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intihal

Bu makale, en az iki hakem
tarafindan incelendi ve intihal
icermedigi teyit edildi.

Etik Beyan

Bu calismanin yiriitiilmesi ve
kaleme alinmasi siirecinde
bilimsel ve etik ilkelere
uyuldugu;  kullanillan  tim
kaynaklarin usuliine uygun
sekilde alintilandigt  beyan
edilir.

Finansman

Yazar, bu arastirmayl1

destekleyecek herhangi bir dig
finansman almadigin1 beyan
eder.

Cikar Catismasi

Yazar, herhangi bir ¢ikar
catismast olmadigini  beyan
eder.
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Calisma, Tiirk lehgeleri icerisinde eskicil 6zelliklerini 6nemli o6lciide
koruyan Hala¢ Tiirk¢esinde gereklilik ifadesinin yap1 ve kullanim
ozelliklerini incelemeyi amaglamaktadir. Hala¢ Tiirkcesi, uzun streli
cografi ve dilsel yaliilmishigin yani sira Farsc¢a ve ¢evredeki Oguz grubu
Tiirk lehceleriyle temas halinde bulunmasi nedeniyle gereklilik
kategorisinin  degerlendirilmesi acisindan dikkat ¢ekici veriler
sunmaktadir. Bu durum, gereklilik ifadesinin Hala¢ Tirkcesinde hangi
yapilarla kuruldugunun ve bu yapilarin hangi islevlerle kullanildiginin
incelenmesini 6nemli hile getirmektedir.

Calismada gereklilik ifadesi, Halag Tirkgesi {lizerine yapilmis
arastirmalarda yer alan 6rnekler temelinde ele alinmaktadir. Kaynaklarda
tespit edilen 6rnekler gereklilik yapilarinin kurulus bigimleri, olumsuzluk
ozellikleri ve islevleri bakimindan degerlendirilmistir. inceleme
sonucunda Halag¢ Tirk¢esinde gerekliligin kerek/kardag gibi sozliiksel
unsurlar, bayad/bayad ve lazim dag/lazam day gibi temas kaynakli
yapilar ile -GUIUK, -mAlU ve -mAIUG gibi ekli bigimler araciligiyla ifade
edilebildigi gorilmistiir.

Elde edilen veriler, s6z konusu yapilarin temel olarak zorunluluk ve
yukimliiliik bildirdigini géstermektedir. Bununla birlikte bazi bi¢imlerin
baglama bagh olarak farkli islevler iistlenebildigi de belirlenmistir.
Ozellikle -GUIUK bigiminin gereklilik islevinin yan sira gelecek zaman ve
sifat-fiil islevleriyle iliskili oldugu; simirlh bazi o6rneklerde ise
potansiyellik/olanaklilik degeri tasiyabildigi gorilmektedir. Ayrica
Farscadan kaynaklanan bayad/bayad ve lazim dag/lazam day gibi
yapilarin gereklilik alaninda kullanilmasi, Hala¢ Tirkgesindeki dil
temasinin bu kategoriye yansimasini gdstermektedir.

Calisma, farkl kaynaklarda daginik bicimde yer alan gereklilik yapilarini
kurulus, olumsuzluk ve islev 0zellikleri bakimindan birlikte
degerlendirerek Hala¢ Tiirk¢esindeki gereklilik alaninin yapisal ve
islevsel ¢esitliligini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Halag Tiirkcesi, Gereklilik ifadesi, Karag, Kiplik,
Tirk lehgeleri.
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Abstract

This study aims to examine the structural and functional properties of
necessity expressions in Khalaj Turkic, a variety that has preserved its
archaic features to a considerable extent among the Turkic languages.
Owing to its prolonged geographical and linguistic isolation, as well as its
contact with Persian and the surrounding Oghuz Turkic varieties, Khalaj
Turkic offers remarkable data for the evaluation of the necessity category.
This situation renders it important to investigate the structures through
which necessity is expressed in Khalaj Turkic and the functions with
which these structures are employed.

In this study, necessity expressions are addressed on the basis of examples
found in previous research on Khalaj Turkic. The examples identified in
the sources were evaluated in terms of the formation patterns, negation
properties, and functions of necessity structures. The analysis reveals that
necessity in Khalaj Turkic can be expressed through lexical elements such
as kerek/karag, contact-induced constructions such as bayad/bayad and
lazim dag/lazam day, and suffixal forms such as -GUIUK, -mAlU, and -
mAIUG.

The data obtained demonstrate that these structures primarily express
obligation and necessity. However, it has also been determined that
certain forms may assume different functions depending on the context.
In particular, the -GUIUK form is observed to be associated with future
tense and participial functions in addition to its necessity function, while
in a limited number of examples it may carry a value of potentiality or
possibility. Furthermore, the use of Persian-derived structures such as
bayad/bayad and lazim dag/lazdim day in the necessity domain
demonstrates the reflection of language contact on this category in Khalaj
Turkic.

By jointly evaluating necessity structures—scattered across various
sources—in terms of their formation, negation, and functional properties,
this study reveals the structural and functional diversity of the necessity
domain in Khalaj Turkic.

Keywords: Khalaj Turkic, Necessity expression, Karag, Modality, Turkic
languages.
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1. Giris

Gereklilik, eylemin gergeklesmesinin gerekli ya da zorunlu oldugunu bildiren anlam alanlarindan
biridir. Tiirkiye Tiirk¢esinde gereklilik ifadesi dil bilgisi kitaplarinda genellikle gereklilik kipi baglig1
altinda degerlendirilmekte ve fiil kok ya da govdesine -mAIl eki ile kisi eklerinin getirilmesiyle
kurulmaktadir. Bu yapi, zaman bakimindan genis zaman ve gelecek zaman kavramlariyla
iligkilendirilebilmekte; yalnizca gereklilik degil, baglama gore tahmin, zorunluluk, kararsizlik, tereddiit,
sart ve hayret gibi anlamlar da bildirebilmektedir (Boler, 2021, s. 315). Bununla birlikte bugiin Tiirkiye
Tiirkcesinde yaygin bicimde kullanilan -mali, -meli eki, Tirkcede gec donemde ortaya ¢ikmis bir ektir.
Ergin’e gore bu ek, Eski Anadolu Tiirk¢esinin sonlarinda olugsmaya baslamis; baslangicta dogrudan
gereklilik bildiren bir ¢ekim eki olarak degil, -ma, -me eki ile -1, -/i sifat ekinin birlesmesiyle meydana
gelen ve sifat-fiil degeri tasiyan fiil adlar1 kurmak iizere kullanilmistir. Ekin ilk bi¢iminin -malu, -melii
seklinde olmasi da bu gelisimi desteklemektedir. Bu donemde ekin baglangigta sifat-fiil igleviyle
kullanildigini goésteren gérmelii “goriilecek” ve olmelii ogul “lesi ogul” drnekleri Ergin (2013, s. 312-
313) tarafindan verilmektedir. -mali, -meli ekinin gereklilik bildiren bir fiil gekimi unsuru haline gelmesi
ise Osmanl Tiirkgesi Donemi’nde gergeklesmistir. Eski Anadolu Tiirkgesinde gereklilik anlaminin ifade
edilmesinde gerek sdzciligiinden yararlanilmis; bu unsur istek veya sart bigimleriyle birlikte kullanilarak
gereklilik anlam1 olugturmustur. Ergin (2013, s. 312-313), bu kullanima iliskin gelse gerek “gelmeli”,

asa gerek “agmal1”, agsam gerek “agmaliyim” 6rneklerini vermektedir.

Gereklilik anlami, Eski Tiirkgenin farkli donemlerinde ¢esitli bigimlerle karsilanmistir. Koktiirkgede
gereklilik bazi ekli bicimlerle ifade edilmistir. Tekin, -sig/-sik ekli fiil adlarinin gelecek zamanla iligkili
bir gereklilik anlami tagidigini belirtmektedir (Tekin, 1968, s. 175-176). Gabain de kitabelerde gereklilik
islevinde -sig biciminin kullamildigin1 kaydetmekte ve alkan-sig torii “Gvgiliye deger tére” Ornegini

vermektedir (1988, s. 2-3).

Eski Uygur Tiirkcesinde gereklilik ifadesinin farkli yapilarla karsilandigi goriilmektedir. Eraslan,
Uygurcada gereklilik kipinin teskili igin 6zel bir sekil ve zaman ekinin bulunmadigimi, gereklilik
ifadesinin daha ¢ok kergdk kelimesiyle saglandigini; -gu/-gii ekiyle kurulan yapilarda ise gereklilik
anlamimin ekin kendisinde bulundugunu belirtmektedir (2012, s. 350-351). Taki ne ayitmis kergik?
“Daha ne soylemek gerek?” 6rnegi, -mus/-mis + kergdk kurulusunun orneklerinden biridir (Eraslan,
2012, s. 351). Ercilasun da Eski Uygur Tirkc¢esinde Koktiirkgede bulunmayan gereklilik bi¢imleri
arasinda -gU(IUk) (kergek) ve -mls kergek yapilarimi gostermekte; saklangu ol “korunmalidir”, tigii
kergek “soylenmelidir”, sakiguluk ‘korunmal’” ve wukmus kergek “kavramak gerek” Orneklerini

vermektedir (2004, s. 282).

Karahanlh Tiirk¢esinde gereklilik ¢ekimi -gu/-gii ekleriyle yapilmakta; bunun yaninda -gu/-gii + kerek
ve kerek + ... -sa/-se yapilar1 da kullanilmaktadir. Hacieminoglu, éte-gii kerek men, itin-gii kerek men,
sen ay-gu kerek, ayt-gu kerek ve okit-gu kerek gibi 6rnekleri bu yapilar arasinda gostermektedir (2008,
s. 193-194). Ercilasun da Karahanl Tiirk¢esinde gereklilik kipinin -gU + (kerek) kalibiyla kuruldugunu,
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sahis ifadesinin sahis zamirleri veya doniisliilik zamiriyle saglandigini belirtmekte; 6te-gii kerek men,

sen ay-gu kerek, iwme-gii, bil-gii ol ve ayd-gu 6z drneklerini vermektedir (2004, s. 355).

Tarihi donemlerde goriilen bu cesitlilik, Hala¢c Tiirk¢esindeki kdrdg ve -GUIUK yapilarmin

degerlendirilmesi i¢in karsilagtirmal bir arka plan sunmaktadir.
Halaclar

Halaglar, giiniimiizde Iran’daki Tiirk topluluklar1 arasinda yer alan ve konustuklari dil bakimindan 6zel
bir konuma sahip olan topluluklardan biridir. iran’da Azerbaycan Tiirkleri, Kaskaylar, Tiirkmenler ve
Sungurlar gibi Oguz Tiirkgesinin farkli kollarini konusan topluluklar bulunmaktadir. Bu genel goriiniim
icinde Halaglar, uzun siire Azerbaycan Tiirkgesinin bir kolu olarak degerlendirilmis; ancak sonraki
caligmalarla Halag¢ Tiirk¢esinin Oguz grubu Tiirk lehgelerinden farkli Gzellikler tasidigi ortaya
konmustur. Halaglar bugiin agirlikli olarak Kum, Erak ve Save sehirleri arasindaki Orta iran bdlgesinde

yasamaktadirlar (Giizel, 2018, s. 121-122).

Halaglarin tarih sahnesine ¢ikisi ve Halag adinin ilk olarak hangi kaynaklarda gectigi konusunda
arastirmacilar arasinda farkli goriisler bulunmaktadir. Kaggarli Mahmud, Divdnu Lugati’t-Tiirk’te Halag
adindan Tirkmenlerle ilgili boliimde s6z etmis; ancak Halaglar1 eserde belirttigi yirmi iki Oguz boyu
arasinda gostermemistir. Kasgarli’'nin aktardigi rivayete gore “Halag” adi, “kal a¢” ifadesiyle
iligkilendirilmekte ve bu adin iki kabileden olusan bir topluluga verildigi belirtilmektedir. Ayni boliimde
Tiirkmenler i¢in “Tirk manend” yani “Tiirklere benzeyen” agiklamasina da yer verilmistir (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2020, s. 520). Bu anlati, Halag¢ adinin erken Tiirk dili kaynaklarindaki gdriiniimlerinden

biri olmas1 bakimindan énem tasimaktadir.

Bununla birlikte Hala¢ adinin daha erken kaynaklarda da gectigi ileri siiriilmiistiir. Bayburtluoglu ve
Tezcan’a gore “Halag” kelimesine ilk olarak 7. yiizyilin son ¢eyreginde Amuderya’nin giineyinde,
Samingan eyaletinde bulunan iki Baktriya belgesinde rastlanmaktadir. Bu belgelerde kelime
“Xalaso/Halaso” bigiminde gegmekte; 699 tarihli belgede geng bir kadini, 700 tarihli belgede ise Tiirk
soylusunun temsilcisi ve Hala¢ halkinin prensesiyle ilgili bir ifadeyi karsilamaktadir (2019, s. 633).
Dolati ise Halaglarin 886 yilindan 6nce tarih sahnesine ciktigim belirtmekte; Ibn Hurdazbih’in
Taraz’dan Yukari1 Barshan’a giden yol tizerindeki konaklardan s6z ederken Halaglar1 Karluklara yakin
bir topluluk olarak gosterdigini aktarmaktadir. Ayni kaynakta Halaglarin daha sonra Ceyhun Irmagi’nin
Horasan tarafinda bulunduklari da ifade edilmektedir (2021, s. 17). Isikli’ya gore ise Halaglardan sz
eden ilk kaynaklar Islam cografyacilaridir. 9. yiizyildan itibaren Islam cografyacilari ve tarihgilerinin
eserlerinde Hala¢ ad1 “Halac” ve “Halaciyye” bigimlerinde gegmekte; 9-10. yiizyi1l kaynaklarinda
Halaglar Afganistan’da yasayan go¢ebe topluluklar arasinda gosterilmektedir (2021, s. 1).

Halag adina dair bilgiler yalnizca tarihi ve cografi kaynaklarla sinirhi degildir. Oguz Kagan anlatilarinda
da Halag¢ adinin kdkenine iliskin agiklamalara rastlanmaktadir. Glizel, Oguz Kagan Destani’nin Uygurca

ve Farsca degiskelerinde Halaglarla ilgili benzer ifadelerin yer aldigini belirtmektedir. Uygurca metinde
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Oguz Kagan’m “Kal! A¢!” soziiyle bir kisiye ad verdigi; Resideddin Oguznamesi’nde ise ordudan geri
kalan bir topluluga “Kal A¢” denildigi ve onlarin soyundan gelenlerin Hala¢ adiyla anildig
anlatilmaktadir. Bununla birlikte tarihi Islami kaynaklarda Hala¢ adinin Celbeh, Holh, Halag, Heleh,
Kalag, Hele¢ ve Helneg gibi farkli bicimlerde gectigi de belirtilmektedir (2021, s. 7-8).

Halaglarin tarihi hareketliligi genis bir cografyaya yayilmistir. Kaynaklara gére Halaglarin 6nemli bir
boliimii 10. yiizylldan 6nce Ceyhun Nehri’nin bati ve giineyine gecerek Iran’m dogusuna ve
Afganistan’in giiney bolgelerine dagilmustir. Islam ordularinin Iran iglerine ve Kuzey Hindistan’a dogru
ilerleyisi sirasinda Halaglarla karsilastigi diistiniilmektedir (Isikli, 2021, s. 1). Yazar1 bilinmeyen Hudiid
el-Alem’de Halaglarin 10. yiizy1l sonlarinda Karluklarla komsu olduklar kaydedilmektedir. Ayrica
Halaglarin Gazneli ordusunda yer aldiklari, bu donemdeki seferler dolayisiyla Hindistan’a kadar
uzandiklart ve 13. yiizyilin ilk yarisinda Afganistan’da etkin olduklar1 bilinmektedir. Muhammed b.
Bekran’in 1200 tarihli bir kaydinda Halaglarin fiziki 6zellikleri ve dilleri bakimindan ¢evredeki
topluluklardan farkli olduklari belirtilmistir (Konukeu, 2002, s. 1348-1352). Dolati, 14. yiizyila ait tarihi
kayitlar, yer adlar1 ve kiiltiirel unsurlardan hareketle Halaglarin Selguklular doneminden itibaren Iran,
Azerbaycan ve Anadolu’ya gelmis olabileceklerini; bagka bir goriise gore ise Mogol istilasindan sonra

Iran’a yerlestiklerini aktarmaktadir (2021, s. 17).

Halaglarin cografi dagilimi da tarihi hareketlilikleriyle baglantilidir. Ataniyazov’a goére Halaglar, 10.
ylizyillda Maveraiinnehir’den Amuderya’nin sol tarafina ge¢mislerdir. Buhara, Vabkent ve Romitan
cevresinde “Hala¢g” adimi tasiyan yerlesimlerin bulunmasi, bu bdolgelerde Hala¢ varligina isaret
etmektedir. Amuderya’nin sol kiyisinda bir siire yasayan Halaglarin kurduklar1 kaleye “Hala¢ Kalesi”,
mezarliklarina ise “Hallac1 Baba” ad1 verilmistir. Daha sonraki dsnemlerde Halaglarin bir boliimii iran’a
ve Hindistan’a go¢ etmis; Azerbaycan’da da Halag adini tagiyan topluluklarin bulundugu kaydedilmistir
(Ataniyazov, 1999, s. 8-9). Giiniimiizde Iran Halaglarmin énemli bir kism1 Merkezi eyaletinde, 6zellikle
Halacistan olarak adlandirilan bélgede yagamaktadir. Halacistan’in merkezi kabul edilen Destgerd, Kum
sehrinin yaklasik 64 km batisinda yer almakla birlikte Halaglarin biiyiik boliimii kdylerde yagamaktadir.
Ibrahimov, Halaglarin bu bélgede 57 kdye yayildigini belirtmektedir (ibrahimov, 2020, s. 139). Giizel’in
aktardig1 bilgilere gore Astiyan ¢evresindeki kdyler, Erak, Save, Kum ve Hemedan gibi merkezler Halag
niifusunun gériildiigii baslica alanlardir. Ayrica Tahran, Tebriz, Erdebil, Meshed, isfahan ve Siraz gibi
bliylik sehirlerde de Halag Tiirklerinin yasadigi belirtilmektedir (Giizel, 2021, s. 9-14). Bu tarihi ve
cografi arka plan, Halag Tiirkgesinin iran sahasindaki konumunu ve Oguz grubu Tiirk lehgeleriyle temas

icinde bulunmasina ragmen farkli dil 6zelliklerini koruyabilmesini agiklamak bakimindan 6nemlidir.
Hala¢ Tiirkgesi

Halag Tiirkgesi, Tiirk lehgeleri igerisinde korudugu eskicil 6zellikler ve siniflandirmadaki 6zel konumu
nedeniyle Tiirkliik bilimi arastirmalarinda énemli bir yere sahiptir. Uzun yillar boyunca Azerbaycan
Tirk¢esinin bir agz1 olarak degerlendirilen Halag Tiirkgesinin bagimsiz bir Tiirk lehgesi oldugu, Gerhard

Doerfer ve cgalisma arkadaslarmin gergeklestirdigi arastirmalar sonucunda ortaya konulmustur. Bu
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caligmalarla birlikte Halaglarin Azerbaycan Tiirklerine bagl bir topluluk olmadigr ve konustuklari dilin
Azerbaycan Tiirkcesinin bir agz1 sayilamayacagi belirlenmistir. Halag¢ Tiirkgesinin ses bilgisi, sekil
bilgisi ve s6z varlig1 bakimindan birgok eskicil 6zelligi korumasi, bu dilin Tiirk lehgeleri igerisindeki
ayr1 konumunu belirginlestirmistir (Olmez, 1995, s. 15; Uzunkaya, 2019, s. 2). Bu yoniiyle Halag
Tiirkgesi, Tiirk dilinin tarihi gelisiminin aydinlatilmasinda ve Tiirk lehgeleri arasindaki iligkilerin

degerlendirilmesinde énemli veriler sunmaktadir (Tulu, 2008, s. 107).

Halag Tiirkgesinin konusuldugu alan, genel olarak Orta Iran’da, Tahran’in giineybatisinda yer alan
Halacistan bolgesiyle iliskilendirilmektedir. Bu dil alani; kuzeyde Save, doguda Kum, giineyde Erak ve
batida Hemedan sehirleri arasinda kalan, cok sayida koyii icine alan kirsal bir bolgeden olusmaktadir.
Bosnali, Halag dil alaninin yaklasik 3000 km?*’lik bir sahay1 kapsadigini ve bu bolgedeki kdylerin 6nemli
bir kisminda Halaglarin yasadigini belirtmektedir. Halag Tiirk¢esinin daha ¢ok kdylerde konusulmasi,
dilin uzun siire korunmasinda etkili olmus; ancak Halag kdylerinin Fars ve Tiirk koyleriyle i¢ ice
bulunmasi, dili siirekli bir temas ortami i¢inde birakmuistir (2012, s. 50). Bu nedenle Halag Tiirkgesi hem
Fars¢a hem de bolgede konusulan Oguz grubu Tiirk lehgeleriyle etkilesim i¢inde gelismistir.

Halag¢ Tiirkgesinin Fars¢a ve cevredeki Oguz grubu Tiirk lehgeleriyle temasi, dilin sdz varligi ve
kullanim alani iizerinde belirleyici olmustur. Hala¢ Tiirkgesi, bir yandan Eski Tirk¢e unsurlarin
korurken diger yandan Iran cografyasinda konusulmasinin etkisiyle Farsgadan ve gevredeki Oguz grubu
Tiirk lehgelerinden etkilenmistir. Uzunkaya, Halag¢ Tiirk¢esinin s6z varliginda Fars¢a, Arapga,
Azerbaycan Tiirkcesi ve gecmis Mogolca unsurlarin goriildiigiini belirtmektedir (2019, s. 12). Bosnali
da Halaglarin Fars ve Tiirk topluluklariyla temas halinde bulunmalarinin dogal sonucu olarak
Halagcanin Farscayla etkilesime girdigini, ayrica Halaglarla bolgedeki Tiirkler arasinda zaman zaman
Tiirkcenin iletisim dili islevi gordiigiinii ifade etmektedir (2012, s. 51). Bununla birlikte Halag
Tiirkcesinin i¢inde bulundugu toplum-dilsel durumun olumlu olmadig1 ve dilin gelecegi bakimindan
bazi riskler tasidig1 da vurgulanmaktadir (Bosnali, 2012, s. 45). Iran’daki dil politikalari, Farscanin
baskin konumu ve iki dillilik gibi etkenler Halag Tiirk¢esinin kullanim alanini daraltmis; bu durum dilin

gelecegine iligskin kaygilar1 artirmistir (Isikli, 2021, s. 2-4).

Halag Tiirkgesi {izerine yapilan bilimsel ¢aligmalar 6zellikle Gerhard Doerfer ve galisma arkadaslarinin
alan aragtirmalariyla hiz kazanmistir. Bu arastirmalar sonucunda Khalaj Materials (1971), Wérterbuch
des Chaladsch (1980), Lexik und Sprachgeographie des Chaladsch (1987), Grammatik des Chaladsch
(1988) ve Folklore-Texte der Chaladsch (1994) gibi temel eserler ortaya konulmustur. S6z konusu
caligmalar, Halag Tiirkgesinin ses bilgisi, sekil bilgisi, s6z varligi ve agiz 6zelliklerinin tespit edilmesi
bakimindan biiyiikk 6nem tagimaktadir. Daha sonraki arastirmalarda da Halag Tiirkgesinin c¢esitli dil
bilgisel oOzellikleri ele alinmig ve dilin Tiirk lehgeleri icerisindeki konumu farkli yonleriyle
degerlendirilmistir (Bosnali, 2012, s. 52). Halag Tiirk¢esinde gereklilik ifadesinin kurulusu ve islevleri
iizerine dogrudan odaklanan ¢aligmalar ise sinirlidir. Bagvurulan kaynaklarda gereklilik bildiren yapilar

cogunlukla genel gramer agiklamalari, tasarlama kipleri ya da belirli yapilarin kullanimi kapsaminda ele
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almmaktadir. Bu nedenle Halag Tiirkgesinde gereklilik anlaminin hangi bigimlerle kuruldugunun ve bu
bicimlerin baglam icinde hangi islevlerle kullanildiginin ayrica degerlendirilmesi 6nem tasimaktadir.
Bu ¢aligmada Halag Tiirkgesinde gereklilik bildiren yapilar, bagvurulan kaynaklardaki veriler temelinde

belirlenerek yapi ve islev bakimindan incelenmistir.
2. Halac Tiirkcesindeki Gereklilik ifadesinin Yapilarn
2.1. Kerek/Kiirig, Biyad/Bayad ve Lazim Dag/Lazim Day ile Kurulan Gereklilik Yapilar:

Halag Tiirkgesinde gereklilik ifadesinin kurulusunda kullanilan unsurlardan biri kerek/kérdgdir. Dolati,
Hala¢ Tiirk¢esinde gereklilik belirtmek icin “gerek” anlamindaki kdrdg unsurunun kullanildigina,
Farscada ise benzer gereklilik anlaminin bdyad sozcligiiyle karsilandigini belirtmektedir (2021, s. 91).
Doerfer de Halag Tiirk¢esinde gereklilik ve zorunluluk bildiren yapilar “Ausdruck des Miissens” baglig
altinda ele almakta ve 6zellikle kdrdk + Intentional kurulusunun sik¢a belgelendigini ifade etmektedir.
Arastirmacinin  verdigi kdrdk kis® aliyax bildsiyd “Onun igin bir kadin almaliyiz.” 6rnegi bu

kullanimlardan biridir (1988, s. 232).

Cemrasi, giinliik konusma dilinde kerek unsuruyla kurulan gereklilik yapilarinin iki farklt modelde
goriildiigiinii belirtmektedir. Bu modeller arasindaki temel fark, kerek unsurunun ciimle i¢indeki yeridir.
Birinci modelde kerek fiil bigiminden sonra, ikinci modelde ise fiil bigiminden 6nce kullanilmaktadir
(2014, s. 55-56). i1k modeldeki yazikam kerek “Yazmaliyim.” ve icigen kerek “Igmelisin.” drnekleri
olumlu gereklilik bildirirken, yazmaka kerek “Yazmamalidir.” ve i¢cmegen kerek “igmemelisin.”
orneklerinde olumsuzluk -mA- unsuru ile kurulmaktadir. Cemrasi’nin verdigi ¢ekim dizisinde yazi-ka-y
bicimi ikinci tekil kisiyi karsilamaktadir. Buna gore icigen ve igmegen 6rneklerindeki -7 de ikinci tekil
sahis ekidir (2014, s. 55-56). Cemrasi, s6z konusu fiil bigiminin kurulusunda -KA4 ve sahis eklerinin

kullanildigini agik¢a gostermektedir.

Ikinci modelde ise kerek fiil biciminden dnce kullamlmaktadir. Kerek yazika “Yazmalidir.”, kerek
yazmaka “Yazmamahdir.”, kerek icigeyn “Igmelisin.” ve kerek icmegeyy “Igmemelisin.” 6rneklerinde
kerek unsurunun fiilden 6nce yer aldig1 goriilmektedir. Bu modelde de olumsuz 6rneklerde -mA- unsuru

fiil tizerinde bulunmaktadir (2014, s. 55-56).

Dolati’nin aktardigi orneklerde de Adrdk/kdrdg unsurunun gereklilik bildirdigi goriilmektedir.
Arastirmacinin verdigi mdn kdrdk bi mdsverdit esdygdim “Ben damismaliyim.”, kdrdg Gorgini
bayislayigdn “Gorgini bagislamalisin.” ve siz kdrdg bir bir yanice yolaqgdniz “Siz birbirinizin yaninda

oturmalisiniz.” drnekleri bu kullanimi géstermektedir (2021, s. 91).

Glizel, Telhab Halagcasinda gereklilik ifadesi i¢in genellikle kisisiz kdrdk unsuru ile istek/emir
bicimindeki bir yiiklemin kullanildiginmi belirtmektedir. Ayrica kdrdk unsurunun Farscadaki bayad ile
ayni islevde oldugunu ifade etmektedir. Kdrdk sdn mdnd komdk dtikdy “Sen bana yardim etmelisin.” ve

mdn kdrdk uni ydpigdm “Ben onu yemeliyim.” 6rnekleri bu kullanimi géstermektedir (2019, s. 48).
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Bosnali’nin saha verilerinde de kerek unsurunun gereklilik bildiren yapilarda kullanildigi goriillmektedir.
Arastirmacinin verdigi Kerek isleyekem “Caligmam gerek.” drneginde kerek ile birlikte kullanilan fiil -
GA istek kipi bigimbirimini tagimaktadir. Bosnali, bu gereklilik yapisinda fiilin -GUIUK veya -mA!I gibi
bicimbirimler yerine istek kipi bigimbirimiyle kullanildigin1 ve -GA bigimbiriminin agizlara gore farkli

degiskelerinin bulundugunu belirtmektedir (2010, s. 75).

Kerek/kdrdg unsuruyla kurulan yapilarda olumsuzluk farkli bigimlerde goriilebilmektedir. Cemrasi’nin
orneklerinde olumsuzluk fiile getirilen -mA- unsuru ile saglanmaktadir. Giizel’in kdrdk higcgdr kdlmdgd
“Iceri gelmemeli.” 6rneginde de olumsuzluk fiil iizerinde gosterilmektedir. Bunun yaninda kérdkmdiz

bizd pul virgdy “Bize para vermeniz gerekmez.’

eklenen -mdz bi¢cimiyle kurulmaktadir (Cemrasi, 2014, s. 55-56; Giizel, 2019, s. 48).

orneginde olumsuzluk dogrudan kdrdk unsuruna

Halag Tiirkgesinde Farscadan alman bdyad/bayad unsuru da gereklilik bildiren yapilarda
kullanilmaktadir. Bosnali, baz1 saha verilerinde kerek yerine Farsca bdyad unsurunun kullanilmaya
baslandigin1 ve bu yapilarda esas fiilin istek kipi bi¢imbirimini aldigin1 belirtmektedir (2010, s. 75).
Giizel de Farsgada gereklilik ifadesinde kullanilan bayad unsurunun yogun dil iligkileri sonucunda
Halagcaya kopyalandigimi ve kdrdk ile kurulan yapilarda oldugu gibi istek/emir bigimindeki bir fiille
kullanildigim1 kaydetmektedir. Elan mdn bdydd Fdarmdhinkd varyam bd’d... “Simdi Fermehin’e
gitmeliyim sonra...” ve dgdr hisoriy u baluqglariy kirgdy, baydd magsin alyay “Eger koyleri gérmek

istiyorsan araba almalisin.” 6rnekleri bu kullanim1 géstermektedir (2019, s. 48).

Bayad ile kurulan gereklilik yapilarinin olumsuzunda ise Giizel’in verilerinde Farscadan kopyalanan na-
unsurunun bdydd oOniine getirildigi goriilmektedir. Nabdydd hdmisd hanumiy ddiddsiykd vagsa...

“Siirekli eginin babasina bakmamali.” 6rneginde olumsuzluk bu yolla kurulmaktadir (2019, s. 49).

Olumsuz gereklilik bildiren bir bagka kurulus lazim dag/lazdm day yapisidir. Bosnali’nin verdigi Lazim
dag (ke) borca tulargam / kalipagam “Burada durmam (kalmam) gerekmez.” Orneginde olumsuz
gereklilik lazim dag yapisiyla ifade edilmektedir. Bosnali, lazim dag ile fiil arasindaki iliskinin bazi
orneklerde dogrudan, baz1 6rneklerde ise ke baglaciyla kuruldugunu ve fiilin istek bi¢imbirimi aldiginm
belirtmektedir (2010, s. 76). Giizel de Telhab Halaggasinda lazdam day ki bu sdzi yazyay “Bu s6zii yazman
gerekli degil.” 6rnegini vermekte ve bu yapinin Farscada kullanilan /azdm nist “lazim degil” yapisindan

kopyalandigini belirtmektedir (2019, s. 48).

Ornekler birlikte degerlendirildiginde, kerek/kiirdig unsurunun Halag Tiirkgesinde gereklilik bildiren
temel sozliiksel unsurlardan biri oldugu goriilmektedir. Olumlu gereklilik 6rneklerinde kerek/kdrdg ile
-GA morfemli fiil bigimlerinin birlikte kullanildig1 yapilar bulunmaktadir. Kaynaklarda bu bigimler istek
kipi veya istek/emir bi¢imi kapsaminda adlandirilmakla birlikte, bu calismada kerek/kdrdg ile
olusturduklari yapi i¢inde bitimsiz fiil olarak degerlendirilmistir. Béylece gereklilik, sdzliiksel bir bigim
ile bitimsiz fiilin birlikteligiyle saglanmaktadir. Bunun yaninda Farscayla temas sonucunda

bayad/bayad unsurunun da gereklilik bildiren yapilarda kullanildigi goriilmektedir. Olumsuz gereklilik
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ise fiile getirilen -mA- unsuru, kdrdkmdz, nabdydd ve lazim dag/lazdm day gibi farkli kuruluslarla ifade

edilmektedir.
2.2. -GUIUK Yapisi

Hala¢ Tiirkcesinde gereklilik ifadesinin kurulusunda degerlendirilen yapilardan biri de Doerfer
tarafindan -GUIUK bigiminde gosterilen yapidir. Doerfer, bu bicimin ¢esitli s6z dizimsel goérevlerde
kullanilabildigini ve yiiklem gorevinde de yer alabildigini belirtmektedir (1988, s. 141-142). Talip
Dogan da Halag Tiirk¢esinde -GUIUK ekini “sifat-fiil ve gelecek zaman ~ gereklilik eki” baslig1 altinda
ele almakta; ekin cekimsiz fiillerde gelecek zamanl sifat-fiil, cekimli fiillerde ise gelecek zaman veya

gereklilik igleviyle kullanilabildigini ifade etmektedir (2025, s. 16-17).

Doerfer’in verdigi bo’ nama yazyulu'qar “Bu mektup yazilmalidir.” ve bo kitab hoqulyulu'qar “Bu kitap
okunmalidir.” &rneklerinde -GUIUK yapis1 gereklilik/zorunluluk anlami tasimaktadir. ilk &rnekte -
GUIUK vyapist -yulu'q-, ikinci drnekte ise -yulu'q- bigciminde gerceklesmistir (1988, s. 141). Ayn1 yap1
sahis eki almis bigimlerde de goriilmektedir. Doerfer’in man sabay Ddstgirtkd varyulu'qam “Yarin
Dastgirt’e gitmeliyim.” 6rneginde de -GUIUK yapist -yulu'q- bigiminde yer almakta ve birinci tekil kisi
ekiyle kullanilmaktadir (1988, s. 142).

Dogan ayrica Halag Tiirkgesinde -GUIUK ile kurulan gerekliligin, Eski Uygur ve Karahanh
Tiirkgesindeki -GUIUK kerek ya da -GUIUK diziliginin dogrudan devami olarak degerlendirilmemesi
gerektigini belirtmektedir. Aragtirmaciya gore Halag Tiirkgesinde gereklilik degeri, gelecek zaman
islevli -GUIUK bigimiyle birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle Dogan, bu yapi igin “gelecek zaman>

gereklilik” yoniinde bir anlam gelismesinden s6z etmektedir (2025, s. 17).

Glizel’in Telhab Halaggasi tizerine yaptigi ¢calismada da -GUIUK bi¢imbiriminin bir 6rnekte gereklilik
isaretleyicisi olarak kullanildig1 belirtilmektedir. Arastirmacinin verdigi Adtmdn, Mohsdn hayyulugar
“kesinlikle, Mohsen sdylemelidir” 6rnegi, Telhab Halag¢asinda -GUIUK yapisinin gereklilik anlamiyla
kullanilabildigini gostermektedir (Giizel, 2019, s. 49).

Dogan’in aktardigi olumsuz oOrnekler de -GUIUK yapismin kurulusu bakimindan Onemlidir.
Arastirmaci, -GUIUK ile kurulan olumsuz gelecek ya da gereklilik yapilarinda olumsuzlugun -mA-
ekiyle degil, dag “degil” unsuru ile saglandigini belirtmektedir. Bu kurulusu fiil + -GUIUK + dag +
sahis eki biciminde agiklamaktadir. Dogan’in verdigi biz halacistanca kalguluk dagak “biz
Halacistan’da kalmali degiliz / kalmamaliy1z” 6rnegi, -GUIUK yapisinin olumsuz gereklilik alaninda da

kullanilabildigini gostermektedir (Dogan, 2025, s. 17-18).

" Doerfer’in transkripsiyonundaki bo bigimi aynen korunmustur. Halagganin Vaskan agzindan aktarilan baska bir
ornekte de bo bigimi goriilmektedir: Bo yilqi qus kelmis bildirkine cir cir éyretir “Bu yilki kus gelmis, bildirkine
crvildama (= cik cik) dgretir.” (Doerfer, 2012, s. 28). Bu nedenle burada bo bigimi Tiirkiye Tiirk¢esindeki bu
bigimine doniistiiriilmemistir.
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Bununla birlikte -GUIUK yapist her 6rnekte gereklilik kipi isleviyle kullanilmamaktadir. Doerfer’in
verdigi bo dirdxt korgili'kdr “Bu agac¢ gorilebilir.” Orneginde yapi, gereklilikten ziyade
potansiyellik/olanaklilik degeri tasimaktadir (Doerfer, 1988, s. 142). Giizel de Telhab Halaggasinda -
GUIUK bigiminin sifat yapan bir bagimli bi¢cimbirim olarak kullanilabildigini belirtmekte ve uca i¢giiliik
suv varattu “orada, icecek su vard1” 6rnegini vermektedir (2019, s. 49). Bu veriler, -GUIUK yapisinin
baglama gore gereklilik kipi islevinde kullanilabildigini, ayrica gelecek zaman ve sifat-fiil iglevleriyle

de iligkili olabildigini gostermektedir.

Bosnali’nin saha verileri ise -GUIUK yapisinin giincel kullanimina dair dikkatli degerlendirilmesi
gereken bir veri sunmaktadir. Arastirmaci, Doerfer’e dayanarak Halaggada -GUIUK ekinin sahis ekleri
alarak gereklilik bildirebildigini aktarmaktadir. Bununla birlikte kendi saha verilerinde gereklilik
bildiren climlelerde /-GUIUK/ ya da /-mAll/ bigimlerine rastlanmadigini; bu climlelerde fiilin Farsgadaki
kullanima benzer bigimde istek bicimbirimiyle ¢ekildigini belirtmektedir (Bosnali, 2010, s. 75-76). Bu
durum, -GUIUK yapisinin kaynaklarda gereklilik isleviyle tanimlanmasina ragmen, her saha verisinde

ayni siklikta goriilmedigini diisiindiirmektedir.

Ornekler birlikte degerlendirildiginde, Hala¢ Tiirkcesinde -GUIUK yapisinin gereklilik ifadesinin
kurulusunda kullanilabilen yapilardan biri oldugu goriilmektedir. Ancak kaynaklardaki veriler, bu
yapmin gereklilik isleviyle smirlt olmadigini; baglama gore gelecek zaman, sifat-fiill ve
potansiyellik/olanaklilik degerleriyle de iliskili olabildigini gostermektedir. Bu nedenle -GUIUK yapist,
Hala¢ Tiirkgesinde gereklilik bildiren ekli yapilardan biri olmakla birlikte, islevi baglama gore

belirlenen ¢ok islevli bir yap1 olarak degerlendirilmelidir.
2.3. -mAIU ve -mAIUG Yapilan

Doerfer tarafindan tespit edilen gereklilik yapilarindan biri de -mA[U bigimidir. Doerfer, bu bigimin
Oguzcadan alinmig olabilecegini belirtmekte ve anlam bakimindan -GUIUK yapisiyla esdeger oldugunu
ifade etmektedir (1988, s. 145). Bu degerlendirme, Hala¢ Tiirk¢esinde gereklilik ifadesinin yalnizca
kerek/kéirdg unsuru veya -GUIUK yapistyla sinirli olmadigimi, Oguz Tiirkgesiyle iliskili goriilen ekli bir

bicimin de gereklilik alaninda kullanilabildigini gostermektedir.

Doerfer’in ele aldigi bir diger bigim ise -mAIUG yapisidir. Arastirmaci, bu bi¢imi -mA[U ile iligkili
gormekte ve Halaggalasmis bir bi¢im olarak degerlendirmektedir. Doerfer’in verdigi ornekte -mAIUG
bicimi gereklilik bildiren bir yapida kullanilmaktadir (1988, s. 145). Bu nedenle -mAIU ve -mAIUG
bigimleri, Halag Tiirkg¢esinde gereklilik ifadesinin ekli yapilarla kurulabildigini gosteren Ornekler

arasinda degerlendirilebilir.

Hasan Giizel’in Telhab Halagcasi iizerine yaptigi calismada da -mA/U bigiminin gereklilik ifadesinde
kullanilabildigi goriilmektedir. Giizel, Telhab’da Halaglar ile Oguz Tiirklerinin bir arada yasadigini ve
bu nedenle iki dil arasindaki etkilesimin yogun oldugunu belirtmektedir. Arastirmaciya gore Oguzcada

gereklilik ifade etmek i¢in kullanilan -mA/U bigimi, Telhab Halaggasinda da bazi 6rneklerde gereklilik
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isaretleyicisi olarak kullanilmaktadir. Giizel’in verdigi bdle, névriiz¢a balugqa kilmdliri “evet, bahar
bayraminda kéye gelmelidir” 6rneginde -mA/U bicimi, yiiklem iizerinde gereklilik anlam1 kurmaktadir

(Glizel, 2019, s. 49).

Aym calismada -mAIU bigiminin sifat iglevli yapilarda da goriilebildigi belirtilmektedir. Giizel’in
verdigi hoqumalu kétab “okunmasi gereken kitap” orneginde -mA[U eki, yiiklem gorevinde degil, ismi
niteleyen bir fiil bicimi i¢inde yer almaktadir (Giizel, 2019, s. 49). Bu 6rnek, s6z konusu bi¢imin
yalnizca ¢ekimli gereklilik yapilarinda degil, bazi ad dncesi kullanimlarda da gereklilik veya zorunluluk

anlamiyla iligkili olabildigini gostermektedir.

Elde edilen veriler birlikte degerlendirildiginde, -mAI/U ve -mAIUG bigimlerinin Halag Tiirk¢esinde
gereklilik ifadesinin ekli kuruluslari arasinda yer aldigi séylenebilir. Ancak mevcut Ornekler, bu
yapilarin kerek/kéirdg unsuruna gore daha sinirlt veriyle temsil edildigini gostermektedir. Doerfer’in -
mAIU bigimini Oguz grubu Tiirk lehgeleriyle iligkili gormesi ve Giizel’in Telhab Halaggasinda bu bigimi
Oguzca etkisi baglaminda degerlendirmesi, sz konusu yapinin Halag Tiirk¢esindeki temas unsurlariyla

birlikte ele alinabilecegini gostermektedir.
3. Genel Degerlendirme

Ikinci béliimde ele alinan 6rnekler birlikte degerlendirildiginde, Halag Tiirkgesinde gereklilik ifadesinin
tek bir bicimle kurulmadig: goriilmektedir. Incelenen verilerde kerek/kériig gereklilik bildiren temel
sozliiksel unsurlardan biri olarak 6ne ¢ikarken, Farscayla temas sonucunda bdyad/bayad ve lazim
dag/lazim day gibi yapilarin da gereklilik alaninda kullanildigi goriilmektedir (Bosnali, 2010, s. 75-76;
Giizel, 2019, s. 48-49). Bunun yaninda -GUIUK, -mAIU ve -mAIUG bigimleri, gereklilik ifadesinin ekli

yapilarla da kurulabildigini gostermektedir.

Kerek/kirdg ile kurulan yapilarda s6zliiksel unsur ile ona eslik eden fiil bi¢imi birlikte kullanilmaktadir.
Kaynaklarda bu fiil bigimleri farkl terimlerle ele alinmakla birlikte, -G4 morfemli bigimlerin gereklilik
yapilarinda kullanildig1 goriilmektedir. Bosnali, bu tiir yapilarda fiilin istek kipi bi¢imbirimini aldigint;
Giizel ise kdrdk ve bayad ile birlikte istek/emir bigimindeki fiillerin kullanildigini belirtmektedir
(Bosnali, 2010, s. 75; Giizel, 2019, s. 48). Olumsuzluk da tek bir kurulusla sinirli degildir. Fiil tizerindeki
-mA- unsurunun yani sira kdrdkmdz, nabdydd ve lazim dag/lazdm day gibi farkli kuruluslar olumsuz

gerekliligin ifade edilmesinde kullanilmaktadir (Bosnali, 2010, s. 76; Giizel, 2019, s. 48-49).

-GUIUK bigiminin gereklilik kipiyle sinirli olmayan bir kullanim alanina sahip oldugu goriilmektedir.
Giizel, bu bi¢cimin Telhab Halagcasinda gereklilik kiplik isaretleyicisi olarak kullanilmasmin yani sira
diger Halag agizlarinda gelecek zaman igaretleyicisi oldugunu ve Telhab’da sifat islevli kullanimlarinin
da bulundugunu belirtmektedir (2019, s. 49). Doerfer’in verilerinde ise -GUI/UK bigiminin
potansiyellik/olanaklilik degeri tasiyan kullanimlari da bulunmaktadir (1988, s. 142). Dolayisiyla bu
bicim baglama gore farkli islevler iistlenebilmektedir. -mA/U ve -mAIUG bigimleri ise incelenen

kaynaklarda daha sinirli verilerle temsil edilmektedir. Gilizel, Oguzcada gereklilik bildiren -mAIU
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bi¢iminin Telhab Halag¢asinda gereklilik kiplik isaretleyicisi olarak kullanilabildigini ve nadiren sifat
islevli yapilarda da goriildiigiinii belirtmektedir (2019, s. 49). Doerfer’in -mA/U bigimini Oguz grubu
Tiirk lehgeleriyle iligskilendirmesi de bu bi¢imin dil temasi ¢ercevesinde degerlendirilmesine imkan

vermektedir (1988, s. 145).

Islev bakimindan degerlendirildiginde, incelenen yapilarda zorunluluk ve yiikiimliilik degerlerinin
belirgin oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle -GUIUK biciminin gereklilik kipi disinda
gelecek zaman, sifat islevi ve bazi baglamlarda potansiyellik/olanaklilik degerleriyle iliskili olmast,

gereklilik alaninda kullanilan bigimlerin islev bakimindan da cesitlilik gosterdigini ortaya koymaktadir.
4. Sonu¢

Caligmada Halag Tiirk¢esinde gereklilik ifadesinin kurulusu ve kullanim 6zellikleri incelenmistir. Elde
edilen veriler, gerekliligin tek bir bicimle karsilanmadigini; sozliiksel unsurlar, temas kaynakli yapilar
ve ekli bigcimler aracilifiyla ifade edilebildigini gostermektedir. Kerek/kdrdg gereklilik bildiren temel
sozliiksel unsurlardan biri olarak 6ne ¢ikarken, bdyad/bayad ve lazim dag/lazim day gibi yapilarin da
gereklilik alaninda kullanildig1 goriilmektedir. Bunun yaninda -GUIUK, -mAIU ve -mAIUG bigimleri,
gereklilik ifadesinin ekli yapilarla da kurulabildigini gostermektedir.

Olumsuz gerekliligin kurulusunda da tek bir bigimin kullanilmadigi belirlenmistir. Olumsuzluk fiil
tizerindeki -mA- unsuru ile kurulabildigi gibi kdrdkmdz, nabdydd ve lazim dag/lazdm day gibi yapilar
araciligiyla da ifade edilebilmektedir. Bu durum, Hala¢ Tirk¢esinde olumlu ve olumsuz gereklilik

ifadelerinin farkli yapisal kuruluslarla gergeklestirilebildigini gostermektedir.

Islev bakimindan incelendiginde, gereklilik yapilarinda zorunluluk ve yiikiimliilikk degerlerinin belirgin
oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle -GUIUK bigimi yalnizca gereklilik kipi isleviyle sinirl
degildir; gelecek zaman ve sifat iglevlerinin yani sira bazi baglamlarda potansiyellik/olanaklilik
degerleriyle de iliskili olabilmektedir. -mA/U ve -mAIUG bigimleri ise incelenen kaynaklarda daha
sinirhi verilerle temsil edilmektedir. Bu bulgular, Hala¢ Tiirk¢esinde gereklilik alaninda kullanilan

bicimlerin yap1 ve islev bakimindan farkli 6zellikler gosterebildigini ortaya koymaktadir.

Caligmanin Halag Tiirkgesi arastirmalarina katkisi, gereklilik ifadesinin hangi yapilarla kuruldugunu ve
bu yapilarin kullanim 6zelliklerini biitiinciil bigimde degerlendirmesidir. Gereklilik bildiren sozliiksel
unsurlarin, temas kaynakli yapilarin ve ekli bigimlerin ayni inceleme alani i¢inde ele alinmasi; olumlu
ve olumsuz kuruluslarin yani sira zorunluluk, yiikiimlilik ve bazi bigimlerde ortaya ¢ikan
potansiyellik/olanaklilik degerlerinin birlikte degerlendirilmesine imkadn vermistir. Boylece Halag
Tiirkcesinde gereklilik ifadesinin yalnizca hangi bigimlerle kuruldugu degil, bu bi¢imlerin kullanim

bakimindan nasil ¢esitlendigi de belirginlestirilmistir.
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Extended Abstract

This study examines the structural and functional characteristics of necessity expression in
Khalaj Turkic, a Turkic variety that has preserved a considerable number of archaic linguistic
features. Necessity is a semantic domain in which the realization of an action is presented as
required or obligatory. In Turkey Turkish, this domain is generally discussed under the category
of the necessitative mood and is primarily expressed by the suffix -mAI/l. However, this suffix
emerged relatively late. In Old Anatolian Turkish, the meaning of necessity was commonly
expressed through the lexical element gerek in combination with optative or conditional forms,
whereas -mAIl developed into a verbal marker of necessity during the Ottoman Turkish period.
Earlier Turkic varieties also employed different necessity constructions. In Orkhon Turkic, -
sig/-sik could convey a future-related necessitative meaning; in Old Uyghur Turkic,
constructions such as -gU(IUk) (kergek) and -mls kergek were used; and in Karakhanid Turkic,
necessity was expressed through -gU + (kerek) and related constructions. This historical
diversity provides a comparative background for evaluating the necessity constructions attested

in Khalaj Turkic.

Khalaj Turkic is spoken mainly in Central Iran, particularly in the area commonly referred to
as Khalajistan. Although formerly regarded as a variety of Azerbaijani Turkic, studies by
Gerhard Doerfer and his colleagues demonstrated that Khalaj possesses distinctive
phonological, morphological, and lexical features and occupies a separate position among the
Turkic languages. At the same time, Khalaj has developed in prolonged contact with Persian
and with surrounding Oghuz Turkic varieties. This contact situation is reflected not only in its
lexicon but also in some of its grammatical constructions. The present study investigates the
forms through which necessity is expressed in Khalaj Turkic and evaluates their structural
properties, negative formations, and functions on the basis of examples documented in previous

studies.

The analysis draws on data presented in studies by Doerfer, Cemrasi, Dolati, Bosnali, Giizel,
and Dogan. The examples identified in these sources show that necessity in Khalaj Turkic 1s
not expressed through a single grammatical form. Instead, it is conveyed through lexical
elements such as kerek/kdrdg, contact-induced constructions involving bdyad/bayad and lazim
dag/lazdam day, and suffixal forms such as -GUIUK, -mAIU, and -mAIUG. Constructions with
kerek/kdrdg constitute one of the principal patterns of necessity expression in Khalaj Turkic. In
the sources, kerek/kdirdg occurs with verb forms containing the -GA morpheme, which are

described as optative or optative/imperative forms. In this study, these verb forms
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are evaluated as non-finite elements functioning together with the lexical necessity marker. The
position of kerek may vary: it may follow the verb, as in yazikam kerek “1 must write,” or
precede it, as in kerek yazika “s/he must write.” Negative necessity can be formed in several
ways. Negation may be marked on the verb by -mA-, directly on kdrdk through the form
kdrdkmdz, or through contact-induced constructions such as nabdydd and lazim dag/ldazdm day.
The use of Persian-derived bdyad/bayad with an optative verb form further demonstrates the

effect of language contact on the expression of necessity.

Among the suffixal constructions, -GUIUK 1is particularly noteworthy because of its
multifunctional character. In non-finite uses, it may function as a future participle, whereas in
finite uses it can express future tense or necessity. Doerfer’s example bo nama yazyulu'gar
“This letter must be written.” illustrates its necessitative use. The same construction may also
occur with personal markers, as in man sabay Ddstgirtkd varyulu'gam “1 must go to Dastgirt
tomorrow.” Negative future or necessity constructions with -GUIUK may be formed through
dag “not” rather than the verbal negative marker -mA-, as illustrated by biz halacistanca
kalguluk dagak “We must not stay in Khalajistan.” Nevertheless, -GUIUK is not restricted to
necessity: it also occurs in future-tense and participial functions and, in certain contexts,
expresses potentiality or possibility, as in Doerfer’s bo dirdxt korgili'kdr “This tree can be
seen.” Giizel also records adjectival uses such as i¢giiliik suv “drinking water.” The
interpretation of -GUIUK thus depends on its syntactic and semantic context. Dogan further
argues that the necessitative value of Khalaj -GUIUK should not be regarded as a direct
continuation of the Old Uyghur or Karakhanid constructions involving -GUIUK and kerek;
rather, he relates it to a semantic development from future meaning toward necessity. However,
Bosnali reports no -GUIUK or -mAIl forms in the necessity sentences of her own field data,

suggesting that the frequency of these suffixal structures may vary across sources.

The forms -mAIU and -mAIUG constitute another group of suffixal structures associated with
necessity. Doerfer suggests that -mA/U may have entered Khalaj under Oghuz influence and
regards it as semantically comparable to -GUIUK. He treats -mAIUG as a related form adapted
to Khalaj. Giizel likewise documents -mAIU in Telhab Khalaj and evaluates its use in
connection with contact with Oghuz Turkic. Examples such as bdle, ndvriz¢a balugqa
kélmdliri “Yes, s/he must come to the village for the Nowruz festival.” illustrate its use in a
finite necessitative construction, whereas hoqumalu kitib ‘“a book that must be read”
demonstrates an adjectival use. Compared with kerek/kdrdg, however, they are represented by

more limited data.
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The findings demonstrate that the necessity domain in Khalaj Turkic displays both structural
and functional diversity. Obligation and necessity constitute the central values of the
constructions examined, yet some forms, especially -GUIUK, extend beyond the necessitative
domain and may also be associated with future tense, participial function, and potentiality or
possibility. The coexistence of inherited Turkic elements, contact-induced structures, and
suffixal formations further illustrates the interaction between internal linguistic development
and language contact in Khalaj. By bringing together necessity constructions that are dispersed
across different studies and evaluating them in terms of formation, negation, and function, the
present study offers a unified account of the necessity domain in Khalaj Turkic. At the same
time, the limited number of examples in the existing literature indicates that these constructions

should be reconsidered on the basis of broader field data.
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