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Avrupa Birligi ve Sahra-alti1 Afrika Arasindaki Ekonomik
Ortaklik Anlasmalarinin Ekonomik Etkilerinin Incelenmesi”
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Bu ¢alismada Sahra-alti Afrika ile Avrupa Birligi arasinda karsilikli ticaretin
serbestlesmesini  hedefleyen Ekonomik Ortaklik Anlasmalarimin  etkileri  dl¢iilmeye
calisimaktadr. Calismada karsilikly ticaretin serbestlesmesi sonucu Afrika iilkeleri ne
kazanacak ve ne kaybedecek?, bu anlasmalarin bolge iilkelerin refah seviyesine etkisi ne
olacak?, bu anlagmalarin ticaret yaratimi ve ticaret saptirict gibi etkileriyle ticaretin
hacmi ne yénde sekil alacak?, ve son olarak, tarifelerin kaldirilmasiyla kamu gelirleri nasil
etkilenecek? seklindeki sorulara cevap aranmaktadir. Elde edilen bulgular gostermektedir
ki karsiliklilik prensibi ile iki bolge arasindaki ticaretin hacmi genisliyor gibi gériinse de
(6zellikle AB lehine) bu anlasmanin ticaret saptirici etkileri nedeniyle Afrika i¢i ticaretin
olumsuz etkilenerek bdlgesel biitiinlesme ¢abalarimin dniinde o6nemli bir sorun teskil
edebilecegidir. Bir diger énemli sonug, AB nin bélgeye olan ticaretindeki atig ve bu ticaret
yaratiminin etkisiyle olusan genislemenin Afrika iilkeleri adina refah arttirici bir etkiye
sahip oldugudur.
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Abstract

This study tries to quantify the economic effects of Economic Partnership
Agreements (EPAs) which have been negotiating between sub-Saharan Africa (SSA) and
European Union (EU). The study addresses the following questions: How are African
countries likely to gain or lose from a bilateral trade liberalisation between Africa and the
EU?, what are the welfare implications for the African countries from the EPAs?, how will
the formation of EPAs affect trade expansion through trade creation and trade diversion
effects?, what are the potential fiscal implications of the EPAs. Even though the full
reciprocity principle appears to be trade expanding (singularly infavour of EU), this study
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M. PISKIN

1. GIRIS

Sahra alt1 Afrika {ist ve orta gelir grubundaki iilkeler i¢in geng¢ niifusu ve artan
islenmis mal talebiyle adeta biiylime havzasi olarak goriilmektedir. Mesela
Tiirkiye’nin bolgeyle olan ekonomik iligkileri hacim olarak biiyiik olmasa da son
donemlerde diger iilkeler gibi bolgeyle olan gerek ticari iligkilerini gerekse Tiirk
Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi (TIKA) yoluyla insani yardim faaliyetlerini

artirmistir.

Diger taraftan bugiin bolgede yatirim ve ticari iligkiler baglaminda Cin aktif
olarak goriilse de Afrika ile tarihi baglar1 kuvvetli olan Avrupa Birligi (AB)
bagimsizlik sonrasi siiregte iki bolge arasindaki ekonomik baglar1 kaybetmemek ve
daha da giiclendirmek icin ikili ticareti yeniden tasarlayacak Ekonomik Ortaklik
Anlagmalar1 programini ele almaktadir. Bu kapsamda AB ile Afrika arasindaki
ticareti yeniden tasarlamak icin iki bolge arasinda Ekonomik Ortaklik Anlagmalari

miizakereleri baslatilmistir.

Afrika iilkelerinin tamamina yakininin islenmis tarimsal iiriin ve sanayi tiriinleri
tiretmede yasadiklan sikintilar g6z 6niinde tutuldugunda bolgenin en dnemli ticaret
ortagi olan AB ile karsilikli ticarette tarifelerin ve kotalarin kaldirilmasini 6ngéren
Ekonomik Ortaklik Anlagsmalarinin etkileri énem arz etmektedir. Bu baglamda
bolge iilkelerinin kamu gelirleri i¢indeki tarife gelirlerinin biiyiik bir paya sahip
olmasi, ihracatlarinin agirlikli olarak islenmemis tarimsal iiriinlerden olugmasi ve
buna karsilik ithalatlarinin yiyecek ve islenmis sanayi iiriinlerinden olustugu goz
oniinde tutuldugunda iki bolge arasinda karsilikli tarifesiz sisteme gegilmesiyle
olusacak refah etkisi ile ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkilerin aragtiritlmasi bu

¢alismanin ana konusudur.

AB ile Sahra alti Afrika (SAA) arasinda Ekonomik Ortaklik Anlagmasi
kapsaminda miizakere halinde olunan dort farkli bolge kapsaminda, karsilikli
tarifelerin kaldirilmasiyla bolge iilkelerinin yasayacagi ekonomik etkileri her bir
bolge icin ayr1 ayr1 kismi denge modeli kullanarak ortaya koymaya calistik. ilk

olarak, Afrika’nin az gelismisliginin tarihi ve cografi nedenleri ele alinmis ve bolge
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tilkelerinin yapisal sorunlarina yer verilmigtir. Daha sonra bu ortakligin gelisim
stirecine ve kapsamina deginildikten sonra kullanilan yontem ve bu yontem sonucu

elde edilen bulgulara yer verilmistir.
2. AFRIKA’NIN AZ GELiSMiSLiGi UZERINE

SAA az gelismisligini agiklayan farkli birgok ¢alisma mevcuttur. Ancak “Afrika
neden azgelismistir?” sorusuna verilen cevaplarin temelinde iki Onemli goriis
vardir. Kurumsal iktisat anlayis1 bolgedeki ilk yerlesimcilerin karsilagtiklar: yasami
etkileyen saglik problemleri gibi énemli nedenlerle Avrupalilarin kolonilesme
stratejilerinin ‘destructive’ yani sOmiiriiye dayanan kolonilesme seklinde ortaya
cikmasi seklide agiklar. Cografi iktisat anlayisi ise gerikalmighigir Afrika kitasinin

cografi konumu ve buna bagli iklim kosullar1 ile degerlendirmektedir.

[k bahsettigimiz akima gére az gelismislik koloni siireci ve bagimsizlik sonrasi
stirecteki yonetim ile iliskilendirilmektedir. Avrupali sOmiiriiciilerin iilkenin
kurumsal yapisina veya fiziksel alt yapilarina hi¢bir katki yapmadan dogrudan
tiretimin hammadde olarak ihracatina odaklanmiglardir. Acemoglu ve arkadaslarina
gore (2000:9) Avrupali kolonilerin gittikleri topraklarda karsilastiklar1 yasam
kosullarindaki farkliliklardan yola ¢ikarak olusan kurumsal yapi ile ekonomik
performans arasindaki iliskiyi ortaya koymuslardir. Kolonilesme stratejisi
yerlesilecek bolgedeki yasam kosullarina yani hastalik ortaminin olup olmamasina
bagl olarak sekillenmis ve hastaliktan 6lenlerin fazla oldugu bolgelerde yerlesim
diizeni kurmadan direkt olarak somiirii sistemi seklinde gerceklesmistir. Bu durum
Afrika’nin bazi bolgelerinde &yle bir hal almistir ki 6rnegin Kongo Belgika
imparatorunun 6zel mali gibi goérliniip somiiriilirken buna karsilik Neo-Avrupalilar
diye tabir edilen Avrupalilarin gidip yerlestigi ve kurumsal yap1y1 tesis ederek fiziki
altyapinin giiglendirildigi ilkeler Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada ve ABD
seklinde diger bolgeler olmustur. Baslangic kosullar1 yani ilk yerlesimcilerin
karsilagtiklar1 6liim oranlar1 ve buna bagli kolonilesme stratejileri kalici kurumlari
sekillendirmis ve en nihayetinde bu kalict kurumlar bugiinkii ekonomik gelismeyi

sekillendirmistir.
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Buna karsilik Sachs (2001:12) ve Gallup ve Sachs (1999:5)’¢ gore ise
Afrika’nin geri kalmighgr kurumsal zeminin 6tesinde Afrika’nin konumlandigi
cografi alan ile iligkilidir. Mevsimsel iklimin yasandigi bolgelerdeki tarimsal verim
tropik bolgelere gore %51 daha fazladir. Ayrica tropikler hastaliklarin yayilmasini
saglayan fiziki ekolojiye sahip oldugundan saglik diizeyinin diigiik olmasina ortam
hazirlar. Afrika’nin tarihte bagina bela olan 6liimciil hastalik sitmanin tropikal
bolgelerle giiclii bir baginin oldugu gergeginden hareketle tropikal cografya ile
ekonomik kosullarin iligkisi agiklanmaktadir. Son zamanlarda gerceklestirilen bazi
caligmalar cografi degiskenlerin Oneminin olmadigint sdylese de bu makale
tropikal bolgelerdeki iiretim teknolojilerinin diger bolgelere kiyasla iki 6nemli

alanda aksadigini gostermektedir. Bu iki 6nemli alan tarim ve sagliktir.

Sachs (2001:32)’e gore mevsimsel iklimlerin gozlemlendigi bolgelerin tropikal
bolgelere kiyasla 4,5 kat daha fazla kisi bagina milli hasilaya sahiptir. Yine ayn
caligma bulgularia gore denize yakin mevsimsel iklimin yasandig1 bolgelerde bu

oran tropikal bdlgelere oranla 6,3 kat daha fazladir.

Bugiin bolgenin tiim bu sebeplerle ekonomik kalkinmishik gostergeleri diger
bolgelere kiyasla oldukga geridedir. Bunlardan en Onemlisi uluslararasi ticarette
bolgenin paymin oldukca diisiik olmasidir. Bolge iilkelerinin diger gelismis
iilkelere kiyasla rekabet edebilirligi oldukga diisiiktiir. Sahra-alt1 Afrika tilkelerinin
yiyecek ve sanayi mali talepleri yurti¢i iiretimleri yetersiz oldugundan ithalat
yoluyla karsilanmaktadir ve bunu iirettikleri az miktarda islenmemis tarimsal ve
yer alti kaynaklari ile karsilamaya ¢aligmaktadirlar (Rosegrant ve dig., 2001:12).
Bu sebeple Sahra alti-Afrika diger bolgelere kiyasla dis ticarete en fazla bagiml
bolgedir.

Kamu gelirleri agisindan bakildiginda da dig ticaret {izerinden alinan vergiler
kamu kaynaklarmin biiyiik bir béliimiinii olusturmaktadir. Oyle ki bu oran Afrika
ile benzer dis ticaret-milli hasila oranina sahip olan (bknz. Sekil. 1) Dogu Asya ve

Pasifik iilkelerinde dahi ¢ok daha diisiik seviyededir.
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Sekil 1. Kamu gelirleri i¢indeki tarife gelirlerinin pay1
Kaynak: Diinya Bankasi, 2011, Diinya Kalkinma Gdstergeleri

Sekil 1’de bazi Afrika iilkelerinin tarife gelirlerinin toplam biitcelerine orani
verilmistir. Goriildigii gibi diinya ortalamasinin ¢ok iizerindedir. Buradan hareketle
Sahra-alt1 iilkeleri dis ticaretten aldiklar1 tarife gelirlerine de olduk¢a bagimli
haldedirler. Bu nedenledir ki bu tiir ekonomilerde tarife gelirlerinde olusacak

herhangi bir agi1g1 diger vergilerle kapatmak olduk¢a zordur.

Bir diger 6nemli husus Sahra-alti {ilkelerinin kendi aralarinda yapmis olduklari
ticaretin diinyadaki diger bolgelere mukayeseyle ¢ok daha diisiikk seviyede
olmasidir. Bu oranin gectigimiz on yillik siiregte %10-12 oldugu gozlenmektedir

(bknz. Sekil 2).
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Sekil 2. Bolgelere Gore Bolge Ici Ticaret Oranlari
Kaynak: UNCTADstat, 1995-2012

Bolge i¢i ticaretin toplam ticaretteki yogunlugu agisindan bakildiginda Avrupa
Birligi en yiiksek bolge i¢i ticaret oranma sahiptir. Cografi olarak birbirini
yakinsayan {ilke guruplar1 arasindaki ticaretin en diisiik oldugu bolge sekil 2°de de
goriildiigli gibi Sahra-alt1 Afrika bolgesi olup, 2002 yili disinda 2000-2011 yillari

arasinda Giiney ve Orta Amerika bolgesinin altinda kalmaktadir.

Douillet (2012)’ e gore bolge ici ticaret kita dis1 olan ticarete gore daha fazla
¢esitte ve daha islenmis iirlinlerden olusmaktadir ve bu nedenle Afrika igi ticaret
Afrika tilkeleri adma endiistriyel iiretimi ve yapisal doniisiimii saglamak adina daha
biiyiik potansiyele sahiptir. Yine ayn1 ¢alismaya gore Afrika’nin geleneksel pazarlar
i¢in tirettigi dar bir yelpazeye sahip ¢ogu tropik tarim {iriinlerinden olusan tarimsal
tiretimini kendi i¢ ihtiyaglarina yonelttiginde Afrika ciftgisi adina en biiyiik pazar
potansiyelinin olusacagi soylenmektedir. Rosegrant ve arkadaslarma gore
(2001:12) Afrika ¢iftgisi i¢in en bilyilik pazar potansiyeli 6zellikle yiyecek tahillari
icin i¢ pazarda ve bolgesel pazarlarda vardir. Yine ayni ¢aligma bulgularina gore

Afrika’nin geleneksel pazarlar icin trettigi dar bir yelpazeye sahip ¢ogu tropik

206



Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Cilt:31, Sayi:1, Y1l:2016, ss. 201-226

tarim triinlerinden olusan tarimsal iiretimini kendi i¢ ihtiyaglarina yonelttiginde

Afrika ¢ift¢isi adina en biiyiik pazar potansiyelinin olusacagi sdylenmektedir.

Bolge ici ticaretin artmasi llkelerin birbirlerine uyguladiklar tarifelerin
disiiriilmesi ile olanakli hale geleceginden ekonomik biitiinlesme cabalar1 biiyiik
onem arz etmektedir. Kiiciikk ve denize kiyisi olmayan Afrika iilkeleri &lgek
ekonomisine sahip olamamalar1 ve yiliksek ulasim maliyetleri yiiziinden dis
pazarlarda rekabet edebilir durumda degillerdir. Bdlgesel biitiinlesme kiigiik
ekonomilerin 6lgek ekonomisi yaratmasimi saglar ve dis yatirimlar i¢in daha

elverisli bir ortam olusturur.

Kiiciik ekonomiler diger etkin {iretici ilkelerden girdi alsalar ve diinya
fiyatlarindan bu isledikleri iirlinii ihra¢ etseler dahi yapilan bu ticaretin oldukca
masrafli oldugu yoniinde bulgular bulunmaktadir (Winter ve Martins, 2004).
Winter ve Martins (2004) bunun arkasinda yatan sebepleri; 0l¢egin yetersiz olmasi
yliziinden ticarete konu olan mallarin miktarindaki azlik, altyapinin yetersiz olmasi

ve rekabetin yetersiz olmasi ya da hi¢ olmamasi seklinde degerlendirmektedir.

Diger taraftan Afrika’nin i¢ kesimlerindeki denize kiyist olmayan iilkeler diger
kiyz tilkelerine ulasim altyapisi ve karsilikli ticaret politikalar1 konularinda oldukca
bagimlidirlar. Collier ve arkadaslarina gore (2006) Afrika’nin biiyiik bir {ilke
kesimi tarafindan karsilagilan cografi zorluklarini agsmak ancak birlikte hareket
ederek olusturulacak dogru politika tercihleri ve yatirim kararlariyla miimkiin
olabilecektir. Yine Collier ve arkadaslarina gore (2006) komsu iilkelerden birindeki
ekonomik biiylimenin digerine olan etkisi, 6rnegin denize kiyist olmayan ve Afrika
disindaki bir bolgede komsu iilkedeki %1°lik bir ekonomik biiylimenin diger
iilkeye etkisi %0.6 iken, bu yayilma etkisinin (spillover effect) Afrika iilkelerinde
hi¢ olmadigr bulunmus ve bunun en Onemli nedeni bolgesel biitiinlesmenin

yoklugu olarak degerlendirilmistir.

Sahra-alt1 Afrika gibi birbirinden farkli 6zelliklere sahip iilkelerin ekonomik

entegrasyonu bundan daha da zor goziikmektedir. Bu yiizden bolge iilkelerinin
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birden fazla ekonomik entegrasyon plani ile miizakere halinde olmalar1 sasirtict
degildir.
3. YENI BiR ORTAKLIGA GECi$

1945 sonrasi somiirgesizlesme siirecinde Fransa eski somiirgelerini eski adiyla
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) semsiyesi altina sokmak istemistir. On sekiz
Afrika devleti ve Madagaskar ile AET arasinda ilk Youndé Anlagmasi (1963)
imzalanmistir. 1963°de ilk Youndé konvansiyonu ile Afrika ve Avrupa Komisyonu
arasinda bir kontrat zemininde ilk ortaklik saglanmig oldu. Bu konvansiyon ¢ogu
frankafon olan 18 Afrika iilkesi ile AET arasinda imzalanmistir. Bu olusum
Youndé’nin ticari prensibi karsiliklilik ilkesine ve ayrimci olmama prensibine

dayanmaktaydi. Bu 6zeligi ile Ekonomik Ortaklik Anlagsmalarina benzemektedir.

1972 yilina gelindiginde Biiriiksel katilm anlagmasi ile topluluga katilan
Ingiltere beraberinde Ingiliz Uluslar Toplulugu iilkelerini de getirmistir. Fransiz
Afrika’si ile Ingiliz eski Afrika somiirgelerinin yaninda Karayip ve Pasifik iilkeleri
de dahil olmus, AET ile Afrika, Karayip ve Pasifik (AKP) arasinda 28 Subat
1975’te imzalanan ilk Lomé anlagsmasi imzalanmig ve bdylece AET ile AKP
arasindaki iligkilerin temel tasi olusturulmus ve kaybedilmek istenmeyen tarihsel

iligkiler devam ettirilmisgtir.

Lomé konvansiyonlarinin genel hedefi endiistriyel gelisim, gida giivenligi ve
kendine yetkin kalkinma olmustur. Bu konvansiyon biiyiik 6l¢iide ekonomisi tek
iriine bagh flkeler i¢in fiyat dalgalanmalarindan etkilenmesini engellemeye
yonelik STABEX (Stabilization Export Earnings System) sistemini getirmistir.
Ticari ayaginda bu konvansiyonlar karsiliklilik iligkisine dayanmayan ayrime1 bir
ticari anlagsmadir. Bu boyutuyla bakildiginda Youndé’ye gore radikal bir degisiklik
yapilmistir. Bolgedeki gelismekte olan {ilkeler tarafindan bu degisiklik olumlu

olarak kargilanmig ve endiistriyel kalkinma igin bir firsat olarak goriilmiistiir.

Diger taraftan, Afrika tarim iirlinleri ihracatinda 2008’e kadar bir diisiis trendi
goriilmektedir ve bu oran 1960°larda %9 seviyelerinde iken bugiin %2’lere kadar

gerilemistir (Douillet, 2012:63). Bu diisiis bagimsizlik sonrasi siiregte Afrika ile
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onun en biiyiik ticari ortagi olan AB arasindaki c¢esitli tek tarafli imtiyaz hakki
igeren ticari anlagsmalara ragmen gerceklesmistir. Bu durumu tersine ¢evirip tek
tarafli imtiyazli ticaretten karsiliklilik ilkesine dayanan, bdlge ekonomilerini global
pazarda rekabet edebilir kilan ve farkli diriinlerin iiretilip satilmasini hedefleyen
yeni bir anlayis, Ekonomik Ortaklik Anlagmalart (EOA) kapsaminda ortaya

konulmaya caligilmaktadir.

ABD ve Cin gibi iilkelerin de ticari miinasebetlerini artirdig1 Afrika, Karayipler
ve Pasifik (AKP) olusumu ile tarihi baglarin1 koparmay1 géze alamayan Avrupa
Birligi (AB), ticarette karsiliklilik ilkesinin benimsendigi yeni bir siireci
‘Ekonomik Ortaklik Anlagmalar1’ ile yeniden dizayn etmek istemektedir. Bu
olusum ile SAA iilkeleri ve AB arasinda iki tarafinda birbirine ticari anlamda
simetrik (karsiliklilik) imtiyaz tamidigi bir siire¢ baslayacaktir. 2000-2008 arasi
stirecte Lomé tipi ayricalikl ticaretten EOA’na gecis siireci olarak ongoriilmiis ve
bu siiregte Cotonou Anlagmasi cergevesinde AB ve alti bolgeden olusan AKP

tilkeleri arasinda miizakereler devam ettirilmistir.

Aralik 2007°ye kadar 75 AKP iilkesinden 35’1 EOA imzalamistir. Geri kalan
iilkeleri ise 3 grupta toplamak miimkiindiir. ilki, 29 En Az Geligmis Ulke (EAGU)
statlisiindeki iilke olup, ‘Everthing but Arms’ (EBA) altinda tek tarafli imtiyazli
ticaretten yararlanmaya devam edebilirken bu {ilkelerin EOA’ya katilmasi iilkelerin
iretim yapilarina bagl olarak elde edebilecekleri ayricaliklara bagli olmaktadir.
Ikincisi, Giiney Afrika olup, hali hazirda AB ile serbest ticaret anlasmasina sahiptir
(TDCA). Ve son olarak Pasifik bolgesi ve ii¢ gelismekte olan Afrika {ilkesi EOA’ya
katilmayarak Genellestirilmis Tercihler Sistemi’ne (Generalized System of

Preferences) diismiistiir (CTA, 2010).
4. METODOLOJI

Ticaret politikasindaki degisiklikler esasen genel denge analizleri kapsaminda
hem daha giiglii (robust) sonuglar vermekte hem de olusan politika degisikliginin
ikincil etkilerini de (sektdrler arasi etkiler gibi) ortaya koymaktadir (Jallab ve dig.,

2005:38). Ancak calismanin konusu Sahra-alti Afrika iilkelerinin tamamini
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kapsadigindan ve Afrika iilkelerinin bir¢ogunda genel denge modeli i¢cin gerekli
detayl1 veriler heniiz olmadigindan kismi denge modelleri bu agidan daha elverigli
hale gelmektedir. Yine uluslararasi ticaret politika analizlerinde yaygin olarak
kullanilan Global Trade Analysis Preject (GTAP) modeli ve veri tabani da bu
iilkelerin bir kismini detayli veri eksikliginden otiirii kapsamamaktadir (Jallab ve

dig., 2005:38).

Diger taraftan bu ¢alismada, kismi denge modeli kullanilmistir. Bunun ilk ve en
onemli nedeni Sahra-alt1 Afrika {ilkelerine ait veri saglayan ve bahsi gecen dort alt
bolgede analiz yapmay1r miimkiin kilan World Integrated Trade Solution (WITS)
veritabaninin varligt ve bu veritabani ile uyumlu calisan SMART benzetim
(simulation) modelidir. lkinci olarak kismi denge modelinin kullaniimasi
Ekonomik Ortaklik Anlagmalarinin karsiliklilik prensibine dayanmaktadir. Bu
model AB ile herhangi bir sahra alt1 {ilkesi arasindaki ticari serbestlesme etkisini
diger bolge iilkeleriyle olan etkilesiminden bagimsiz olarak degerlendirmeye imkan

vermektedir.

SMART benzetim modeli ¢ok tarafli taife kesintileri, tercihli ticaret
serbestlestirmeleri ve ad hoc tarife degisiklikleri gibi ticaret politikasi1 analizlerini
destekleyen analitik modiillerden olusmaktadir. Bu analitik modiillerin teorik
temeli dinamik etkileri sabit tutan standart kismi dengeye dayanmaktadir. Bu
calismada AB ile miizakere halinde olunan tarifelerin karsilikli kaldirilmasini
icerecek Ekonomik Ortaklik Anlagmalarini Afrika’daki dort alt bolge cergevesinde
ticaretin diglanmasini1 gdsterecek ticaret saptirnm etkisini, tarifelerin kalkmasi ile
yasanacak tarife gelir kaybmi gosteren gelir etkisini ve en nihayet tiiketimin
artmast ile olusacak refah etkisini SMART kismi denge modeli yoluyla analiz

etmeye calistik.

SMART modeli Laird ve Yeats (1986)’in ¢alismasina dayanmaktadir. Tiim diger
kismi denge analizleri gibi SMART modeli de sektorler arasi iligkileri ve makro
etkileri kavramamaktadir. Model farkli iilkelerden ithal edilen mallarin tam ikame

olmadigr varsayimina dayanarak ikame elastikiyetini ad hoc olarak 1,5
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varsaymaktadir. Ayrica ihracat sonuz elastik olup, HS-6 ayrimina tabi olan her {iriin

icin Armington varsayimi gegerlidir.

Laird ve Yeats (1986:20) modele ithalat talebi, ihracat arzi ve bunlarin dengesini
gosteren esitlikleri gostererek baslamaktadir. Basitlestirilmis ithalat talebi
fonksiyonu k {ilkesinin i mali ¢in j lilkesinden olan talebi ve ihracat arz fonksiyonu

i¢cin de k iilkesinin i mali arz1 seklinde basitlestirilebilir:
My = (X, By, Py ) (1)

Xijk = f(Pikj) (2)
Iki iilke arasindaki ticaret dengesi standart kismi denge esitligidir:

ijk:Xijk (3)

j tlkesinin yurti¢i fiyati ihracat¢i lilkenin i malinin fiyatinin t kadar bir ad

valorem tarife miktar1 kadar fazlasina esittir.

P, =P, (1+1,) (4)

ij
Serbest ticaret ortaminda, k iilkesinden gelen j iilkesindeki i malinin fiyat1 ad

valorem tarifelerdeki degisiklikle degistirilebilir.

K ihracater iilkesinin ihracat geliri basit bir sekilde esitlik (5)’deki gibi ifade

edilmektedir,
= X,.P, (5)
4.1.Ticaret Yaratimi

Ticaret yaratimi serbestlesme sonucu etkin olmayan {ireticilerin saf disi
kalmasiyla olusan bir ticaret genislemesi durumudur. Ad valorem cinsinden tarife
ve tarife dis1 diger engellerin kalkmasi ya da azaltilmasiyla fiyatlarin degisecegi
ongoriiliir. Bu yiizden esitlik (1)’den (5)’e kadar olan denklemler ile ticaret

yaratimini ifade etmek miimkiindjir.
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Ticaret yaratimi esitligini tiiretmek igin, Laird ve Yeats (1986: 21)’1 takip ederek

esitlik (4)’ln tirevini aliriz,
OFy = By Oty + (141, )0F,, (6)

(4) ve (6) nolu esitlikleri ithalat talebi elastikiyeti esitliginde yerine koyarak
esitlik (7) elde edilir,

dM,, . diy B, )

M, " (+t,) P

ijk

(3) nolu esitlikten hareketle

dM,, _dx,,
M, X

ijk ikj

(8)

Yukaridaki esitlik ihracat arz elastikiyetini tiiretmek i¢in kullanilacak ve esitlik
(8)’1 (9)’da yerine koyup ¢oziip esitlik (7)’de kullandigimizda ticaret yaratimi
etkisini bulmus olacagiz. Esitlik (3)’den hareketle ticaret yaratim etkisinin k

iilkesinin i malmin j {lkesine olan ihracatindaki biiylimeye esit oldugunu

sOyleyebiliriz:
Py [P | g (9)
X
})ilg' Xikj
dt,
TC, z (10)

=M_.E
T A ,).(1+E, 1 Ey)
Eger arz elastikiyeti sonsuza giderse (10) no’lu esitlik su sekilde ifade edilebilir,

(1+t;.k)—(1+t§k) "
(1+2), ) (1)

ijk

TCi/k =Mijk

Burada TCjj tarife degisikliginden ve ilgili ticaret ortagindan ithal edilen i mali

icin ithal talep elastikiyetinden etkilenmis i malinin dolar cinsinden toplam ticaret
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yaratimina esittir. M i mali igin cari ithalat talebine esittir. tj’ ve ' sirastyla i
malinin onceki ve sonraki tarife oranlarini ifade etmektedir. O halde ticaret
yaratimi suan ki ithalat seviyesine, ithalat talep elastikiyetine ve goreceli tarife

degisikliklerine baglidir.
4.2. Ticaret Saptirimi

Ticaret saptirimi, degisen tarifeler sonucu bir kisim ihracatgr iilkenin
dezavantajli duruma diigsmesiyle ithalat¢i lilkenin tarife {istiinliigiinden yararlanan
iilke veya tlkelerin mallarin1 daha once etkin durumda olan iilke veya fiilkelerin
mallarina ikame etmesi sonucu tarife avantajindan yararlanamayan {ilkelerin

dislanmasi durumudur.

D, :TCz_‘/’k'% (12)

ij
Eger ihracat yapan iilkeler arasindaki ikame esnekligi bilinmiyorsa ticaret
saptirict etkiyi Baldwin ve Murray (1977)’in gelistirdigi (12) no’lu denklemde
oldugu gibi hesaplamak miimkiindiir. Ancak bu yaklasim i¢in oncelikle imtiyaz
taninmayan iilke tarafindan ithalat ‘penetration’ seviyesini hesaplamak gerekir. Bu
durumu bir malin yurti¢i iiretimi ve aynt malin ithalat miktarlarinin toplaminin ayni

malin ihracatindan az olmas1 gerektigi seklinde ifade edebiliriz.

Eger farkli kaynaklardan gelen mallar arasindaki ikame elastikiyeti biliniyorsa
yukaridaki hesaplamay1 yapmaya liizum yoktur. Dolayisiyla ikame esnekligini
asagidaki gibi alternatif kaynaklardan gelen mallarin fiyatlarindaki bir birimlik
degisimin alternatifler arasindaki tercihe etkisini tiirevsel olarak ifade etmek

mumkindiir.

‘k’ AB’den ithalati ve K diinyanin geri kalan kismindan gelen ithalati temsil
etmektedir. Yukaridaki ifadelerden hareketle alternatif tedarikgiler arasindaki
oransal degisimleri, goreceli fiyatlardaki oransal degisimler ve alternatif
tedarikgiler arasindaki oransal degisimler yoluyla denklem (14)’deki gibi ifade

edebiliriz.
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P,
) o3
Es= L (13)

d( ij) l )
I SR S AL
TD ik Ijk ijK (14)
" d(P
z My, z My, +Z MUK+Z M, E.. ( Uk/PUK)
t]k ijK

Burada kastedilen fiyat hareketleri sadece tarifelerdeki degismeler ve/veya tarife

dis1 engellerin ad valorem karsiligindaki degismelerden meydana gelmektedir.
4.3. Toplam Ticaret Etkisi

Toplam ticaret etkisi ticaret yaratim etkisi ile ticaret saptirnm etkilerinin
toplamindan olusmaktadir. Laird ve Yeats (1986:24)’in de belirttigi gibi ticaret
genislemesi (toplam ticaret etkisi) ithalatgi iilke adma (11) ve (14) nolu

denklemlerin toplamindan olugmaktadir.
4.4. Gelir Etkisi

Tarife geliri, tarife orani ve ithalatin bugiinkii degerine bagli oldugundan tarife
gelirlerindeki oransal artis da mevcut ithalat miktarlarindaki oransal artis ve
fiyatlardaki oransal artisa denk gelecektir. Esitlik (5)’deki ithalatin degeri ve
ithalatin fiyatina gore gelirin tiirevi alindiginda esitlik (15) elde edilir.

dR, = P,.dX, + X, .dP, (15)

Esitlik (15)’in sol tarafi esitlik (5)’in sol tarafi ile boliiniip ve ayni islemin tam

tersini asagidaki gibi sag taraf icin de yaparak esitlik (17) elde edilir.
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(16)

Ry _ (By0Xy + Xy, 0F,)

Ry (Fy-Xiy)
dR, _dM,, _dP, )
R, M, P

ikj ikj ikj

Baska bir sekilde esitlik (17) esitlik (18) gibi de ifade edilebilir.

dR .. dt.,.
oo S, | S (19)
Rikj (1+ tikj) (E . +E,

4.5.Refah Etkisi

Refah etkisi tarife ve tarife dis1 engellerin azalmasi ya da ortadan kalkmasiyla
diisen fiyatlar sonucu ithalatgi {ilkedeki tiiketicinin yararina bir durumun
olusmasidir. Tarifelerdeki olast degisiklik pahali yurti¢i iiretiminin ucuzlasan ithal
malina ya da tersi olarak pahalilasan ithal mallarin ucuz yurtigi iiretime ikame
edilmesiyle sonuglanabilir. Bu baglamda tiiketicinin refahindaki degisiklik su
sekilde olgiiliir:

W, =0.5(dt, .dM ;) (19)

Buradaki 0.5 katsayis1 onceki tarife degeri ile degisen tarife degeri arasindaki
ortalama etkiyi gozlemlemek i¢in kullanilir. Esitlik (19) ihracat arz elastikiyetini
sonsuz varsayar. Aksi durum ithal eden iilkedeki ithal mallarmin fiyatlarinin
tarifedeki degisimden daha az degisecegi anlamina gelmektedir. Bir bagka sekilde
ihracat¢t iilkedeki ihracat arz elastikiyetinin sonsuzdan kii¢iik oldugu durumda

fiyatlarin 6ncekinden daha yiiksek olmasi anlamina da gelir.
5. ANALIZ SONUCLARI

AB ile miizakere halinde olan bolgeler sirasiyla; Dogu ve Giiney Afrika
Bolgesi, Bat1 Afrika Ekonomik Toplulugu, Orta Afrika Parasal ve Ekonomik Birligi
ve son olarak Giiney Afrika Kalkinma Birligi bolgeleridir. Ekonomik Ortaklik
Anlagmalar1 kapsaminda bu dort bolgeye ait her bir {ilke i¢in karsilikh
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ticaretlerdeki tarifelerin %100 kaldirilmas1 varsayimi altinda elde ettigimiz

sonuglar ait olduklar1 bolge dahilinde sirasiyla agsagida gosterilmektedir.
5.1.Ticaret Yaratim Etkisi

EOA’nin karsiliklilik esasi ile tarifelerin sifirlanmasi ikili ticaretin geniglemesi
sonucunu doguracaktir. Yapilan bu ¢aligmaya gore higbir iilkede ticaret saptirimi
ticaret yaratimini gegmemekte, diger bir deyisle her iilke i¢in bu anlagmalar pozitif
ticaret etkisine sahip bulunmaktadir. Ancak ticaretin karsilikli imtiyazli hale
gelmesiyle birlikte bolge igi ticarette Afrika iilkelerinden AB iilkelerine kayan

ticaret s0z konusu olacaktir.

Omegin Dogu ve Giiney Afrika Bolgesi Ekonomik Ortaklik Anlasma
bolgesinden Burundi igin 27 iiyeli AB’nin bu iilkeye olan ticaretindeki genisleme
yaklasik 7,2 milyon dolar kadar olacaktir (bknz Ek.1). Bu artan dis ticaretin etkisi
Burundili tiiketici adina yararhdir. Ciinkii tarifelerin diisliriilmesi ya da
kaldirilmasiyla daha ucuz olan AB mallar1 daha az etkin ve etkili olan mallarin
yerini alacaktir. Dolayisiyla bu ticaret yaratimi refah artirict bir etki olarak
goriiliirken diger taraftan Dogu ve Giiney Afrika (DGA) bolgesi icindeki iilkelerin
bu iilkeye ihracati yaklagik 750 bin dolar kadar azalarak ortaya ticaret saptirici bir
etki de ¢ikmis olacaktir (baknz Ek.1).

Tarifelerin diismesi ile olusan ticari genislemenin sektorel olarak hangi
alanlarda agirlik kazandigina baktigimizda (Ek.1) sanayi sektoriiniin 6n plana
ciktigr goriilmektedir. Sanayi sektoriiniin olusan ticari genisleme igindeki payi
Ruanda (%60) ve Demokratik Kongo Cumhuriyeti (DKC, %56) disinda ortalama
%80 seviyelerindedir. Dogu ve Giiney Afrika Kalkinma bolgesi igin ticaret yaratimi
etkisinde tarimin en yiiksek paya sahip oldugu iilke ise yaklasik %41°lik oranla

Ruanda olmustur.

Dogu ve Giiney Afrika iilkeleriyle yapilan ticarette AB adina ticaretin en fazla
genigledigi lilkeler Demokratik Kongo Cumbhuriyeti (DKC), Etiyopya, Kenya,
Madagaskar ve Mouritius’tur (bknz. Ek.1). Bolge ici ticarette ticaret sapmasi en

fazla DKC, Madagaskar ve toplam ticaret etkisine oranla yiiksek ticaret sapmasinin

216



Dokuz Eyliil Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Cilt:31, Sayi:1, Y1l:2016, ss. 201-226

gozlendigi Uganda olmustur. Tim bu veriler 1s18inda goriilmektedir ki EOA’lar
ticareti genisletici/artirict etkilerinin yani sira bolgesel entegrasyona negatif etki

yapmaktadir.

Bat1 Afrika Ekonomik Birligi (BAEB) bdlgesi DGA iilkeleri gibi AB iireticileri
icin hizli bir ticaret yaratimi etkisi yasanan bdlgedir. Yapilan bu analize gore
ihracatin en fazla artacag tilkeler Nijerya (1.03 milyar $), Gana (286.4 milyon $),
Benin (225.8 milyon $) ve Senegal (276 milyon $)’dir (bknz. Ek.2). Diger taraftan
Burkina Faso, Mali, Fildisi Kiyis1 ve Senegal’e bolge icindeki diger iilkelerden

yapilan ihracatta oldukg¢a fazla bir azalma goriilmektedir.

Orta Afrika bolgesi bolge halinde Afrika’nin en az biitiinlesmis bolgelerinden
biridir. Bu gercek kendini Ek.3’de de goriildiigii gibi genel olarak bolge igi sapma
etkisinin az olmasi seklinde gostermektedir. Onemli denilebilecek ticaret
hacmindeki artiglarin Kamerun, Kongo Cumhuriyeti ve Gabon’da gerceklesecegi
sOylenebilir. Sadece Kamerun ve Cad’a diger Orta Afrika iilkelerinden yapilan

ihracatta bir azalig oldugu goriilmektedir.

Gliney Afrika Kalkinma Boélgesinde (GAKB) Ortaklik Anlagmalari ile AB
ticaretinin en fazla genisleyecegi iilke Angola olarak goriilmektedir. Net ticaret
etkisi Angola i¢in yaklasik 334 milyon dolar olarak bulunmustur (bknz. Ek.4).
Ayrica Tanzanya da 6nemli bir ticaret genislemesinin (86.1 milyon $) gézlendigi

ulkelerdendir.
5.2. Gelir Etkisi

Ek 1’den de anlasilacagr {iizere; AB mallarina uygulanan tarifelerin
kaldirilmasiyla en fazla kayba ugrayacak DGA bolgesindeki iilkeler Etiyopya (-
163.3 milyon$), Kenya (-131.6 milyon$) Madagaskar (-130.1 milyon$) ve
Demokratik Kongo Cumbhuriyeti (DKC, -117.6 milyon$) olacaktir. Kaybolan bu
tarife gelirleri karsisinda AB’nin sundugu imtiyazlardan yararlanarak ticaret
yapmak bir hayli zor olacaktir (Jallab ve dig. 2005:67). Bu iilkelerde tarifeler hig
sliphesiz endiistri politikasi araci olarak da kullanilmistir. Kaybolan bu gelirlerin

kisa vadede diger gelir kaynaklartyla karsilanmasi Afrika’nin gercekleri goz
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oniinde tutuldugunda oldukca giictiir. Tarife gelirleri diger gelirlere gore Afrika i¢in
daha ucuz bir yoldur ve bu gelirleri diisiik verimlilige sahip yurti¢i iiretimden
karsilamak daha zor bir yoldur. Tarife gelirlerinin yurti¢i diger vergilerle ikame

edilmesi refah kaybina neden olacaktir.

DGA iilkelerinin ¢ogunlugunda kamu gelirlerinin igerisinde tarife gelirlerinin
onemli bir paya sahip olmasi (bknz. Sekil 1), AB ile olan ticarette tarifelerin
kaldirilmas1 Ek 1’deki gibi neredeyse ticaret yaratimina yakin kamu gelir kaybina

neden olmaktadir.

Tarife gelirlerindeki azalig {ilkeden iilkeye farklilik arz etmektedir. Biiyiik
ekonomilerde bu etki daha biiyiik sekilde gézlemlenmektedir. Ornegin bu kayip
Bat1 Afrika Ekonomik Birligi’ndeki Nijerya i¢in yaklasik 876 milyon dolar olarak
bulunmustur (bknz. Ek.2). Nijerya’nin EOA miizakerelerini reddedip imtiyazh

ticaretten yararlanmama isteginin arkasinda yatan nedenlerden biri de bu olabilir.

Oyle ki Afika’nin en kiiciik iilkelerinden Orta Afrika Ekonomik ve Parasal
Birligi dahilindeki Cad i¢in tarife geliri kayb1 (-21.5 milyon $) olusabilecek ticaret
yaratimi (18.2 milyon $) etkisinden bile fazla ¢ikabilmektedir (bknz. Ek.3).

GAKB bolgesinde EOA sonucu diisen kamu gelirlerine bakildiginda, bdlgenin
bir kismin1 kapsayan hali hazirdaki 6zel bir glimriik alam ile iilkeler arasindaki
driinlerin serbest dolasimimi saglayan Giiney Afrika Giimriik Birligi (SACU)
disindaki iilkelerin gorece daha fazla etkilendigini goriiyoruz. Ek.4’de gorildigi
gibi bu birlige liye Botswana, Lesotho, Namibia ve Swaziland (BLNS) iilkelerinin
kayiplar1 diger GAKB bdlgesi iilkelerine oranla daha diisiiktiir. Diger taraftan
Angola, Tanzanya ve Mozambik diisen gelirlerini telafi edecek yeni vergi tabanlari
olusturmak durumundadir. Ancak Angola gibi dogal kaynak c¢ikarimina odakli
geliri olan iilkelerde gelir vergisi veya dolayl vergilerden olusan altyapisi olmayan

iilkelerde bu sistemi kurmak zaman alacaktir.

Burada bir diger 6nemli nokta birden fazla iilkenin birlikte hayata gegirecekleri
ozellikle ulagim alanindaki projelerde herhangi bir iilkeye ait gelir kaybmin diger

iilkelerin programlarimi da olumsuz etkileyerek adeta domino etkisi yaratacagi
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gercegidir. Dolayisiyla olusan gelir kayiplart ¢ok yonlii sorunlari beraberinde

getireceginden dnemle irdelenmesi gereken bir konudur.
5.3.Refah Etkisi

Refah artig1 hem tiiketicilerin tiikettikleri mallardaki fiyat diisiislerinden hem de
ithal edilen teknoloji ile liretimin daha etkin hale gelmesi ve yagam standartlarinin
artmast ile ortaya ¢ikar. Ancak kismi denge analizlerinde ancak yukarida
bahsettigimiz gibi tiiketici artigindaki degismelerden yola ¢ikarak bir hesaplama
yapilmaktadir.

Ticaretin serbestlesmesi ile refahin artmasi bu politikalarin ilgi ¢ekici kismini
olusturur. Ancak ticaretin serbestlesmesi ile refahin artigin1 hesaplamak sanildigi
kadar kolay bir durum degildir. Refah degisiklikleri tiiketici ve iiretici artig1 ile
hesaplana gelmistir. WITS/SMART modelinde EOA ile ticaretin serbestlesmesi
sonucu olugsacak refah hesaplanan refah miktarinin altindadir. Ciinkii
WITS/SMART sadece tiiketici artigindaki degisimi gozlemler ve liretici artigini
yok sayar. Ticaretin serbestlestigi bdylesi bir durumda ucuz AB mallan ile yurt igi
iireticinin negatif yonde etkilenecegini géz Oniinde tutacak olursak iiretici artig
negatif olabilir. Dolayisiyla biz kismi denge analizi kapsaminda {iretici artigina

bakabilmekteyiz.

Refah etkisi biiyiik oranda ticaret hacmindeki genislemeye baglidir. Dolayisiyla
DGA bolgesi i¢in refah artisinin en yiiksek oldugu Mouritius (57.5 milyon$), DKC
(26.5 milyon $), Kenya (15.9 milyon$) ve Etiyopya (21.2 milyon$)’da bu etkilerin en
yiiksek oldugunu goérmek sasirtict degildir. Burada hesaplanan refah etkileri
ekonomik sistemdeki dinamik etkileri igermediginden yani AB mallarmin yerel
mallara veya DGA mallarina ikame edilmesiyle olusan iiretici artigindaki kayiplar

gozlemleyemediginden potansiyel kazanglar gerekenden fazla cikabilir.

BAEB bdlgesinin biiyiik ekonomileri olusan ticaret yaratimmin da gorece
biiyiik olmasiyla en fazla refah artis1 yasayabilecek tilkeler Gana (25.6 milyon $)
ve Nijerya (101.2 milyon $) olmustur. Diger taraftan Mali, Togo ve Guine
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Bissau’daki refah etkileri kii¢iik kalmistir (bknz. Ek.2) ¢linkiit EOA’nin karsiliklilik

ilkesi ile ticaret yaratimi digerlerine nazaran yiiksek seviyelerde olugamamastir.

Orta Afrika Bolgesindeki iilkelerde, toplam ticaret etkisinin fazla oldugu
Kamerun, Kongo ve Gabon’da, refah artig1 da fazla olmustur. Cad ve Orta Afrika
Cumbhuriyeti gibi daha zayif ekonomilerde bu etki ¢ok diisiik géziikmektedir (bknz.
Ek.3).

Giiney Afrika bolgesinde Ozellikle BLNS f{ilkelerindeki karsilikli tarifelerin
ylksek olmamasindan bu iilkelerde ciddi miktarda ticaret yaratimi olmadigi igin
refah etkisi de az olmustur. Bolgede refah etkisinin en ¢ok gozlendigi iilke 24
milyon dolar ile Angola olmustur. Giiney Afrika bolgesinde refah artis1 diger
bolgelere kiyasla Ek.4’de de goriildiigii gibi oldukea diisiik ¢ikmaktadir.

6. SONUC

Sahra-alt1 Afrika {ilkelerinin en 6nemli ticaret ortagi olan Avrupa Birligi ile
yiiriitilmekte olan Ekonomik Ortaklik Anlasmalar c¢ergevesinde kurulmasi
planlanan yeni ticari kosullar Afrika adina dnemli bir ikilem ortaya ¢ikarmaktadir.
Bir tarafta kaybedilmek istenmeyen tarifesiz ticaret kosullar ile AB pazari, diger
tarafta Afrika dahilindeki bolgesel ticaretin gelistirilerek elde edilecek kazanimlar

ve buna bagli olarak kalkinma hedefleri bu ikilemi sekillendirmektedir.

Bu c¢alisma EOA’larin AB adina ticari genisleme yaratacagini ve bu ticaret
yaratiminin etkisiyle olugsan genislemenin Afrika iilkeleri adina refah arttirict bir
etkiye sahip oldugunu bariz bir sekilde gostermektedir. Ancak diger taraftan bu
ticaret yaratimi bolge igi ve bolgeler arasi ticareti olumsuz etkileyerek ticaret
saptirict  etkiler de yaratmaktadir. Her ne kadar karsiliklilik prensibi ticaret
genigletici bir etkiye sahip olsa da, Afrika’daki bolgesel biitiinlesme c¢abalarinin
oniinde 6nemli bir sorun olarak goriilmektedir. Bir diger 6nemli etki ise Afrika’nin
onemli ticaret ortagi AB’ye karsi tarifeleri diiglirmesi ile yasayacagi tarife gelirleri
kaybidir. Bu gelirler Afrika’da kamu gelirlerinin  6nemli bir kismini
olusturdugundan kalkinmanin finansmani i¢in art1 bir finans kaynagi sorununu

ortaya ¢ikaracaktir.
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Sonug olarak, Avrupa Birligi ile Afrika arasinda karsilikli serbest ticareti tesis
edecek Ekonomik Ortaklik Anlagmalar1 Afrika iilkelerinin énemli oranda gelir
kalemini olusturan tarife gelirlerinden mahrum kalmasina yol agarak kalkinmanin
finansman1 noktasinda yeni problemleri dogururken diger taraftan bdlge ici
biitiinlesme hareketine zarar vermektedir. Refah artigini sagliyor gibi goriinse de
Afrikali tiiketicinin  biiylik bir bdliimiiniin  ge¢imini tarimdan sagladigi
diisiiniildiigiinde ucuz AB tarim ve gida mallar1 ile bu kesimin gelirleri tehdit altina

gireceginden olusan refah artig1 anlamini yitirebilecektir.
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Ek-1. Dogu ve Giiney Afrika Bolgesi Ekonomik Ortaklik Anlagmasi (1000$)

Toplam Ticaret | DGA’nin Sapan | Tarim*Endiistri*Petrol* | Gelir Etkisi Refah/ Tiiketim

Etkisi Ticareti Etkisi
Burundi 7,162.244 -747.088 | %19 %80 %1 -7,608.085 718.663
Demokratik Kongo 257,848.333 -9,389.720 | %20 % 60 %20 -117,604.673 26.501,340
Cumbhuriyeti
Etiyopya 178,727.841 -803.805| %20 %79 %1 -163,328.662 21.283,458
Cibuti 5,563.595 -426.208 | %21 %76 %3 -43,771.196 8.000,160
Kenya 136,828.940 -2,533.336 | %17 %79 %4 -131,621.408 15.994,942
Madagaskar 102,713.312 -4,473.294 | %11 %89 0 -130,165.092 7.818,487
Malawi 19,533.988 -708.622 | %7 %93 %0 -18,066.869 2.399,317
Mouritius 166,926.856 -2,864.042 - - - -71,117.968 57.580,281
Ruanda 22,243.348 - 1,346.602 | %41 %56 %3 -19,968.281 2.495,607
Zimbabwe 20,718.770 -440.783 | %20 %80 0 -22,507.388 2.791,577
Uganda 38,123.609 -3,565.664 | %13 %85 %2 -39,536.184 4.360,208
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Ek-2. Bat1 Afrika Ekonomik Birligi EOA (1000 $)

Toplam Tic. |Sapan Ticareti | Tarim*Endistri*Petrol* | Gelir Etkisi Refah/ Tiiketim

Etkisi Etkisi
Gana 286,478.004 -3,679.981 | %13 %71 %16 -234,884.468 25,592.358
Burkina Faso 105,373.632 -12,973.150 | %14 %81 %5 -59,176.395 7,401.370
Benin 225,843.495 -5,078.935 | - - - -136,712.943 18,213.218
Fildisi Kry1s1 197,769.077 -6,809.297 | %30 %65 %5 -175,656.526 17,115.042
Guinea-Bissau 22,338.990 0|%50 %42 %8 -7,468.123 2,080.171
Senegal 276,043.129 -8,596.797 | %14 %58 %28 -228,286.093 20,098.688
Nijer 144,299.014 -5,118.169 | %2 %57 %41 -63,134.774 8,656.449
Nijerya 1,038,416.129 -1,411.505 | %9 %86 %5 -876,195.708 101,177.958
Moritanya 146,472.909 -523.083 | - - - -33,876.199 11,534.738
Mali 93,149.980 -7,593.931 | %14 %85 %l -79,704.022 6,945.573
Togo 79,268.107 -2,982.687 | %6 %58 %36 -45,120.987 5,227.537
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Ek-3. Orta Afrika Parasal ve Ekonomik Birligi EOA (1000$)

Toplam Tic. Etkisi | Sapan Ticaret | Tarim*Endistri*Petrol* | Gelir Etkisi Refah Etkisi
Kamerun 238,973.647 -290.312 | %14 %80 %6 -223,746.477 26,581.172
Kongo Cumbhuriyeti 247,555.659 01 %8 %90 %2 -216,419.382 25,493.204
Gabon 205,910.725 0]|%15 %82 %3 -210,693.050 21,649.928
Orta Afrika Cumhuriyeti 18,060.637 0[%I13 %63 %24 -14917.114 1,622.322
Cad 18,246.194 -778.841 | - - - -21,476.297 2,199.991
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Ek-4. Giiney Afrika Kalkinma Birligi EOA (1000 $)

Toplam Tic. Etkisi | Sapan Ticaret | Tarim*Endiistri*Petrol* | Gelir Etkisi Refah Etkisi
Angola 334,078.549 -12,337.480 | %60 %38 %2 -118,050.522 24,235.575
Botswana 5,540.189 -81.492 | %3 %97 0 -6,057.383 423.578
Lesotho 904.2840 0| %5 %95 0 -892.095 74.916
Mozambik 64,994.815 -159.273 | %26 %73 %l -41,708.555 3,067.141
Namibya 13,588.518 -236.517 | %6 %91 %3 -12,255.658 389.351
Swaziland 1,701.213 0]%I11 %89 0 -1,995.100 171.949
Tanzanya 86,106.565 -1,279.896 | %21 %76 %3 -95,558.573 10,331.879
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