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OZET

Bu calisma universite ogrencilerinin engelli bireyler hakkindaki farkindaliklarini
belirlemek amaciyla yapilmistir. Nicel yontem ilkelerine uygun olarak tarama
modelinde tasarlanan bu arastirmada arastirmacilar tarafindan hazirlanan 15 soruluk
bir gérisme formu kullaniimistir. Arastirma verileri bu gérisme formu kullanilarak
Malatya inénii Universitesinde egitim géren ve calismaya katiimayi kabul eden
rastgele segilen 525 oOgrenci ile Ocak 2016 — Haziran 2017 tarihleri arasinda
toplanmistir. Elde edilen veriler SPSS 21,0 paket programi ile ¢gdzimlenmis, arastirma

sonuglari frekans tablolarindan yararlanilarak ortaya konulmustur.

Aragtirma sonucu elde edilen verilerde 6grencilerin % 8,6’sinin ailesinde engelli bir
birey oldugu, %26,09’un egitimleri surecinde engelli bir birey ile egitim aldigi,
%85,14’Unun yasanilan gevrenin engelliler agisindan uygun olmadigini disindigu,
baylk bolimuinidn bulundugu ortamda engelli bir birey olmasindan rahatsizlik
duydugu, cogunlugunun engelli bir arkadasinin olmadigi sonuglarina ulagiimigtir.
Yapilan ¢alismada 6grencilerin engellilik konusundaki bilgi ve ilgi duzeylerinin genel

olarak disuk oldugu saptanmistir.
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AWARENESS OF UNIVERSITY STUDENTS TO DISABLED PEOPLE
ABSTRACT

This study was done to determine the awareness of university students about disabled
people. A 15-question interview form prepared by the researchers was used in this
research, which was designed in a screening model in accordance with quantitative
method principles. The research data were collected between January 2016 and June
2017 with 525 randomly selected students who were educated at Malatya inénii
University and accepted to participate in the study using this interview form. The
obtained data were analyzed with SPSS 21.0 packet program and the results of the
research were presented by using frequency tables.

It was found out that the results obtained from the research showed that 8.6% of the
students were disabled individuals, 26.09% were educated with an individual with
disabilities during the education period, 85.14% of them were not suitable for the
obstacles, the disadvantages of being an individual with a disability in the environment
and the fact that a majority of the disabled person is not a friend. In the study
conducted, it was determined that the level of knowledge and interest on the subject

of disability was generally low.

Key Words: Disability, university youth, student, special needs.

GiRIiS

Engellilik pek cok alt basligi olan ve cgesitli sekillerde tanimlanan bir kavramdir.
Ulkemizdeki tanimlamalara bakildiginda ilk akla gelen 5378 sayili kanundur, bu
kanunda engellilik “Dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle bedensel, zihinsel,
ruhsal ve sosyal yeteneklerini ¢esitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle toplumsal
yasama uyum saglama ve gunluk gereksinimlerini karsilama guglukleri olan ve
koruma, bakim, rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine ihtiya¢g duyan kisi”
olarak tanimlanmigtir. Engel tirleri 2002 yilinda vyapilan Turkiye Ozlrliler

Arastirmasi’nda alti baslik altinda toplanmistir.
. Ortopedik Engelli

. Gorme Engelli

. isitme Engelli
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. Dil ve Konusma Engelli
. Ruhsal ve Duygusal Engelli
. Zihinsel Engelli

Fiziksel gostergeler ve kisitlar Uzerine yapilan bu ayrim bazi c¢evrelerce kabul

gormemekte, engelliligin aslinda sadece algisal bir durum oldugu vurgulanmaktadir.

Gelismiglik duzeyi 6Ozellikle dogumsal engellilik duzeyinde bir azalma yaratsa da
engellilik diinya genelinde higbir ayrim gézetmeden gérilen bir durumdur. incinebilir
grupta bulunan pek ¢ok birey gibi engellileri de sosyal diglanmaya maruz kalmaktadir
(Caha,2016).

insan haklarinin en temel ilkelerinden biri olan esitlik ilkesi uyarinca tim insanlar higbir
fark gozetilmeksizin esit haklara sahiptir. Bu esitlik bireylerin sahip olduklari kimi
farkhliklar nedeni ile asla degismez. Toplum icinde esitlik ilkesinin uygulanma
surecinde en buyuk sorunu incinebilir grupla yasanmaktadir. Engelliler belki de bu
suregte en magdur olan gruplardan biridir. Taylor'a (1999) gore, engellilik dogrudan
toplum iginde yasayan bireylerin engelli bireylere verdikleri tepkilerle baglantihdir.
Tepkilerin olusumu ve sekillenmesi de yine toplumun sosyo-kulturel 6zellikleri ile

dogrudan baglantihdir.

Turkiye istatistik Kurumunun (TUIK) 2011 yili Niifus ve Konut Arastirmasi sonuglarina
gore; gérme, duyma, konusma, yliriume, merdiven ¢ikma veya inme, bir sey tasima
veya tutma ve yasitlarina gére 6grenme, basit dort islem yapma, hatirlama veya
dikkatini toplama fonksiyonlarindan en az birinde ¢ok zorlandigini veya hi¢
yapamadigini belirten kisi sayisi 4 milyon 882 bin 841’dir. Sayilara oransal agidan
bakildiginda 2011 yilinda toplam ndfusun % 6.6'sinin en az bir engeli oldugu
gorulmektedir. 2011 yilinda gerceklestirilen arastirmaya gore nufusun % 1.4’G gérme,

%1.1’i isitme, %0.7’si konusma, %3.3’U ortopedik, %2.2’si ise zihinsel engellidir.

Engellilerin yagsamlarini engelli olmayan bireylerinkinden bir fark olmaksizin
surdurebilmeleri icin Duinya Engelliler Vakfi dnculiginde, Evrensel Standartlar ilke,
usul ve esaslarina gore planlanmis 6 kita 65 tlkeden, Dunya Engelliler Birligi Gyesi 120
ilgili ve yetkin kurulus tarafindan 3 yillik bir galisma sonucunda Engelliler i¢in Evrensel
Standartlar Kilavuzu yayinlanmigtir. Bu kilavuzda yaya vyollari ve kaldirm
duzenlemeleri, rampalar, merdivenler, otoparklar, tuvaletler, bina girisleri, koridorlar,

asansorler, tasitlar ve bekleme, aktarma, indirme-bindirme yerleri bagliklari ile on
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baslikli bir galisma yapilmistir. Calismanin esas amaci engelli bireylerin yasadiklari
yerlesim biriminde higbir sorun yasamadan rutin yasamlarini devam ettirmeleridir

(DUnya Engelliler Vakfi&Dunya Engelliler Birligi, 2011).

Bu dlzenlemelerin tam anlamiyla yapilmamasi engellilerin glindelik yagsamlarinda ¢ok
ciddi sorunlarla karsilagsmalarina neden olmaktadir. Turkiye'de her yuz kisiden 6’sinin
farkh tirde engele sahip oldugu dusunuldugunde her engellinin farkl sorunlar yasadigi
ve farkli ihtiyaclara sahip oldugu ortadadir. ihtiyaclarin karsilanmasi ve sorunlarin

¢6zUmu butancul bir bakis agisi ile mimkunddar.

Celik’in ifade ettigi Uzere engellilerin katilimi olmadan sadece engelsizlerin empatik
yaklasimlari ile yapilan c¢alismalarin hedeflenen kullanici kitlesine hizmet etmesi
oldukga zordur. Aslinda engelliler icin yapilan tim dizenlemeler hemen herkesin
ihtiyac duydugu bazi 6zel durumlarda kendi ihtiyaglarina da cevap verebilmektedir.
Gegirilen bir kaza, yashlik gibi yagam olaylari buna 6rnek olarak gosterilebilir ve zaman
zaman herkese bu duzenlemelere olan ihtiyaci hatirlatabilir. Yapilan bu ¢alismalar bir

zorunluluktan 6te bir kiltire déntsmelidir (2013).

Engellilere yonelik tutum ve davraniglarin acimadan uzak bir yapida hak temelli bir
bakis agisi ile sekillenmesi gereklidir. Genel olarak hizmetlere erisimdeki eksiklikler
dogrudan sosyal butinlesmeyi de engellemektedir.

Engelli bireyler yasam alanlari iginde pek ¢ok sorunla yuz ylze gelirken egitim, saglik
gibi temel hizmetlere de erigsimde ciddi sikintilar yasamaktadirlar. Her bireyin egitim
alma hakkina sahip oldugu dikkate alindiginda tim egitim birimlerinin engelli dostu
olmasi gereklidir. Turkiye'deki egitim alanlarinin pek g¢ogu engelli dostu degildir.
Ozellikle eski yapilarin bircogunda rampa, asansér, kabartma yazi gibi pek ¢ok eklenti

eksikligi vardir.

Tabi tim egitim alanlarinin engelli dostu olmasi da tek basina yeterli degildir. Bu
noktada engelli bireylerin cevrelerinde yer alan diger bireylerin de farkindalik

kazanmalari 6nemlidir.

Bu baglamda Bagbakanlik Ozirliiler idaresi Baskanligi tarafindan 2009 yilinda yapilan
“Toplumda Ozirlilik Algisi” arastirmasina gére “Ozirlii Denildiginde Akliniza Ne
Geliyor?” sorusuna % 24,2 oraninda “yardima muhta¢ kigi” yanitinin verildigi
gorulmektedir. Arastirmaya katilanlarin % 32’si “ruhsal ve duygusal’, % 28,2’si

L1

“zihinsel engellilerle arkadas olmam” derken, %30,1’i “zihinsel engellilerle ¢galismam”
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demektedir. Yine ayni arastirmada katilimcilarin % 25,9’u “ruhsal ve duygusal’, %
19,1’i ise “zihinsel engellilerle komsu olmak istemem” yanitini vermistir (OZIDA, 2010).
Arastirma sonuglarina bakildiginda toplumda genel olarak engellilikle ilgili bir muhtaclik

algisinin olustugu ve engellilerle birebir iliski kurmaktan kaginildigi sdylenebilir.

Toplumun badyle bir algisi varken 6zellikle egitimin son noktasi olarak disunulebilecek
universitelerde belirli bir olgunluga erismis olmasi beklenen 6grencilerin daha duyarli
ve Onyargilardan uzak tutum ve davranislar sergilemeleri beklenmektedir. Ancak
engelli bireyler gevresel sartlardaki eksiklikler nedeni ile yasadiklari sorunlar yaninda

diger bireylerden kaynakli sorunlar da yagsamaktadirlar.

Yine benzer sekilde genel olarak engelli dostu olmayan ¢evre diuzenlemeleri de sosyal
batinlesmenin  6ndnde engeller olusturmaktadir. Fiziksel sorunlar toplumsal

batlinlesmenin dninde duran en buylk sorunlarin basinda gelmektedir (Celik, 2013).

Diger yandan 2005 yilinda ¢ikan 5378 sayili Ozirliler ve Bazi Kanun ve Kanun
Hukmunde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkindaki Kanunun igerisinde
“Kamu kurum ve kuruluslarina ait mevcut resmi yapilar, mevcut tum yol, kaldirim, yaya
gegcidi, acik ve yesil alanlar, spor alanlari ve benzeri sosyal ve kulttrel alt yapi alanlari
ile gercek ve tuzel kigiler tarafindan yapilmis ve umuma agik hizmet veren her turll
yapilar bu kanunun yudrurluge girdigi tarihten itibaren yedi yil iginde ozurllerin

erisebilirligine uygun duruma getirilir’ maddesi yer almaktadir.

Yine ayni Kanunda universitelerde, engelli Universite 6grencilerinin 6grenim hayatlarini
kolaylastirabilmek icin arag-gere¢ temini, 6zel ders materyallerinin hazirlanmasi,
Ozurlulere uygun egitim, arastirma ve barindirma ortamlarinin hazirlanmasinin temini
gibi konularda calisma yapmak tizere Ozirliler Danisma ve Koordinasyon Merkezi

kurulmasinin gerekli oldugu belirtiimektedir.

Yuksekogretim sistemi icindeki engelli bireyleri ilgilendiren diger bir dizenleme de
20.06.2006 tarih 26204 sayili Resmi Gazetede vyayinlanarak yururlige giren
“Yiiksekdgretim Kurumlari Ozlrliler Danisma ve Koordinasyon Yonetmeligi'dir.
Yonetmeligin amaci “ylUksekdgrenim goéren 6zurli dgrencilerin, 6grenim hayatlarini
kolaylastirabilmek igin gerekli tedbirleri almak ve bu yonde dizenlemeler yapmak
Uzere, Yiksekdgretim Kurulu Baskanh§i binyesinde kurulan Ozurliler Danisma ve
Koordinasyon Birimi ile Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezi ve Universiteler

banyesinde olusturulacak o6zurlllerle ilgili birimlerin ¢alisma usul ve esaslarini
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diizenlemek” olarak gegmektedir. ilgili yasal diizenlemede “Yiiksekdgretim kurumlari
tarafindan bir rektor yardimcisi sorumlulugunda, 6zurlu 6grencilerin akademik, idari,
fiziksel, psikolojik, barinma ve sosyal alanlarla ilgili ihtiyaglarini tespit etmek ve bu
ihtiyaclarin karsilanmasi igin yapilmasi gerekenleri belirleyip, yapilacak galismalari
planlamak, uygulamak, gelistirmek ve yapilan ¢alismalarin sonuglarini degerlendirmek
uzere, mediko-sosyal saglik, kultir ve spor igleri daire baskanligina bagli 6zarlu
ogrenciler birimi olusturulur. Birimin c¢alisma usul ve esaslari yuksekogretim

kurumlarinca belirlenir” ifadeleri yer almaktadir.

Aslinda engelleri ortadan kaldirmaya yonelik calismalar potansiyel engelli durumunda
bulunan tum bireyler icin de etkin sonuglar olan g¢alismalardir. Yapilacak bu etkin
calismalar hem tum tasarimlarin igindeki engelleri kaldirmakta boylece toplum igindeki

engelliligi de ortadan kaldirmaktadir.

Bu yasal diizenlemelerin geregi olarak pek gok Universitede Ozlrli Danigma ve
Koordinasyon Merkezleri kurulmus ve ¢alismalarina baglamistir. Bu merkezler esitligi
saglama odakli pek ¢ok calisma yapsa da yapilan tim c¢alismalarin tam anlamiyla
yeterli olmadigi sdylenebilir. Ozellikle 6grencilerde farkindalik yaratma noktasinda gok

daha fazla ¢calismanin yapilmasi gereklidir.

Bu baglamda arastirma, universite ogrencilerinin engelli bireyler hakkindaki

farkindaliklarini belilemek amaciyla yapilmistir.

YONTEM

Universite 6grencilerinin engelli bireyler hakkindaki farkindaliklarini belirlemek amaci
ile yapilan tarama modelindeki bu galisma; g¢alismaya katilmayi kabul eden rastgele
secilmis 525 Universite o6grencisi ile ylUz yuze yapilan goérismeler araciligi ile
gerceklestiriimistir. Calismaya ait veriler arastirmacilar tarafindan hazirlanan bilgi
formu araciligi ile toplanmigtir. Universite 6grencilerinin engelli bireyler hakkindaki
farkindaliklarini belirlemeye yonelik 15 sorudan olusan bilgi formunun ilk bolimunde
demografik bilgiler, ikinci béliminde ise arastirmaya iligkin sorulara yer verilmistir.
Arastirmaya ait veriler 2016-2017 egitim-6gretim yiinda inéni Universitesi

ogrencilerinden elde edilmigtir.

27



Ufkun Otesi Bilim Dergisi Cilt 17, Sayi 1, Aralik 2017

Cahsma JUniversite ogrencilerinin  engelli bireyler hakkindaki farkindaliklarini
belirleyecek, boylece Universite icinde engelli bireyler igin yapilmasi gereken

calismalara 1sik tutacaktir.

Calismaya katilan Ogrencilerin yas ortalamasi 20,57 olarak hesaplanmisg,
ogrencilerinin % 70,86’sinin kadin, % 29,14’4nun erkek oldugu bulunmustur.
Aragtirmaya katilan 6grencilerin hangi fakultenin 6grencisi olduklarina iligkin bilgiler

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan égrencilerin fakultelere goére dagilimlari

Fakulte Sayi %
Egitim Fakultesi 161 % 30,67
Fen Edebiyat 68 %12,95
IIBF 62 %11,81
Meslek Yuksek Okulu 52 % 9,9
Saglik Bilimleri 50 %9,52
Muhendislik Fakiltesi 40 %7,62
ilahiyat Fakiiltesi 35 %6,67
Diger 57 %10,86
TOPLAM 525 %100
BULGULAR

Arastirmaya katilan Universite 6grencilerinin 6zel gereksinimli bireyler ile ilgili olarak

sorulan sorulara verdikleri cevaplara iliskin bulgular agagida verilmistir.

Tablo 2
Ailede Engelli Bireyin Varhgi S %
Evet 45 8,6
Hayir 480 91,4

Calisma kapsaminda égrencilere sorulan “Ailenizde engelli bir birey var mi?” sorusuna
verilen cevaplar incelendiginde arastirmaya katilan genclerin % 8,6’sinin ailesinde
engelli bir birey oldugu, % 91,4’Unln ailesinde ise engelli bir birey olmadigi
belirlenmistir. TUIK’in 2002 yilinda yaptigi arastirmada Tiirkiye’deki engelli ve siiregen
hastaligi olan bireylerin toplam nufus igindeki orani % 12,29 olarak belirlenmistir. 2011
yilinda ise en az bir engeli bulunan bireylerin sayisinin 4 milyon 882 bin 841 diger bir

ifadeyle 2011 yihinda toplam ndfusun %6,6’sinin en az bir engelinin bulundugu
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belirlenmistir (TUIK, 2015; TUIK, 2017). Bu anlamda sonuglar genel istatistikler ile

uyumludur.
Tablo 3
Egitim-ogretim siirecinde engelli bir birey ile S y
egitim alma durumu ¢
Evet 137 26,09
Hayir 388 71,81

Arastirmaya katilan Universite 6grencilerine sorulan “Egitim-6gretim siirecinizde
bugtiine kadar engelli bir birey ile birlikte egitim aldiniz mi?” sorusuna verilen cevaplar
incelendiginde genglerin %26,09’unun evet, % 71,81’inin ise hayir dedigi belirlenmistir.
Buna goére bakildiginda Universitede her dort kisiden birinin egitim hayati suresince
engelli bir birey ile birlikte egitim aldig1 gorulmektedir. Aslinda bu Ulke iginde engellilerin
egitim surecinde ne Olgude yer aldiklar ve yapilacak galismalarin ne kadar 6nemli

oldugunu gostermesi bakimindan énemli bir sonug olarak degerlendirilebilir.

Tablo 4
Yasanilan ¢evrenin engelliler agisindan
yasanabilir bir gevre oldugunu diigiinme S %
durumu
Evet 71 13,52
Hayir 454 86,48

Calisma kapsaminda universite ogrencilerine yonlendirilen “Yasadiginiz ¢evrenin
engelliler agisindan yasanabilir bir gevre oldugunu ddgtinliyor musunuz?” sorusuna
verilen cevaplar incelendiginde gencglerin  %13,52’sinin evet, %86,48'inin hayir
cevabini verdikleri tespit edilmigtir. Cevrenin engellerden uzak bir yapida yeniden
ingasi bir gereklilik iken bu inga surecinin istenilene tam cevap verememesi Celik'in de
ifade ettigi gibi yapilan ¢ogu duzenlemenin engellilerin katilimi olmadan sadece
engelsizlerin empatik yaklagimlari ile yapiimasiyla dogrudan iligkilidir. Esitlikgi bir bakis
acisi ile dizenlenmeyen cevre sartlari engellilerin sosyal butliinlesmelerinin 6nlinde

birer set olusturmaktadir.

Tablo 5
Engelli bir bireyin herhangi bir problem ile o
o . S %o
karsilagtigina sahit olma durumu
Evet 288 54,86
Hayir 237 45,14
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Universite égrencilerinin “Engelli bir bireyin herhangi bir problem ile karsilastigina sahit
oldunuz mu?” sorusuna verdikleri cevaplar incelendiginde genclerin %54,86’sinin evet,
%45,14’Unun hayir dedikleri belirlenmistir. Bu durum da yine cevresel sartlarla
baglantilandirilabilir. Bu duruma o&rnek olarak 6rnedgin ABD’de engellilerin
havaalanlarinda ugaga binene kadar yapilacak tum iglemleri tek baslarina yapmalari
gerekmektedir ¢unku bu Ulkede tum sistem esitlik¢i bir bakis agisi ile kurgulanmistir
(Caha,2016). Engelli bireyin engeline bagl bir sorun yasamasi aslinda tam olarak

sistemin esitlikgi bir bakis agisi ile islememesinden kaynaklanmaktadir.

Tablo 6
Bir problem ile karsi karsiya kalan engellinin
probleminin ¢6éziimii i¢in girisimin olma S %
durumu
Evet 323 61,46
Hayir 202 38,54

Genglere yoneltilen “Bir problem ile karsi karsiya kalan engellinin probleminin ¢ézimui
igin girisiminiz oldu mu?” sorusuna verilen cevaplar incelendiginde genclerin yaklasik
ucte biri (% 38,54) hayir diyerek herhangi bir girisiminin olmadigini ifade etmistir.
Yardimin nasil yapilmasi gerektigi konusundaki etik kurallara tam hakim olmamakla
birlikte gogunlugun (%61,46) engelli bireyin ihtiyag duydugu anda yardim etmesi

olumlu bir gostergedir.

Her 10 6gdrenciden 3’Unun yardim girisiminden uzak durmalari da énemli bir veridir.
Aslinda bu durum Basbakanlik Oziirliiler idaresi Baskanhg tarafindan 2009 yilinda
yapilan “Toplumda Ozirlulik Algisi” arastirmasi ile benzer yonler barindirmaktadir.
Aragtirmaya katilanlarin % 32’si ruhsal ve duygusal, % 28,2’si zihinsel engellilerle
arkadas olmayi istemezken, %30,1’i zihinsel engellilerle ¢alismak istememektedir.
Yine ayni sekilde katilimcilarin % 25,9’u ruhsal ve duygusal, % 19,1’i ise zihinsel
engellilerle komsu olmayi istememektedir. Toplumda engelli bireyden uzak durma ile

ilgili olusan bu alginin Gniversite égrencilerinde de goéruldugu sdylenebilir.

Tablo 7

Bulunulan ortamda engelli bir bireyin s

%
olmasinin rahatsiz etme durumu o

Evet 505 96,16

Hayir 20 3,84
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Arastirmaya katilan égrenciler “Bulundugunuz bir ortamda engelli bir birey olmasi sizi
rahatsiz eder mi?” sorusuna % 96,19 oraninda evet derken, ek olarak yoneltilen
“‘Bulundugunuz ortamda engelli bir bireyin olmasi o ortamdaki isleyigi zorlastirir mi?”
sorusuna ise % 20 oraninda evet zorlastirir cevabini verdikleri géralmustur. Bu bulgu
da aslinda ¢ok net bir bicimde engelli bireylere donuk ayrimci bakig agisinin yogun bir
sekilde karsimizda durdugunun resmidir. Engelli bireyleri yalnizlagtiran bu bakis
acisinin degismesi bir zorunluluktur. Burada égrencilerin konu ile ilgili bilgi dizeylerinin
disuk olmasinin da bu yaniti vermelerinde etkili oldugu disundlmektedir. Aykara
(2011) tarafindan yapilan arastirmada bedensel engelli 6grencilerin %53,3’Unun
engellerini kabul etme sureglerinde karsilastiklari zorluklarla kendi ¢abalariyla basg
etmeye calistiklari bulunmustur. Yine engelli olmaya baglh yasanilan zorluklara
bakildiginda %71 oraninda fiziksel gevre %29 oraninda sosyal iligkilerden kaynakli

oldugu gorulmektedir.

Aykara (2015) tarafindan yapilan bir baska ¢alismada da zihinsel engelli kardese sahip
bireylerin yasadiklari en belirgin glgliklerden birinin sosyal ¢evrenin olumsuz tutum ve
davraniglarina iligkin oldugu bulunmustur. Bu baglamda arastirmalarin sonuglari
birbirini tamamlamaktadir. Engellilere donuk olumsuz bakis agisi yine en ¢ok engelli

bireyleri ve yakinlarinin yasamlarini zorlagtirmaktadir.

Tablo 8
Bugiine kadar engelli bir yakin/samimi o
S %o
arkadasin olma durumu
Evet 167 31,81
Hayir 358 68,19

Universite 6grencilerinin kendilerine yoneltilen “Bugiine kadar engelli bir yakin/samimi
arkadasiniz oldu mu?” seklindeki soruya verdikleri cevaplar incelendiginde genglerin
yaridan ¢ogunun (% 68,19) hayatinin herhangi bir doneminde engelli bir arkadasi
olmadidi belirlenmistir. Bu soruda 6grencilerin yaridan ¢gogunun engelli bir yakini ve
arkadasi olmadigini belirtmesi de dnemlidir. Burada engelli bireylerden uzak durma
konusu yine giindeme gelmektedir. OZIDA (2010) tarafindan yapilan galismanin
sonuclarini destekler niteliktedir.

Bu baglamda genel yasamda sosyallesmede sikinti yasayan engellilerin bir kismi
engellerin ortadan kalkti§i sanal sosyal dinyada sosyallesmeye c¢alismaktadir. Kéten

ve Erdogan (2014) tarafindan yapilan ¢alismada bu durumun da gergek yasamdan
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bagimsiz olmadigi engellilerin sosyal aglarda sosyallesme oraninin gergek dunyadaki
sosyal katihmla iligkili oldugu bulunmustur. Yani gercek sosyal yasamdan itilen
engellilerin sanal sosyal aglarda da tam anlamiyla sosyallesemedikleri sGylenebilir. Bu
sonug¢ bu arastirma bulgulari ile birlikte dusunuldagiande dgdrencilerin engelli bireyleri
yasamlarina dahil etmekten kaginmalari aslinda engellilerin sosyal alanlarini daha da
daraltmaktadir. Bu durum fiziksel sartlardaki olumsuzluklarla bir araya geldiginde

engellilerin daha da ige kapanmalarina neden olabilmektedir.

Caha’nin (2016) ifade ettigi gibi toplumun bu durumu tersine gevirerek sosyal diglanma
yerine sosyal igermeyi On plana almasi gerekmektedir. Bunun toplumun her dizeyinde
yapiimasi gerekmektedir. Ulkemizde ¢ogu hakaret climlesinin iginde engelliligin pek
cok turine ait kelimeler ve kavramlarinin yer almasi bile aslinda bakis agisindaki
olumsuzlugu ortaya koymaktadir. Dilin de yer aldigi bu ayrimci 6gelerin slreg iginde

degismesi bir zorunluluktur.

Tablo 9
Engelli bireylere yénelik herhangi bir o
o S %o
calismada goniulli olarak yer alma durumu
Evet 118 22,48
Hayir 407 77,52

“Engelli bireylere ybnelik herhangi bir ¢alismada goénlllli olarak yer aldiniz mi?”
sorusuna verilen cevaplar incelendiginde Universite dgrencilerinin buylk bir kisminin
(% 77,52) o gune kadar bu kapsamda herhangi bir faaliyette yer almadiklari
belirlenmistir. Bu sonu¢ da yine toplumsal katihm ve sosyal sorunlara duyarlilikla
iligkilidir. Aslinda Universitelerde engellilere 6zel gunlerin kutlanmasi ve 0&zel
etkinliklerin yapilmasi asil amag¢ degildir. Amag¢ diger tim etkinliklere engellilerin
sorunsuz katiliminin saglanmasi olmalidir. Bu baglamda bu dogrultuda yapilacak tim
calismalarin da sureci kolaylastirici ¢alismalar olmasi gereklidir. Bu tip yapilan
calismalarin da bir ydnuyle ayrimci bir bakis agisiyla inga edildigi sdylenebilir. Burada
her bireyin birer engelli adayi oldugu bakis acisinin 6tesinde engelli bireyleri anlamak
icin engelli olmanin ya da engelli bir yakina sahip olmanin gerekli olmadigi 6n plana

alinmalidir.
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Tablo 10
Hangi alanlarin 6zel olarak engellilere o
» . S %o
ayrildigini bilme durumu
Evet 336 64
Hayir 189 36

Katilimcilar “Hangi alanlarin 6zel olarak engellilere ayrildigini biliyor musunuz?”
sorusuna %64 oraninda Evet biliyorum, %36 oraninda Hayir bilmiyorum yanitini
vermigtir. Bu bulguya bakildiginda Universite dgrencilerinde genel anlamda engelliler
icin 6zel duzenlemeler ile ilgili bir farkindahgin olugtugu ancak uygulamaya donuk
etkinliklerden uzak durduklari sdylenebilir.

Tablo 11
Zor durumda kalindiginda engellilere ayrilan o
S %o
alanlari kullanma durumu
Evet 195 37,14
Hayir 330 62,86

Bu sorunun hemen arkasindan sorulan “Zor durumda kaldiginizda engellilere ayrilan
alanlari kullandiginiz oldu mu?” sorusuna universite 6grencilerinin % 37,14’Unun evet
ihtiyac duydugumda kullanirrm cevabini verdikleri belirlenmigtir. Burada da yine
ogrencilerin bazi duzenlemelerin gunlik hayati kolaylastirdiginin farkinda olduklari
gériilmektedir. Ornegin Universite icinde ve glnlik hayatta kullanilan tiim yapilardaki
asansorler 6zel gruplara oncelikli olarak kullanima sunulmus olsa da hemen herkes bu
hizmetten faydalanmaktadir. Yine ayni sekilde rampalar da ¢ogunlukla merdivenler
yerine kullaniimakta, engelliler igin ayrilan otopark alanlari da isgal edilmektedir. Genel
olarak tum Ulkede gorulen bu durum &grencilerde de gorulmektedir. Aslinda hayati
engelliler adina kolaylastirmaya donuk bu c¢alismalarin yine engelsizler tarafindan
kullanilmasi engelsizlerin hayatini daha da kolaylastirirken engellilerin hayatini daha
da zorlastirmaktadir. Bu oranin %37,14’de kalmis olmasi dusuk gibi gérinse de
aslinda énemli bir orandir. Burada esas hedef bu oranin en asgari dizeye indiriimesi

olmalidir.
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Tablo 12

Engelli bir birey olunmasi halinde engellilere
ayrilan alanlarin engelli oimayan bireyler
tarafindan kullanilmasi halinde kendini S %
engellemig/digslanmig/haklari ihlal edilmis
hissetme durumu

Evet 422 80,38

Hayir 103 19,62

Bu sorularla iligkili olarak genclere yoneltilen “Engelli bir birey olsaydiniz size ayrilan
alanlar  engelli olmayan  bireyler tarafindan  kullanildiginda  kendinizi
engellemig/dislanmig/haklari ihlal edilmis hisseder miydiniz?” sorusuna verilen
cevaplar incelendiginde ise genglerin %80,38’inin evet, %19,62’sinin hayir cevabini
verdigi belirlenmistir. Bu bulgu da aslinda bir Ustteki bulguyu destekler niteliktedir.
Sadece empatik bir bakis agisiyla hareket edildiginde kendini magdur hissedecegini
sdyleyen ¢ogunlugun engellilerle birebir iliski kurmaktan, engellilerin yasamini kendi
yasam duzeniyle esitleyici galismalar icinde bulunmaktan kaginmalari garpicidir. Bu
sonu¢ yine tum duzenlemelerin “engelsizlerin empatisi’ ile yapilmasinin yeterli

olmadigini ortaya koymaktadir.

SONUGC VE ONERILER

Yapilan galigma sonunda 6grencilerin gogunlukla en az bir engelli bireyle egitim
aldiklari veya yakinlarinin oldugu, yasanilan ¢evrenin engelliler agisindan yagsanabilir
bir gevre olmadidini dusundukleri, cogunlukla engelli bireylere ihtiya¢g duyduklari an
yardimci olduklari, tamamina yakininin engelli bir bireyle ayni ortamda olmaktan
rahatsiz oldugu, yaridan c¢ogunun hayatlari boyunca herhangi bir engele sahip
arkadasinin olmadigi, cogunlukla engelliler igin yapilan etkinliklerde yer almadiklari,
engelliler igin ayrilan 6zel alanlar hakkinda bilgi sahibi olduklari, Gnemli bir kisminin
engellilerin 6zel kullanimina agilan alanlari kullandigi, cogunun empati kurdugunda
kendisini engelli bir birey olarak dusundugunde kendisine ait alanlarin engelsizler

tarafindan kullaniimasina karsi oldugu bulunmustur.

Bulgulara genel olarak bakildiginda Universite 6grencilerinin engellilere doénuk
farkindalik duzeylerinin disuk oldugu soéylenebilir. Bu dururumun olugsmasinda
ulkedeki genel bakis agisinin da etkili oldugu soylenebilir. Engelli bireylerin fiziksel ve

sosyal engeller nedeniyle sosyal yagsam alanlarinda daha az var olmalari goranarluk
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duzeylerini azalttigi igin toplumun her dizeyinde olusmasi beklenen farkindalik duzeyi
ne yazik ki olusamamaktadir.

Oliver (1996) engelliligin ¢cevresel sartlarin uygun olmamasi ve toplumun bireye bakigi
ile olusan bir durum oldugunu ileri surmustir. Uzun slre sosyal model olarak da anilan

bu bakis agisi giderek esitlikgi, esitleyici bakis agisina evrilmektedir.

Caha’nin (2016) da ifade ettigi gibi dunya genelinde artik tam bir esitlik icinde yagamay!
ongoren yaklasimlar 6ne c¢ikmaktadir. Yapilan c¢alismalarda amag¢ engellilerin
bagimsiz ve diger yurttaglarla esit sekilde esit sartlarda yagsamalarinin saglanmasi
olmaktadir. Dunyadaki pek cok gelismis ulkede engelli bireyin gunluk yasamini

neredeyse tam bagimsiz surdirmesi mumkun olabilmektedir.

Bu turden calismalarda esas amag engellilerin sosyal sermayelerinin artmasi olmalidir.
Engelliler, aile ve yakin akrabalari tarafindan olusturulan yakin sosyal ag icerisinde
bulduklar yakin iligkileri gergek yasamda bulamamaktadir. Bu durum da engellileri

zaman zaman mutsuzluga ve umutsuzluga itebilmektedir (Koten ve Erdogan, 2014).

Engelli bireylere dénlk duzenlemelerde esas amag engellilere ayricalik sunmak degil
esitlik temelli uygulamalar yaratmak olmalidir. Bu anlamda esitlik¢i bakis agisi bunun

gerceklesmesini saglamada kullanilacak en dnemli aragtir.

Engellilerin egitim alma hakkini kullanma agsamalarinda en Ust duzeyde esitlik¢i bir
bakis acisinin olugsmasi bir zorunluluktur. Caha’nin (2016) ifade ettigi Uzere
universitenin her yerinin engellilerin rahatga girip ¢ikabilecekleri hale getiriimesi,
engellilerin Universite igcindeki tum etkinliklere dogrudan ve sorunsuz katilim
gOsterebilmeleri engellilerin  Universitedeki yasamda daha ¢ok yer almalarini
saglayacak bodylece engellilere yodnelik olumsuz tutum ve davraniglari en aza

indirecektir.

Universite icerisinde bulunan pek cok alt ve bagli birimde yapilacak tim fiziki
iyilestirmelerin aslinda engellilerin sosyal yasamda daha ¢ok bulunmalarina firsat
yaratacagl ve bu sayede yaratilmasi planlanan esitlikgi ortamin daha fonksiyonel

olmasina katki saglayacagi ortadadir.

Universiteye ulasimda kullanilacak araclarin engelli dostu olmasi, dershaneler,
tuvaletler, yemekhaneler ve diger tim sosyal alanlarin farkli engellere sahip bireylerin
rahatga kullanacaklari hale getirilmesi gereklidir. Bu ayni zamanda engelli bireyler icin

hem temel bir insan hakki hem de anayasal bir haktir. Yapilan yasal dizenlemelerin
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defakto duzeyde de etkin bir halde olmasi gereklidir. Bu baglamda Subasioglu (2008)
yaptigi ¢alismada uUniversitelerin kutuphanelerinin de engellilerin Gniversitedeki
yasama dahil olmalarinda oldukga dnemli oldugunu vurgulamis, hem kutiphanelerin
genel fiziki yapisinin hem de kutiphanelerde calisan personelin tavir, sdylem ve

davraniglarinin esitlik¢i bir dizeyde olmasinin dnemini vurgulamigtir.

Universitelerin “engelsiz Universite” olmalari igin pek gcogunda konu ile ilgili merkezler
acllmistir. Bu merkezlerin amaci engelli 6grencilerin ilk kayit gininden mezun
olduklari gune kadar uUniversite iginde karsilastiklari sorunlarin ¢ézumda, istek ve
beklentilerinin  karsilanmasi, Universitelerin engelli dostu egitim kurumlarina
donulmesinin saglanmasidir. Ancak bu merkezlerin tam anlamiyla fonksiyon

gOsteremedikleri sdylenebilir.

Universitelerdeki 6grenciler 6zelinde engellilere doéniik bakis acisinda degisim
yaratmak igin 6zel dersler, seminerler, bulusmalar, ¢esitli organizasyonlar yapilmalidir.
Ozellikle empatik diigtinme becerisini gelistiren drama gibi etkinliklerin derslerde etkin
sekilde kullanilmasi saglanmalidir. Yapilan tim calismalarin engellilere bir ayricalik

tanimaktan uzak toplumsal bir esitligin ingsaasina donuk olmasi esas hedef olmalidir.

Engelsiz bir dunya dilegiyle...
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