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giyabi tutuklama karar1 verilen kacak yakalandiginda iistiinde yapilacak
aramada karar veya yazili emir gerekmez.(Y&n.md.8/a), bb) Hakim karar
veya Cumhuriyet Savcisinin yazili emri ile veya kolluk tarafindan
dogrudan yakalanan kiginin, kendisine, bagkalarina veya yakalama
islemini yapan kolluk gorevlilerine zarar vermesini dnlemek amaciyla
yapilacak  kaba st aramasinda karar veya yazili emir
gerekmez.(Yon.md.8/b), bc)Gozaltina alinan kisinin, nezarethaneye
konmadan Once yapilan iist aramasinda karar veya yazili emir
gerekmez.(Yon.md.8/c), bd) Herhangi bir sebeple hukuka uygun sekilde
yakalandiktan sonra kolluk gii¢lerinin elinden kagmakta olan kisilerin
veya islenmekte olan veya heniiz islenmis olan veya pek az Once
islendigini gosteren belirtilerin oldugu sucgun failinin yakalanmasi
amactyla takibi sirasinda girdikleri arag, bina ve eklentilerinde
yakalanmasi amaciyla yapilacak aramalarda karar veya emir
gerekmez.(Y6n.md.8/d), be)Kacakgilikla Miicadele Kanunu’na gore karar
veya yazili emrin aranmayacagl durumlar.(Yon.md.8/e), bf)Hukuka
uygunluk nedenlerinin varliginda karar veya emir
gerekmez.(Y6n.md.8/f), bg)Sucun islendigi kamuya ag¢ik alanda olay yeri
incelemesi igin karar veya emir gerekmez.(Yén.md.9), C- ADLI
ARAMANIN ZAMANI, D- ARAMADA HAZIR BULUNMASI
GEREKENLER, a- Hazir Bulunabilecek Kisiler, b- Hazir Bulunmasi
Zorunlu Kigiler, E- ARAMANIN SONLANDIRILMASI, F-
KANUNYOLU

OZET

Calisma, 01.Haziran.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu g¢er¢evesinde Tiirk Ceza Muhakemesi Hukuku’nda
adli arama koruma tedbirini mercek altina almistir. Adli arama koruma
tedbiri 6ncelikle, amacina, aramaya tabi kisiye ve konusuna gore cesitlere
ayrilmis ve bu basliklar altinda, yakalama aramasi, delil aramasi, siipheli
veya sanik nezdinde arama ile diger kisiler nezdinde arama ve avukatin
aranmasi konular1 ile iist aramasi, esyada arama, konutta ve isyerinde
arama konular1 incelenmistir. Devamla, adli aramanin kosullari, maddi
kosullar ve karar kosulu olarak iki alt baslik altinda caligilmis; karar
kosulu inceleme konusu yapilirken adli aramada karar veya emir
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kosulunun aranmadig1 haller de tartisilmistir. Adli aramanin hangi zaman
diliminde yapilabilecegi, adli aramanin nasil sonlandirilacag1 ve nihayet
bir Ceza Muhakemesi Hukuku islemi olan adli arama islemine karsi
kanunyolu, ¢aligmanin diger konu bagliklarini olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Adli Arama, Avukatin Aranmasi, Karar
Kosulu, Isyerinde Arama, Aramada Kanunyolu

ABSTRACT

This study examines the judicial search measure that is one of the
measures of protection of evidence in accordance with the Criminal
Procedure Code, Law 5271, that came into force on 01 June 2005. First,
the topic of judicial search is separated into divisions according to the
purpose, concept and the person who is to be subject to the search. Under
these divisions, the concepts of search incident to arrest, search of
evidence, search related to the suspect or accused, search related to the
other persons and the search of lawyer as well as the concepts of body
search, search of the belongings, search in the dwelling, and business
place are examined. The conditions of judicial search are studied under
two categories: substantive conditions and condition of warrant. Those
cases which do not require a search warrant or search order are also
examined under the topic of the conditions of the judicial search warrant.
The other topics discussed in this study are the time of the judicial search,
the ways to terminate the judicial search, and finally the legal remedy
against a judicial search proceeding under the Criminal Procedure Law.

Keywords: Judicial search, search of lawyer, condition of warrant,
search at business place, legal remedy in search

I- GIRIS

Sug islendigi siiphesi iizerine, siipheyi ortadan kaldirmak i¢in sugun
islenip islenmedigini ve su¢lunun kim oldugunu kesin olarak ortaya
cikarabilmek amaciyla ceza muhakemesinde temel hak ve ozgiirliiklere

miidahale niteligi tasiyan koruma tedbirlerine bagvurmak kaginilmazdir.
Ancak, hukuk devletinde temel hak ve Ozgiirliklerin, o6zlerine
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dokunulmaksizin yalnizca Anayasa’nin ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilecegi de Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 13.maddesinde yer alan bir anayasal
zorunluluktur. Yasal sinirlamalar ise Anayasa’nin soziine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyet’in gereklerine ve
Olciiliiliik ilkesine aykir1 olamayacaktir. (TC.Anayasast md.13)

Bu cergevede arama ve beraberinde elkoyma tedbiri, Anayasamizin
‘Temel Haklar ve Odevleri’ diizenleyen ‘Ikinci Kisim’da, ‘Kisinin
Haklar1 ve Odevlerini’ igeren *’fkinci Boliim’’de, kisinin 6zel hayatin
gizliligi ve korunmasi hakk: ile ilgilidir ve bu hakka miidahale edici
niteliktedir.

Anayasa’mizin 20.maddesine gore kisinin 6zel yasaminin gizliligi
hakki ile Anayasa’mizin 21. maddesine gore kisinin konut
dokunulmazlig1 haklari yalnizca su nedenlerle sinirlanabilir:

a- Ulusal giivenlik
b- Kamu diizeni
c- Sug islenmesinin dnlenmesi

d

Genel sagligin korunmasi
e- Genel ahlakin korunmasi

f.

Bagkalariin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi!

Bu nedenlerden biri veya birkacina bagli olarak usuliine gore
verilmis yargic karar1 olmadik¢a; yine bu nedenlere bagli olarak
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmig
merciin yazili emri bulunmadik¢a kimsenin {istli, 6zel kagitlari, esyasi
aranamayacagl ve bunlara el konulamayacagi gibi, kimsenin konutuna
girilemez, burada arama yapilamaz ve buradaki esyaya elkonulamaz.
Yetkili merciin karar1 yirmi dort saat igcinde gorevli yargicin onayina
sunulur. Yargig, kararmmi elkoymadan itibaren kirk sekiz saat iginde
aciklar; aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar. (TC.Anayasasi
md.20,21)

Anayasa’mizin 90/son maddesine gore usuliine gore yiiriirlige
konulmus uluslararast sozlesmeler kanun hiikmiinde olup, bunlardan
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temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin olanlarla kanunlarin ayni konuda farkli
hiikiimler igermesi durumunda uluslararasi sézlesme hiilkmiiniin esas
almacagi da bilinmelidir.

Tiirk Hukuk Diizeninin de bir pargasi olan Birlesmis Milletler Insan
Haklart Evrensel Bildirgesi’nin 12. maddesi ile Birlesmis Milletler
Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin 17. maddesi, kiginin 6zel ve
aile yasamina, konutuna ve haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri
olarak miidahale edilemeyecegi ve kisinin onuru veya itibarinin hukuka
aykirt miidahalelere maruz birakilamayacagi; herkesin bu tiir saldir1 veya
miidahalelere karsi hukuken korunma hakkina sahip oldugu hiikmiinii
tagimaktadir.

Aym sekilde, “’Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi>> ad1 altinda bir
yargilama orgammmi da kuran Avrupa Konseyi Avrupa Insan Haklart
Soézlesmesi’nin 8. maddesi de 6zel yasamin ve aile yasaminin korunmasi
hakkini diizenlemektedir. Bu madde hiikmiine gore, herkes 6zel ve aile
yasamina, konutuna ve yazigsmalarina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.
Bu haklarin kullanilmasina resmi bir makamin miidahalesi, demokratik
bir toplumda ancak;

a) ulusal giivenlik

b) kamu gilivenligi

c) tilkenin ekonomik gdénenci

d) diizenin korunmasi

e) suclarin 6nlenmesi

f) sagligin korunmasi

g) ahlakin korunmasi

h) bagkasinin hak ve o6zgiirliikklerinin korunmast igin, zorunlu
bulundugu 6lgiide ve kanunla diizenlenmesi kosuluyla olabilir.

II- ADLi ARAMA CESIiTLERI

Adli arama, miisadereye tabi ya da ispat degeri tasiyan ama ortada
bulunmayip sakli olan esyanin, bulunup ele gecirilmesi ile yine ele
gecirilemeyen siipheli veya sanigin bulunup ele gecirilebilmesi icin
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yapilan bir Ceza Muhakemesi Hukuku islemidir.' 5271 sayili CMK.’da
aramaya iligkin hiikiimler Kanun’un 116-122. maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Adli arama, aramanin amacina, aramaya tabi kiginin ceza
muhakemesindeki sifatina ve aramanin konusuna gore ayirimlara
tutulabilir.

A- AMACINA GORE ARAMA CESIiTLERI

Adli arama, amacina gore ya yakalama aramasi ya da delil
aramasidir.”

a- Yakalama Aramasi

Arama, siipheli veya sanigin yakalanmasi amaciyla yapiliyorsa s6z
konusu olan yakalama aramasidir.

b- Delil Aramasi

Arama, sug delillerinin elde edilebilmesi amaciyla yapiliyorsa s6z
konusu olan delil aramasidir.

B- ARAMAYA TABI KiSIYE GORE ARAMA CESITLERI
a- Siipheli veya Samik Nezdinde Arama

Ceza Muhakemesi Hukuku’nda siipheli veya sanik konumunda
bulunan bir kisi ile siipheli veya sanik olmayan diger bir kisinin koruma
tedbirleri dolayisiyla temel hak ve ozgiirliiklerine miidahale kosullar
farkl1 diizenlenebilir. Arama koruma tedbirinde de bu durumu
gormekteyiz.

Ceza Muhakemesi Kanunu’muza gore siipheli, sorusturma evresinde
su¢ siiphesi altinda bulunan kisiyi, sanik ise kovusturma evresinde sug
siiphesi altinda bulunan kisiyi tanimlar.(CMK.md.2) Sug siiphesi altinda
bulunmayan bir kiginin yapilan ceza muhakemesi isi dolayisiyla temel
hak ve oOzgiirliklerine miidahalede, siipheli veya saniga gore daha siki
kosullara tabi tutulmasi dogaldir. Bu nedenle Ceza Muhakemesi Kanunu,

! Nurullah Kunter/Feridun Yenisey/Ayse Nuhoglu, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, Beta Yaymevi Istanbul, 15.Bas1, Kasim 2006, No.59.3, 5.897.

% Delil aramasina, “arastirma aramast’’ da denmektedir. Bkz. Kunter/Y enisey/Nuhoglu,
age., N0.59.4-V, 5.905.
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116. maddesinde silipheli veya sanikla ilgili aramayr ayri, 117.
maddesinde ise diger kisilerle ilgili aramay1 ayr1 diizenlemistir.

CMK.’muzun 116. maddesine gore ‘yakalanabilecegi veya sug
delillerinin elde edilebilecegi hususunda makul siiphe varsa; siiphelinin
veya sanigm stii, esyasi, konutu, igyeri veya ona ait diger yerler
aranabilir.’

b- Diger Kisiler Nezdinde Arama

CMK.’muzun 117.maddesinde diizenlenmistir. Buna gore
“’(1)siiphelinin veya sanigin yakalanabilmesi veya sug¢ delillerinin elde
edilebilmesi amaciyla, diger bir kisinin de {istii, esyasi, konutu, isyeri
veya ona ait diger yerler aranabilir.

(2)Bu hallerde arama yapilmasi, aranan kisinin veya sucun
delillerinin belirtilen yerlerde bulundugunun kabul edilebilmesine olanak
saglayan olaylarin varligina baglhdir.

(3) Bu sinirlama, siiphelinin veya sanigin bulundugu yerler ile
izlendigi sirada girdigi yerler hakkinda gegerli degildir.”’

c- Avukatin Aranmasi

Avukatin aranmasi konusunda hem CMK.’nun 130.maddesinde hem
de 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 58.maddesinde hiikiim vardir.
Avukatlik Kanunu’nun, 23.01.2008 tarih ve 5728 sayili Kanun’un
331.maddesiyle degisik 58.maddesine gore:

Avukatlarin, avukatlik veya Tiirkiye Barolar Birligi ya da barolarin
organlarindaki gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri
suclardan dolay1 haklarinda sorusturma, Adalet Bakanligi’nin verecegi
izin iizerine, sucun iglendigi yer Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilir.
Avukat yazihaneleri ve konutlar1 ancak mahkeme karar ile ve kararda
belirtilen olayla ilgili olarak Cumbhuriyet Savcisi denetiminde ve baro
temsilcisinin katilimi ile aranabilir. Agir ceza mahkemesinin goérev
alanina giren bir sugtan dolayr sucistii hali diginda avukatin {izeri
aranamaz.

Gortildiigii iizere, Avukathk Kanunu, avukatin gérevinden dogan
veya gorevi sirasinda igledigi sugtan dolayr arama islemini oOzel
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diizenlemeye tabi tutmustur. Bu durumda uygulanacak hiikiim Avukatlik
Kanunu’nun 58.maddesi hiikkmiidiir. Bu hiikiim geregince, avukatin
gorevinden dogan veya gorevi sirasinda isledigi suctan dolayr arama
islemindeki 6zel norm CMK.’daki diizenlemeden farkli olarak avukatin
konutunda aramay1 ve iist aramasini da kapsamaktadir.

CMK.’nun, ‘Avukat biirolarinda arama, elkoyma ve postada
elkoyma’ baghgmi tastyan 130.maddesindeki hiikiim ise Avukathik
Kanunu’nun 58.maddesinden farkli olarak avukatin gorevinden
dogmayan veya gorevi sirasinda islenmeyen adi suclari ile ilgilidir.’ Bu
nedenle avukatin konutunu degil yalnizca biirosunu kapsayan bir
diizenleme tasir. Ayn1 sekilde avukatin s6z konusu adi sugtan dolayi iist
aramasinda da 6zel diizenleme yoktur. CMK. nun 130.maddesine gore de
avukat biirolar1 ancak mahkeme karari ile ve kararda belirtilen olayla
ilgili olarak Cumhuriyet Savcisinin denetiminde aranabilir. Baro baskan
veya onu temsil eden bir avukat aramada hazir bulundurulur.

Her iki Yasada da arama isleminin mahkeme karar ile yapilabilecegi
ifade edilmekteyse de sorusturma evresinde heniiz mahkeme makami
bulunmadigindan s6z konusu yargilama makami dogal olarak sulh ceza
yargichgi olacaktir.*

C- ARAMANIN KONUSUNA GORE ARAMA CESITLERI
a- Ust Aramasi

Ust aramasi, beden muayenesine doniismeyecek tarzda kisinin
lizerinde yapilan arama olup, aym1 zamanda kisinin beden
dokunulmazligina da dokunan bir arama tiiriidiir. Ust aramas1 yapilirken
kisinin iizerinde tasidigi giysilerde arama yapildig1 gibi, kiginin bu
giysilerin altinda ¢iplak bedeninde bir sey bulunup bulunmadigimin gozle
tespiti de CMK. diizenlemesine gore iist aramasi kapsamindadir.’ Bu
baglamda CMK.’nda siipheli veya sanigin dis beden muayenesinin,
magdurun dis beden muayenesinden farkli olarak arama hiikiimlerine

3 Nur Centel/Hamide Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta Basim Istanbul, Ocak 2008,
5.B, s.395.

4 Centel/Zafer, age., s.395.

5 Aym yénde Bahri Oztiirk-Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Seckin Yaymevi Ankara,12.Bas1, Kasim 2008, s. 591.
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birakilmis oldugu da belirtilmelidir. Ancak, cinsel organlar veya aniis
bolgesinde yapilan muayenenin de yasa geregi i¢ beden muayenesi
sayildigi bilinmelidir. (CMK.md.75/4)

Ust aramasi, kisinin cinsiyetinde bulunan gorevli tarafindan yapilir.
(Adli ve Onleme Aramalar1 Yonetmeligi md.28)

b- Esyada Arama

Aramaya tabi kiginin zilyetliginde bulunan her tiirli taginir malda
yapilan aramadir.

c- Konutta Arama

Konuttan maksat ikametgdh degildir. Konut, kisinin 6zel yasam
alani olarak belirledigi distan anlasilan, burada siirekli veya gegici olarak
oturulan veya kalinan yerdir. Bu baglamda kisinin konakladig1 bir otel
odas1 konut sayilacagi gibi, ¢adir, karavan, tekne gibi yasam alanlar1 da
konut olarak kullanildiklar takdirde konut sayilirlar.

d- Isyerinde veya Aramaya Tabi Kisiye Ait Diger Yerlerde
Arama

Her ne kadar Anayasa’da konuttan baska, isyeri ve diger yerlerde
arama ve el koymaya iligkin bir icerik yoksa da, kisinin, genel yer
(umumi yer) niteligi tagimayan isyeri ve diger kapali taginmaz alanlar1 da
temel hak olan kisinin 6zel yasaminin dokunulmazlig: ile ilgili alanlardir.
Bu nedenle Anayasa’mizin isyerini ve kisiye ait diger kapali tasinmaz
alanlar1 koruma kapsami disinda tuttugu sdylenemeyecektir. Kamuya
veya genele acik isyeri, her zaman genel yer niteligini de beraberinde
tasimaz. Kamuya acik igyeri, agik bir rizaya gerek duyulmaksizin
girilmesi mutat olan yer olup, bu baglamda konut dokunulmazligini ihlal
sugu agisindan dnem tagir.

Nitekim konut dokunulmazligimi ihlal su¢unun diizenlendigi Tiirk
Ceza Kanunu’nun 116/2. maddesi de, acik bir rizaya gerek duyulmaksizin
girilmesi mutat olan yerlerde konut dokunulmazliginin ihlali sugunu
kabul etmezken, agik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan
yerler disinda kalan igyerleri ve eklentilerine kars1i da konut
dokunulmazligini ihlal sugunun varligini kabul etmektedir. Bu baglamda,
kanaatimizce kamuya acik isyeri veya diger yerler, hi¢bir isi olmayip,
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yvalnizca bakinmak i¢in bile olsa, isteyenin elini kolunu sallayarak girip,
orada bulunabildigi ve istedigi seye dokunup, arastirip, bakabildigi
yerlerdir. Ancak, Ceza Muhakemesi Hukuku’nda arama islemi agisindan,
CMK. konut ile igyerini bir tutmus, aramaya tabi kisiye ait diger yerler
acisindan ise bu yerin kamuya acik kapali alan olup olmamasina gore
asagida inceleyecegimiz farkli bir diizenleme yapmustir.

Adli arama islemi acisindan, CMK. nun 116. ve 117. maddeleri
baglaminda kisinin igyeri ve ona ait yerlerde de tipki konutta oldugu gibi
arama iglemi yapilabilecektir. Ancak, arama igsleminin kosullarindan karar
kosulu agisindan konut ve igyeri disinda kalan yerin kamuya acik olup
olmamasi 6nem tasimaktadir.

Isyeri, avukat biirosu ise CMK.nun 130.maddesindeki o6zel
diizenlemeye tabi olur. Bu noktada 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun
58.maddesinin de g6z 6niinde tutulmasi gerekir.

I1I- ADLi ARAMANIN KOSULLARI
A-MADDI KOSULLAR
a- Siipheli Veya Sanik Nezdinde Aramadaki Maddi Kosullar

Yakalama aramasinda, siipheli veya sanigin esyasinda, konutunda,
igyerinde veya ona ait diger yerlerde arama koruma tedbirinin
uygulanabilmesi  i¢in,  siipheli veya samigm bu  yerlerde
yakalanabilecegine dair makul slipheyi temellendiren somut verilerin
varlig1 yeterlidir. Bunun gibi delil aramasinda da sug delillerinin siipheli
veya sanigin istiinden, esyasindan, konutundan, igyerinden veya ona ait
diger yerlerden elde edilebilecegine dair makul siiphe varsa arama
koruma tedbirine basvurulabilecektir.

Makul siiphe, Adli ve Onleme Aramalar1 Yonetmeligi’nin 6.
maddesine gore, hayatin akisina gore somut olaylar karsisinda genellikle
duyulan siiphedir. Bu climleden anlasilmasi gereken, sd6z konusu somut
durum veya olay karsisinda genel deneyim kurallarina gore genellikle
ortaya ¢ikan siiphedir. Makul siiphe, aramanin yapilacagi zaman, yer ve
ilgili kisinin veya onunla birlikte olanlarin davranis, tutum ve bigimleri,
kolluk memurunun tasindigindan siiphe ettigi esyanin niteligi gibi
sebepler goz Oniinde bulundurularak belirlenir. Makul siiphede, ihbar
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veya sikayeti destekleyen belirtilerin var olmasi gerekir. Arama sonunda
belirli bir seyin bulunacagini veya belirli bir kisinin yakalanacagini
Ongodrmeyi gerektiren somut olgular var olmalidir. Stiphenin her durumda
somut olgulara dayanmasi gerekir.

Kanaatimizce siipheli veya sanik nezdinde delil aramasinda, arama
karar1 verebilmek icin, aranacak su¢ delillerinin neler oldugunun
somutlastirilmis sekilde teker teker belirlenmis olmasi1 gerekli degildir.
Aramaya tabi kisi siipheli veya sanik ise, neler oldugu o6nceden kesin
olarak bilinmese dahi genel olarak sugu ve su¢luyu ispata yarayacak delil
degerini tastyabilecek bulgularin, onun iistiinde, esyasinda, konutunda
vs.de bulunabilecegine dair makul siiphenin varlig1 yeterlidir. Ayni husus
yakalama aramasi bakimindan da gegerlidir. Siipheli veya sanik nezdinde
bu amagla arama koruma tedbirine bagvurulabilmesi i¢in, makul siipheyi
temellendirmekten daha fazla, siipheli veya samigin s6z konusu yerlerde
bulundugunun kabul edilebilmesine olanak saglayan yeterli derecede
somut bulgularin varligi aranmaz; bu husustaki makul siiphe yeterli olur.

b- Diger Kisiler Nezdinde Aramada Maddi Kosullar

Diger kisiler nezdinde gerek yakalama aramasi, gerekse delil
aramast yapabilmek icin, siipheli veya sanigin s6z konusu yerlerde
yakalanabilecegine dair makul siiphe yeterli olmadigi gibi, delil
aramasinda da genel olarak sug¢ delillerinin bu yerlerden elde
edilebilecegine dair makul siiphe yeterli degildir.°

CMK. 116. maddesinde siipheli veya sanikla ilgili olarak agikca
makul siipheden s6z etmisken, diger kisilerle ilgili aramay1 diizenleyen
117. maddesi hiikmiinde makul siiphe kavramina yer vermeyip, tam
aksine ii¢lincii kisi nezdinde arama yapilabilmesini, aranilan kiginin veya
delilin burada bulundugunun kabul edilebilmesine olanak saglayan
olaylarin varligina baglamistir.

CMK.nun 117. maddesine gore, siliphelinin veya sanigin
yakalanabilmesi veya sug¢ delillerinin elde edilebilmesi amaciyla, diger
bir kisinin iistiinde, esyasinda, konutunda, isyerinde veya ona ait diger

® Aym goriiste Cumhur Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku I, Seckin Yaymcilik-Ankara
2007, s.242; Faruk Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Asil Yaymm Dagitim Ankara,
20006, s.241.
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yerlerde arama yapilabilmesi, aranilan kisinin veya sucun delillerinin bu
yerlerde bulundugunun kabul edilebilmesine olanak saglayan olaylarin
varligina baglidir.

Bu nedenle yakalama aramasinda, diger bir kisi nezdinde arama
koruma tedbirine bagvurabilmek icin, siipheli veya sanigm, makul
siiphenin Otesinde somut olarak bu kisi nezdinde yakalanabilecegini
gosteren yeterli somut bulgular bulunmalidir; ayni sekilde delil
aramasinda da sucun delillerinin diger kisi nezdinde elde edilebilecegi
kanaatine olanak saglayan makul siiphenin O&tesinde yeterli somut
bulgular bulunmalidir.” Bu noktada, gerek yakalama aramasinda gerekse
delil aramasinda mutlak kanaat aranmamaktadir. Ancak, siipheli veya
sanik konumunda bulunmayan fii¢iincli kiside arama koruma tedbirine
bagvurulabilmesi i¢in makul siipheyi asan, aranan siipheli veya sanigin ya
da aranan delilin/delillerin bu kisi nezdinde ele gegirilebilecegi
diisiincesini hakli gdsterebilen yeterli siipheyi temellendiren somut
bulgularin varlig1 gerekir.

Bunun tek istisnasi yakalama aramasinda siiphelinin veya sanigin
bulundugu yerler ile izlendigi sirada girdigi yerler hakkindaki
aramadadir. Olaym akisina gore gerceklesen bu gibi durumlarda ayrica
siiphelinin veya sanigin bu yerlerde bulundugunun kabul edilebilmesine
olanak saglayan baska olaylara gerek yoktur.®

Stipheli veya sanik nezdinde aramadan farkli olarak, iiglincti kisi
nezdinde delil aramasi yapabilmek i¢in, elde edilmek istenen delilin
somut olarak ne oldugunun da onceden yeterli siiphe temelinde tespit
edilmis olmasi gerekir. Bu noktada, neler oldugu 6nceden kesin olarak
bilinmese dahi genel olarak sugu ve sucluyu ispata yarayacak delil
degerini tastyabilecek bulgularin, {i¢iincii kisinin iistiinde, esyasinda,
konutunda vs.de bulunabilecegine dair makul siiphenin varligi yeterli
degildir.

7 Aym Gériiste Nevzat Toroslu-Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas
Yayinlari, Ankara 2006, 5.238 .
¥ Toroslu-Feyzioglu, 5.239.
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B- KARAR KOSULU

Kural olarak arama koruma tedbirine Anayasa’nin 20. ve 21.
maddeleri dogrultusunda CMK.’nun 119. maddesi geregince yargic karar
verir. Ancak Anayasa’nin bu hiikiimlerine gore gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, kanunla yetkili kilinmis merci sifatiyla, yine CMK. nun
119. maddesi geregince Cumhuriyet Savcisinin, Cumhuriyet Savcisina
ulagilamayan hallerde ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk goérevlileri
arama islemini yapabileceklerdir. Yazili emir {izerine arama igleminin,
emrin verildigi zamandan itibaren 24 saat i¢inde, sorusturma evresinde
sulh ceza yargicinin, kovusturma evresinde ise mahkemenin onayina
sunulmasi anayasal zorunluluktur.

Sug siiphesinin 6grenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen
evreyi ifade eden sorusturma evresinde (CMK.md.2/1e) arama kararini
vermeye yetkili yargig, islemin yapilacagi yerin sulh ceza yargicidir.
(CMK.md.162) Ozel yetkili agir ceza mahkemelerinin gorev alanina
giren suclarin sorusturmasinda ise yetkili yargig, bu mahkemenin
iyesidir.

Iddianamenin kabuliinden, hiikmiin kesinlesmesine kadar gegen
evreyi ifade eden kovusturma evresinde (CMK.md.2/1,f) ise, kanunda bu
hususta 6zel bir diizenleme bulunmadigindan, yetkili yargilama makami
yargiclik makami olmayip, mahkeme makamidir. Acele hallerde
mahkeme baskanini da yetkili kilan 6zel bir diizenleme yoktur. Ceza
Muhakemesi Hukuku’nda, eski deyisle son sorusturmada, yeni kanuna
gore kovusturma evresinde yetkili yargilama makami mahkeme
makamidir. Yargiclik makami olarak mahkeme bagkaninin yetkisi,
durugmay1 yonetmek, sanigi sorguya ¢ekmek ve delillerin ikamesini
saglamaktir. (CMK.md.192/1) Durusmada ilgili olanlardan biri,
durusmanin yonetimine iliskin olarak mahkeme baskani tarafindan
emrolunan bir tedbirin hukuken kabul edilemeyecegini One siirerse,
mahkeme bu hususta bir karar verir.(CMK.md.192/2)

4926 sayii ve 10.07.2003 tarihli Kacake¢ilikla Miicadele
Kanunu’nun 17/3.maddesinde 6zel konut ve eklentilerinde hakim karari
olmadik¢a arama yapilamaz hilkmii yer almigsa da, 5607 sayili ve
21.03.2007 tarihli Kagakeilikla Miicadele Kanunu dncekini yiiriirliikten
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kaldirmistir. (md.25) 5607 sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu’nda ise
bu konuda 6zel bir diizenleme yoktur. Dolayisiyla konut, isyeri ve diger
kapali alanlarda yapilacak arama ve el koymalarda 5271 sayili CMK.
hiikiimleri genel kanun olarak uygulanacaktir.

Cumhuriyet Savcisinin arama emri verebilmesi i¢in gecikmede
sakinca bulunmasi yeterli iken, kolluk amirinin arama emri verebilmesi
icin gecikmede sakinca bulunmasi kosuluna ek olarak Cumhuriyet
Savcisina ulagilamiyor olmasi kosulu da aranacaktir. Aksi durumda
arama emri ve islemi hukuka aykir1 olur. Kolluk amirinin yazili emri ile
yapilan arama isleminin sonuglari derhal Cumhuriyet Bassavciligia
bildirilmek zorundadir.

Kolluk amirinin arama emri verebilmesi i¢in s6z konusu kosullara ek
olarak, bu arama emrinin konusunun konut, igyeri veya kamuya agik
olmayan kapali alanlar olmamasi da aranacaktir. Diger deyisle konutta,
isyerinde ve kamuya acik olmayan kapali alanlarda arama, yalnizca
yargi¢ karar1 veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumbhuriyet
Savcisinin yazili emri ile yapilabilir.

Yasa koyucu arama isleminde karar kosulu agisindan kisinin konutu
ile igyerini bir tutmak suretiyle, konuta gore daha acik bir alan olmasi
nedeniyle konut dokunulmazligini ihlal sugundaki rizayla karistirmamais;
Ceza Muhakemesi Hukuku’nda arama koruma tedbiri agisindan 6zgiirliik
yararia bir diizenleme yapmistir. Konut dokunulmazligini ihlal sugunun
diizenlendigi Tirk Ceza Kanunu’nun 116/2. maddesine gore, agik bir
rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat olan isyerleri ve eklentilerine
girilmesinde konut dokunulmazligini ihlal sugu olusmaz. Fakat bu husus,
bu yerlerde arama islemi yapabilmek i¢in karar veya yazili emir kosulunu
kendiliginden ortadan kaldirmaz veya zayiflatmaz.

Konut ve igyeri disindaki kisiye ait alanlarda arama isleminde karar
kosulu acisindan bu yerin kamuya acik kapali alan olup olmadigi
onemlidir. Kamuya ag¢ik olmayan kapali alanlarda arama islemi yine
yalnizca yargic karart veya gecikmesinde sakinca bulunan halde
Cumhuriyet Savcisinin yazili emri ile yapilabilir. Kapali alan, kamuya
acik ise bu takdirde anilan kosulla kolluk amirinin yazili emriyle de o
yerde arama islemi gergeklestirilebilecektir. Ancak kamuya agik bu
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kapal1 alan, herkesin girip ¢ikabilecegi genel yer niteligindeyse, bu yerde
su¢ islendigi takdirde orada delil aramasi yapabilmek i¢in de karar veya
emir gerekmez.

Yine, kamuya acik kapali alanlarda, kamuya ac¢ik olmayan kisimlar
varsa, kanaatimizce bu kisimlar bakimdan da kolluk amirinin yazili emri
yeterli olmaz.

Adli arama bakimindan gecikmesinde sakinca bulunan hal, Adli ve
Onleme Aramalar1 Yonetmeligi’nin 4. maddesine gore, derhal islem
yapilmadig1 takdirde sugun iz, eser, emare ve delillerinin kaybolmasi
veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin tespit edilememesi ihtimalinin
ortaya ¢ikmasi ve gerektiginde yargigtan karar almak icin zaman
bulunmamasi durumunu ifade etmektedir.

Kosullarin varliginda gerek Cumhuriyet Savcisinin, gerekse kolluk
amirinin verecegi arama emrinin yazili olmasi da yasa geregidir.
Kanaatimizce gecikmesinde sakinca bulunan hal 6zelligi de goz oniinde
tutuldugunda, kayda gecen telsiz araciligiyla verilen sozlii emirde
yazililik kosulu yerine getirilmis sayilmalidir.

Bu baglamda, CMK.’nun 161/3.maddesinde yer alan, Cumhuriyet
Savcisinin, adli kolluk gorevlilerine emirleri yazili, acele hallerde sozlii
olarak verebilecegi ve soOzIi emrin en kisa siirede yazili olarak
bildirilecegi hiikmii, anayasal zorunluluk olarak istisnasiz yazili emrin
arandig1 koruma tedbirlerinde genel kural olarak uygulanamaz.” Aksinin
kabulii Anayasa’ya aykirilik olusturur. Arama karari veya yazili emri
olmaksizin arama yapabilmeyi diizenleyen yasal normun tek hukuksal
dayanagi, zorunluluk durumudur ki acilligi de beraberinde tasir. Ancak
bu kosulla, arama karar1 veya emrini aramayan yasal diizenlemenin
Anayasa’ya uygunlugu kabul edilebilir.

Yonetmelik geregince Cumhuriyet Bagsavciliklarinca arama ile ilgili
kararlar1 vermek {izere yirmi dort saat siireyle ndbetgi Cumhuriyet Savcist
gorevlendirilir. (Yon.md.7/son)

? Kunter/Y enisey/Nuhoglu, No.59.7-11, 5.919.
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a- Arama Kararinda Bulunmasi Gereken Hususlar

CMK. nun 119/2. maddesine gore arama karar veya emrinde
sirastyla sunlarin agikca gosterilmesi zorunludur:

a) Aramanin nedenini olusturan eylem; bu eylem, sug
olusturdugundan siiphe edinilen ceza sorusturmasina konu olan eylemdir.

b) Ust aramasinda aranilacak kisi,

¢) Konutta veya diger bir yerde aramada, aramanin yapilacag: konut
veya diger yerin adresi,

d) Esyada aramada, aramanin yapilacag esya,
e) Arama karar1 veya emrinin gegerli olacagi zaman siiresi!

b- Arama Kararn veya Emri Olmadan Arama Yapilabilecek
Durumlar

5271 sayili CMK.’nda arama karar1 veya arama emri bulunmadan
arama yapabilmenin tek yasal dayanagi yalnizca iist aramasiyla ilgili
olarak CMK.’nun 90/4. maddesinde bulunmaktadir. S6z konusu madde
hilkkmii emirsiz yakalama yetkisini, diger deyisle yakalama emri
bulunmadigr halde yakalama isleminin yapilabilecegi durumlar
diizenlemektedir. CMK.’nun 90/4.maddesine gore, ‘kolluk, yakalandigi
sirada kagmasini, kendisine veya baskalarina zarar vermesini 6nleyecek
tedbirleri aldiktan sonra, yakalanan kisiye kanuni haklarin1 derhal
bildirir.” Kisinin, yakalandigi sirada séz konusu nedenlerle o6nlem
amactyla {iist aramasini yapabilmek icin ayrica karar veya emir
aranmamasi zorunluluk durumudur ve bu nedenle ilgili yasal diizenleme
hukuka uygundur. Aksinin kabulii, esyanin dogasina aykir1 diiser.

Bu cercevede 01 Haziran 2005 tarihli ‘Adli ve Onleme Aramalari
Yonetmeligi’nin 8.maddesi arama karart veya emri olmadan arama
yapilabilecek halleri gostermekte olup, Yonetmeligin, bu maddesindeki
hukuka aykir1 bazi diizenlemeleri Danistay’ca iptal edilmistir.

Yonetmelige gore karar veya emir olmaksizin arama yapilabilecek
durumlar sunlardir:



C.588S.1 KESKIN - KiZIROGLU 155

ba) Hakkinda tutuklama karar veya yakalama emri veya zorla
getirme karar1 bulunan Kkisi ile hakkinda giyabi tutuklama
karari verilen kacak yakalandiginda iistiinde yapilacak aramada
karar veya yazili emir gerekmez.(Yon.md.8/a)

Yonetmeligin 8.maddesinin burada deginilen ‘a’ bendinde, hakkinda
tutuklama karar1 veya yakalama emri veya zorla getirme karari bulunan
kisi ile hakkinda gryabi tutuklama karar1 bulunan kagagin yakalanmasi
amaciyla konutunda, isyerinde, yerlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde
ve aracinda yapilacak aramada da karar veya emir aranmayacagi hiikmii
hakkinda, Istanbul Barosunun acgtigi dava sonucunda Damstay
10.Dairesi’nce, once 2005/6392 say1 ve 19.01.2006 tarihli kararla
yiiriitmeyi durdurma Kkarari, sonra da 2007/948 say1 ve 13.03.2007
tarihli kararla iptal karar: verilmistir.

Yonetmelikte soz konusu 8/a maddesindeki ifadeyle ayni
dogrultudaki 30.maddenin 1.fikrasindaki: ‘’Haklarinda giyabi tutuklama
veya tutuklama karar1 ile yakalama emri veya zorla getirme kararn
bulunan kisilerin yakalanmasi igin yapilacak aramalarda, ayrica arama
karar1 verilmesi gerekli degildir. Bu gibi hallerde sadece yakalanacak
kisiyle iliskili islemler yapilabilir. O yerde bulunan diger kisiler hakkinda
ayrica karar verilmemisse, arama yapilamaz.”” hilkkmii de yine aym
kararla ¢ok hakli olarak iptal edilmistir. Danigtay 10.Dairesi ¢ok yerinde
bir degerlendirmeyle, Yonetmeligin 30/1.maddesindeki bu diizenlemeyle,
Yonetmeligin 8/a maddesine gore kapsamin, yakalanacak kisiye ait
olmayan yerlerde vyapilacak aramalarti da kapsayacak sekilde
genisletildigini de ifade etmistir.

Danigtay 10.Dairesi ayrica, bir kisinin Anayasa’nin kisi 6zgiirligii
ve giivenligi hakkini'® diizenleyen 19.maddesinde sayilan nedenlere bagh
olarak, zorla getirilmek, yakalanmak, tutuklanmak suretiyle kisi
Ozgilirliigiiniin  kisitlanmasinin, Anayasa’nin 20. ve 21. maddelerinde
diizenlenen 6zel yasamin gizliligi ve konut dokunulmazlig1r hakkinin da
kendiliginden kisitlanmas1 sonucunu dogurmayacagini, ’Bir kisinin,

1% Bu konuda Bkz. Serap Keskin, ‘Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Hakk:’ ig. insan Haklari,
Cogito Yap1 Kredi Yayinlar1 Istanbul, Aralik 2000, s.64-97 ve Serap Keskin, ‘Kisi
Ozgiirliigii ve Giivenligi Hakkina Iligkin Anayasal Degisiklikler’, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2002, C.LX/1-2, s.49-61.



156 ANKARA UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI DERGISI 2009

Anayasada sayilan sebeplere bagh olarak hiirriyetinin kisitlanmasi, bu
kisinin, Anayasamin 20 ve 21. maddesi ile giivence altina alinan
haklardan ve bu haklarla ilgili giivencelerden mahrum edilebilecegi
anlamina gelmemektedir.”” climlesiyle ¢ok giizel ifade etmistir.

Danigtay 10.Dairesi s6z konusu iptal kararinda hakli olarak hakkinda
tutuklama karar1 veya yakalama emri veya zorla getirme karari bulunan
kisi ile hakkinda giyabi tutuklama karar1 bulunan kagak hakkinda
CMK.’da aramaya dair 6zel diizenleme bulunmadigi saptamasiyla, bunlar
hakkinda da aramaya dair genel hiikmiin uygulanacagi sonucuna
varmistir. Ayni kararda yine ¢ok yerinde olarak, gece arama yapilabilecek
istisnalarin, (CMK.md.118/2) arama karar1 acisindan da istisnay:
olusturmadig1 saptanmistir. Gece arama yapilabilecek olmasi, bu arama
acisindan karar veya emir aranmadigi sonucunu ¢ikarmaz. Aksinin
kabulii i¢in, hukuka uygun yasal diizenleme gerekir. Boyle bir
diizenleme de yoktur.

Bu nedenlerle Yonetmeligin 8/a maddesindeki kisinin yakalanmasi
amactyla konutunda, igyerinde, yerlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde
ve aracinda yapilacak arama ile 30/1.maddesindeki siipheli veya sanigin
yakalanmasi amaciyla genel bir ifadeyle kimin olursa olsun kisilerin
konut, igyeri ve eklentilerinde yapilacak aramalarda, yargi¢ karar1 ve
savcinin yazilt emri ile saglanan giivenceyi zedeleyerek, hakkin 6ziinii
ortadan kaldiracak bicimde kolluk giiclerine sinirsiz arama yetkisi
verilmesi nedeniyle s6z konusu hiikiimler, Anayasa ve Yasa’ya aykiri
diistiiglinden iptal edilmistir.

(%]

Bu noktada Yonetmeligin 30.maddesinin  8.fikrasindaki
Bulundurulmasi sug teskil eden esyamin arandigi evde bulunan kisilerin
ustii, giivenlik veya sug¢ esyasinin elde edilmesi amaciyla aranir. ©* hikmi
de dikkati ¢cekmektedir. Kanimca, bu ciimledeki *’...veya su¢ esyasinin
elde edilmesi..."" ifadesi de CMK.’na aykiridir. CMK. nun 90/4.maddesi
yalnizca gilivenlik amagcli {ist aramasinda karar veya emir aranmamasinin
yasal dayanagini olusturur. Bu bakimdan delil amagh {ist aramasinda
ayrica yasal diizenlemeye gerek vardir.
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bb) Hakim karari veya Cumhuriyet Savcisinin yazili emri ile
veya kolluk tarafindan dogrudan yakalanan Kkisinin, kendisine,
baskalarima veya yakalama islemini yapan Kkolluk gorevlilerine
zarar vermesini Onlemek amaciyla yapilacak kaba iist
aramasinda karar veya yazih emir gerekmez.(Yon.md.8/b)

Burada da s6z konusu olan, yukarida oldugu gibi zorunluluk
durumundan kaynakli Onlem amagl iist aramasidir ve CMK.’nun
90/4.maddesi ¢ergevesinde hukuka uygun bir Yonetmelik hiikmiidiir.

bc)Gozaltina aliman Kisinin, nezarethaneye konmadan once
yapilan iist aramasinda karar veya yazih  emir
gerekmez.(Yon.md.8/c)

Burada da CMK.90/4. madde ¢er¢evesinde hukuka uygun bir iist
aramast diizenlemesi bulunmaktadir. Yonetmeligin bu hiikmii de
Danigtay 10.Dairesi’nin 6niine gotiiriilmiis ve diizenleme hukuka aykirt
bulunmamustir.

bd) Herhangi bir sebeple hukuka uygun sekilde yakalandiktan
sonra kolluk giiclerinin elinden ka¢gmakta olan Kisilerin veya
islenmekte olan veya heniiz islenmis olan veya pek az once
islendigini gosteren belirtilerin oldugu sucun failinin
yakalanmasi1 amaciyla takibi sirasinda girdikleri arac, bina ve
eklentilerinde yakalanmasi1 amaciyla yapilacak aramalarda
karar veya emir gerekmez.(Yon.md.8/d)

Bu diizenlemede arama isleminin yapilacagi arag, bina ve
eklentilerinin kimin oldugunun 6nemi yoktur. Diger deyisle {i¢iincii kisi
nezdinde de, kolluk gii¢lerinin elinden kagmakta olan veya sugiistii
durumundaki failin yakalanmasi amaciyla karar veya yazili emir
aranmaksizin arama isleminin yapilabilecegi hiikiim altina alinmustir.
Madde hiikmii bu sekliyle diger kisiler nezdinde arama igleminin maddi
kosullarini diizenleyen CMK.’nun 117.maddesine uygundur.

Yukarida ilgili baglik altinda agikladigimiz gibi, kural olarak siipheli
veya sanik konumunda bulunmayan iiglincli kiside arama koruma
tedbirine bagvurulabilmesi i¢in makul siipheyi asan, aranan siipheli veya
sanigin ya da aranan delilin/delillerin bu kisi nezdinde ele gecirilebilecegi
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diisiincesini hakli gosterebilen yeterli siipheyi temellendiren somut
bulgularin varlig1 gerekir.

Bu kuralin tek istisnasi yakalama aramasinda siliphelinin veya
sanigin bulundugu yerler ile izlendigi sirada girdigi yerler hakkindaki
aramadadir. Olaym akigina gore gerceklesen bu gibi durumlarda ayrica
siiphelinin veya sanigin bu yerlerde bulundugunun kabul edilebilmesine
olanak saglayan olaylara gerek yoktur. Yonetmeligin 8/d maddesindeki
diizenleme de CMK.’nun 117/3.maddesinde yer alan ©° Bu simwrlama,
stiphelinin veya samigin bulundugu yerler ile izlendigi siwrada girdigi
yerler hakkinda gegerli degildir’’ hitkkmiiyle ortiismektedir.

Ancak CMK.’nda, bu durumda arama karar1 veya yazili emir
aranmayacagina dair 6zel bir diizenleme yoktur. CMK.’nda arama karari
veya yazili emir olmaksizin arama yapabilmeye dair tek norm {ist
aramasiyla ilgili olarak CMK. nun 90/4.maddesinde bulunmaktadir. Bu
nedenle Yonetmelikte {ist aramasi diginda esyada, konutta, igsyerinde ve
diger kapali yerlerde arama isleminde karar veya emir aramayan tiim
diizenlemeler, kanuna aykirilig1 nedeniyle hukuka aykiridir.

Danistay 10.Dairesi’nin, Yonetmeligin dava edilen 8/a maddesindeki
ifadeyi ve Yonetmeligin 30/1. maddesini iptal gerekgesi aynen bu
diizenleme igin de gegerlidir.

Yonetmeligin 8/d maddesindeki bu hiikiimden baska, Yonetmeligin,
“Aramanin  Zamant’’ bashgint tasiyan 31.maddesi, CMK.nun
118.maddesine uygun sekilde adli aramanin kural olarak giindiiz
yapilacagi ve yine CMK. nun 118/1. maddesine uygun sekilde, konutta,
igyerinde veya diger kapali yerlerde adli aramanin gece yapilamayacagi
hiikmiinii tasimaktadir. Yonetmeligin 31. maddesi yine CMK.’na uygun
olarak, bu yerlerde kolluk amirinin yazili emriyle arama
yapilamayacagint belirtmektedir. Fakat maddede bu climleden sonra
‘Ancak; a) sugiistii halinde, b) gecikmesinde sakinca bulunan halde, c)
firar eden kisi veya tutuklu veya hiikiimliiniin tekrar yakalanmast halinde,
d) geceleyin herkesin girip ¢ikabilecegi 2559 sayili Polis Vazife ve
Salahiyet Kanununun 7.maddesinde sayian umuma agik istirahat ve
eglence yerlerinde, gece adli arama yapilabilir’ hitkmii gelmektedir.
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Bu hiikiimden anlagilan, Yonetmeligin 8/d maddesine paralel olarak
s0z konusu ayrik gece adli arama yapilabilecek hallerde, arama karari
veya yazili emrin aranmayacagi, dolayisiyla istisnaen gece arama
yapilabilecek durumlarda kolluk amirinin de evleviyetle arama emri
verebilecegidir.

Bu nedenle kanaatimizce YoOnetmeligin 8/d maddesi yaninda
31.maddesindeki bu diizenleme de CMK.na uygun diismemektedir ve
dolayisiyla hukuka aykiridir.

CMK.’nun 117/3.maddesindeki “’Bu sinirlama, siiphelinin veya
samigin bulundugu yerler ile izlendigi swrada girdigi yerler hakkinda
gegerli degildir’’ hikmii, tg¢linci kisi nezdinde arama yapabilmenin
maddi kosullartyla ilgili bir hiikiimdiir ve bu durumda CMK.’nun
119.maddesine gore arama karari veya yazili emir kosulunu ortadan
kaldiran bir hiikkiim degildir.

Ayni sekilde CMK.’nun 118/2.maddesinde gosterilen gece arama
yapmama kuralinin istisnalari, Danistay 10.Dairesi’nin yukarida
deginilen kararinda da belirtildigi {izere arama karar1 veya yazili emri
acisindan da istisnayr olusturmaz. Gece arama yapilabilecek olmasi, bu
arama ac¢isindan karar veya emir aranmadigi sonucunu ¢ikarmaz. Aksinin
kabulii i¢in, hukuka uygun yasal diizenleme gerekir. Boyle bir
diizenleme de yoktur.

Bu nedenlerle Yonetmeligin 8/d maddesi ile Yonetmeligin
31.maddesinin 3.fikrasinin “’Ancak...”” kelimesiyle baslayan 3.climlesi
de hukuka aykiridir.

Fakat somut olayda, gerek kisinin takibi sirasinda girdigi, gerekse
suciistii halinde bulundugu konut, igyeri ve diger kapali alanlarda, bu
yerlerde bulunan diger kisiler agisindan iiglincii kisi yararina hakl
savunmanin kosullar1 varsa, bu takdirde igeri girip, kisileri kurtarmak i¢in
yargi¢ karart veya yazili emir aranmayacagi kuskusuzdur. Hatta bu
durumdaki kisileri kurtarmak i¢in kolluk gorevlisi olmak da kosul
degildir. Ugiincii kisi yararina hakli savunma hukuka uygunluk nedenidir.
Zaten bu 6zel durum Yo6netmeligin 8/f bendinde ayrica diizenlenmistir.
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be)Kacakcgilikla Miicadele Kanunu’na gore karar veya yazih
emrin aranmayacagi durumlar.(Yon.md.8/e)

Yonetmeligin 8.maddesi “’e’” bendinde her ne kadar 4926 sayil
Kagakeilikla Miicadele Kanunu’na gondermede bulunulmussa da bugiin
pozitif hukukta 10.7.2003 tarihli ve 4926 sayili Kacakg¢ilikla Miicadele
Kanunu’nun yerine 21.3.2007 tarih ve 5607 sayili Kacakgilikla Miicadele
Kanunu vardir. 5607 sayili ve 21.03.2007 tarihli Kagakeilikla Miicadele
Kanunu 6ncekini yiirtirliikkten kaldirmistir.(md.25)

5607 sayili Kacakgilikla Miicadele Kanunu, Gegici 1.maddesiyle
“’Diger kanunlarda miilga 7/1/1932 tarihli ve 1918 sayili Kacak¢iligin
Men ve Takibine Dair Kanun ile bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan
Kacgak¢ilikla Miicadele Kanununa yapilan atiflar, bu Kanuna yapilmig
sayilir.”” hiikkmiinii getirmistir. Dolayisiyla, Adli ve Onleme Aramalari
Yonetmeligi’nin  8/e maddesinde, 4926 sayili Kanuna yapilan
gondermeler, 5607 sayili Kanuna yapilmis sayilacaktir.

Bu nedenle Yonetmeligin 8/e,1. maddesinde yiirtirliikten kaldirilmis
olan 4926 sayili Kanunun 17.maddesinin ikinci fikras1 kapsaminda, kagak
esya, her tiirlii silah, mithimmat, patlayict ve uyusturucu maddelerin
bulundugu siiphe edilen her tiirlii kap, ambalaj veya tasimaya yarayan
diger araglarda hemen yapilan aramalarda karar veya emir alinmadan
arama yapilabilecegine dair diizenlemenin de uygulanabilme olanagi
kalmamustir.

Ciinkii bizzat 21.3.2007 tarihli ve 5607 sayili yiirirliikteki
Kagakgilikla Miicadele Kanunu’nun arama ve elkoymayi diizenleyen
9.maddesi 1.fikrasinda, s6z konusu durumda yapilacak arama ve
elkoymalarda 5271 sayilh CMK.nun uygulanacag: hitkmiinii amirdir."
Dolayistyla bu durum artik istisnay1 olusturmamaktadir.

Yonetmeligin ~ 8/e,2.maddesindeki ‘4926 sayili Kacgakeilikla
Miicadele Kanununun 17nci maddesinin altincit fikrasi kapsaminda

' ARAMA VE ELKOYMA

Madde 9- (1) Kagak esya, her tiirlii silah, mithimmat, patlayici ve uyusturucu maddelerin
bulundugundan siiphe edilen her tiirlii kap, ambalaj veya tasimaya yarayan diger araglar
ile kisilerin ilizerlerinde yapilacak arama ve elkoymalar, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu uyarinca yerine getirilir.
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glimriik salonlart ve glmriik kapilarinda kacgak esya sakladigindan
kuskulanilan kisilerin giimriik kontrolii amaciyla giimriik gorevlilerince
aranmasinda’ karar veya emir alinmadan arama yapilabilecegine dair
diizenleme, 5607 sayil1 Kacakgilikla Miicadele Kanunu’na da uygundur.
Bu nedenle 4926 sayili Kanunun 17/6.maddesine yapilmis gonderme,
5607 sayili Kanunun 9/2.maddesine yapilmis sayilacaktir.'

Yonetmeligin 8/e,3.maddesindeki 4926 sayili Kagakgilikla Miicadele
Kanununun 18.maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda, Giimriikk Kanunu
geregince belirlenen kapi ve yollardan baska yerlerden giimriik bolgesine
girmek, ¢ikmak veya gecmek ve bu yerlerde rastlanacak kisi ve her nevi
tasima araclarinin yetkili memurlar tarafindan durdurulmasinda ve bu
kisilerin esya, yiik ve iizerleri ile varsa tasima araglarinin aranmasinda’’
karar veya emir alinmadan arama yapilabilecegine dair diizenleme, 5607
sayili Kagakgilikla Miicadele Kanunu’na da uygundur. Bu nedenle 4926
sayilit Kanunun 17/6.maddesine yapilmis gonderme, 5607 sayili Kanunun
9/3.maddesine yapilmus sayilacaktir."

bf) Hukuka uygunluk nedenlerinin varh@inda karar veya emir
gerekmez.(Yon.md.8/f)

Yonetmeligin 8/f maddesinde, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
24 iincii maddesindeki kanunun hiikkmii ve amirin emrini yerine getirme,
25 inci maddesindeki mesru savunma ve zorunluluk hali ve 26 nci
maddesindeki hakkin kullanilmasi ve diger kanunlarin 6ngordiigii hukuka
uygunluk sebepleri ve suciistii halinde yapilan aramalarda, toplum igin
veya kigiler bakimindan hayati tehlikeyi ortadan kaldirmak amaciyla veya
kapal1 yerlerden gelen yardim ¢agrilar iizerine, konut, isyeri ve yerlesim
yeri ile eklentilerine girmek i¢in arama veya yazili emir gerekmez.

'> ARAMA VE ELKOYMA
Madde 9-...(2) Gilimriik salonlar1 ve glimriik kapilarinda kagak esya sakladigindan

kuskulanilan kisilerin iizeri, esyasi, yiikleri ve araglar1 giimriik kontrolii amaciyla
giimriik gorevlilerince aranabilir. Yapilan arama sonucunda tespit edilen kacak esyaya
derhal elkonulur.

" ARAMA VE ELKOYMA

Madde 9-...(3) Giimrikk bdolgesine, Giimrik Kanunu geregince belirlenen kapi ve
yollardan bagka yerlerden girmek, cikmak veya gecmek yasaktir. Bu yerlerde
rastlanacak kisi ve her nevi tasima araglar1 yetkili memurlar tarafindan durdurulur ve
kisilerin esya, yiik ve lizerleri ile varsa tasima araglart aranir. Yapilan arama sonucunda
tespit edilen kagak esyaya derhal elkonulur.
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Yonetmeligin  8/f maddesindeki “’ilgilinin rizas1’® ibaresi de
Danistay 10.Dairesinin yukarida deginilen karariyla iptal edilmistir.
Kanaatimizce aramaya tabi olan kisinin rizasi, bireyin devlet giiciiyle
kars1 karsiya geldigi gercekliginde arama koruma tedbiri agisindan bir
hukuka uygunluk nedeni olarak kabul edilemez."* Burada devlet giiciiyle
kars1 karsiya kalan bireyin, maddi-manevi her tiirlii baskidan arik 6zgiir
iradeyle riza gdstermesi genel gerceklikle bagdasmaz. Aramada rizanin
hukuka uygunlugu 24.5.2003 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak
yiiriirliige girmis olan 6nceki Adli ve Onleme Aramalar1 Yénetmeligi’nin
9.maddesinde de kabul edilmisti. S6z konusu 9.madde riza ile arama
baghgm tagimaktaydi. Bu hiikkme paralel olarak ayni Yonetmeligin
20/2.maddesinde de 9. madde geregince riza ile yapilacak aramada,
memur 6nce aramanin amacini bildirir, izin verme yetkisine sahip kigiye
riza gostermeye mecbur olmadigini soyler ve izin verme yetkisine sahip
olan kisinin rizastmi saptar. Ancak bu kisiyi, el konulan esyamin delil
olarak kullanilabilecegi hususunda bilgilendirir. Aramanmin ne sifatla
yapildigi, arama yapilan kigiye bildirilir.”” hiikmii vardi.

Danistay 10.Dairesi, izmir Barosu’nun basvurusu iizerine her iki
diizenlemeyi de 11.11.2003 tarihli karariyla iptal etmisti. Danistay’in
iptal gerekgesi suydu: "Anayasa'min siki  bir gekilde korumakla
yetinmeyip, sinirlama olgiitlerini de siki kurallara bagladigt temel
haklardan olan ‘6zel hayatin gizliligi' ve ‘'konut dokunulmazhigt'
hakkindan tiimiiyle vazgegilmesi anlamina gelen 'riza ile arama’
miiessesesinin, bu haklarin ihlalini kolaylastiracagi ve Anayasa ile
getirilen korumay iglevsiz hale getirecegi aciktir.”

Bu kez, halen yiiriirliikte bulunan 01.06.2005 tarihli Adli ve Onleme
Aramalar1 Yonetmeligi 8/f bendinde, diger hukuka uygunluk nedenleri
yaninda artik yeni TCK.’da 26/2.maddede normatif bir yapiya kavusan
magdurun rizasi1 hukuka uygunluk nedenine dayanarak ve bu hukuka
uygunluk nedenini Onceki Yonetmelikte oldugu gibi digerlerinden
ayirmayarak, arama karart veya emri olmaksizin arama yapmada bir
hukuka uygunluk nedeni olarak kabul etmistir.

14 Aym goriiste, Faruk Turhan, age. 5.242.
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S6z konusu diizenlemedeki “’ilgilinin rizasi’’ ibaresi Istanbul
Baro’sunun agtigi dava sonucunda Danistay 10.Dairesince yukarida da
deginilen 13.03.2007 tarih ve 2007/948 sayili karar ile iptal edilmistir.
Danistay 10.Dairesi 6nceki iptal gerekgesiyle ayni dogrultuda,
Anayasa’nin 6zel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazligi hakkini
diizenleyen 20. ve 21.maddelerinde sinirlama usulleri i¢inde ’ilgilinin
rizasma’’ yer verilmedigi hakli saptamasimi yaptiktan sonra, °’...gerek
Anayasa 'nin ilgili maddelerinde, gerek 5271 sayili Yasada, 6zel hayatin
gizliligi ve konut dokunulmazligi hakki ile kamu giivenligi arasinda bir
denge kurulmaya c¢alisilivken, birey ile kolluk arasindaki giic
dengesizliginin, ilgilinin rizasim sakatlayabilecegi endisesiyle, bu
haklarin, miimkiin oldugunca yargt yerlerince verilen kararlarla
smirlanmasi esasi benimsenmigtiv. Anayasanin siki bir sekilde korumakla
yetinmeyip, swmmirlama Olgiitleri de siki kurallara bagladigi temel
haklardan olan ozel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazligi hakkindan
timiiyle vazgecilmesi anlamina gelen riza miiessesesinin, bu haklarin
ihlalini kolaylastiracagr ve Anayasa ile getirilen korumayi islevsiz
kilabilecegi agiktir.”’ gerekcesiyle iptal karar1 vermistir. Bu gerekge,
insan haklarina dayali hukuk devleti bakimindan 6rnek bir gerekgedir.

bg)Sucun islendigi kamuya acik alanda olay yeri incelemesi icin
karar veya emir gerekmez.(Yon.md.9)

Konutta, igsyerinde ve kamuya agik olmayan kapali alanlarda arama
islemi yapabilmek igin yargi¢ karar1 veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet Savcisinin yazili emri kosuldur. Gecikmede sakinca
durumunda Cumhuriyet Savcisina ulasilamayan halde kamuya acik olan
kapali alanlarda kolluk amirinin yazili emri ile de arama islemi
gerceklestirilebilecektir. Ancak kamuya agik olan yer herkesin girip
cikabilecegi bir yer ise karar veya emir gerekli degildir. Kanaatimizce
“herkesin girip ¢ikabilecegi kamuya agik yer’’ kavrami ancak genel
yerleri (umumi yer) kapsar.

Sugun islendigi yer herkesin girip ¢ikabilecegi kamuya agik
yerlerden ise, burada gerek kriminalistik biliminin yontemleriyle gerekse
dogrudan dogruya delil aramas1 yapabilmek, diger deyisle olay yeri
incelemesi yapabilmek i¢in yargi¢ kararina veya Cumhuriyet Savcisinin
ya da kolluk amirinin yazili emrine gerek yoktur. ‘Kriminalistik, sug
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olayin1 maddi gercege uygun olarak arastiran ve ortaya koyan bir bilim
dalidir.”” Kriminalistik biliminin yontemleriyle gézle goriilen veya
goriilemeyen ispat degeri tastyan bulgular ortaya ¢ikarilir.

Yonetmelik bu hususu, ‘’su¢ islenen yerlerde, sebep ve sonug
iligkisini ortaya koyacak delillerin aranmasi, bulunmasi ve el koyulmasi
icin gelistirilmis bilimsel ve teknik arastirma iglemlerinin, herkesin girip
¢tkabilecegi kamuya acik alanlarda yapimasi igin emir veya karar
gerekmez’’ seklinde ifade etmistir. Kamuya agik yer herkesin girip
cikabilecegi genel bir yer ise karar veya emir aranmaz. Kamuya agik yer,
herkesin girip ¢ikabilecegi genel bir yer degilse kolluk amirinin yazil
emri ile de arama islemi yapilabilir.

Fakat yukaridaki ¢ergeve iginde kamuya acik kapali alanlarda genele
acik olmayan 6zel kisimlar varsa bu kisimlar da koruma kapsamindadir
ve bu noktalarda arama yapabilmek i¢in de karar veya Cumbhuriyet
Savcisinin yazili emri gerekir.

C- ADLI ARAMANIN ZAMANI

Konutta, isyerinde veya diger kapali yerlerde adli arama, kural
olarak giindliz yapilir. Giindiiz zamani, giines dogmasindan bir saat
onceden baglayan, gilines batmasindan bir saat sonra biten zaman
dilimidir. (TCK.md.6/1,e) Arama isleminin giindiiz yapilmasi demek,
gilindiiz baslamasi demektir. Giindiiz baslanan arama, gece baslayana
kadar bitmezse aramaya devam olunur.'® Burada uygulamanin yasayi
dolanmak amacin1 tagimamasi da gerekir. Her somut olay ayn
degerlendirilir. Ana kuralin istisnalar1 sunlardir:

a-sugiistii halinde,
b-gecikmesinde sakinca bulunan hallerde,
c-yakalanmig veya gozaltina alinmig olup da firar eden kisi veya

¢-firar eden tutuklu veya hiikiimliiniin tekrar yakalanmasi amaciyla
yapilan aramalarda geceleyin de arama islemi yapilabilecektir.
(CMK.md.118)

15 Oztiirk-Erdem, age., 5.429.
16 Kunter/Y enisey/Nuhoglu, No.59.4,111, s.904.



C.588S.1 KESKIN - KiZIROGLU 165

D- ARAMADA HAZIR BULUNMASI GEREKENLER
a- Hazir Bulunabilecek Kisiler

Arama igleminin hukuka uygunlugu i¢in mutlaka bulunmalar1
gerekmeyen, ancak bu islem sirasinda bulunmay: istedikleri takdirde
kendilerine engel de olunamayan kisilerdir. Oncelikle, aranacak yerin
sahibi veya esyanin zilyedi bu hakka sahiptir. Yasa, *’...aramada hazir
bulunabilir...” ifadesiyle zorunluluk olmadigini
gostermistir.(CMK.md.120/1) S6z konusu hakkin kullanilabilmesi i¢in
dogal olarak aranacak yerin sahibi veya arama uygulanacak esyanin
zilyedinin bu durumdan haberdar olmalar1 gerekir. Yasa koyucu soz
konusu kisilerin aramaya tabi olacaklarin1 bilmeme olasilig1 karsisinda,
bu kisilere ulasilamayip, onlarin bulunamamasi durumunda, temsilcisinin
veya ayirt etme giliciine sahip hisimlarindan birinin veya kendisiyle
birlikte oturmakta olan bir kisinin veya komsusunun hazir
bulundurulmasini ise zorunlu tutmustur.'’(CMK.md.120/1) Bu kisiler,
aram islemi sirasinda gozlemci olarak bulunurlar.'®

Ayni sekilde kisinin avukatinin aramada hazir bulunmasina da engel
olunamaz.(CMK.md.120/3)

Ucgiincii kisi nezdinde arama islemi yapilacaksa, zilyede, zilyet
bulunamiyorsa yerine c¢agrilacak kisiye, aramaya baglamadan oOnce
aramanin amact hakkinda bilgi verilmesi yasal zorunluluktur. Aksi,
arama islemini hukuka aykir: hale getirir."

b- Hazir Bulunmasi Zorunlu Kisiler

Arama islemi sirasinda kural olarak Cumhuriyet Savcismin hazir
bulunmasi gerekir. Ancak bu husus mutlak bir zorunluluk degildir. Eger,
konutta, isyerinde veya diger kapali yerlerde aramada Cumhuriyet Savcisi
hazir bulunamiyorsa, arama yapabilmek i¢in o yer ihtiyar heyetinden
veya komsulardan iki kisinin bulundurulmasi yasal
zorunluluktur.(CMK.md.119/4) Aksi durumda hem arama islemi hem de
dolayisiyla bu islemden ele gecirilen deliller hukuka aykiri duruma gelip,
hiikkme esas alinamazlar. (CMK.md.217/2)

17 Kunter/Yenisey/Nuhoglu, No.59.3; Oztiirk-Erdem, 5.594.
18 Nur Centel/Hamide Zafer, s.393.
19 Oztiirk-Erdem, s.594.
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Yukarida deginildigi gibi, aranacak yerin sahibi veya esyanin zilyedi
aramada hazir bulunabilir. Ancak, bu kisiler bulunmazsa, temsilcisinin
veya ayirt etme giliciine sahip hisimlarindan birinin veya kendisiyle
birlikte oturmakta olan bir kisinin veya komsusunun arama sirasinda
hazir bulundurulmasi zorunludur.”’(CMK.md.120/1)

Askeri yerlerde yapilacak arama iglemi, Cumhuriyet Savcisinin
istem ve katilmiyla askeri makamlar tarafindan yerine getirilir.
(CMK.md.119/5)

E- ARAMANIN SONLANDIRILMASI

Aramanin sonunda hakkinda arama iglemi uygulanan kisinin istegi
lizerine, siipheli veya sanik sifatiyla m1 yoksa tiglincii kisi sifatiyla mi
aramaya tabi oldugunu ve ayni zamanda aramanin amacinin ne oldugunu
gosteren bir belge verilir. Siipheli veya sanik sifatiyla aramaya tabi olma
durumunda ayrica sorusturma veya kovusturma konusu fiilin niteliginin
de ayni1 belge de gosterilmesi zorunludur.

Bundan bagka, yine istek iizerine, elkonulan veya koruma altina
alman esyanin listesini iceren bir defter de aramaya tabi kisiye verilir.
S6z konusu esya resmi mikhiirle mihiirlenir veya bir isaret
konulur.(CMK.md.121/3) Elkonulan esyanin miilkiyetine iligkin olarak,
hakkinda arama islemi uygulanan kisinin goriis ve iddialarma da yer
verilir.(CMK.md.121/2)

Arama sonunda, siipheyi hakli kilan bir sey elde edilmemis ise bunu
belirten bir belge verilir.(CMK.md.121/1)

Hakkinda arama islemi uygulanan kimsenin belge veya kagitlarini
inceleme yetkisi, Cumhuriyet Savcisi ve yargica aittir.(CMK.md.122/1)
1412 sayili onceki CMUK. bu yetkiyi yalnizca yargica vermisken, 5271
sayili yeni CMK. bu yetkiyi ayrica Cumhuriyet Savcisina da tanimustir.
Her durumda kolluk amir ve memurlarinin belge ve kagitlar1 inceleme
yetkisi yoktur.

Belge ve kagitlarin zilyedi veya temsilcisinin kendi miihriinii koyma
veya imzasini atma hakki vardir. Ileride miihriin kaldirilmasina ve
kagitlarin incelenmesine karar verildiginde bu islemin yapilmasinda hazir

20 Kunter/Y enisey/Nuhoglu, No.59.3; Oztiirk-Erdem, s.594.
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bulunmak {iizere, zilyedi veya temsilcisi ya da miidafii veya vekilinin de
cagrilmas1 Yasa geregidir. Ancak, s6z konusu kisilerin ¢agriya karsin
gelmemeleri incelemenin yapilmasina engel olusturmaz.
(CMK.md.122/2)

Arama karar1 veya yazili emrinin bir drneginin nezdinde arama
islemi uygulanan kigiye verilmesi zorunlulugunu igeren yasal
diizenlemenin olmamas dgretide eksiklik olarak degerlendirilmektedir.’
Kanaatimizce de arama kararinin veya yazili emrinin hukuka
uygunlugunun denetiminde, bu belgenin ilgili kisiye kural olarak arama
islemine baslamadan 6nce, zorunluluk durumunda ise arama isleminin
sonunda verilmesi hak ve Ozgirligiin korunmasi agisindan bir
zorunluluktur.

F- KANUNYOLU

Sorugturma evresinde sulh ceza yargicinin verdigi arama kararina,
yargi¢ karar1 oldugundan itiraz yolu agiktir.(CMK.md.267) 5271 sayil
CMK., 267.maddesinde ¢ ’kanunun gésterdigi hallerde mahkeme
kararlarina karst itiraz yoluna gidilebilir’> demektedir. Kanun, arama
isleminin kovusturma evresinde de yapilabilecegini kabul etmistir; ancak
kovusturma evresinde verilebilecek arama kararina karsi, Ornegin
tutuklamada(CMK:md.101/5), adli kontrolde(CMK:md.111/2) oldugu
gibi itiraz yoluna gidilebilecegine dair o6zel diizenlemeyi burada
yapmamugtir. Bu nedenle, kovusturma evresinde mahkemece verilen
arama kararinin hukuka aykiriligini ileri stirebilmek kural olarak hiikiim
verildikten sonra temyiz asamasinda olabilecektir. Fakat hiikiim
verilinceye kadar, olaganiistii kanun yolu niteligindeki kanun yararina
bozma (CMK.md.309) yolu da teorik olarak uygulanabilir.**

Yazili emir {izerine arama isleminin, emrin verildigi zamandan
itibaren 24 saat icinde, sorusturma evresinde sulh ceza yargicinin,
kovusturma evresinde ise mahkemenin onayma sunulmasi anayasal
zorunluluktur.

2l Recep Giilsen, “Yeni Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Arama’’, Hukuki Perspektifler
Dergisi(HPD), Mart 2005, S.3, s.92.
22 Aym goriiste, Recep Giilsen, age. .93.
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