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OZET

Bilindigi Uzere ticaretsirketlerinde temsil yetkisinin birlikte hareket
kaydiyla sinirlandiriimasi mimkindir. Birlikte team®sasinin  gecerli
oldugu durumlardgirket nam ve hesabina yapilan hukuf&inin sirket icin
baglayici olabilmesi, bu yetkiye sahipskerin (6rnezin, anonimsirkette iki
yonetim kurulu Uyesinin veya limitegdrkette iki mudurin) birlikte hareket
etmelerine bgidir. Ancak uygulamada birlikte harekete mezulddin tek
basina sirket nam ve hesabina hukukjlemler yapabilmesi hususunda
birbirlerine yetki verdikleri gortlmektedir. Bu gginada boéyle bir yetkinin
verilip verilemeyecgi veya hangi kapsamda verilebilgc&onusu tzerinde
durulmaktadir.

Anahtar sozcukler: Ticaretsirketleri, birlikte temsil, tek bgana slem
yapma yetkisi
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ABSTRACT

In corporations, power of procuratiomay be limited to the joint acting
of the agentgjoint procuration).For the situations in which the joint acting
of the agents are in question (i.e. two agents joird stock company or a
limited company), the corporation will be boundiwibhese legal acts if only
the agents adogetheron behalf of it. However, in the practice, jointly
authorised agents leave their agency powers to eihehn and acsolelyon
behalf of the corporation. In this paper we wilsdiss whether the jointly
acting agents may delegate their agency poweradb ether or not, and if
so, what will the scope of this delegation showdd b

Keywords: Corporation,joint procuration, power to act solely on
behalf of the corporation

1. Bilindigi tizere ticaretirketlerinde temsil yetkisinin birlikte hareket
kaydiyla sinirlandiriimasi mimkindur (bkz. TTK 1T76257/1, 321/IF, 476
ve 542; KoopK 59/I1). Ayni sekilde BK 451'de de ticarl mimessilin
yetkisinin birlikte temsil kaydiyla sinirlanabilegebelirtiimistir. Kanunda
belirtiimesi sebebiyle bu tir sinirlama ticaretlsie tescil (TST 27/I) ve T.
Ticaret Sicili Gazetesi’'nde ilan edilebilir.

Birlikte temsil esasinin gegerli olgu durumlardasirket nam ve
hesabina yapilan hukukilemin sirket icin balayici olabilmesi, bu yetkiye
sahip kgilerin (6rnezin, anonimsirkette iki yonetim kurulu Gyesinin) birlikte
hareket etmelerine Badir. Ancak uygulamada birlikte harekete mezun
kisilerin tek baina sirket nam ve hesabina hukulglemler yapabilmesi
hususunda birbirlerine yetki verdikleri gorilmektedAsagida bdyle bir
yetkinin verilip verilemeyega konusu tzerinde durulmaktadir.

2. Turkdsvicre hukuklarinda konuyla gaudan ilgili pozitif bir
duzenleme bulunmamaktadir. Ancak yapilan atifldz(bTTK 267, 450,
476, 552; KoopK 98) nedeniyle gr ticaretsirketlerine de uygulanan
kolektif sirketin tasfiyesini diizenleyen hikumler arasindaalan (ATK §
150/I'den muilhem) 218. madde konuyla ilgili birkiiim icermektedir. TTK
217'de ‘Sirket mukavelesi veya sonradan ittihaz olunan HKardasfiye
islerini yalniz baina idareye mezun kilinmagnolan tasfiye memurlari
birlikte hareket ederler...” dendikten sonra “Tevkbd&ligini tagiyan 218.

L TTK 321/1ll gereti, anonimsirketlerde, ana sézjmede aksine hiikiim bulunmadikca zaten
“cift imza” kurali gecerlidir. Dolayislyla, bir amim sirkette, ¢ift imza kurali dinda baka
bir diizenin gecerli olmasi isteniyorsa, bunun azegmede gosterilmesi gerekmektedir.
2TTK 542/I'in TTK 321’e yaptg atif gergi, birden fazla miidiire sahip limitgitketlerde de
ana sOzlgmede aksine hikim bulunmadikca “cift imza” kuradicerli olmalidir. Kay.
Arslanli, H./Domani¢ H.: TTK Serhi, C. Ill, Sermayesi Paylara Bolungn#&omandit
Sirketler ve LimitedSirketler, istanbul 1989, s. 660-661.
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maddede “Bir tasfiye memuru vazifesinigdr bir tasfiye memuruna veya
Ucincusahislara devredemegu kadar ki, bazi muayyen ve muameleleri
ifa icin tasfiye memurlari iclerinden birini veyahlarini yahut bga bir
sahsi tevkil edebilirler.” hikmine yer verilgir. O halde TTK 218
uyarinca, birlikte temsil yetkisine sahip tasfiyemwrlari belirli glemleri
tek baina yapabilmesi icin birbirlerine yetki verebilirfe

Buna kasilik Alman Ticaret Kanununun 125. paragrafininiRrdsinda
kolektif sirketi birlikte temsile yetkili ortaklarin, PayRirketler Kanunu’nun
78. paragrafinin 4. fikrasinda anorgirketi birlikte temsile yetkili yonetim
kurulu dyelerinin, Kooperatifler Kanunu’nun 25. pgrafinin 3. fikrasinda
ise kooperatifi birlikte temsile yetkili yonetim kuiu tyelerinin birbirlerine
belirli veya belirli tirden glemleri tek baina yapabilmesi hususunda yetki
verebilecekleri hilkiim altina alinghr®. Yine (TTK 218’e paralel bigimde)
kolektif sirketin tasfiyesini dizenleyen Alman Ticaret Kanumun 150.
paragrafinin 2. fikrasinda birlikte temsile yetkifasfiye memurlarinin
birbirlerine belirli veya belirli tirden siemleri tek baina yapabilmesi
hususunda yetki verebilecekleri ifade edsitni

3. Oncelikle kaydedelim ki, Tirksvigre hukukunda genel temsil
hukukundaki birlikte temsilde, izin verence bilinigbbicimde icerigi ana
unsurlari ile belli somut birsiem olmak kaydiylasiem hentiz yapiimadan
temsilcilerden birinin dier(ler)inin yapacg& isleme izin vermesinin
mumkidn bulundgu, buna kapnlik 6nceden genel olarak gdir(ler)inin
yapacg! islemlere riza gosterildinin bildiriimesi veya on(lar)a sirf belirli
turdeki slemlere ilgkin olarak dahi olsa genel bir yetki verilmesiniinlikte
temsilin temsil olunani koruyucu amaci ile gdamadgi icin gecerli
olmayacg kabul edilmektedrt

Arslanli, ticari miumessillerin birlikte harekaartiyla tayinleri halinde
mumessillerden birinin g@erini muayyen g ve muameleler igin tevkil edip
edemeyeagnin ogretide ihtilafli old@gunu belirttikten sonra TTK 218'deki

3 TTK 218 hakkinda ayrica bkPomanig H.: Turk Ticaret Kanun@§erhi, C. |, AdiSirketler,
kolektif ve KomanditSirketler, istanbul 1988, s. 719, 720.
4 Anilan hikkiimlerin birlikte temsile yetkili ticamiimessiller ve limitedsirket muddrleri
hakkinda da kiyasen uygulangcakabul edilmektedir Krebs P.: in Minchener
Kommentar zum Handelsgesetzbuch, Bd. 1, Erstes Bdahdelsstand, §§ 1-104, 2.
Auflage, Miinchen 2005, § 48, Nr. 98 (http://beckiumbeck.de/default.aspx, 04.08.2008);
Baumbach/HoptHandelsgesetzbuch, 33. Auflage, Miinchen 2008, 8\4. 5 (http://beck-
online.beck.de/default.aspx, 04.08.200&ltmeppen H.: in Roth/Altmeppen, Gesetz
betreffend die Gesellschaften mit beschrénkter uaft (GmbHG), 5. Auflage,
Munchen 2005, § 35, Nr. 51 (http://beck-online.bdekdefault.aspx, 04.08.200&3lIner,
W./Noack A.: in Baumbach/Hueck, GmbH-Gesetz, 18. Auflagéinkhen 2006, § 35, Nr.
120-121 (http://beck-online.beck.de/default.aspkP8.2008)].
Kocayusufpgaoglu, N.: (Kocayususfpgmaoslu/Serozan/Arpact Borglar Hukuku Genel
Bolum, C. I, Borglar Hukukuna GigiHukuki islem-S6zlgme, B. 4,istanbul 2008), § 46
Nr. 50 ve orada dn. 98'de anilan yazarlar.
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prensibin  birlikte temsile uygulanmasinin savunikaasini ifade
etmektedif. Yazar, birlikte temsil yetkisine sahip kolekiifket ortaklarinin
da TTK 218’e kiyasen (tasfiye memurlari gibi) gemeya geni yetkilerle
donatiimadikca bazi belirlglerin ifasi icin aralarindan birini veya bir kacini
tevkil edebilecekleri, bu konuda kanuni bir engelulubmadg
gorisuindedir.

Karayalcin da, birlikte hareket etmesi gereken ticari muntesden
birinin digerine belirli durumlar icin tek Bama hareket igin yetki
verebilecgi gorisuindedif.

Isvicre hukukunda&utzwiller, ticaretsirketlerini birlikte temsile yetkili
organlar/organ Uyeleri ile birlikte temsile yetkiicari mumessillerin tek
baslarina slem yapmalarini konu alan makalesinde, §esrden 6ncesletme
konusunakletmenin amacina dahil heglemi yapabilmesi ic¢in birlikte
temsilcilerin iclerinden birine genel bir temsil tikisi vermesinin birlikte
temsilin  amaciyla hamlasmadgl gerekcesiyle mimkin olmagimi
belirtmistir®. Yazar, belirli lemler veya belirli tiirdensiemler icin yetki
verilmesinde ise, kendisine yetki verilmesi isteké&min de bu yetki verme
islemine gtirak etmesinin zorunlu oldwnu, bunun ise temsilcinin kendi
kendisiyle slem yapmasi anlamina geddii, bu yizden konunun éncelikle
temsilcinin  kendi kendisi%/QIe siem yapmasi agcisindan ele alinmasi
gerektgini ifade etmektedir. Bilindigi Uzere Turkksvicre hukukunda
temsilcinin  kendi kendisiyle siem yapmasini dizenleyen bir hikim
olmadgl hélde kanundaki Btuk doldurulmak suretiyle BGB § 181
hikminden esinlenen bir ¢6zim benimsenwe temsil olunanin izin
vermesi veyasiemin niteligi gbz 6niinde tutularak temsil olunan agisindan
bir zarar gorme tehlikesinin bulunmamasi kaydiyEmdilcinin kendi
kendisiyle jlem yapabilecgi kabul edilmektedi. Gutzwiller, birlikte
temsil yetkisine sahip inin belirli tir islemleri tek baina yapabilmesinin,
temsil olunanin grketin/isletme sahibinin) birlikte temsil yetkisi yaninda,
ona ek olarak belirli tirsiemlerde tek bana hareket konusunda bir yetki
vermesi gerekgi gorisiindedit®. Nihayet yazara gére, somut/beligieémler
icin verilen yetkiyi ise bir izin olarak gérmek miimduir. Clunki birlikte
temsil yetkisine sahip kilerin ayni anda iradelerini beyan etmeleri
gerekmez. Onlar iclerinden biri tarafindan yapilégleme sonradan
katilabilecekleri, icazet verebilecekleri gibiglem heniiz yapilmadan
iclerinden birine oglem igin izin de verebilirler. Bu gibi durumlardérlikte

6 Arslanl, H: Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Umumi Hukiml&r, 3, istanbul 1960, s. 171.
" Arslanli, H: kolektif ve KomandiSirketler, B. 2,istanbul 1960, s. 322.

8 Karayalcin Y: Ticaret Hukuku I, Gig-Ticarfisletme, B. 3, Ankara 1968, s. 492.

® Gutzwiller, P. C.: Einzelhandlungen des Kollektivvertreter8GS1983/1, s. 24.

0 Gutzwiller. s. 24.

1 Kocayusufpgaoglu: § 46 Nr. 62 vd.

2 Gutzwiller: s. 24.
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temsil yetkisine sahip kilerce bilinen somut birgslem sz konusu oldiu
icin, isletme sahibi icin guvenin kotiye kullanilmasi tebBi mevcut
degildir'®, yani birlikte temsilin temsil olunani koruyucu amna aykirilik
bulunmamaktadif.

Buna kasilik Oser/Schonenbergebirlikte temsil yetkisine sahip ticar?
mumessillerin, munferitsiemi ya da belirli tirdeki siemleri tek baina
yapabilmesi icin, iclerinden birine yetki verebiggc bu héalde jletme sahibi
acisindan bir zarar gérme tehlikesinin bulungadorisiindedir. Yazarlara
gore, ticari mumessilin ticari vekil ya da BK 32.vdikumlerine tabi
temsilci tayin edebilmesi nedeniyle, birlikte tetagyetkili ticart mimessiller
de, birlikte hareket ederek busitéri tayin edebilirler. Ticari mimessillerin,
isletme sahibinin tanimagh bir kisiyi temsilci tayin etmeleri yerine,
gerektginde iclerinden birine minferitlem ya da belirli tirdeslemler icin
tek bgina hareket etmek yetkisi vermelergletme sahibinin yararinadir.
Cunku, sletme sahibi kendi tayin egii ticari mamessillerini tanidi icin,
bunlara ti¢linci bir kiden daha fazla giiven duyar

4. Kanaatimizce de, ticargirketini birlikte temsile mezun kilerin tek
basina sirket nam ve hesabina hukukilemler yapabilmesi hususunda
birbirlerine yetki verip veremeyecekleri konusunyetkinin  kapsami
itibariyle tce ayirarak incelemekte yarar vardir:

Her seyden 6nce, birlikte temsile yetkiligderin, birlikte hareket etmek
kaydiyla yapabilecekleri fietme konusuna dahil) her tiglémi tek baina
yapabilmesi icin iclerinden birine (genel) yetki reeeleri mimkin
olmamalidir. Bu durum, birlikte temsilin temsil olaniirketi koruyucu
amaci ile badasmamasi bir yanasin niteligine de aykiridir. Clinku, adeta
kisinin (temsile yetkili) organ konumunu gdasina devri anlamina gelen
boyle bir sonucu, ona bu yetkiyi verairketin iradesiyle bgdastirmak
mumkdn dgildir. Bu yolla anilan irade dolaniimve (temsile yetkili) organ
tayinine iliskin irade gasp edilmgiolunur. O halde organ, tlzelskiadina
islem yapma yetkisini, verege genel bir temsil yetkisi ile l&asina
devredeme?. Bu yiizden 6rngin birlikte temsile yetkili iki ydnetim kurulu
dyesi, yetkilerinin kapsaminasigtme konusuna) dahil battglemleri tek
basina yapabilmesi i¢in ne birbirlerine ne Ggunc§il&re yetki verebilirler.

13 Gutzwiller: s. 24.

14 Ayni ybnde Watter R.: (in Basler Kommentar zum Schweizerischen Précht,
Obligationenrecht I, Art. 1-529 OR, 3. Auflage, hesgeber H. Honsell/N. P. Vogt/W.
Wiegand, Basel-Genf-Miinchen 2003), Art. 460, Nr. 10.

15 Oser/SchoénenbergeFiircher Kommentar, Bd. V/3, 2. Auflage, Ziirich 594rt. 460, Nr.
11-12; ayni ydnd&autschj G.: Berner Kommentar VI/2, 2. Auflage, Bern 1962t. 460,
Nr. 9b(3).

18 yetki devri yasgl, TTK 218'de tasfiye memurlari ve TTK 345'de anwniirket mudirleri
acisindan agikca dizenlentii



460 KIRCA AUHFD Y1l 2008

Buna kasilik genel temsil hukukundaki g&g@ paralel olarak, izin
verence bilinebilir bicimde iceti ana unsurlari ile belli somut biglém
olmak kaydiyla,glem hentiz yapilmadan temsilcilerden birinigetiler)inin
yapacgl isleme izin vermesi mumkidn olmalidir. Bilirgli Gzere birlikte
temsile yetkili kiilerin ayni anda iradelerini beyan etmeleri
gerekmediinden, iclerinden biri tarafindan yapilansleme sonradan
katilmalari veya icazet vermeleri mumkin didu gibi, islem heniz
yapilmadan temsilcilerden biri gbr(ler)inin yapacgé isleme izin de
verebilir, yeter ki, izin verence bilinebilir bicide icergi ana unsurlari ile
belli somut bir §lem olsurl’. Biitiin bu hallerde birlikte temsilin temsil
olunani koruyucu amaci gerceiieektedir. Buna karlik (6rnegin satim
sozlemesi gibi) tiru/adr belirtilip icegi ana unsurlari ile belli somut bir
islem olmadikca glem henlz yapilmadan temsilcilerden birinin
diger(ler)inin yapac@ isleme onay vermesini izin @#, temsil yetkisi
verilmesi olarak gérmek gerekir. Bu son durum iggg@la ele alinan tc¢inci
ihtimal kapsamina girmektedir.

O hélde sorun okturan, belirli tirden glemler, yani belirli tlre
(kategoriye) dahil tim slemlerin yapilabilmesi i¢in yetki verilip
verilemeyecgidir. Ornesin sirket adina bankalarla kredi soaeeleri ve
bunun igin (ipotek gibi) teminat sozlaeleri, satim sozigneleri, hizmet
sOzlgmeleri, tgima stzlemeleri akdetmek hususunda verilen yetki, belirli
turden glemler igin verilen yetkiye 6rnek olarak gosterileb

Boyle bir yetkinin verilip verilemeye@ sorusuna verilecek cevap
hususunda iki temel yaklem sergilenebilir. Bunlardan ilki, (yukarida da
deginildigi tUzerelisvigre hukukunda kaiiklari bulunmayan) TTK 218 ve
345’1 kiyasen uygulamak suretiyle bu tir bir yetkinerilebileceini kabul
etmektir. NitekimArslanli, yukarida belirtildgi Uzere TTK 218'in kiyasen
birlikte temsile yetkili ticari mimessiller ve kédgf sirket ortaklari hakkinda
uygulanabilecg gorisiindedir. Gercekten de kanun koyucunun iradesinin
boyle bir yetkilendirmenin sadecesirketlerin tasfiyesinde tasfiye
memurlariyla sinirli  tutuldgu, sirketlerin - aktif dénemlerinde bunun
mumkidn bulunmagh yéninde oldgunu gdsteren bir emare bulmak zordur.
Diger bir ifadeyle, ortada bilingli bir kanun fdagunun varlgindan s6z
etmek guctar.

Ikinci yaklasim, anilan tirde yetkilendirmenin temsilcinin  kendi
kendisiyle slem yapmasi sayilagadir. Cunki ortada birlikte temsil
bulund@gundan kendisine tek baa klem yapma yetkisi verilen i de bu
yetki verme glemine katilmalidir. Temsilcinin kendi kendisiykdem yapma
yas&inin istisnalarindan birini odfuran islemin nitelgi g6z 6ninde
tutularak temsil olunan agisindan bir zarar gérefdikesinin bulunmamasi

7 Kocayususfpgaoglu: § 46, Nr. 50.
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halinin® s6zii gecen tiirde bir yetkilendirmede bulunup buladg
tartigilabilir. Belirli tire (kategoriye) dahilslemler icin yetki verilse de,
¢cogu kez icergi ana unsurlari ile belli olmayaglémler yetkinin kapsamina
dahil olacgndan temsil olunan acisindan bir zarar gérme Kekinin
bulundw@gu, dolayisiyla boyle bir yetki vermagléminin temsilcinin kendi
kendisiyle §lem yapma yagana getirilen istisnaya girmeyege
soylenebilir. Bu durumun ayni zamanda birlikte t@imstemsil olunani
koruyucu amaciyla da pdssmadg iddia olunabilir. Ancak konuyalemler
degil de (tek baina temsil yetkisi verilecekkisi acisindan bakil@inda
bdyle bir yetkilendirmesieminde temsil olunan agisindan bir zarar gérme
tehlikesinin bulunmagh sonucuna varmak muamkindigoyle ki, sirketi
birlikte temsile yetkili kgiler, birlikte hareket etmek suretiyle belirli tiga
islemleri sirket adina yapmasi hususunda tcinct hity&i temsil yetkisi
verebilirler®. Unutulmamalidir ki, tiizel kiler, dolayisiyla ticaregirketleri,
temsile yetkili organlar yaninda BK 32 vd. hikimignlaminda temsilciler
de tayin edebilirléf. Durum béyle olunc@ser/Schénenbergar belirtti gi
gibi?, birlikte temsile yetkili kiilerin belirli tirden §lemleri yapmasi igin
herhangi bir Gclncu i yerine iclerinden birine yetki vermelesirket
acisindan daha az sakincastluur.

Belirli tirden glemler icin yetki verilmesinde dikkat edilmesi gkea
husus, verilen yetkinin genel yetki ni@litasimamasi, yetki belgesinde
yetkinin hangi glem turd icin verildginin acikca belirtiimesidir. Orrign
birlikte temsile yetkili kiye tek baina sirket adina kredi stzeneleri
akdetmek yetkisi verilebilir. Buna kahk miktar bakimindan ust sinir
getirilmis olsa da gletme konusuna giren batiiglamleri yapma yetkisi
verilemeZ?. Benzersekilde Alman Federal Mahkemesi, bir anoniirketin
internet bankacgn kapsaminda butlinslemlerini kapsayan bir yetki
verilemeyecgi gorisiindedif®.

Belirli tir islemler igin verilen yetki, BK 32 vd. hukimleri antanda
bir yetki oldugundan, ticaret siciline tescil edilemez (TST 27/1).

18 Diger istisna olan temsil olunanin temsilciye kendndisiyle ilem yapma izni vermesi
konumuz agisindan bir 6zellikstmamaktadir. Cinki sorun, béyle bir iznin yaklada
ortaya ¢ikmaktadir.

19 Sirketi birlikte temsile yetkili kiiler sirketin organi olmalari sebebiyle, lglincisiye
verilen boyle bir yetki alt temsil yetkisi olarakitelendiriimemelidir. Alt temsil yetkisi
hakkinda bkzKocayususfpgaoglu: § 46, Nr. 54 vd.

20 Forstmoser P.Meier-Hayoz A./Nobe| P.: Schweizerisches Aktienrecht, Bern 1996, § 21
Nr. 20, § 30 Nr. 88 vd.

21 Oser/SchénenbergeArt. 460, Nr. 11-12.

22 Huffer, U.: Aktiengesetz, 8. Auflage, Miinchen 2008, § 8. 21 (http://beck-
online.beck.de/default.aspx, 04.08.2008).

ZBGH, WM 1986, s. 315, 316(iffer. § 78 Nr. 21'den naklen).
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Verilen temsil yetkisi bu yetkiyi verenlerin herbveya temsile yetkili
diger kisiler tarafindan sebep gdsterilmeksizin ve kendigm&ki verilen
kisinin rizasi aranmaksizin her zaman geri alindbilir

Kanaatimizce, birlikte temsile yetkili glerin belirli tirden glemleri
yapmasi icin iclerinden birine yetki vermeleri, kieterenlerin yetki konusu
islemler icin kontrol yikimlilginid ortadan kaldirmaz. Buna paralel olarak
bu tdr bir yetki vermeslemi anonimsirketlerde TTK 319 anlaminda temsil
yetkisinin terhisi/birakilmasi sonucunu dgzdomaz.

Son olarak ifade edelim ki, birlikte temsile yetkisilerin belirli tirden
islemleri yapmasi icin i¢lerinden birine yetki vermel hakkinda yukarida
belirtilen hususlar, birlikte ticari mimessillik kumu icin de gecerli
olmalidir. Cunku, gletmenin amacina dahil butinslémler yetkisinin
kapsamina girmesi (BK 450) sebebiyle, bu konudaitimimessillii sirketi
temsile yetkili organlardan ayirmanin hakli bir yatmadg fikrindeyiz*.

24 Hefermeh] W./Spindler G.: (in Miinchener Kommentar zum Aktiengesetzahegegeben
von B. KropffJ.Semler, Bd.3, 88 76 — 117AktG, MitbestG, § 76 BEr1952,2. Auflage,
Muncehen 2004), § 78, Nr. 64 vd (http://beck-onlmek.de/default.aspx, 04.08.2008);
Huffer. 8 78, Nr. 22.

25 Bu hususta ayrica bkiirca, 1.: Ticari Miimessillik, Ankara 1996, s. 147, 148.



