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OZET

Eser sozlgmelerinde yiklenicinin se zamaninda BEma ve §i
surdirme borcu yuiklenicinin asli edim yukamliluklerasinda yer alir.
Yasa ile agikgca ongorilen bu bor¢ ayni zamanda bpecunun gerg&dir.
Borglar Kanununun 358/1 hiukmid kanimizca bir erkemerrit halini
duzenlemektedirise zamaninda BEnmamasi veyasin sdzlemeye aykiri
olarak ertelenmesi veya suresinde tamamlanamaydeedcede gecikmi
olmasi halindesi sahibi vadeyi beklemeden sdgieden donebilir. Teslim
suresinin belirli olmadn sozlgmelerde de kanimizca yudklenicinigei
zamaninda bdgamamas! veyasi surdirmemesi durumunda ihtar ve sire
kosullari  yerine getiriimek kaydiyla soOzimeden donulebilir veya
temerritten dgan dier secimlik haklar kullanilabilir. Teslim sdresinin

* Atilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukulnabilim Dall.



780 YUCEL AUHFD Y1l 2008

belirli oldugu sodzlgamelerde gin zamaninda tamamlanamayacak kadar
gecikmesi durumunda ise géirlerinden farkli olarak sire vermeye gerek
yoktur.

Anahtar Sozcukler: Ise zamaninda kma ve §i sirdirme borcu,
eser sOzlgmesi, yiklenici, ihtar, mehil

ABSTRACT

The article 358/1 of Law of Obligations regulateskiad of early
default. When the work is not started in time olagled contrary to contract
or delayed as it can not be certainly completetinie, the other contractor
can repeal the contract without waiting due timlksoAn the contracts which
is not fixed due date when the contractor doesstast work in time or does
not continue provided that the contractor is natiaed grace is granted, the
optional rights rising from default can be enjoykdthe contracts which is
fixed due date, if the work delayed as it can mdtcbmpleted certainly in
time, unlike from the others, grace is not necgssar

Keywords: The obligation of starting the work in time andntoue,
work contract, contractor, notice, grace

Giri s

Istisna soOzlgmesinde vyiklenicinin se zamaninda Bama ve §i
suirdirme borcu yiklenicinin sozleeden dgan asli edim yukiamleri
arasinda yer alfirYine bu borcun yiiklenicinin eseri sadakat ve tegerrine
getirme borcunun gege oldugu belirtiimektedif. Yiklenicinin ke
zamaninda bBdama ve sirdirme borcu, Borglar Kanununun 6zel borg
iligkilerini duzenleyen hukimleri arasinda 358. madte dizenleme
bulmuwtur. Yiklenici bu madde gegace ke sOzlgemede kararlgirilan
zamanda veya karagtailmamgsa hemen kgayacak ve stzigneye uygun
olarak i yapmaya devam edip eseri meydana getirecektircl&oKanunu
358/1’e gore’ Miteahhit, je zamaninda damaz veya mukavejartlarina
muhalif olarak §i tehir eder yahuts sahibinin kusuru olmaksizin vaki olan
teehhir bdtin tahminlere nazaran miuteahhidiin muayyen zamanda
bitirmesine imké&n vermiyecek derecede olursaahibi teslim icin tayin
edilen zamani bekle@e mecbur olmaksizin akdi feshedeliiliKanunla
getirilen bu duzenleme, yuklenicinin borcunun sadedim sonucuna gkin

! Senocak, ZarifeEser Sozlgsmesinde Ayibin Giderilmesiniisteme Hakk, Ankara, 2002,
s. 25; Aral, FahrettinBorglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. B., Ankara, 2003, s. 354;
Tandgan, Haluk,Borclar Hukuku Ozel Borg iliskileri, C. Il, Ankara, 1987, s. 113;
Selici, Ozernsaat S6zl@melerinde Miiteahhidin Sorumlulugu, istanbul, 1978, s. 79.

2 Karatg, izzet,Eser (insaat Yapim) Sozlgmeleri, Ankara, 2004, s. 108.
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olmadgini, ayni zamanda eseri meydana getirirken uymasekgn
yukumlalikleri  old@gunu gostermektedir. Eseri meydana getirme
surecindeki davraglarin da eser stamesinde hukuken bir 6neme sahip
olmasi @retide eser sozjenesinin ani edimli nitelikte olmagina kanit
olarak gosterilmitir®. Ancak eser sozjeesi eser meydana getirme borcuna
karsilik bedel 6deme borcundan eéun bir hukuksal ikkidir ve her ne kadar
eserin meydana getiriimesi belli bir zaman alsa éd@mli olan eserin
tamamlanip teslim edilmesidir. Eseri meydana getirnsirecinde
davranglara ba&lanan hukuksal sonuclar da aslinda eseri meydanapge
teslim etme borcunun gediegibi ifasi amacina yoneliktir. Bazi durumlarda
Ozellikle eserin kisim kisim yapilarak teslim edismin kararlgtinldig
sOzlemeler sireklilik taimaktadit ama eser s6almesi kural olarak eserin
tamaminin meydana getirilip teslim edgdbir sdézlemedir ve bu nedenle
kural olarak ani edimlidit Calsmamizda incelenen yiiklenicininsei
zamaninda b#ama ve ¢i surdirme borcu U¢ ayri halde ele alinacak,
358/1'de § sahibine taninan yikleniciyi erken temerridgldne ve buna
bagli fesih hakkinin kullaniimasinin kollari ve sonuclarl Uzerinde
durulacaktir.

I. BK 358/1 Hikmine Gore Yuklenicinin Ise Zamaninda Balama
velIsi Surdirme Borcu

A. Yiklenicinin Ise Zamaninda Balama Borcu

Yuklenici eser soOzkgnesi ile Ustlengi eser yapma borcunu
sOzlgmeye ve yasaya uygun ifa edebilmek igia zamaninda REmakla
yukamladur. 358/1'e gore yuklenicgg zamaninda Bemaz ise ¢ sahibi
teslim igin tayin edilen zamani beklemeye mecbunaisizin sézkgmeden
donebilir. ise balama zamani sozmede belirlenmgise bu tarihte se
bagslamamasi halindeg isahibi yukleniciyi teslim tarihini beklemeye gerek
olmadan temerride giirebilecektir. Ber ise bglama zamani s6zme ile
kararlagtirlmamgsa bu takdirde Borc¢lar Kanununun 74. maddesine gore
yuklenici hemenge baglamakla yikimltidir. Hemene bglama s6zinigu
sekilde anlamak gerekirise balamasi icin bir engel veyas isahibinin
yapmasi gereken bir hazirlik eylemi yoksa vakitdetyneden bgamalidir,
eger makul bir neden olmagl halde e balamiyorsa § sahibi 358.
maddeye gore yiikleniciyi temerriide sdiebilecektir. (@retide bazi

is gbrmenin sonucunu iceren kagrabir yukimlulik oldgunu ve eser sbzamesinin ani
edimli desil gecici-surekli karmgig bir sézlgme oldgunu ileri sirmektedirSenocak, s.
9-12.

4 Arsa pay! kanlg insaat sozlgmelerinde edimler zaman icinde ve boélimler halitfde
edilmektedir, bu nedenle ani edimli niteliktegddir. Erman, HasanArsa Payi Karsilig
insaat Sozlgmeleri, 2. B.,istanbul, 2007, s. 8.

® istisna sdzlgmesinin kural olarak ani edimli nitelikte olgu gorisi icin Altas, Hiiseyin,
Yayimlanmamy Borclar Hukuku Lisans Ders Notlari, 2005—-2006.
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yazarlara gore sozlmede vade belirli isesé bglamada gecikme halinde
yuklenicinin  erken temerriide giriilebilmesi icin g¢in vadesinde
tamamlanamayacak 6lciide gecikmesi gerekmeRteSielici'ye gore ise
teslim tarihinin kararlgtirildigi sézlgmelerde ge ne zaman Rlyaca&ina
yuklenici karar verir, ne kadar sirede tamamlagaoa hesaplamak
yukleniciye digen bir 6devdir ve bu nedenlgeizamaninda glmadi diye
s6zlgmeden dénme yoluna gidilmesine ender olarak rastiktif. Ancak
bu gorie katilamiyoruz, kanimizca vadenin belirli olup abig ve sin ne
6lcuide gecik@i onemli deildir. Ise zamaninda nmamasi halindes i
sahibi ihtar ¢cekerek mehil vermeli, mehil icinde bglarsa donme hakkini
kullanamamali ve sadece 96. madde geoe borca aykiri davragi
nedeniyle dgan zararinin tazminini isteyebilmelidir.g& taninan mehil
icinde se baglamazsa artik vadeyi beklemeye gerek olmadan ddrakkini
kullanabilmelidif.

B. Yiiklenicinin Isi Stirdiirme Borcu

Yuklenici ise zamaninda kkadig1 gibi olmasi gereken hizdgei devam
etmekle de yukumltdur. Ydklenicinin sogheeye aykir olaraksi birakmasi
veya ertelemesi borca aykirilik eturur. 358. maddede bu durum erken
temerride dgiirme yaptirirmina Gganmstir.

Ogretide bazi yazarlarca, teslim siresinin belli @ldu eser
sOzlgmelerinde, ¢i sirdirme borcuna aykirilik halinde yukleniciyi
temerriide dgiirerek donme hakkini kullanabilmenin kalan siregia i
tamamlanmasinin olanaksgha ball oldugu ileri siirilmektedit Ancak
diger ve bizim de katillghmiz gorige gore 358. madde erken temerrit
durumlarini tge ayirmive kin tamamlanamama kolunu sadece Uguncu

Altas, Hiiseyin, istisna Sozlgnesindels Sahibinin ifadan Once Stzeneden Dénme
Hakki (BK mad. 358)"Prof. Dr. Fikret Eren’e Arma gan, Ankara, 2006, s. 103; Aral, s.
355; Dayinlarli, Kemaljstisna Akdinde Miiteahhidin ve is Sahibinin Temerriidiiniin
Hilkim ve Sonuglar, istanbul, 1988, s. 57-58; Oz, Turgdls Sahibinin Eser
Sézlamesinden Dénmesiistanbul, 1989, s. 55; Karahasan, MustafsitRénsaat imar
ihale Hukuku, C. I, istanbul, 1997, s. 237; Kostaito, Cengiz,ictihatli insaat Hukuku
ve Kat Karsiligl insaat S6zlgmeleri, 5. B.,istanbul, 2006, s. 397.

” Seligi, s. 83.

8 Yavuz, CevdetTirk Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler , 7. B.,Iistanbul, 2007, s. 5109.
Yavuz, vadenin belirli oldgu s6zlgmelerde bu yorumu yaparken vadenin belirli olngadi
sOzlamelerde BK 74. ve 106. maddenin uygulanabigea®risiindedir. Yavuz, s. 518-
519.

% Karsilastiriniz Altas, s. 103; Aral, s. 355; Oz, s. 57; Dayinlarl, 8-58; Karahasan, s. 237;

Kostakalu, s. 397. Bu gonjieki yazarlar teslim siresinin belli olmgdisdzlgmelerde

358/1'in uygulanip uygulanmayagia konusunda farkl diiinmektedir: Oz ve Altg

358/1’in uygulanabilecg gorisiindedir, Dayinlarli, Kostakiu ve Karahasan ise sadece

106. maddenin uygulanabilegeyorisindedir.
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durumda 6ngormiitir. Bu nedenlesin tamamlanabilip tamamlanamaygca
onemli degildir ™.

Yuklenicinin isi birakmasi veya geciktirmesi, yavabir tempoda
yurutmesi halinde 101. madde ggiree ihtar ¢ekilerek yiklenici temerride
distrdlebilmeli ve dénme hakki da icinde olmak (zef@6.1 maddede
ongorilen secimlik haklarin kullanilabilmesi icirikfeniciye bir mehil
taninmahdir. Bu mehil Gautschi'ye gorgni tamamlanmasi icin taninan ve
bu nedenle tamamlayabilggesiire hesaba katilarak belirlenen bir stirédir
Ancak dier ve bizim de katillgamiz gorige gore bu sire, eserin meydana
getiriimesinde normal bir cana temposunun elde edilmesingkindir'? is
sahibinin verdii mehil icinde yuklenici §¢ devam etmez veya olmasi
gereken tempoya dénmezse bu takdirde donme hakK&nkabilmeli, eer
ise devam ederse artik donme hakki kullanilamamala @orca aykiri
davranmasi nedeniyle 96. maddeye dayanarak tazrsieaebilmelidir.

C. Suresinde Tamamlanmasi Olanaksiz Derecediyin Gecikmis
Olmasi

Is, suresinde tamamlanamayacak olctide gesike@ bu durumdasi
sahibi, vadeyi beklemeden yiikleniciyi temerridesidine ve bu arada
s6zlgmeden dénme hakkina sahiptir. Bu durumdgeddurumlardan farkh
olarak mehil verilmesine gerek yoktur, ¢clnki 107adeeye goére mehil
verilmesi faydasiz ise mehile gerek olmadan alaca&timlik haklarini
kullanabilmektedir. Bu nedenle bdyle bir durumdasahibi ihtar cekerek
temerriide d§iirebilecek ve mehil vermeden sagteden dénebilecektit
Isin yurutilmesindeki gecikmeninsin tamamlanamayacak 6lciide olmasi
biciminde 6zel bir temerrit durumunun 6ngoérilmesimedeni mehil
verilmesine gerek olmayan bu haligeilerinden ayirmaktir. §etide ve
Yargitay kararlarindssin tamamlanamayacak dl¢iide gecikmesi tic durumda
da erken temerriide glirebilmenin keulu olarak gorilmgtur'®. Ancak
diger ve bizim de katilggmiz gorige gore yasa ¢ durumu birbirinden ayri

%vavuz, s. 519.

" Tand@an, s. 118'den Gautschi, Art. 366, Nr. 4, b.

2 Seligi, s. 84. Ancak Selici bu mehilin teslim ssirén belirli olmadg sdzlemeler igin
verilecezini belirtmektedir. Teslim siresi belirli stzhaelerde eserin tamamlanmasi icin
verilecezini ileri sirmektedir.

13 Bu durumda stire vermenin gerekli olmada iliskin bakiniz: Tandgan, s. 118; Oz, s. 62;
Altas, s. 105; Selici, s. 85.

14 Aral, s. 355; Kostakglu, teslim siresi belli ise siiresinde bitiriimesininkansiz olmasini
aramaktadir, teslim siresi belli gllse ifa zamaninin tayin edilerek siresinde ifa
edilmemesi halinde temerrudesdiiileceini kabul etmektedir, dolayisiyla vade belligile
ise erken temerridin uygulanmasini kabul etmemektdstakaglu, s. 397-400. Bu
yonde Yargitay kararlarina érnek olarak 15. HD 9281077 T. 1977/1619-1738 S. Kararl,
15. HD 07.02.1984 T. 1983/3616-01984/281 S. Karam Kostak@lu, s. 410-412; 15.
HD 18.09.1973 T. 15 E. 54 K., 15. HD 12.06.1974425 E. 554 K. icin Karahasan, s.
240-241.
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tutmus ve isin tamamlanamayacak 6lgtide gecikmesini 6zel biugiuolarak
Ongormigtar, diger iki durumda bu olgiide bir gecikmeye gerek yaktur
digerlerinde dénme hakkinin kullanilmasi icin mehitileesi gerekirken bu
secenekte mehil veriimesine gerek yoktur

Ise zamaninda knmamasi veya devam edilmemesi halingia i
tamamlanamayacak  dlciide  gecikmesi  aranmadan  smiEN
feshedilebilecgi 2886 Sayili Devletihale Kanunu uyarinca ¢ikarilan
Bayindirlik Isleri Genel Sartnamesinin 47. maddesi ile 4734 Sayili Kamu
Ihale Kanunu uyarinca cikarilan Yapiisleri Genel Sartnamesinin 48,
maddesinde acikga kabul edilmektediriGB'nin 47. maddesine gore
sOzlame yapildiktan sonra miteahhidin taahhidinden ¢azge veya
taahhidinugsartname ve sdzjene hikimlerine gbre yerine getirmemesi
halinde, idarenin noter ara@iiile gonderecg bir uyari yazisi ile ve
nedenleri acik¢ca belirtilerek geyiain yapilmasi icin kendisine belirli bir
sure verilir. Bu stre ivedi durumlarsthda on giindensagi olamaz. Verilen
bu sire sozkgne siresini etkilemeyege gibi gecikme cezasinin
uygulanmasini da engelleyemez. Bu sire iginde rhiiteauyari yazisindaki
talimata uymazsa ayrica protesto cekmeye ve hiklmaya gerek
kalmaksizin idare, sé&meyi bozmak hak ve yetkisine sahip oluiG8’nin
48. maddesine gore ise yuklenicinin taahhuduniibdakiimani ve sézame
hiukidmlerine uygun olarak yerine getirmemesi vayaiiresinde bitirmemesi
Uizerine, ihale dokiimaninda belirlenen oranda geeikerasi uygulanmak
Uizere, idarenin en az yirmi gun sireli ve nederderkca belirtilen ihtarina
ragmen ayni durumun devam etmesi halinde idare giieg feshedebilir.
Idarenin § sahibi oldgu sézlgmelerde §e zamaninda BEnmamasi veya
devam edilmemesi halinde ihtar ve melgértlari yerine getirilerek
stzlemeden donullebilgi halde dger iliskilerde donllemeyegni kabul
etmek anlamsizdir. Kanimizca sozu edigartnameler Borglar Kanununun
358/1 hukmunun ihalelerde uygulaimi gosterir niteliktedir ve yasa da
s6zline uygun olarak yani siresinde tamamlanamagiziiolranmadan
donulebilecgi biciminde yorumlanmalidir.

II. BK 358/1 Hukmine Gore Erken Temerride Disirmenin
Kosullar

Temerride dgiirme borclunun borcunu ifada gecikmesi demek
olduguna gore temerriit, borclunun sézieeye uymadiini, borca aykiri
davrandgini gosterir. Bu nedenle borca aykgih kosullari 358. maddede
dizenlenen erken temerrit bakimindan da aranacaktir

Temerridin gercelkdmesi icin borclunun kusurlu olmasi gerekmez,
kusuru aranmaz. Ancak seé zamaninda BEnmamasi veya sin
surdiriilmemesi nesnel anlamda borca aykiri olmElidEger is sahibine

B vyavuz, s. 5109.
18 Aral, s. 355; Dayinlarli, s. 58; Tanghn, s. 115; Oz, s. 52; Selici, s. 82.
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yuklenebilir bir durum varsa, orgm is sahibi yapmasi gereken bir hazirlik
eylemini yapmangiise veya zorlayici bir neden sz konusu ise, yiigiein
borca aykiri davrangindan so6z edileméz Is sahibine yiiklenebilir
nedenlere drnek olarak planlarin hazirlanmamadgemegnin gec¢ verilmesi,
ingaat yerinin zamaninda teslim edilmemesgaat sahibinin istekleri veya
insaatin yuritiilmesi sirasinda verilen talimatlar gikbilir'®. Ancak
sahibine isnat edilebilecek bir durumun biytk bacigmeye yol acaga
anlgilmiyorsa yiklenici 6zen borcu geére bu durumu ¢ sahibine
bildirmelidir'®. Ayrica sdzlgmeye aykiri davragiile gecikme arasinda
uygun nedensellik g bulunmalidif®.

Temerride dgiirmek icin 101. maddede 6ngorigiitizere alacaklinin
ihtar cekmesi gereklidit. 101. maddeye goére belirli bir vade s6z konusu ise
vadenin dolmasi halinde ihtara gerek kalmaz amaretkmerritte vadeyi
beklemeden temerriide diitildigiine gore ihtar gereklidir. Ayrica donme
hakki da icinde olmak tzere 106. maddeye goreaiafd borg yukleyen
sOzlgmelerde temerriide diiren alacakhinin  secimlik  haklarini
kullanabilmesi i¢in borcluya uygun bir mehil tansngereklidir. Eer mehil
icinde borclu gergni  yapmazsa alacakh  secimlik haklarini
kullanabilecektir. Ancak 107. maddede ©ngorilen udcdardan biri
gerceklgirse ve Ozellikle gin siresinde tamamlanmasi olanaksiz ise mehil
vermeye gerek kalmadagsahibi secimlik haklarini kullanabilir.

lll. BK 358/1 Hikmine Gore Erken Temerride Dustrmenin
Sonugclari

358/1’e goreg sahibi vadeyi beklemeye mecbur olmaksizin staéyi
feshedebilir. Fesih sozgunin teknik anlamda donmeygiet ettgi kabul
edilmektedir. Ayrica g§ sahibi olan alacakli 358. maddede acik¢ca
ongorulmese de 106. maddeye gore aynen ifayl&teiriecikme tazminati
isteyebilecgi gibi aynen ifadan vazgecerek miispet zararinimitaini veya
sOzlgmeden donerek menfi zararinin tazminini isteyebigic. Cunku
Ogretide ¢@u yazarin kabul egii gibi 358. madde 106. maddenin 6zel bir

¥ Tand@an, s. 115-117; Oz, s. 52-53; Selici, s. 82; Kaahas. 235-236. Tangn,
zorlayici nedenin vagh halinde stre uzatiminin gereditii belirtmektedir. Altg ise
zorlayici nedenin illiyet bani kesmesi nedeniyle yikleniciye isnat edilemegete
savunmaktadir. Alta s. 99.

18 Bilge, Necip,Borclar Hukuku Dersleri Hususi Bor¢ Munasebetleri, Ankara, 1958, s.
180-181; Selici, s. 81.

19 Seligi, s. 81.

2 jse zamaninda kEnmamasi veyasin geciktiriimesine neden olan olgular tamamen
yiklenicinin dsinda gerceklgyorsa & sahibi ifa zamanindan 6nce dénme hakkini
kullanamaz. Altg, s. 99.

2L Bir gorise gore 107. maddedeki hallerden birinin varsdz konusu ise ihtara gerek yoktur.
Dayinlarl, s. 60. Bu yonde bir Yargitay kararidadir: TD., 7.10.1968 T., 415 E., 5015
K. Kostakalu, s. 241.
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hukmiidir, 106. madde 358. maddenin tamamlayiciSiénme, temerriit
halinde alacaklinin sahip olgu secimlik haklardan biri oldiuna gore
alacakli, dbnmeden daha hafif sonuglari olggedisecimlik haklara haydi
haydi sahiptir.

Erken temerride diren § sahibi 106. maddede kendisine taninan
secimlik haklarin yaninda 97. maddeye gore kajagideri yikleniciye ait
olmak Uzere kendisi tarafindan ifasina izin verdme hakimden
isteyebili®. Bu sonuca 358/2'nin érnekseme yoluyla uygulannheadinde
de varihr, 358/2'nin 6rneksenerek uygulanmasi dwumda hakimden izin
alinmasina dahi gerek yoktur. 358/2'ye goOgesahibi ayipli § yapan
yukleniciye mehil vererek mehil icinde ggmei yapmadgi takdirde hasar ve
masraflar yikleniciye ait olmak Uzersin bakasina tevdi edilerek
tamamlatilacaini intar edebilir.isi yapmakta temerriide gén yiikleniciye
de aynisekilde mehil taninarak mehilde ggnei yapmazsa bir &asina
yaptirilabilecgi ihtar edilebilir. Dolayisiyla § sahibi, g zamaninda
baslamayan veya surdirmeyen yikleniciye ihtar ¢cekéeekerride dgurip
mehil verdginde ihtarinda ¢i bir bakasina tevdi ede@ai de
bildirebilmelidir.

Is sahibinin dénme hakkini kullanmasi halinde dénmlamasinin
varmasiyla sozlgne gecmie etkili olarak sona erer. Gegmai etkili sona
ermenin sonucu ifa edilgiedimlerin geri verilmesi, ifa edilmeyen borglarin
ise son bulmasidir. Donme hakkinin kullaniimasinia taraflarca dnceden
kararlgtirilmis ceza keulu is sahibi tarafindan istenemez. S&me
iliskisinin tasfiyesinde geri verme alagain hukuksal daya@anin ne
oldugu 6gretide targmali olmakla birlikté* kanimiza gore dayapa
sebepsiz zengindemedir ve geri verme alaga bu nedenle bir yillik
zamangmina bglidir.

Dénme halindegi sahibi ifa et edimin iadesi yaninda menfi zararinin
tazminini de isteyebilir. Menfi zarar sogiaenin kurulmasina olan giivenin
bosa cikmasindan d@an zarardir, stziene gecerli olarak kurulsaydi
ugramayacgl zararlar menfi zararini gjturur. Is sahibinin menfi zararinin

2 Tand@an, s. 119; Dayinlarli, s. 62; Atas. 98; Aral, s. 357; Selici, s. 79-80; Yavuz, s.
519; Karahasan, s. 237. Kagoris icin bakiniz: Oz, s. 49-50. Oz, bu maddenin erken
temerriidi dizenlemedj 106. maddenin uygulanamaygcae bu nedenle ger secimlik
haklarin da kullanilamayagagoristindedir. Gautschi ise yuklenigiel hic bglamamgsa
BK 106. maddedeki secimlik haklara skarabilecgini, ise balamis fakat devaminda
gecikmise sadece sozimeden doniilebilegi ileri siirmektedir. Oz, s. 49'dan naklen G.
Gautschi, Art. 366 N.2, a.

2 Tandgan, s. 120; Dayinlarli, s. 64; Ajtas. 108; Selici, s. 81; Yavuz, s. 519; Karahasan,
238-239. Kay goris icin bakiniz: Oz, s. 51.

24 Bu konudaki gérilerin kasilastirilmasi icin bakiniz Buz, Vedat,iki Tarafa Borg
Yikleyen Sozlgmelerde Borglunun Temerridinin Sonuglan”, (Yayimiamg Yiksek
Lisans Tezi, T.C. Ankara Universitesi Sosyal BilimEnstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali, Ankara, 1989), s. 65 vd.
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tazminini isteme hakki da 358. maddede acikca dhgé@se de 106.
maddeden dgan bir haktir. Yiklenici temerride ghiekte kusuru
olmadgini kanitlayarak ¢ sahibinin menfi zararini tazmin etmekten
kurtulabilir. Ayrica gecikme, higbisekilde yukleniciye yiiklenemiyorsag i
sahibi hakh bir neden olmadan sGzieeyi sona erdir@ icin Borclar
Kanununun 369. maddesine goére yaplnkismin bedelini vermek ve
yiklenicinin zararini tazmin etmek zorunda kalir.

IV. BK 358/1 Hukmunun Tamamlayici Niteligi

Borglar Kanununun eser sogheesini duzenleyen hikimleri genel
olarak diuzenleyici ve tamamlayici niteliktedir, agisiyla taraflarca aksi
kararlgtirilabilir. Bu bglamda taraflar 358. maddede ©6ngorilen erken
temerrtit ve doénme hakkini soagieede bertaraf edebilirler. Ancakei
balama ve eserin teslim tarihinin belirlenmgnulmasi, § sahibinin 358.
madde ile kendisine taninan haklarindan vazgedgaraflarin sézlgme ile
erken temerridu bertaraf ettikleri anlamina gelnBeglama ve teslim tarihi
sOzlamede kararlgtirilmasa da stézéene gecerli olarak kurulur ve ayrica bu
durum yuklenicinin ge istedgi zaman bgayabilecgi veya eseri teslim
edecgi anlamina gelmez. Blama tarihi belirlenmergse yuklenici hemen
ise bglamakla yukimltudir ve ofmn kaullarda bdyle bir eser ne kadar
surede tamamlanirsa o strede tamamlayip teslimketnyékumludir. Bu
nedenle ge bglama ve teslim tarihi belli olmasa dg sahibi yukleniciyi
358/1’e gore erken temerridesdierek secimlik haklarini kullanabilir.

V. Sonug

Eser sozlgmelerinde yiklenicinin se zamaninda BeEma ve §i
surdirme borcu yuiklenicinin asli edim yukumliluklerasinda yer alir.
Yasa ile agikgca ongorilen bu bor¢ ayni zamanda bpecunun gerg&dir.

Ise zamaninda kama ve sirdirme borcuna bu acidan bakidia bu
borcun sozlgmeyi tek baina ani edimli olmaktan ¢ikarmagikanisindayiz.
Teslimden o©Onceki si meydana getirme sirecine hukuksal sonug
baglanmasinin nedeni edimin ggr@ibi ifasini sglamaktir.

Yuklenici, stzlsmede ge baglama zamani karagariimigsa bu
zamanda, karag@iriimamgsa hemense bglamakla yukamludar. Ayrica
yuklenici nesnel ve 6znel kollar g6z o6niine alinarak olmasi gereken
tempoda gi yuritmekle yukimlidur, si geciktirmesi veya yawatmasi
sOzlgmeye aykiri bir davragive temerriide dine nedenidir. S6zjeneye
aykir davrany ile gecikme arasinda uygun nedensellilgibbulunuyorsa
ayrica yuklenicinin bir kusuru aranmadansahibi, s6zlgmeden dénebilir
veya 106. maddede 6ngorilegeti secimlik haklarini kullanabilir.

Borglar Kanununun 358/1 hukmu kanimizca yukaridadeznildi gi
gibi bir erken temerrit halini dizenlemektedge zamaninda glanmamasi
veya §kin sozlemeye aykirn olarak ertelenmesi veya slresinde
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tamamlanamayacak derecede gecikralmasi halinde si sahibi vadeyi
beklemeden s6zeeden donebilir. Kanimizca yasa burada t¢ ayrirduru
ongormigtar ve ilk iki durumda yiikleniciyi temerriide girebilmek icin $in
suresinde tamamlanamayacak derecede gecikmesingezel/erilen sire
icinde ke bglanmaz veya devam edilmezse séaleden ddnulebilmelidir.
Son durumda isesi sahibi yukleniciye mehil vermeden sdgteden
donebilir; ¢cinkd 107. madde ggremehil faydasiz kalacaktir ve boyle bir
durumda ¢ sahibi mehil vermeden 106. maddedeki secimlik dyaki
kullanilabilir. Yine ilk iki halde donme hakkinirukanilabilmesi igin teslim
suresinin belli olmasi gerekli gidir, belli olmasa dahi s6zjeneye aykiri
olarak ge gec¢ bganmasi veya devam edilmemesi halinglsahibi donme
hakkina sahiptir.

Sozlgmeden dénme halinde daha 6nce kagtarlmis ceza keulu
istenemez. D6nme ile birlikte borclar sona erex giflilen edimler iade edilir.
Taraflarin  iade alaganin hukuksal dayaga kanimizca sebepsiz
zenginlgmedir ve bu nedenle alacak bir yilllk zam@mana tabidir. Is
sahibi donme nedeniyle gan menfi zararinin tazminini yikleniciden
isteyebilir, yuklenici bu sorumluluktan ancak geoide kusuru
bulunmadgini kanitlayarak kurtulabilir. Ayrica gecikme, yékliciye hicbir
sekilde yuklenemiyorsa BK 369. maddeye goOse sahibi yiklenicinin
zararini tazminle yukamli olur.
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