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Paris [klim Anlagsmasina Teorik Yaklagim:
Neo-Neo Tartigmasi, Eko-Marksizm ve Yesil Kapitalizm

H. Akin UNVER
Yrd. Dog. Dr., Uluslararas: Tliskiler Boliimii, IISBF, Kadir Has Universitesi, Istanbul.
E-posta: akin.unver@khas.edu.tr

OZET

Uluslararas: iklim miizakerelerinde uzun yillardir bag gosteren uyusmazhklar, uluslararasi iligkiler akademik ve bilimsel
aragtirmalarinin ilgi odag1 olmustur. Bu galigmalarda ekseriyetle, isbirligini destekleyici ve bedavaciligi 6nleyici yeni
miizakere ve dengeleme mekanizmalar gelistirerek, uluslararas: gii¢ esitsizliklerini iklim konusunda birlestirmesinin
yollar1 aranmugtir. Bu makale, ilk olarak 1997 Kyoto Anlagmasimi takiben yapilan iklim miizakerelerinin neden
bagarisizhiga ugradigini ve bu basarisizliklarin 2015 Paris Iklim Anlagmast ile nasil ¢dziilebildigini neorealist ve
neoliberal baglam igerisinde konumlandirmaktadir. Ozellikle enerji giivenliginin sistemsel anarsi, dzyardim ve
goreli ¢ikar tespitlerine, neoliberal kurumsalcihgin verdigi kompleks ¢oklu-bagimlilik ve mutlak ¢ikar cevaplary,
iklim miizakerelerinin bagaris1 hakkinda teorik bir cevap vermektedir. Makale, neo-neo tartigmasi kadar, iki yeni
sistemsel teorik yaklagimu da (Eko-Marksizm ve Yesil Kapitalizm) kargilagtirmakta, bu sayede karbon salimimi ve
iklim konularinda cereyan eden 6nemli bir teorik tartigmayi, uluslararas iligkiler literatiirii icinde konumlandirmaya
cahigmaktadir.

Anahtar Kelimeler: iklim ve Cevre Politikasi, Neorealizm, Neoliberal Kurumsalcilik, Eko-Marksizm, Yesil
Kapitalizm

IR Theoretical Approach to the Paris Climate Agreement: Neo-Neo
Debate, Eco-Marxism and Green Capitalism

ABSTRACT

Continued inability of the international climate negotiations to reach a common resolution has been subject
to academic and scientific research focus. These studies have focused on the ways of fostering cooperation and
preventing free-riding in climate negotiations, through the development of balancing methods. This article first
attempts to explore why climate negotiations since 1997 Kyoto Protocol have failed and how such failures could
be overcome in 2015 Paris UN Climate Conference through a neorealist and neoliberal institutionalist context.
Especially, neorealist concepts such as systemic anarchy, self-helf and relative gains, along with the neoliberal
institutionalist response to them through complex interdependence and abolute gains, have been instrumental
to crafting a theoretical answer to the success of most recent climate negotiations. The article then adds two
new systemic-theoretical approach to the debate, namely Eco-Marxism and Green Capitalism, and aims to
contextualize these approaches within international relations theoretical literature.

Keywords: Climate and Environmental Policy, Neorealism, Neoliberal Institutionalism, Eco-Marxism, Green
Capitalism.
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Girig

Uluslararast toplum, Paris Iklim Anlagmasina kadarki yirmi yili agkin siirede, devam eden
miizakerelere ragmen kiiresel isinmaya déniik yapicr bir anlagmaya varamamugti. 1992 Rio Diinya
Zirvesi ile baglayan karbon salinimini ve kiiresel 1sinmay1 azaltmay: hedefleyen siireg, 1997 Kyoto
Protokolii ile en 6nemli adimini atmasina ragmen, yasal olarak baglayici bir karbon salinimi rejimine
uzun siire evirilememistir. Son olarak 30 Kasim-12 Aralik 201S tarihlerinde Paris’te yapilan Birlesmis
Milletler Iklim Degisikligi Konferansi (UNFCCC) ise, uzun yillar boyunca varilamayan karbon
salinimini azaltma oranlarinda tarihi bir uzlagmaya sahne olmustur. Kyoto Protokoliiniin aksine,
Paris Iklim Anlagmasi’'nin en 6nemli 6zelligi, tepeden dikte edilen salinim hedefleri yerine, asagidan
yukar: hareket eden ve iilkelerin kendi salinim azaltma oranlarini kendilerinin belirledigi bir girisim
olmasidir.! Iklim konusunda meydana gelen bu 6nemli diplomatik ilerleme, miizakerelerin gegmis
basarisizliginin nasil agilabildigi konusunda da 6nemli sorular1 beraberinde getirmektedir.

Iklim degisikligi, uluslararas: sistemin ¢oziim iiretemedigi tek siyaset alani degildir. Giderek
artan elestiriler, kiiresel rejimin finansal regillasyondan® silahsizlanmaya®, kamu saghgindan*
donmus ¢atigmalarin sonlandirilmasina® kadar genis bir yelpazede sorunlara ¢6ziim iiretemedigini
belirtmektedir. Uluslararasi miizakerelerde dogal kaynaklarin kullanimu, kithk, ekosistem bozulmasi ve
atik idaresi gibi alanlarda da istenilen diizeyde isbirligi saglanamamugtir. Bu boyutta kiiresel bir cevre
krizi, uluslararas iligkiler teorisinin temel kavramlari olan hayatta kalma (survival), 6zyardim (self-
help) ve milli gikar konularinda hayati yeni sorulari giindeme getirmis, antroposen olarak adlandirilan,
beseri aktivitelerin, dogal aktivitelere kiyasla daha fazla (ve olumsuz yonde) diinyay: etkiledigi bir
donemi yaratmistir.” Antroposen doneminin getirecegi uzun vadeli yasayis ve kaynak sorunlar, artik
uluslararasi miizakerelere farkh bir bakis acisi getirilmesini gerektirmis, devletlerin hayatta kalmalar
icin gerekli kabul edilen kriterlerin bir revizyonu ihtiyacini beraberinde getirmistir. Zira cevre ve
kiiresel 1s1nma konulari, uluslararasi iligkiler agisindan yapisal birer tehlike olmasina kargin, devletin
savunma kapasitesinin ana unsuru olan silahli kuvvetler veya caydiricilik ile de ¢6ziilmesi imkansizdir.
Bu agidan uluslararasi iligkilerde ana eksende tartigilan tehdit, hayatta kalma ve 6zyardim gibi konular,
cevre ve iklim konularinda klasik parametreler etrafinda ¢6zillememekte, yeni vizyon ve yaklagimlari

gerekli kilmaktadur.

Iklim degisikliginin iktisadi ve sosyal hayata etkilerinin bilimsel ¢aligmalara yansimas: ilk
olarak 1960’larda baglamig, konunun temel kavramsallagtirmasi Erlich, Hardin, Kennan, Meadows

1 AdilNajam, “10tests to find out if Paris’s climate change dealis a success’, The Guardian, 7 Eylill 2015, http: //www.theguardian.
com/commentisfree/2015/dec/07/paris-climate-change-deal-summit-guide (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

2 Marcelo Madueira Prates, “Why Prudential Regulation Will Fail to Prevent Financial Crises. A Legal Approach’,
Working Paper 335, Banco Central Do Brasil, 2013, http://www.bcb.gov.br/pec/wps/ingl/wps33S.pdf, (Erigim Tarihi
26 Haziran 2016).

3 “The Global Nuclear Nonproliferation Regime”, Council on Foreign Relations, 25 Haziran 2013, http://www.cfr.org/
nonproliferation-arms-control-and-disarmament/global-nuclear-nonproliferation-regime /p18984, (Erisim Tarihi 26
Haziran 2016).

4 “Ebola: the failures of the international outbreak response”, Medecins Sans Frontiers, 27 Agustos 2014, http://www.msf.
org/article/ebola-failures-international-outbreak-response, (Erigim Tarihi 26 Haziran 2016).

S Mykola Kapitonenko, “Resolving Post-Soviet ‘Frozen Conflicts’: Is Regional Integration Helpful?”, Caucasian Review of
International Affairs, Cilt 3, No.1, Kig 2009, s.37-44.

6  Suzan Ilcan, “Global Governing Organizations: Order-Building and Waste Management”, Current Sociology, Cilt 54,
No.6, Kasim 2006, 5.851-872.

7 Will Steffen, Paul J. Crutzen ve John R. McNeill, “The Anthropocene: Are Humans Now Overwhelming the Great
Forces of Nature”, AMBIO: A Journal of the Human Environment, Cilt 36, No.8, 2007, s.614-621.
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et.al. ve Catton ile tamamlanmigtir.® Takiben, uluslararas: iliskilerde cevre sorunlarinin giivenlik
sorunu olarak ortaya konusu Westing, Gleick, Homer-Dixon, Orme ve Barnett ile devam etmistir.’
Bu ana tartigmanin uluslararasi iligkiler teorisi ierisindeki yansimalari ise iki ana kol iizerinden devam
etmigtir. Bunlarin ilki, uluslararas1 miizakereler', ikincisi de uluslararasi rejim ve sistem'' iizerinden
yuriiyen literatiirdiir.

Neo-neo tartigmasi, uluslararas: iligkiler disiplininin temel tartigmalarindan birisidir. Bu
tartigmanin kutuplarindan herhangi birisine meyil gosteren aragtirmacilarin yani sira'?, bu iki kutbun
harmanlanmasi veya birlestirilmesine yonelik fikirler de mevcuttur (neo-neo sentezi).!* Bunlarin
tesinde tartigmanin, ashinda teoriyi yeterince ilerletmedigine ve marjinalize edilmesi gerektigine
doniikfikirler de mevcuttur.'* Bumakale, teorikagidan neo-neo tartigmasinin disipline olan etkilerinden
ziyade, bu tartismann iklim giivenligi ve igbirligi alanina yaptig1 katkilar tizerinde duracaktir. Zira bu
makale, neo-neo tartismasinin 6zellikle iklim konusunda yeni bir teorik agilim saglayabilecegini, bu
alanda yapacagi katkinin klasik kullanim alanindan daha biiyiik bir etki yaratabilecegini onermektedir.

Uluslararas1 sistemin ve anlagmazlk-igbirligi dinamiklerinin ¢6ziimlenmesi konularina
neorealizm ve neoliberalizm farkli yaklagir. Ornegin Waltz, uluslararas: iligkilerin temel dinamigini
kiiresel anarsi sisteminde arar ve rasyonel aktorlerin ana amacini bu anarsi sisteminde hayatta kalma
olarak belirler."”” Bu agidan Waltz’a gore catisma, gii¢ ve ¢ikar gibi degiskenler, uluslararas: sistemin
yapisina (tek-iki-cok kutupluluk ve anarsi) baghdir. Buyapi, Walt'a gére uluslar-iistii biridari otoritenin
olmadig kiiresel sistemde, devletlerin dengeleme, siiriiye uyum (bandwagoning) ve caydiricilik
tizerinden biiyiik 6lcekli catigmalar1 engelleyebilecegi tek metottur.'® Neoliberal kurumsalcilik ise
anarsinin yami sira, kargilikli bagimlihk ilkesini de yapisal bir fakt6r olarak kabul ederek, ilkelerin
anlagma ve igbirligi yoluyla sistemsel anargiye karsi miicadele edebileceklerini belirtir.'” Bu baglamda
neoliberal kurumsalcilik, kurumlar ve isgbirligini kuvvetlendirici diger yapilarin, realist okulun ana

8 Paul Ehrlich, “The Population Bomb”, New York Times, 4 Kasim 1970, s.47; Garrett Hardin, “The Tragedy of the
Commons”, Science, Cilt 162, N0.3859, 1968, 5.1243-1248; George F. Kennan, “To Prevent a World Wasteland”, Foreign
Affairs, Cilt 48, Nisan 1970, 5.401-413; Donella H. Meadows, Jorgen Randers, Dennis L. Meadows, Beyond the Limits:
Confronting Global Collapse, Envisioning a Sustainable Future, Chelsea Green Publishing Company, 1993; William R.
Catton, Overshoot: The Ecological Basis of Revolutionary Change, University of Illinois Press, 1982.

9  Arthur H. Westing (der), Cultural Norms, War and the Environment, Oxford University Press, 1988; Peter H. Gleick,
(der), Water in Crisis: A Guide to the World’s Fresh Water Resources, Oxford University Press, 1993; Thomas Homer-
Dixon, “On the Environmental Changes as Causes of Acute Conlflict”, International Security, Cilt 16, No.2, Sonbahar
1991; John Orme, “The utility of force in a world of scarcity”, International Security, Cilt 22, No.3, 1997, 5.138-167; Jon
Barnett, “Security and Climate Change”, Global Environmental Change, Cilt 13, No.1,2003, s.7-17.

10 Peter M. Haas, Robert O. Keohane ve Marc A. Levy (der), Institutions for the Earth Sources of Effective International
Environmental Protection, MIT Press, 1993; Lawrence E. Susskind ve Saleem H. Ali, Environmental Diplomacy: Negotiating
More Effective Global Agreements, Oxford University Press, 2014; Farhana Yamin ve Joanna Depledge, The International
Climate Change Regime A Guide to Rules, Institutions and Procedures, Cambridge University Press, 2004.

11 John Ruggie, “Multilateralism: The Anatomy of an Institution”, International Organization, Cilt 46, No.3, 1992; Stephen
D. Krasner, Structural Conflict: The Third World Against Global Liberalism, University of California Press, 1985; Robert
O. Keohane, After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy, Princeton University Press, 1984;
Bruce M. Russett, International Regions and the International System: A study in political ecology, Rand McNally, 1967.

12 Robert Keohane (der.), Neorealism and its Critics, New York, Columbia University Press, 1986 veya Kenneth Waltz'in
ayn1 derlemedeki “Reflections on Theory and International Politics: A Response to My Critics” baglikli bolimi, s. 330

13 Ole Waever, “Rise and Fall of the Inter-Paradigm Debate”, Steve Smith, Ken Booth ve Marysia Zalewski (der),
International Theory: Positivism and Beyond, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, s.151-154.

14 Robert M.A. Crawford, Idealism and Realism in International Relations, New York, Routledge, 2001.

15 Kenneth Waltz, “Realist Thought and Neorealist Theory”, Journal of International Affairs, Cilt 44, No.1, 1990, s.21-37.

16 Stephen M. Walt, Origins of Alliances, Ithaca, Cornell University Press, 1987. 1,2 ve 5. bolimler.

17 Robert O. Keohane ve Joseph S. Nye Jr., Power and Interdependence, Londra, Longman Classics, 2011.
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parametreleri olan kuvvet dengesi ve gikar gibi olgulara kiyasla daha faydal olabilecegi goriisiindedir.
Sonug itibariyle neo-neo tartismasi, sistemsel anarsinin dnciil sart (antecedent condition) olarak kabul
edildigi ve bu onciil sarta karsi caydiricilik — goreli ¢ikar veya karsilikli bagimhilik — mutlak ¢ikar
ekseninde iki ayr1 cevabin verildigi bir tartismadr.

Lipson, anarsi kavraminin, uluslararas: iligkilerin “Rosetta Tag1” oldugunu 6nermis, hem
neorealizm hem de neoliberal kurumsalciligin ¢ikis noktasinin yapisal bir anarsi endisesi oldugunu 6ne
siirmiistiir.' Daha soyut diizeyde neorealistler, uluslararasi sistemde devlet-iistii (ya da devletleriidare
edecek kiiresel-megru bir yap1) olmadig i¢in sistemin nizamdan uzak olmasini, savag ve anlasmazlhigin
kalic1 bir sebebi olarak 6ngoriirler. Anarsinin tam olarak nasil tammlandig: ve islevsellestirildigi ise
ayrt bir tartigma konusudur. Milner, anarsi kavramu ile ilgili iki ayr1 anlamin (nizam eksikligi, idare
eksikligi) kullanildiginy, ancak pratikte bu kavramlarin uygulama sorunu gikardiklarini belirtmektedir.
Ornegin, uluslararasi sistemde devletler iistii bir idare yapisinin olmamasi, sistemin kendi igsel nizam1
ve kurallarinin olmadigr anlamina gelir mi? Zira her ne kadar realist alt teoriler anarsinin bir kurum,
norm ve kiiltiir eksikligi oldugunu belirtse de, catisma ve savas sirasinda cereyan eden ve iki muharip
tarafin da kabul edip benimsedigi askeri norm, kurum ve kiiltiirlerin nasil ortaya ¢iktigini agiklayamaz.
Hedley Bull'un uluslararasi toplum kavramsallagtirmasi, ashnda tam da bu anlamda sistemin kendine
ozel gergeveleri, kurallar1 ve gelenekleri oldugunu iddia etmektedir.” Entegre ve siirekli norm ve
kurum algilari, uluslararas: sistemin bahsedildigi gibi anarsik olmadigini, anarsi algisinin devletleri
belli tipte catisma-odakh reflekslere ittigini 6nermektedir. Oye de bu kavramsallagtirma tizerinden
uluslararas: sistemde siyasal idare diginda da kiiltiirel ve tarihsel yapilarin 6nemli 6lgiide anarsiyi
engelledigini belirtmigtir.”' Hatta Milner, neorealist gergeve igerisinde sik kullanilan kuvvetler dengesi
ve kargi-dengeleme reflekslerinin bile birer nizam unsuru oldugunu 6ne siirmistiir.>?

Ikinci olarak, uluslararas: sisteme hiikiimet etmenin ne anlama geldigi de bir soru isaretidir.
Waltz’a gore, Weberyen bir devletin olmamasi, uluslararas: sistemde mesru siddet ve gii¢ kullanimini
olanaksiz hale getirmektedir.® Neoliberal kurumsalciliga gére ise bu tip bir diinya hitkiimetinin
olmamasi, uluslararasi anlagmalar1 baglayic1 hale getirecek yasal bir mekanizmanin eksikligidir.**
Bu agidan neorealistlerin kiiresel idare anlayisi kuvvet kullanimi, neoliberal kurumsalcilarin anlayist
ise anlasma baglayicilig (ekseriyetle iktisadi hukuk) iizerine odaklanmaktadir. Dahasi, anarsinin
“uluslararas: sistemin belirleyici faktorii” oldugu sav1 da pratikte problemlidir. Devletleri ¢atismaya
stiriikleyen faktoriin anarsiden ziyade kurumsallagmig ve yapisal hale gelmis ¢ikar algilar ve hesaplar:
olduguna doniik de bir kargi-argiiman tretilebilir. Mutlak anarsik bir kiiresel sistemde, devletlerin
catisma ve savas i¢in kullandigi sinyalleme, ¢ikar tespiti, seferberlik ve ikmal gibi yiiksek oranda
kompleks ve tarihsel kurum-pratiklerine bagl fonksiyonlar1 da gerceklestirmesi beklenemez.

225

Alexander Wendt'in meshur “anarsinin, devletlerin onunla ne yaptigina baglh oldugu™ gézlemi, bu

konuda hala en 6nemli elestirilerden birisidir.

18 Charles Lipson, “International Cooperation in Economic and Security Affairs”, World Politics, Cilt 37, 1984, 5.1-23.

19 Helen Milner, “The assumption of anarchy in international relations theory: A critique”, Review of International Studies,
Cilt 17, 1991, 5.67-85.

20 Hedley Bull, The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics, London, Macmillan, 1977.

21 Kenneth Oye, “Explaining Cooperation under Anarchy: Hypotheses and Strategies”, World Politics, Cilt 38, No.198,
s.16-18.

22 Milner, “The Assumption of Anarchy’, s.77.

23 Waltz, “Realist Thought and Neorealist Theory”, 5.30.

24 Keohane ve Nye, Power and Interdependence, s.23.

25 Alexander Wendt, “Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of Power Politics”, International
Organization, Cilt 46, Say12, 1992, 5.391-425.
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Bu teorik arka plan, neo-neo tartismasinin ana parametreleridir. Makale, bu tartigmanin 6tesine
gecerek, neo-neo tartigmasinin enerji giivenligi ve 6zellikle iklim miizakereleri konusuna getirdigi
yeniliklerle ilgilenmektedir. Zira yine bu makale, neo-neo tartigmasinin, klasik parametrelerinden
ziyade iklim, enerji ve gevre konularma daha biyiik katki yaptigini ditsiinmektedir. Devletlerin,
gtkarlarini 6zyardim kavraminin getirdigi giic maksimizasyonu ve giivenlik ikilemi gibi unsurlarla
elde etmek yerine isbirligini tercih etmeleri nasil saglanabilir? Uluslararasi sistem, ne gibi durumlarda
ctkarlarin catigma veya 6zyardim degil de kolektif hareket ve miizakere ile elde edilmesine evirilebilir?
Bu sorular, uzun siiredir karbon salinimu ile ilgili beklenen uzlagmaya varamayan devletlerin, Paris
Iklim Anlagmasi'nda hangi yollarla anlagabildikleri konusunda énemli ipuglar1 vermektedir.

Neorealist Baglam

Enerji ve karbon salinimi konularinda kuvvetler dengesi ve kabiliyet gibi konular, konvansiyonel
realist parametrelerin kose tas1 olmus askeri ve jeopolitik clgiimler ile degil, gayrisafi milli hasila
(GSMH), endiistriyel iiretim ve iktisadi biiyiime gibi kavramlarla hesaplanir.?® Zira karbon salinimy,
enerji tikketiminin bir sonucu, bu da tilkelerin enerji kaynag tiiketerek yaptiklar iiretim ve tiiketim
faaliyetlerinin bir butiiniidiir. Dolayisiile bir iilkenin karbon salinimini diigiirmesi, ya o tilkenin daha az
enerji titketmesine (ve dolayisiyla daha az iiretim-tiiketim yapmasina) veya ayni iilkenin daha verimli
enerji iletim ve/veya filtreleme mekanizmalari gelistirerek, tiretime ayiracaklari kaynaklar verimlilige
kaydirmalari seklinde diigtiniilmektedir. Alternatifbiryol olarak da bu iilkelerin yitksek karbon salinimli
tosil yakitlarindan ziyade, temiz ve yenilenebilir enerji kaynaklarina dogru yonelmeleri diisiiniilebilir.
Ancak bu alternatifte de iilkelerin, yeni enerji kaynak tiplerine gére bir altyap: olugturmalar (tesis,
istasyon, iletim ve yatirim) ve yine iiretime aktarilabilecek parasal kaynaklarindan feragat etmeleri
diigiiniilmektedir. Bu baglamda Kyoto Protokoli’nii basarisiz (veya en azindan biiyiik iilkeler
nezdinde sonugsuz) kilan faktérlerden biri de, salinim azaltilmasinin dolayli olarak iilkelerin sanayi
{iretimi ve biiyiime oranlarini olumsuz etkilemesi ve kiiresel iktisadi gii¢ maksimizasyonu (veya goreli
kazanglar1) noktasinda ortaya gikan anlagmazliktir.

Christopher Napoli, oyun teorisi modellemeleri kullanarak, Kyoto Protokoli’'nii sonugsuz
birakan ana faktérlerin baginda yapisal kuvvet dengelerinin (iktisadi biiyiime yarig1) geldigini iddia
etmistir.”” Buradan hareketle Napoli, ileriki bir tarihte yapilacak karbon salinimi ve iklim degisikligi
konferanslarinin bu yapisal — goreli kuvvet dengeleri gozettigi takdirde bagarili olacagini da eklemistir.
2010°’da Oxford Universitesi ve London School of Economics’in ortaklasa hazirladigi Hartwell Paper,
Kyoto Protokolii'niin asil yenilgisinin 2009 Kopenhag Iklim Zirvesi ile belirlendigini idda ederek
uzun miizakerelerin “kiiresel ekonominin karbondan arindirilmasi” (yani fosil temelli yakitlarin ana
iiretim ve biiyiime kaynag: olarak azaltilmasi) konusunda basarisiz oldugunu ortaya koymustur.®
Iktisadi noktada Nordhaus'un elestirisi ise Kyoto rejiminin “yitksek maliyet, diisiik getiri” iizerine
kurulu olmasi ve bu sebeple de katilim tegvikinin disiik olmasidir.? Dolayisiyla neorealist baglam,

26 Michael Grubb, Benito Miiller ve Lucy Butler, “The Relationship between carbon dioxide emissions and economic
growth’, Oxbridge Study on CO2-GDP Relationships, Oxford, Subat 2012, https://www.oxfordenergy.org/wpcms/wp-
content/uploads/2011/02/Presentation19-The-RelationshipBetweenCarbonDioxideEmissionsandEconomicGrow
th-MGrubbBMullerLButler-2004.pdf, (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

27 Christopher Napoli, “Understanding Kyoto’s Failure”, SAIS Review of International Affairs, Cilt 32, Say12,2002, 5.183-196.

28 Gwyn Prins et.al, The Hartwell Paper: A New Direction for Climate Policy After the Crash of 2009, Institute for Science,
Innovation and Society, University of Oxford, Mayis 2010, http://eprints.Ise.ac.uk/27939/1 /HartwellPaper_English
version.pdf, (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

29 William D. Nordhaus ve G. Joseph, “Requiem for Kyoto: An Economic Analysis of the Kyoto Protocol.” Yales Cowles
Foundation Tartisma Bildirisi, Ekim 1998.
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iklim anlagmalarinin basarisizigini, miizakerelerin igerisinde bulunan goreli kazang ve ulusal ¢ikar
kavramlar ile agiklamakta, bu kazang ve ¢ikar parametrelerinin goz ardi edilmesinin ise devaml
bagarisiziga yol acacagim belirtmektedir.

Bu agidan Paris Iklim Anlagmasi’'ni bagarihi kilan husus, karbon saliniminin iktisadi ve siyasi
boyutunu, kiiresel gii¢ dengesi baglaminda iyi konumlandirmis olmasidir. Neorealist perspektife gore
en biyiik sistemsel farklilik, 19901ar ile beraber biiyiik bir hizla bityiimeye baslayan Cin’in, 2000’lerin
sonuna dogru Amerika Birlesik Devletleri’ni karbon salinimi payinda geride birakarak birinci olmas:
ve 20107ar icerisinde de bu farki giderek agmasi olmustur.’® Her ne kadar bu salimim farki Cin’i
hem otomotiv, hem de ¢imento iiretiminde diinya lideri yapmus olsa da, Cin hiikiimetleri, kiiresel
karbon saliniminin digiiriilmesi konusunda liderlik yapma fikrini benimsemiglerdir. Bu siyasetin
temel sebeplerinden bir tanesi Cin’in endiistri kentlerindeki hava kirliligi meselesinin i¢ politikadaki
en 6nemli baghk haline gelmesidir.*' Cin'in UNFCCC nezdindeki miizakere pozisyonu, bunun bir
tezahtiris olarak 2009’dan itibaren degismis, salinim hedefleri daha gergekgi ve siirdirilebilir bir
sekilde Cin’in bes yillik planlarina dahil edilmigtir.**

Bu baglamda belki de en yeni ve ilging argiiman, Robert Falkner'in ortaya koydugu
ve iklim miuzakerelerinin neorealizm acisindan bagarisimi  agiklayan “minilateralizm”
kavramsallagtirmasidir.® Minilateralizm, kiiresel 1sinmaya en ¢ok katkisi olan ve dolayisiyla
endiistri diretimi ve iktisadi biiytimeleri en yiiksek olan iilkelerin bir araya gelerek daha kiigitk
ve elit bir platformda bu meseleyi ¢6zmelerini 6ngoriir. Bu agidan Falkner, neorealizmin giig
kutuplar1 perspektifi iizerinden, karbon salinimi en yiiksek (ve salinimi diigiirmelerinin kiiresel
agidan olumlu etki yapacag) iilkeleri, daha kiigiik, hizli ve aktif bir miizakere kampinin igine
alarak, eski tip bityiik ve kalabalik miizakere forumlarinin hantalligini agmay: 6nermektedir. Bu bir
¢ok acidan neorealizmin sistemsel anarsi, statiiko, goreli kazang ve gii¢ maksimize eden aktorler
kavramlarini da igeren bir tanimlamadir.

Kiiresel 1sinma ve enerji giivenligi kavramlar1 benzer bir anarsi algisindan beslenir. Her iki
kavramda da uluslariisti mesru ve baglayic1 bir idarenin eksikligi, tilkeleri enerji giivenliklerini
saglama konusunda bir tiir 6zyardim rejimine iter. Bu sekilde diistiniilmiis bir anarsi sistemi icerisinde
devletler, sinirh enerji kaynaklar1 ve ekonomilerini idame ettirmek icin birbiriyle rekabet icerisine
girerler. Enerji kaynaklarinin sadece 6zyardim ve rekabet ile elde edildigi bir uluslararas: sistemde
de kiiresel 1sinma ve karbon salinimini azaltmaya yonelik telkinler, tilkeler tarafindan ekonomik ve
endiistriyel rekabeti engelleyici unsurlar olarak algilanarak bir nevi tehdit muamelesi gériirler. Karbon
saliniminin azaltilmasina yonelik miidahaleler, 6zellikle gelismekte olan ve gelisimlerini yitksek
oranda fosil yakat1 titketiminden saglayan iilkeler i¢in daha hayati bir hal almakta, bu tilkelerin salinim
azaltma rejimlerine katilimlarini ve uyumlarini zorlagtirmaktadir. Bu da ilkelerin, iklim idaresine
donik yaklagimlarini sifir toplamh bir oyun haline getirmekte, iilkelerin siirekli olarak sorumlulugu
ve siyasi inisiyatifi bagka iilkelere birakmasina (buckpassing**) neden olmakta ve meseleyi ¢ozmek
yolunda sorumluluk almalarini zorlagtirmaktadir.

30 Zhu Liu, “China’s Carbon Emissions Report 2015, Harvard Befler Center Reports, Mayis 2015, http://belfercenter.ksg.
harvard.edu/publication/25417/chinas_carbon_emissions_report_2015.html, (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

31 Ibid.s.18.
32 Ibid.s.22.

33 Robert Falkner, “A Minilateral Solution for Global Climate Change? On Bargaining Efficiency, Club Benefits and
International Legitimacy”, Perspectives on Politics, Cilt 14, Say1 1, Mart 2016, 5.87-101.
34 John Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, New York, WW. Norton & Company, 2001, s.160.
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Bu agilardan bakildiginda, 199071ar ile baglayan iklim miizakerelerinin neden bagarisizhikla
sonuglandigini, uluslararas iligkiler teorileri agisindan en iyi neorealizm agiklamaktadir. Devletler,
sistemsel anarginin hitkiim siirdiigii bir diinyada, iktisadi biiyiime ve enerji kaynaklarinin temini
devletler st bir otorite tarafindan saglanmadigs igin, siirekli olarak kendi kaynaklarini kendileri
yaratma veya tedarik etme zorunlulugu igerisindedirler. Bu zorunluluk, 6zellikle fosil yakitlar: gibi
siurh kaynaklarin temininde zaman zaman sifir toplamh bir miicadeleye sebep olmakta, kiiresel
1sinma yerine enerji giivenliginin asli unsur olarak belirlenmesine sebebiyet vermektedir. Tamamen
realist bir perspektiften bakildiginda, devletin asli gorevi enerji giivenligini saglamak, bu kaynaklar:
kullanarak ekonomiyi ve biiyiimeyi idame ettirmek ve sonug olarak GSMH ve tiretim konularinda
goreli kazanglarini asgariye gikarmaktir. Her ne kadar uzun vadede kiiresel 1sinma da realist ligat
tarafindan kabul edilen tehdit unsurlarini (aglik, kuraklik, besin ve tarim giivenligi gibi) yaratsa da,
devletler bununla ilgili sorumlulugu bagka iilkelere devrederler (buckpassing). Ozellikle iktisadi
biiytimeleri ve bunun tezahiirii olan tretim, isizlik, enflasyon gibi parametreleri fosil yakitlarinin
tilketimine daha gok bagh tilkeler, iklim rejimine katihim gostermemekte ve uluslararasi miizakerelerin
genis oranda uyum ve uygulama sorunu yaratmaktadir.

Neoliberal Kurumsalci Baglam

Neorealist kuram, Paris Iklim Anlagmasi'na kadar uygulanan iklim rejimlerinin neden basarisiz
oldugunu ¢ok iyi agiklamakta, ancak Paris Iklim Anlagmasinin bagarisini agiklayamamaktadir. Bunun
baglica sebebi realist diizlemin uluslararas: anlagmazliklara doniik birincil miicadele mekanizmasinin
yeterlilikler ve caydiricilik kavramlari olmasidir. Iklim, gevre, karbon salinimi ve kiiresel 1sinma
kavramlarinin hi¢biri bu iki kavram tarafindan ¢oziimlenememekte, dolayisiyla yeni ¢6ziim
kavramlarina ihtiyag duyulmaktadir. Bu baglamda Paris Iklim Anlagmasi'ni basarili kilan kavramlar
daha ziyade mutlak ¢ikar, ¢oklu kazang, kompleks bagimlilik ve miizakerelerin kurumsallagmasidur.

Enerji giivenligi ve karbon salinimy, geleneksel uluslararast iligkiler teorisinin ana hipotezi olan
kiiresel anarsi yoluyla tanimlanabilir. Zira devletler iistii bir idarenin olmadig: bir enerji sisteminde
devletler, kendi biiyiimeleri igin gerekli enerji kaynaklarimi 6zyardim yoluyla elde etmeli, enerji
politikalar1 alaninda hayatta kalmak i¢in de gerekirse sifir toplaml anlagmazlhklara girmelidir. Bu
baglamdaenerjitireticileri pazarkonusunda, enerji tiiketicileri tedarik konusunda, enerji transit tilkeleri
de jeopolitik 6nemleri konusunda giivenlik aramakta ve birbirleriyle rekabet igine girmektedirler.
Neoliberal kurumsalcilik, kiiresel enerji anarsisinin sistemsel bir tehdit oldugunu kabul etse de, bunun
dogrudan bir catismaya sebebiyet verecegi savini kabul etmez.*> Bunun yerine iktisat ve rasyonel aktor
modellerini kullanarak kargilikli bagimlilik, kurumlar olusturma ve mutlak kazang tizerinden enerji
anarsisinin olumsuz etkilerini agmaya caligir. Bu bakimdan neoliberal kurumsalcilik, kiiresel enerji
yOnetigim rejiminin reformuna daha ¢ok odaklanir ve enerji tiretici-titketici-transit tilkeler arasinda
daha siki bir karsilikli bagimlilik ve mutlak kazang sisteminin olugturulmasini 6nceliklendirir. Goreli
(neorealist) ve mutlak (neoliberal) kazan¢ kavramlarini tam da bu noktada, enerji ve iklim konularinda
tekrar degerlendirmek gerekmektedir. Realist perspektife gore kazang, karsilastirilacag: bir matris
olmadig takdirde bir sey ifade etmemektedir. Buna gore devletlerin neye gore ve ne kadar kazandig:
6nem tagimakta, kazancin kiyash olarak o tlkeyi, rekabet icinde oldugu diger tilkeler arasinda nereye
konumlandirdig hayati bir mesele haline gelmektedir.

35 Arthur A. Stein, “Neoliberal Institutionalism’, Christian Reus-Smit and Duncan Snidal (der), The Oxford Handbook on
International Relations, New York, Oxford University Press, 2008, s.211.
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Neoliberal perspektife gore ise enerji ve iklim konularinda géreli kazang vizyonu, devletleri
stirekli olarak tedarik ve pazar ¢atigmalarina ve anlagmazliklarina siiritkleyen, sifir toplam bakis agisiyla
hem uzun vadede devletlerin igbirligiyle kazanacaklari enerji getirisini ortadan kaldiran, hem de siirekli
anlagmazliklara sokarak enerji ithal ve ihrag risk faktoriinii artiran bir kavramdir. Buna gore devletler,
goreli kazang hesaplan igerisinde tekli kazanan ve ¢oklu kaybeden dengesine gore konumlarim
belirleyecek, sistemsel anarsinin 6zyardim ve kuvvetler dengesi gibi 6zelliklerine karsi savunmasiz
kalacaklardir. Buna kargilik neoliberal kurumsalcilik, devletlerin mutlak kazanglar takip eden kolektif
siyaset igerisine girip, isbirligi icerisinde bulunan biitiin tilkelerin kazangh gtkmasini 6nermektedir.
Oyun teorisi ve ekonometrik modeller iizerinden hesaplanan mutlak kazang, isbirligi icerisine giren
biitiin iilkelere, girmeyen tilkelere kiyasla daha fazla getiri sagladig i¢in uzun vadede uyumu tegvik
edici ve anarsinin olumsuz etkilerini asgariye indirici bir faktor olarak 6nerilmektedir. Bu bakimdan
neoliberal kurumsal yaklagimin, enerji giivenliginin realist okumalarina déniik cevabi, Uluslararas:
Enerji Ajansi (International Energy Agency-IEA) veya OPEC gibi tedarik ve arzi kurumsallagtiran
yapilardir. Bu yapilarin amaci, anarsik bir kiiresel enerji sisteminde enerji treticileri, tiiketicileri ve
transit tilkeler arasinda iletisim saglayarak 6ngorilebilirligi ve isgbirligini artirmaktir. Keza arz ve
tedarik giivenligini ve buna bagli olarak fosil yakitlarina bagl biiyiimeyi kurumsal isbirligi tizerinden
saglayabilen bir uluslararas sistem, enerji tilketiminin yan etkileri olan iklim degisikligi ve karbon
salinimi konularinda da daha mesru ve inandiric1 bir gériiniis sergileyebilir. Bir baska deyisle, iklim
miizakerelerinin bagarisinin 6n sarti, enerji giivenligini saglayacak mekanizmalarin yaratilmasidur.

Neoliberal kurumsalc1 perspektifin enerji ve iklim ¢aligmalarina 6nemli bir diger katkis1 da
Keohane ve Nye'in gelistirdigi kompleks ¢oklu-bagimhlik kavramudir (complex interdependence).
Kompleks ¢oklu-bagimlilik, modern devletlerin farkli katmanlar iizerinde (devletler arasi, devletler
otesi ve milletler otesi) baglantilari oldugunuy, realist bakis agisinda belirtildigi gibi giivenlik ve askeri
meselelerin 6ncelikli gindem maddeleri olmadigini ve isbirliginin, tam da bu giivenlik ve askeri
meselelerin geri plana alinmasiyla gergeklesebilecegini dile getirir. Keohane ve Nye’a gore ¢oklu
bagimlilik, devletlerin isbirligi sansini daha genis bir siyaset alanina yayarak, uyum ve birlikte hareket
etme olasiigimi artirarak anarsinin olumsuz yan etkilerini asgariye indiren bir bagka metottur. Bu
agidan, enerji giivenligi ile ilgili farkli mekanizmalarin (tedarik, talep, iletim, regiilasyon) yiiriirliikte
olmasy, tilkelerin igbirligi sanslarini artirmakta, bu isbirligini iklim rejimi miizakerelerine de bir ivme
olarak tagimaktadir. Bu kurumlarin ana amaglari, enerji ve ¢evre konularinda kullanilabilir teknik
bilgiye daha kolay erisim, bu konularda baglayiciligi bulunan alt kurumlar yaratma, enerji piyasasini
ilgilendiren ¢ok tarafli anlagmalar1 miizakere etme ve son olarak ¢ok sayida devletin ortak (veya en
azindan birbiriyle uyumlu) bir enerji tiretim, titketim ve iletim politikalarini takip etmeleridir. Belki
de en 6nemlisi, kiiresel 1stnma konusu, tilkeleri dolayh yoldan birbirlerine baglayan yapisal faktorlerin
en sistematigidir.

Enerji siyasetinin realist gereksinimleri olan tedarik, iletim ve giivenlik konularinda isbirligi,
sonrasinda gelecek olan iklim ve karbon salinimi miizakerelerinin altyapisini olusturmaktadir. Zira
Kyoto sonrasi dénem bize sunu gostermistir: fosil yakitlarinin ekonomik biiyiime ve tretimle olan
iligkileri saglamlastirlmadan iklim ve gevre gibi konularda ¢ok uluslu isbirligini saglamak imkansizdur.
Bunun sebebi ise enerji giivenligi konusunda hayatta kalma refleksi ile davranan hi¢bir devlet
salimim ve iklim konularinda uyum gdstermeye tesvik edilememesidir. Ornegin 2009 Kopenhag
miizakerelerini bagarisizhia siiriikleyen sebeplerin baginda enerji giivenligi konusunda anlagma
olmaksizin salinimlar konusunda hedeflerin dayatilmasidir. Bu sebeple Paris Iklim Anlagmasi’'na

36 Keohane ve Nye, Power and Interdependence, s.28.
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giden yolda en 6nemli kolaylastirici unsur, kiiresel enerji giivenligi konularinin belli bir seviyede
kurumsallagmasi ve petrol fiyatlarinin diigmesiyle birlikte uygun bir igbirligi rejimi olugturmasidir.
Steven Krasner'in, uluslararasi kurumlarin ontolojisi ile ilgili yazisinda altim ¢izdigi gibi, basarili
kurumsallagma, aktorlerin beklentilerinin belli bir konu etrafinda 6rtiigmesine yol agar.’” Dolayisiyla
bagarili kurumsallagma, ¢ok sayida uluslararasi oyuncuyu iyi tanimlanmis ve uygulanabilir ortak
siyaset paydasinda bulugturabilmelidir. Bu agidan, aktérlerin enerji giivenligi konusunda beklentileri
biiyiik oranda ortiisiirse, bir siire sonra bu uluslararasi normlara evirilecek ve uluslararasi bir rejim
olugturacaktir.

Ancak uluslararasi normlar ve kurumlar, disiplindeki en eski tartigmalardan biri olan ulusal
egemenlik konusunu giindeme getirmektedir. Zira hangi sartlar altinda uluslararasi iklim hedeflerinin
tilkelerin i¢ iglerinde baglayici olacagi konusu, devletler i¢in giivenlik meselesi olarak algilanmaktadr.
Zira modern egemenlik anlayisinin temeli olan Westphalia tipi “devlet-odakli bélgelendirme”,
milli ¢ikar ve ig isleri gibi hayati kavramlarin ana dayana@i olmustur.® Ancak iklim (hatta enerji)
politikalari, kiiresel ve ¢ok aktorlii dogalar1 geregi Westphalia tipi egemenlik anlayisina ciddi bir
rekabet olusturmaktadir. Sera gaz1 ve karbon salinimi gibi 6l¢timlerin iilkeler bazinda yapilmasi, bu
konuda diigiilecek en biiyiik hatalardan biridir; zira bir iilkede artan salinim miktari, o iilke ile sinirl
kalmayarak biitiin kiiresel iklimi etkileyecektir. Bunun yani sira iklim miizakerelerinin de devletler
tarafindan yapiliyor olmasi, konunun kiiresel bir iklim giivenligi sorunundan, devletlere mahsus
endiistri ve ekonomi giivenligi konusuna indirgenmesine yol agmaktadir.

Iklim konusuna doniik bolgesel odak bozuklugu, hem iilkelerin konuyu tam olarak
kavramsallagtirmalarina, hem de konunun ¢6ziimiine doniik siyaset gelistirmelerine engel olmustur.
Ornegin, karbon salinimini azaltmaya déniik sinirlarin belirlenmesi, bir devletci proje halini almus,
devletlerin birbirlerine veya uluslararasi kuruluglara karsi sorumlulugu noktasinda ¢6ziimlenmistir.
Dolaystyla, Cin'in 2009 Kopenhag Iklim Konferansinda, enerji verimliligini artici &nlemler
konusunda dis gézlemcileri tamamen reddetmesi bu egemenlik ve bagimsizlik anlayisi iizerinden
okunmalidir. Ote yandan Cin’in bu tutumu da diger iilkeler nezdinde rahatsizliga yol agmus, Pekin’e
kars1 genis capl bir giivensizlige sebep olmus ve miizakerelere doniik uyum sorunu yaratmistir.
Ancak asil konu burada Cin’in veya dis gézlemcilerin giivenilir olmasi veya olmamasi degil, devletgi
perspektifin, kiiresel bir problemi ¢6zme konusunda yetersiz kalmasidir. Bu da uzun bir zaman dilimi
igerisinde iklim miizakerelerinin neden karbon salinimini azaltma konusunda basarisiz oldugunun
aciklamalarindan bir tanesidir. Sonug olarak, bagarili olabilecek bir iklim anlagmasi, hem devletlerin
yerlesik Westphalia egemenligi reflekslerini asacak, hem de karbon salinimi azaltilmasina dénik
isbirliginin devletler aras1 degil, tamamen kiiresel oldugunun idraki tizerinden ilerleyecektir.

Keza Stephen Krasner'm tamimladig: sekilde rejim teorisi, kurumlarin uzun vadede devlet
davramgini degistirilebileceginden ve anarsik bir sistem igerisinde de olsa belli prensipler, normlar ve
kurallar iizerinden aynu siyasi karar etrafinda kiimelenebileceklerini 6ne siirmiistiir.** Bu bakimdan
neoliberalizm, kabiliyetler, ¢ikarlar ve sifir toplamli oyunlar gibi realist parametreleri bir kenara iterek
tutsak ikileminin diginda bir model ortaya koymaya ¢alismus, isbirligine doniik siyasetin rasyonel karar
verme modelleri igerisinde daha iyi konumlandirildigini iddia etmistir.

37 Stephen D. Krasner (der), International Regimes, Ithaca, Cornell University Press, 1983.5.57.

38 Saskia Sassen, “Territory and Territoriality in the Global Economy”, Journal of Human Values, Cilt 15, Say1 2, Haziran
2000, 5.372-393.

39 Krasner, International Regimes, $.38.
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Neo-Neo Tartismasi Otesinde iklim Miizakereleri: Eko-Marksizm ve
Yesil Kapitalizm

Her ne kadar kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi tartigmalarimin ¢ok oncesinde yasamig olsa da,
Karl Marx, kent ve kirsal arasindaki gelismislik farkinin topragi bozdugunu ve giibre ithalatinin
ciftci sosyolojisini, kapitalizme bagh hale getirdigini 6ne stirerek gevre ile ilgili ilk sistemsel teoriyi
ortaya koymustur.* Marx'tan ¢ok sonra 1960’larda Amadeo Bordiga, kapitalist endiistrilesme ve
cevre faktorleri ile ilgili ilk genis elestirel literatiirii olusturmustur.* 1972’de ise James O’Connor,
kapitalizm ve cevre arasindaki iligkinin “ikinci geligki” (birincisi geleneksel Marksizm’deki iiretim
giigleri ve iligkileridir) oldugunu ileri siirmiistiir.” Bu baglamda ilk celigki nasil sinif catigmalarini
ortaya gikardiysa, ikinci geliski de gevresel hareketlerin ortaya ¢ikisiyla “doganin bagkaldirisi”n1 ortaya
¢tkarmugtir. Klasik Marksizm’in, modern kiiresel iklim ile ilgili pozisyonu ¢ok gelistirilmemis olsa
da, ayni teorik yol tizerinden devam eden “diinya sistem teorisi”’** bu konuya daha net bir yaklagim
sunmaktadir. Zira Wallerstein'in kavramsallagtirmas: tizerinden gidersek, endiistrilesmis tlkeler,
kiiresel 1s1nmaya en ¢ok katkida bulunan aktérler olmasina karsin, iklim degisikligine kars: gida, ilag
ve barinma konularinda da vatandaglarina en ¢ok imkéni saglayabilecek pozisyondadir. Bunun tersine
kiiresel 1stnmaya katkisi en az olan iilkeler, hem iklim degisikliginin etkilerini dogrudan hissedip, hem
de vatandaglarini bu etkilere kars1 koruyabilecek altyapidan yoksundurlar. Dolayisiyla devletlerin,
kiiresel 1snmaya katkilar1 ve bunun sonucunda maruz kaldiklart magduriyetler asimetriktir. Kiiresel
isinma ve iklim degisikligine karsi Marksist elegtirilerin hem simif temelli, hem de sistemsel boyutlu
olanlar1 uzun siire neoliberal iktisadi model tarafindan cevaplanamamus, kapitalizmin bu tip ¢evre
olumsuzluklarini ortadan kaldirmaktan ziyade, bu olumsuzluklarin goriinen sonuglarini (saglik,
kirlilik gibi) ortadan kaldirmaya déniik bir girisim igerisinde bulundugu gozlemlenmistir.

Ieriki sayfalarda tartisacagimiz iizere bir dizi sistemsel faktor, kapitalizmin icerisinden yeni
bir akim olarak Yesil Kapitalizm’in ¢ikigina yol agmis, Marksizm’in aksine kapitalizmi tamamen
degistirmekten ziyade, onun reformunu 6ngéren bir yaklagim olarak literatiire girmistir. Ornegin
Newell ve Paterson’un kritiginde, kapitalizmin ana agmazinin biiytime saplantis1 oldugu, bu giidiiniin
Otesine gecemeyen kapitalizmin kar ve biiyimeyi fosil yakitlar1 digindaki kaynaklara endekslemesi
gerektigi belirtilmistir.* Her ne kadar bu yaklagim gok yenilik¢i olmasa da, kapitalizm ve kiiresel istnma
arasindaki korelasyonu yeniden digiinmesi agisindan 6nemlidir. Newell ve Paterson, kapitalizm
ve fosil yakitlari arasindaki baglant: igerisindeki farkli ¢ikar gruplarini (enerji sirketleri, otomotiv
iireticileri, elektrik iireticileri vb.) analiz etmis, bu gruplarin ¢ikarlarini fosil yakitlarindan ayristirmak
i¢in oneriler sunmugtur.* Bu 6neriler daha ziyade fosil yakitlarinin kullanimina ek vergilendirme ve
cezai yaptirim tuizerinden yaklagti1 icin ise serbest piyasa iktisat¢ilar: tarafindan elestirilmigtir. Bu
baglamda cezadan farkli olarak gelistirilen bir yaklagim da yenilenebilir ve temiz enerjilerin verimli
hale getirilmesine doniik yatirimlarin tegvikidir. Ancak yine serbest piyasaya doniik devlet miidahalesi
igerdigi i¢in bu yaklagim da elestirilmistir.

40 John Bellamy Foster ve Fred Magdoff, “Liebig, Marx and the Depletion of Soil Fertility: Relevance for Today’s
Agriculture”, Monthly Review, Cilt 50, Say1 3, 1998, 5.43-60.

41 Amadei Bordiga, “The human species and the Earth’s crust”, Libcom, 15 Nisan 2012, https://libcom.org/library/
human-species-earths-crust-amadeo-bordiga, (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

42 James O’Connor, “Capitalism, Nature, Socialism: A Theoretical Introduction”, Capitalism, Nature, Socialism. Cilt 1, Say1
1,1988,5.11-38.

43 Immanuel Wallerstein, “The West, Capitalism, and the Modern World-System”, Review, Cilt 15, Say1 4, 1992,5.561-619.

44 Peter Newell ve Matthew Paterson, Climate Capitalism: Global Warming and the Transformation of the Global Economy,
Cambridge, Cambridge University Press, 2010.

4S5 Newell ve Paterson, Climate Capitalism, s.15.
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Eko-Marksizm’in ana elestirisi, kapitalizmin siirekli biiyiimeye odakli yapisiyken, Yesil
Kapitalizm, biiyiimenin kendisinden ziyade, onun fosil yakitlarinin titketimine olan bagimhhgin
problematize etmistir. Bu sebeple Eko-Marksizm’in kiiresel 1sinmaya karsi 6nlemi kapitalizmin
kendisinin feshiiken, Yesil Kapitalizm ya tegvik-ceza yontemleriyle veya alternatif enerji endiistrilerinin
karli hale getirilmesiyle biiyiime ekonomilerinin fosil yakitlarindan uzaklagtirlmasini 6ngériir. Buna
mukabil Eko-Marksizm, kapitalizm ile fosil yakitlarinin birbirinden ayrilamayacagini, bu baglantinin
bir tarihsel materyalizm unsuru ve medeniyetlerin tiretim iligkileri meselesi oldugunu séyler.* Elmar
Altvater, bunu bir ileri noktaya gétiirerek Bati medeniyeti igin “fosil kapitalizmi” kavramini ortaya
koyar.¥” Bu kavramin arkasinda, Altvater’in, bugiine kadar fosil yakitlara bagimh ekonomiye yapilan
yatirimlardan (bu yakitlari kullanan arag, bina ve fabrikalar) geri déniilemeyecegine doniik diisiincesi
yatmaktadir. Yesil Kapitalizm ise, bu elestiriye farkli bir 6zelestiri ile cevap verir: kapitalizmin fosil
yakitlarina bagimh olmasimin sebebi bu kaynaklarin gérece ucuz olmasi ve bu goreli ucuzlugun
kapitalizm i¢in varolugsal bir 6ncelik olmasidir.*® Bu agidan Yesil Kapitalizm, daha ucuz ve verimli
enerji formlarinin ortaya gtkmasi veya (solar fotovoltaik teknolojide oldugu gibi) yatirimla daha
verimli hale getirilmesiyle kapitalizmin fosil yakitlarindan vazgegebilecegini dile getirir. Bu, daha 6nce
bahsettigimiz Falkner'n minilteralizm kavramsallagtirmasina bir geri doniis gerektirir. Falkner'in
argimanindan yola ¢ikarak, kapitalizmin digiik karbonlu ekonomiye gecisi, kapitalizmi temsil
eden en biiyitk sirketler nezdinde olusturulacak kiigitk ve hizli karar veren bir “iklim kulibiiniin®
yaratilmasiyla miimkiin olabilir.* Kapitalizmin en giiglii temsilcileri, bu sekilde karbona bagiml
tiretimlerini yenilenebilir enerjilere dogru gevirebilir ve kisa vadede bir eylem plani ortaya koyabilirler.
Ancak burada tekrardan bir géreli mutlak kazang problemi ortaya ¢ikar. Amerikan ve Cin firmalarinin
birbirleriyle kiiresel rekabet i¢inde olduklar1 bir donemde bir grup etkili sirketin erken davranarak
enerji kaynaklarimi degistirme yoluna gitmeleri, diger sirketler tarafindan suiistimal edilerek
bedavacilia (free-riding) sebebiyet verebilir. Bu tekrardan neorealist agmazlarin baginda gelen tutsak
ikilemine evirilerek, yeni ve daha genis ¢aph bir iklim kurumsallasmasina ihtiyag birakacaktir.

Yine de iklim tartigmalar1 bakimindan Yesil Kapitalizm’in ortaya ¢ikarak Eko-Marksizm’in
elestirilerine ciddi sekilde cevap vermeye caligmasi, kiiresel iktisadi sistem agisindan 6nemlidir.
Kapitalizm igerisinde, karbon salinimina bagimli bityiime-odakl sistemin reformuna déniik bu tip bir
akim ¢ikmasinin uluslararasi iligkiler ile dogrudan baglantisi vardir ve Yesil Kapitalizm’in bu sekilde
ortaya gikigi ti¢ ana baglikta incelenebilir: artan enerji fiyatlari, Ortadogu’nun enerji jeopolitigi ve
gtivenligi, uluslararasi anlagmalarda Cin’in degisen roli.

Ik olarak 2015-2016 itibariyle petrol ve dogalgaz fiyatlar1 diismiis olsa da, bundan 6nceki
ve sonraki senelerle tamamen bir tezat icermektedir.® Gegici bir petrol arz patlamasiyla diisen
fiyatlar, petrole endeksli dogalgaz kontratlarmin da fiyatin1 diisiirmis, tarihteki en ucuz seviyesine
dogru gekmistir. Ancak 6ngoriiler, bu ucuzlugun gegici olacagin ve fiyatlarin yitkselmesinden bagka
bir ihtimalin olmadig1 konusunda hemfikirdir. Yiikselen fosil yakit1 fiyatlari, hem alternatif enerji
kaynaklarinin endiistrilerini daha rekabetci hale getirirken, bu sektére doniik altyap: yatirimim
daha cazip kilmaktadir. Ortaya ¢ikan tabloda, serbest piyasa ekonomilerinin, siirekli biiyiime

46 Joel Kovel, “Why Ecosocialism Today?”, New Socialist, Cilt 61,2007, s.10.

47 Elmar Altvater, “The Social and Natural Environment of Fossil Capitalism”, Social Register, Cilt 48, 2007.

48 Sian Sullivan, “Green capitalism, and the cultural poverty of constructing nature as service-provider”, Radical
Anthropology, Cilt 3,2009, 5.18-27.

49 Falkner, “A Minilateral Solution”, s.92.

50 “Short-term Energy and Summer Fuels Outlook”, US Energy Information Administration, 12 Nisan 2016, https://www.
eia.gov/forecasts/steo/report/prices.cfm, (Erigim Tarihi 26 Haziran 2016).
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i¢in yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelmesine ve uzun vadede bu tip kaynaklar1 genis cl¢iide
kullanilabilir hale getirmek i¢in kaynak aktarmasina sebep olacaktir’' Bu baglamda da, kiiresel
ekonomik biiyiime igin fosil yakitlarinin “olmazsa olmaz” olmadidy, finansal olarak daha avantajli
oldugu durumda yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelimin bir kapitalist gereklilik oldugu yoniinde
bir konsensiis ortaya ¢ikacaktir. Bu diisiince, Eko-Marksizm’e bir kars: elestiri olarak, karbon salinimini
diigiirmek igin kapitalist sistemin yikilmasina gerek olmadigini ve sistemin serbest piyasa iizerinden
daha temiz kaynaklara gecebilecegi savini ortaya koyar.

Yesil Kapitalizm'i ortaya gikaran diger ikincibir sebep da Ortadogujeopolitigi ve giderek problemli
hale gelen bolgenin enerji giivenligidir. Enerji giivenligi, arz ve talep giivenliginin yan sira transit ve
tretim giivenligini de igerdigi icin, askeri ve siyasi agidan istikrarsiz bolgelerde enerji sektoriintin risk
primi yiiksektir.? Ozellikle 2001 sonrasinda Afganistan ve Irak’taki askeri miidahalelerin istikrarsizhig
devam ettirmesi, Iran’la yaganan uzun siireli krizle de birlesince, Ortadogu’nun enerji kaynaklarini siyasi
agidan yitksek maliyetli hale getirmigtir. Bu ¢atisma daha bélgesel bir hal alarak bir tarafta Iran, &biir
tarafta Suudi Arabistan ve Katar’1 igeren ve mezhepsel arka plani olan bir siireklilige evirilmigtir. Suriye
i¢ savaginin da alevlenmesiyle, Ortadogu enerji giivenligi, biiyiik petrol ve dogalgaz iireticileri arasinda
uzun siireli bir anlagmazliga yol agmis, Yemen, Cibuti ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi transit tilkeleri de
igerisine gekmistir.* Ortadogu’da devam eden istikrarsizlik ve bunun fosil yakiti iireticilerine yansimas,
konuyu uluslararasi enerji giivenligi sorunu haline getirerek, bu bolgede iiretilen kaynaklarin siyasal ve
askeri agidan daha yiiksek maliyetli hale gelmesine sebep olmustur. Bu durum, ABD’nin en st diizey
karar mekanizmalarinda dile getirilen bir sorun halini almus, tinlii Profesér Bernard Lewis bagta olmak
tizere, bolgede barigin gelmesi i¢in Amerikalilarin daha az petrol titketmesi gerektigini 6ne siiren genis
bir ortak aklin ortaya ¢ikmasina yol agmugtir.>* Bu durumda, fosil yakitlarina (8zellikle petrolde) doniik
bagimliligin azaltilmasy, sadece iktisadi degil, politik ve stratejik bir hal almus, kapitalizm ierisinde devam
eden “yesillesme” siirecini de siyasi agidan hizlandirmugtir.

Ugiincii olarak, uluslararasi anlagmalarda Cin'in pozisyonu (6zellikle bu makalenin odag
olan iklim degisikligi ve karbon salimmina déniik miizakereler) Yesil Kapitalizmin ortaya ¢ikisina
katkida bulunmustur. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Kyoto Protokolii ve onu takip eden miizakereler,
neorealist diizlemde konumlandirilabilecek bir dizi faktor sebebiyle bagarili olamamug, Paris Iklim
Anlagmasina kadar belirlenen hedeflere ulagamamugstir. Hem neoliberal kurumsalcihigin neorealizme
karst vermis oldugu inandirici kargi argiimanlarin hayata gegirilmesi, hem de Cin’in daha uyumlu bir
pozisyona gekilebilmesi sonugta Paris Iklim Anlagmasi basarisina yol agmustir. Ancak Cin’in daha nceki
pozisyonunu belirleyen fosil temelli bitytime modeli yerine, ayni oranda temiz ve yenilenebilir enerji
teknolojileri ve altyapilar tireten bir Cin’in de ortaya cikisi, bu pozisyon degisikliginde 6nemlidir.*®

51 Scott Nyquist, “Lower oil prices but more renewables: What’s going on?”, McKinsey & Company, Haziran 2015, http://
www.mckinsey.com/industries/oil-and-gas/our-insights/lower-oil-prices-but-more-renewables-whats-going-on,
(Erigim Tarihi 26 Haziran 2016).

52 A. Skouloudis, A. Flamos ve J. Psarras, “Energy Supply Risk Premium: Review and Methodological Framework”, Energy
Sources, Cilt 7, Say1 1, 2012, 5.71-80.

53 Laura el-Katiri, “Why Middle East conflict is a bigger threat to UK energy security than Putin’, The Guardian, S Eyliil
2014,  http://www.theguardian.com/big-energy-debate/2014/sep/05/conflict-middle-east-energy-security-putin,
(Erigim Tarihi 26 Haziran 2016).

54 Bernard Lewis, “What Went Wrong?”, The Atlantic, Ocak 2002, http://www.theatlantic.com/magazine/
archive/2002/01/what-went-wrong/302387/, (Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).

55 “By the Numbers: Chinas Clean Energy Investments Show Big Strides”, Bloomberg, 3 Kasim 2015, http://www.
bloomberg.com/news/articles/2015-11-02/by-the-numbers-china-s-clean-energy-investments-show-big-strides,
(Erisim Tarihi 26 Haziran 2016).
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Cin’de petrol ve dogalgaz temelli bir altyapinin ABD’de oldugu kadar eski ve derin ¢ikar aglar
icermemesi*’, Cin'i petrol-sonrasi tiretim modeline gegisini kolaylagtiran bir faktordiir. Bu acidan
bakildiginda, Cin’in bityiimeye devam etmesi icin iiretimi dig tedarik (outsourcing) yoluyla saglamaya
gegmesi ve karbon temelli ekonomisinin hizla bulus ve teknoloji temelli ekonomiye gegirilmesi
gerekmektedir. Bu gegiste basarili olacak bir Cin devletinin politikalari, giderek daha artan oranda
Avrupa’ya benzeyecek ve emisyon temelli iiretimi daha giigsiiz ve az gelismis tilkelere kaydirmasina
sebep olacaktir. Bu egilim de Yesil Kapitalizmin ana énermesi igin 6nemli bir veridir: mevcut serbest
piyasa kuvvetleri Cin’in diisiik karbonlu ekonomiye gegisine ve bu ilkenin yenilenebilir enerji
kaynaklarinin tiretimi konusunda lider pozisyona ge¢mesine, dolayisiyla da uluslararasi anlagmalarda
daha aktif ve yapic1 bir rol oynamasina sebep olacaktir. Sonug olarak Paris [klim Anlagmasinda Cin ile
beraber varilan nokta, Cin'in temiz enerji kaynaklarinin tiretimi ve kullanimu ile bityiimesini devam
ettirebilecegi ve bu gecisten karli ¢cikacagina doniik inancinin da bir gostergesidir. Bahsedilen bu trend
devam ederse, Cin 6niimiizdeki yillar igerisinde kiiresel iiretim normlarini Yesil Kapitalist bir odaga

dogru kaydirabilir.

Sonug olarak Eko-Marksizm ve Yesil Kapitalizm, karbon temelli bir bityiime modeline karg
farkli yapisal ¢6ziimler tireten iki okul olmugtur. Eko-Marksizm, kiiresel 1stnmanin ancak kapitalizmin
ortadan kalkmasiyla saglanabilecegini 6ne siirerken, Yesil Kapitalizm, mevcut serbest piyasa
ivmelerinin karbona bagimli olmayan bir biiyiime modeline dénistiiriilebilecegini iddia eder. Zira
yenilenebilir enerji endistrisi, giderek fosil yakit1 endiistrilerinden daha cazip ve finansal fizibilitesi
kuvvetli bir alternatif olarak ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Ancak Eko-Marksizm'’in sinifsal elestirisi hala
gecerlidir. Yesil Kapitalizm, iklim meselesini uluslararasi-iktisadi bir sorun olmaktan, bir sosyal sorun
haline indirgemekte, fosil-temelli ekonomilerden yesil ekonomilere gegisteki sosyal ve finansal yiikiin
yine ¢alisan sinif tizerine dayatilmasim 6ngormektedir. Bu da Eko-Marksizm’e gore bir nevi “yesil
kemer sikma” politikasina yol agacak, endiistri devriminin baginda oldugu gibi genis niifus hareketleri
ve direniglerine yol agacaktir. Bu baglamda Eko-Marksizm, Yesil Kapitalizm’in iklim meselesini
sadece bir uluslararasi iligkiler problemi olarak ¢6zdiigiini, sinifsal ve sosyal acidan konuyu tamamuyla
cevaplayamadigini 6ne siirer.

Sonuc¢

Paris Iklim Anlagmasi, enerji giivenligi ve iklim miizakereleri konusunda uzun siiredir devam eden
agmazi agmus ve kiiresel bir ¢evre tehdidini, yine kiiresel bir igbirligi yoluyla ¢6zme yoluna girmistir.
1992 Rio Diinya Zirvesi ve 1997 Kyoto Protokolii'nden beri varilamayan bu anlagmanin 2015 Paris
Iklim Anlagmast’yla saglanabilmesi, uluslararast iligkiler teorileri agisindan da énemlidir. Bu makalede,
neo-neo tartigmasinin bu isbirligine katkus: tartigilmug, bu tartismanin 6tesinde iklim ve gevre ile ilgili
iki teori olan Eko-Marksizm ve Yesil Kapitalizm de uluslararasi iliskiler teorileri baglaminda tekrardan
konumlandirilmigtir. Paris Iklim Anlagmasi, neorealizmin dzyardim, hayatta kalma, mutlak cikar,
anarsi ve sorumlulugu devretme gibi 6nemli tetkiklerinin, neoliberal kurumsalcilik tarafindan iyi
anlagildigini ve dogru gergevelendirildigini gostermektedir. Bu baglamda neoliberal kurumsalcilik,
neorealizmin ana elestirilerine ¢oklu karsilikli-bagimlilik, géreli ¢ikar ve konu-temelli uzlagsma
ekseninde cevap vermis, karbon salinimi konusunda yapilacak anlagmanin, 6ncelikle enerji arz, talep
ve transit giivenligine bagli olacagini 6ne siirmistiir. Neo-neo tartismasi gergevesinden bakildiginda,
Paris [klim Anlagmas’ni bagarih kilan faktorlerin baginda, karbon salinimi ve iktisadi bityiime

56 LiuFeng, Yu Hu, Chris Hall ve ]. Wang, The Chinese Oil Industry History and Future, Londra, Springer Briefs in Energy, 2013.
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arasindaki iligkinin iyi degerlendirilmesi ve tilkelere salinim azaltma konusunda tepeden yapilan
baskilar yerine, tilkelerin bu azaltmay: géniillii olarak yapmalarinin 6niiniin agilmasi gelmektedir.
Bunun yami sira, kurumsal olarak belirlenen karbon salinimi azaltma yiizdelerinin Westphalia-
temelli egemenlik anlayigiyla olan iligkisi ve devletlerin (6zellikle Cin’in) kiiresel gevre giivenligi ve
egemenlik arasinda kurabildikleri bag da 6nemlidir. Tabi bu bagin kurularak uluslararas: bir norma
dontismesinde neoliberal kurumsalciligin ana parametreleri belirleyici olmustur.

Ancak bu makale, bir uluslararas: iligkiler teorik meselesi olan neo-neo tartigmasini iklim
konusuna tagirken, iklim-siyaset iligkilerindeki 6nemli yeni iki teori olan Eko-Marksizm ve Yesil
Kapitalizm’i uluslararas: iligkiler teorileri biinyesinde degerlendirmeye ¢alismustir. Bu agidan Eko-
Marksizm, kiiresel 1smnmayr hem bir sinif ¢atigmasi olarak, hem de Wallerstein'in “diinya sistem
teorisi” perspektifi tizerinden bir merkez-gevre iligkisi olarak agiklamistir. Bu goriise gore kiiresel
1sinma, kapitalist tlkelerin hem sinif temelli, hem de kiiresel merkez-gevre temelli magduriyet
aglar1 yaratmasina sebep olmustur ve bu magduriyetin giderilmesinin tek yolu kapitalist sistemin
lagvedilmesidir. Marksizm’in kiiresel-ekolojik elestirilerine uzun siire sessiz kalan kapitalist ve
neoliberal literatiir, petrol fiyatlarinin diismesi, Ortadogu’da artan istikrarsizhik ve Cin'in iklim
politikasini degistirmeye baglamasiyla kendi icerisinden bir elestirel akim ¢ikarmistir. Yesil Kapitalizm
olarak kendisini ifade eden bu yeni akim, kiiresel 1sinmanin durdurulmasi i¢in kapitalizmin ortadan
kaldirilmasina gerek olmadigini, serbest piyasa hareketlerinin zaten kapitalist ekonomileri karbon
temelli biiyiime rejiminden vazgecirmeye bagladigini iddia etmistir. Buna gore Yesil Kapitalizm’in,
“kapitalizm ile kiiresel 1sinma birbirini iceren faktorlerdir” elestirisine verdigi cevap iktisadi verimlilik
temelinde olmus, temiz ve alternatif enerjikaynaklarinin finansal olarak karli hale getirilmesiyle birlikte,
kapitalist ekonomilerin hizla karbon temelli bityiime modellerini birakacagini ortaya koymustur. Buna
gore fosil yakitlarina bagh bitytime, bu kaynaklarin ¢ikar gruplarinin siyasi ¢ikar iligkilerine de baghdur.
Dogal olarak bu, ¢ikar iligkilerinin giigli oldugu ABD’de temiz yakatlara gecisi daha zorlastirirken,
iligkilerin goérece daha zayif oldugu Cin’de ise daha kolaylastiracaktir. Buradan hareketle Yesil
Kapitalist devrimin Cin’de baslayabilecegi ve bu iilkenin temiz enerjilere yaptig: altyap: yatirimlaryla,
Avrupa Birligi ile beraber kiiresel fosil-sonrasi bityiime modeline liderlik yapabilecegi disiinilebilir.
Eko-Marksizm'’in Yesil Kapitalizm’in bu Onerisine doniik elestirisi ise, sorunu devletler aras1 bir
diizlemde ¢6zdiigiinii sanarak meselenin sorumlulugunu yine sinifsal ve merkez-gevre ayriiginda bir
yere attigidir. Buna bagh olarak biiyitk ekonomileri karbon temelli ekonomiden vazgegirmek, hem
finansal yiikiinii ¢alisan siniflarin gekecegi bir “yesil kemer sikma” politikasina doniistiirme anlamina
gelecek, hem de bu ekonomilerin tiretiminin karbona bagh bolimiinii daha zayif ilkelere transfer
etmesine yol agarak, yeni bir “yesil gelismis” ve “yesil gelismemis” iilkeler ayirimi yaratacaktir.
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