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Bu ¢aligmada daha 6nce bir arastirmaya konu olmamis olan men-
sur metinlerde folklorik iislup kullanimi aragtirilacakur. Arastirma-
nin amacy, secilen metinlerin kelime, kelime grubu ve ciimle yapilar:
tizerinde yapilacak incelemelerle mensur metinlerde goriilen folklorik
iislubun 6zelliklerinin belirlenmesidir. Buradan hareketle, bir metin
hangi 6zellikleri gosterirse folklorik tisluba dahil edilebilir sorusuna
yanit aranmaya calisilacaktir. Ayrica konuyla ilgili bazi calismalarda
-yanlis bir bilgi olarak- dile getirilen folklorik tislubun sadece kurulus
dénemi metinlerinde kullanildig1 goriistiniin dogrulugu sorgulanacak,
folklorik tislubun Osmanlinin son dénemine kadar ortaya konan me-
tinlerde ne ol¢iide takip edilebilecegi sorusuna da cevap aranacakir.
Bu cergevede farkli ddnem ve tiirlere ait metinler tislup ozelligi agisin-
dan degerlendirilerek nesir metinlerinin tagidigi 6zellikler tizerinden
bir inceleme 6ngoriilmiistiir. Calismada drnekleme yontemi iizerinden
veriler alinmig, metinlerin %901 hakkinda fikir verebilecek kadar bo-
liim incelemeye dahil edilmistir. Bu inceleme sonucunda bir metin
hangi 6zellikleri gésterirse folklorik tisluba dahil edilmelidir sorusuna
cevap olabilecek veriler bir araya getirilecek; bu sonuglarin ne anlam
tagtyacag tizerine degerlendirmeler yapilacaktir.
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Giris

Osmanli edebiyat: tizerine yapilan aragtrmalarda -siirle kargilastrildiginda-
nesir alan1 ihmal edilmis gibi goriinmektedir. Belki de bu ihmalin bir sonucu
olarak cevap verilmesi gereken pek ¢ok soru ortada durmaktadir. Edebilik
ol¢titiintin ne oldugu, hangi metinlerin edebiyat aragtirmalarinin ilgi alani-
na girmesi gerektigi meselesi basta olmak {izere ele alinan metinlerin hangi
yontemlerle incelenecegi ve ne tiir bilgiler elde edilecegi, elde edilen bu bilgi
birikimiyle ne yapilacag, bu birikimin hangi bakis agistyla nasil degerlendiri-
lecegi edebiyat aragtirmacisint bekleyen éncelikli meselelerdir. Hem biitiin bir
kiilliyatin hem de daha 6zelde ayr1 ayri metinlerin Osmanli kiiltiiriint anla-
mada giiniimiiz insanina sunabilecegi imkanlarla bunlarin ortaya ¢ikarilmasini
saglayacak yontemler de sorgulanmasi gereken konulardandir. Meseleye daha
yakindan bakildiginda nesrin tiretim siireci ve tiretim bigimleri gibi teknik
konularda da cevap bulunmasi gereken sorular mevcuttur. Bu ergevede met-
nin degerlendirilmesine iliskin sorunlardan baglicalar1 “nesr”in ve “tslub”un
stniflandirilmasi meselesidir.

Konu iizerine yapilan ¢alismalarda klasik Osmanli nesri farkli sekillerde sinif-
landirilmistir. Asik Celebi, nesri “a‘l nesir” ve “edni nesir” olarak ikiye ayi-
rir'. Reciizaide Mahmiid Ekrem (1299: 192-208), “iisltib-1 sade”, “{isltib-1 mii-
zeyyen” ve “Uslb-1 4li” seklinde?, Tahir Olgun, “nesr-i miirsel” ve “nesr-i mii-
seccd” biciminde (Isen 2011: 149), Fahir Iz (1996: V-XVII) ise “sade nesir”,
“orta nesir” ve “stislii nesir” olarak tasnif etmislerdir®. Stileyman Caldak (2006:
75-76), nesti “sade” ve “stislii” olmak tizere iki baslik altinda degerlendirmis,
Mine Mengi ise (2007: 44) “divan” ve “halk” nesri olarak ikiye ayirmustir. M.
Fatih Koksal, eski edebiyat nazariyesi ve belagat kitaplarinda “Gsltib-1 sade”,
“Uslab-1 miizeyyen” ve “tisliib-1 Ali” geklinde yapilan tasnif yerine, giiniimiizde
“sade nesir”, “orta nesir” ve “siislii nesir” tabirlerinin kullanildigint belirtmistir.
Koksal, ilk siniflandirmanin halk nesri denilebilecek eserlerle “Gslab-1 miizey-
yen” arasinda kalan ve bu iki tisltiba da dhil edilemeyecek eserleri kategorize
etmedigini ifade eder. Yine bu tasnifte “tslab-1 4li” olarak adlandirilan agdal:
nesir ile “Gslib-1 miizeyyen”in ayni sinifta degerlendirildigini; halbuki bu iki
tarzin dil ve islup bakimindan oldugu gibi yazilis gerekeeleri bakimindan
da birbirinden ayrildigini kaydeder. Koksal bu tasniflerdeki eksiklikleri izale
edecek yeni bir tasnif olarak klasik Tiirk edebiyatinin nesrini “sade nesir”, “orta
nesir”, “stislii nesir” ve “agdali nesir” olmak tizere dort grupta degerlendirir

(Koksal 2009: 13-14). Atabey Kili¢ da (2016: 77) Osmanli nesri {izerine
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yapilan siniflandirmalarin ve adlandirmalarin yetersizligine ve isabetsizligine
isaret ettigi ¢alismasinda nesir tislubunun siirde oldugu gibi ekol haline gelmis
belli baglt nesir yazarlarinin tisluplarini nirengi noktast olarak kabul ederek
eserlerin tislubunu belirtmek tizere “Nergisi, Veysi, Sinan Pasa veya Nabi
tslubu ile yazilmistir.” gibi bir tanimlamaya gidilebilecegini belirtir. Bagska
bir alternatif olarak da yine siir icin kullanilan “4sikdne, hikemi, diinyevi,
sthéne” gibi adlandirmalarin nesir igin de tiretilebilecegini sdyler. Menderes
Coskun (2010: 73-74) ise degisik bakis acilarina gére konusma iislubu, yazi
dili veya tislubu, sade tslup, kapali tislup, edebi (bedii) tslup, siislii (tekelliiflii)
tislup, metaforik (tesbih ve istiareli) tislup, secili (miiseccd) tslup, ali tslup,
ilmi (mustalah) Gslup, 6gretici (didaktik, talimi) tslup, vaaz tislubu, hitabet
tislubu, hikéye tislubu gibi ¢cok sayida tislup tiirii olabilecegini belirterek iis-
lubun bireyselligine vurgu yapar ve birtakim kurallar tizerinden birden ¢ok

eserin iislubunu tanimlamak iizere genellemeler yapilamayacagini ifade eder.

Osmanli nesri tizerine yapilan ¢aligmalarda tslup tiirleri disinda tislubu belir-
lemek i¢in kullanilacak ydntemler konusunda da bir anlagmazlik/belirsizlik s6z
konusudur. Yapilacak bir tislup galismasinin bireysel olarak yazara mu, tek bir
esere mi, biitiin bir edebi tiire mi, belirli bir ddneme mi yoksa tiim Osmanli
nesir gelenegine mi odaklanacag baska bir problemdir. Uslup iizerine yapila-
cak tespitlerin okuyucunun/arastrmacinin sahsi sanatsal begenisi tizerine inga
ettigi/etmek durumunda oldugu 6znel bakis agisindan nasil kurtarilabilecegi
ve yapacagl tespitlerin nesnel bir zemine oturtulabilmesi iin gerekli olan bakis
agsinin ve yontemin nasil inga edilecegi de ¢6ziim bulunmast gereken bagka
bir problemdir. Bu noktada gelistirilecek yontemin biitiin metinlerin tislup
aragtirmalari i¢in kullanilabilecek bir kusaticilikta olmast gerektiginin de goz
ardi edilmemesi gerekmektedir.

Bir eserin/yazarin iislubunun incelenebilmesi i¢in yazim siirecini yazarla bir-
likte deneyimlemeye ¢alismak arastirmaciya bir fikir verebilir. Bir Osmanli
nesir yazari, eser kaleme almaya hangi sartlar altnda, ne zaman ve nasil karar
verir? Onun béyle bir ¢abaya girismesinde hangi faktorler etkili olmugtur?
Yazar, eser kaleme alarak hangi arzularina/isteklerine ulasmay1 amaglar? Eserin
konusunu se¢mesinde ne tiir etkenler yazar1 yonlendirir? Tek etken yazarin
kendisi midir; yoksa ulagmaya ¢alistigi potansiyel okuyucu kitlesinin ihti-
yaglari, egilimleri, 6nemsedikleri vb. yazarin se¢iminde etkili olmus mudur?
Yazari yazmaya iten etkenlerden birinin birikim sahibi oldugu konuda top-
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luma yararli bir faaliyette bulunarak duygusal ve mesleki bir tatmin duygusu
yasamak oldugu tahmin edilebilir. Diger yandan Osmanli okur-yazarlari ara-
sinda prestijli bir konum elde etmek, bilim ve sanat muhitinde kendisine bir
yer agmak ve belki bir haminin himayesine girmek gibi muhtemel amaglara
ulagmay1 hedefledigi diistiniilebilir. Tip kitaplari, dini-tasavvufi konularda
kaleme alinmus eserler, savas sanat tizerine yazilmis metinler, firaset ve kiyafet
ilmi {izerine yapilmus ¢aligmalar gibi bilimsel eserlerin toplumun ihtiya¢ duy-
dugu bilgi birikimini aktarma amaci tasidig1 agiktir. Ayni toplumsal amaglarin
“sairleri unutulmaktan kurtarmak” soylemi tizerinden biyografik eserler i¢in
de kurgulandig; bilinmektedir. Hatta gogunlukla bireysel derlemeler olarak
kabul gérmiis olan genelde mecmualarin ve daha 6zelde miingeat mecmualar,
fetva mecmualart gibi diiz yazi bi¢iminde kaleme alinmig metinleri toplayan
mecmularin da ileride ihtiyag duyulacak bilgileri depolamak tizere derlendigi
bizzat derleyicilerinin ifadeleriyle sabittir. Ornekleri gogaltilabilecek bu tiir tes-
pitlerden hareketle birer sanat eseri olmakla birlikte edebi metinlerin okurun
ihtiyacina binaen tiretildigi sdylenebilir. Bu da bizleri eser yazma noktasinda ve
eserin konusunun se¢iminde okuyucunun ve toplumun ihtiyaglarinin yazari
yonlendirdigi sonucuna ulastrmakeadir. Bu baglamda okurlar/elestirmenler
tarafindan tislubu tanimlamak igin kullanilan “hos”, “glizel”, “basarili”, “ka-
palr”, “agik”, “girift”, “sade”, “yalin”, “anlagilir” gibi terimlerin -lafiz olarak
ayni kalsalar bile’- isaret ettikleri anlatm bigimlerinin degisiklik gosterecegi
soylenebilir. Soz gelimi 16. ylizyilda kaleme alinmis bir eserin tislubu o dénem
okuyucusuna hitap ederken benzer bilgi birikimine ve ilgi diizeyine sahip olan
17. ylizy1l okuyucusuna ayni diizeyde anlagilir gelmeyebilir; birisi i¢in “acik,
sade, anlagilir” olan tislup, digeri i¢cin “kapals, girift, anlagilmaz” olabilir. Zira
yazar gibi okuyucunun da tislup anlayist donemin birikimi, dil anlayisi ve
estetik algisi tarafindan sekillendirilir. Bu ger¢evede donem okur-yazarlarinin
donanimlari ve begenileri dogrultusunda meydana getirilmis bir “d6nem iis-
lubu”ndan soz edilebilir mi sorusu akla gelmektedir.

Osmanli déneminde tiretilmis eserlere yakindan bakildiginda her bir eserin
diger eserlerden farkl: bir tislubunun oldugu hatta ayni eser igerisinde birden
fazla tislup ¢esidinin kullanildig: gorillmektedir. Bundan bagka teker teker
her bir yazarin bireysel tislup ozellikleri oldugu da dikkati gekmektedir. An-
cak daha genis bir ¢cerceveden bakildiginda biitiin yazar ve eser temelli bu
sahsiliklerin ortak bir “dénem tislubu” etrafinda kiimelenmis niianslar hiik-
miinde oldugu varsayilabilir. Bu bakimdan eser ve sahis tisluplari tizerine ya-
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pilacak arastirmalarda dénem tislubunun da mutlak surette degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Mustafa Isen, metnin séz varligt ile tislubunun her zaman 6rtiismeyebilece-
gini®, ayni eserin igerisinde bile farkli dil ve tislup diizeylerine uygun béliim-
ler yer alabilecegini belirtirken eser ve kisisel tislubun degiskenligine isaret
eder. Isen, mensur eserleri sislup 6zelliklerine gore siniflandirmanin ancak
genel goriintilyii resmetmek agisindan islevsel olabilecegini ifade ederek tislup
calismalarindaki yeni yonelisler dogrultusunda klasik anlayss icindeki tislup
anlayisinin “folklorik/sifahi iislup”, “ilmi tislup”, “resmi iislup” ve “bedii/
estetik tislup” bagliklar: altinda ele alinabilecegini belirtir (2011: 149).

Yukarida sozii edilen tasnif calismalarindan hareketle bu calismada, donem
tislubu dikkate alinarak, daha 6nce bir aragtirmaya konu olmamis olan men-
sur metinlerde folklorik tislup kullanimi aragtrilacaktir. Aragtirmanin amact,
secilen metinlerin kelime, kelime grubu ve ciimle yapilar1 tizerinde yapilacak
incelemelerle mensur metinlerde goriilen folklorik tislubun 6zelliklerinin be-
lirlenmesidir. Buradan hareketle, bir metin hangi 6zellikleri gosterirse folklorik
tisluba dahil edilebilir sorusuna yanit aranmaya ¢aligilacakur. Ayrica konuyla
ilgili bazi calismalarda -yanlis bir bilgi olarak- dile getirilen folklorik tislubun
sadece kurulus dé6nemi metinlerinde kullanildigi gériisiintin dogrulugu sor-
gulanacak, folklorik tislubun Osmanlinin son dénemine kadar ortaya konan
metinlerde ne dl¢iide takip edilebilecegi sorusuna da cevap aranacakur. Boy-
lece bir tislup 6zelligini takip ederken donemsel olarak hangi tislup 6zellik-
lerinin pargast oldugu hakkinda da degerlendirmelerde bulunmak miimkiin
olabilecektir. Bunun yaninda donemsel tislup degisimlerini belirleyen ve se-
killendiren isin teorisini ortaya koyan sair/yazarlar ve hamilerin tutumlar da
gerekli yerlerde ¢alismanin konusu olacakur. Yukarida tartgildigy tizere dilin
ifade imkanlarinin toplumun biitiin egitim ve kiiltiir seviyesinden her ferdi
icin stirekli bir degisim igerisinde oldugu kabuliinden hareketle bu tslup ti-
riiniin yiizyillar icerisindeki degisimi ve buna paralel olarak kullanim bi¢imleri
arastirilacakeir,

Bat: Tiirkgesinin baslangict olan 13. yiizyildan, Istanbul’un fethine kadar
olan kurulug veya klasiklesme oncesi donemde, yeni ortaya ¢ikan bir yazi
dilinin dogus, emekleme, yiirtime ve kosma siirecine tanik olmaktayiz. Bu
stirecte Orta Cag'in sartlari daha ¢ok nazimdan yanadir ancak yeni bir dinin
ve onun olusturmaya ¢alistig1 bir toplumsal yapinin yeni bir cografyadaki
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varlig kargisinda, nazmun tistiinliigiine ragmen, dini igerikli ve didaktik yapili
mensur eserlerin ilk dikkati ¢eken 6rnekler olmast son derece tabii hatta
gereklidir. Clinkii yeni bir dinin kabul edilmis olmasi, beraberinde hadis,
ilmihal, Islam tarihleri, dini-destani eserler, menakibnameler gibi dini igerikli
metinlerin yazilmasini da gerektirmistir. Yazarlarin niyeti estetik oncelikten
ok, dini heyecani tasavvufi birikimlerini kullanarak ortaya koymak olmus
béylece yeni bir yazi dilinin de temeli aulmistir. Mensur metinlerin edebi bir
yazi diline dogru doniisiimiiniin nazimla ayni zamanda olmadigi, nazimda
[stanbul’un fethiyle elde edilen belli bir dil yetkinliginin nesirde ancak Ka-
nuni déneminde elde edilebildigini belirtmek gerekir. S6z konusu metinler,
konugma diline yakin olmalari, kisa ve devrik yapili ciimlelerden olugmalar,
didaktik olmalari ve Tiirkge kelime kullaniminin agir basmasi sebebiyle folklo-
rik Gislup ozelligi gosteren metinler olarak degerlendirilmektedir. Ancak konu
ile ilgili kaynaklarda folklorik tislubun daha ¢ok siir tizerinden ve Necati Bey
ile baglayan, Baki, Seyhiilislam Yahya, Sabit ve Nedim’e uzanan bir ¢izgide
degerlendirildigi, bazen de mahallilesmenin bir 6zelligi olarak da tanimlandig:
goriilmektedir. Boyle bir degerlendirmede ad: gegen sairlerin iiretimde bu-
lunduklari yiizyillarin farkli olmast onlart ortak bir tislup adr altinda bir arada
diisinmemizi zorlagtirmakta ve bazi sorular: akla getirmektedir. Bunlardan
ilki mahallilesmenin Nedimde ve 18. yiizyildaki gériintiistiniin bilingli bir
tercih olmasina karsin ayni biling durumunun kurulus dénemi sairleri icin
soylenemeyecegi meselesidir. Konu hakkinda yapilmis calismalarda 18. yiiz-
yil divan edebiyatindan s6z edilirken folklorik tislubun mahalli 6geleri one
gtkarmasi sebebiyle mahalli Gslupla bir arada disiintildtigi gortilmekeedir.
S6z konusu yiizyil i¢in bu durum aykiri gériinmezken divan edebiyatinin
baslangi¢ donemlerinden itibaren son dénemine kadar folklorik aslup ile
eserler kaleme alindig1 diistiniildiigiinde ve bu durum bilingli bir sadelik ha-
reketi olarak degerlendirildiginde ilk ddnemlere dair metinlerde mahallilesme
ozelliklerinden soz edebilmek de pek miimkiin gériinmemektedir. Kurulug
déneminde sairlerin bilingli bir tercihinden ¢ok bu tarz metinlerin yazi dilinin
dogal seyri icinde {iretilmis olmast akla daha yatkin gelmekeedir. Bu ¢ercevede
hangi 6zellikleri tagtyan metinleri folklorik tislup 6zelligi gosteren metinler
olarak degerlendirmeliyiz sorusu da akla gelmektedir. S6z konusu tislup ile en
yaygin olarak eserlerin verildigi donem, kurulus dénemidir ancak toplumsal
yapinin degisimine gore konusma dilinin yazi diline yakinlagmast veya yazi
dilinden uzaklagmas: dikkate alindiginda divan edebiyatinin son dénemine
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kadar folklorik tislubun etkilerinin edebi metinlerde az da olsa géruldigi
soylenebilir. Dilin klasik bir seviyeye ulastig1 16. yiizyildan itibaren dis etki-
lerin artug, dilin i¢ dinamiklerinin artistyla resmi tislubun, estetik tislubun
olusmaya ve tslup tarzlarinin ¢esitlenmeye bagladigi donemde ortaya konan
eserlerde de -agir basmamakla birlikte- folklorik iisluba dahil edilebilecek
ozellikler yer almakrtadir. Dolayisiyla edebiyat tarihlerinde siklikla soz edilen
folklorik tislubun kurulug dénemi metinlerinin tislubu oldugu bilgisinin agir-
lik kazanmasi, daha sonraki dénemlerde tiretilen metinlerde bu iislubun ne
olgiide varlik gosterdigi sorusunun arastirilmasinin 6niine ge¢mistir. Folklorik
tislubun sonraki dénemlere ait metinlerde devam ettirilmesi dogaldir ¢iinkii
toplumsal tabakalagmada her tisluba uygun ozellikler gdsterecek hem iireten
hem de okur potansiyeline uygun iislup tarzlarina ihtiyag vardir. Ustelik ku-
rulus doneminde ortaya konan metinlerin tamamu i¢in de bu tislubun hakim
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Dénem tislubuna dair 6zellikleri ortaya
koyarken miingeat, tezkire gibi bazi tiirlerin bu tislup ¢er¢evesinde ilerlemedi-
gi, tiirtin model aldig1 Arap ve Fars edebiyatindaki 6rnekler dikkate alinarak
olusturuldugu goriilmektedir. Mesela Zéressii/den baslayarak biitiin miingeat
tarz1 eserler bagtan beri sanatkarane tarzda yazilmistir, obiir tiirlerde kargimiza
cikan ilk 6rneklerin daha sade dil ve tislup anlayist miingeatlarda goriilmez. Bu
ylizden bu metinlerde Tiirk¢e kaynakli kelime oranlari yiizyilin diger 6rnek-
leriyle mukayese edilemeyecek kadar diisiiktiir. Tezkirelerin ilk drnekleri icin
de benzer bir yorum yapilabilir. Anadolu sahasinda ortaya konan tezkirelerin
ilk ve en sanatli 6rnekleri 16. yiizyilda kaleme alinmistir. Bu durumda déne-
min tslubuna dair s6z edilebilecek 6zelliklerde tiirlere gore de degerlendirme
yapmanin gerekliligi 6nem kazanmaktadir.

Folklorik tislubun ozelliklerine dair yapilacak bir incelemede goze ¢arpan ilk
husus ctimle yapisidir. Bu déneme ait metinlerin biiyiik cogunlugu, yeni ka-
bul edilen bir medeniyetin daha 6nce Arapca ve Farsca olarak yazilan temel
konularinin Tiirkgeye aktarimindan ibaret oldugu icin ortaya konan metinler
genellikle o dillerin ctimle yapisi ozelliklerini yansitur. Bu noktada yukarida
soz edilen miingeat, tezkire gibi bazi tiirlerin de bu gergevede gelenegin ak-
tarimiyla devr alindigi diistiniildiigiinde benzer bir siirecin soz konusu tiir-
ler i¢in neden gelismedigi sorusu akla gelebilir ve bunun geligkili bir durum
oldugu disiiniilebilir. Kurulus dénemine ait yukarida s6zii edilen miingeat
gibi tiirlerin folklorik tislup 6zelliklerine yaslanmadan, devralinan gelenegi
devam ettirmelerine kargin bu dénemde ortaya konan iiriinlerin neredeyse
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tamaminin folklorik tislubu tercih etmeleri, dil kullanimini ve sair/yazarla-
rin yerel dile yaslanmalari meselesini diisiindiirmektedir. Dolayisiyla aradaki
farkin yerel dile ait unsurlart nazim/nesre dahil etmek oldugu soylenebilir.
[lging olan durum sudur ki Istanbul Tiirkgesine ve folklorik iisluba dair ortaya
konan ¢aligmalarin tamaminin siir ve sairler tizerinden ilerledigi goriilmekte-
dir. Halbuki tislup ¢alismalarinda ciimle yapisi ilk olarak bakilmas: gereken
husus ise nesir tizerinden bunun takibinin daha iyi yapilabilmesi gerekir. Bu
manada nesir metinlerinde folklorik tslup 6zelligi arandiginda ciimle kuru-
lusu agisindan bakilmasi gereken 6zellikler de bellidir. Ornegin bu donem
metinlerinde devrik ve kisa ciimle kullaniminin goriilmesi beklenir. Bu dénem
metinlerinin bir diger 6zelligi de kullanilan kelimelerin bityiik gogunlugunun
Tiirkge olmasidir. [slam diniyle gelen kavramlar harig tutulacak olursa kullani-
lan kelimelerin hemen tamami Tiirkgedir. Daha sonraki donem metinlerinde
kargilagilacak olan Arapca ve Farscaya ait gramer kurallarina bagh kullanimlara
bu dénem metinlerinde rastlanmaz. Cok nadir olarak goriilen yegane kural
Farsca isim ve sifat tamlamalaridir. Kisa ciimleler ve bildirme 6gesi 6n plana
¢tkmis fiiller bu tisluba hakimdir. Yeni bir medeniyetin ikame edilmeye ¢ali-
sildig1 bir dénemde ortaya konan metinlerin muhtevasi da didaktik 6zellikler
tagir. Baslangicta ahlaki, dini ve tarihi eserlerin kayda deger bir kismi nesir
olarak kaleme alinmistir. Bu eserlerin dili ¢ok sade, ifadeleri agiktir. Yabanci
kelime, tamlama ve gramer sekillerine zaman zaman bu 6rneklerde rastlan-
makla birlikte Tiirk¢e yazmak ve terciimelerde sade bir dil ve tislup kullanmak
bu eserlerin baslica dzelligidir. Ciinkii bu durum, yeni tegekkiil eden bir edebi
dil olmasi agisindan hem yazan hem de onu okuyacak olan muhatap kitle ag1-
sindan bir zorunluluktu. Cogu Arapgadan dilimize giren yabanci kelimelerin
de tamamuina yakini sade, giinlitk hayatta tercih edilen kelimeler olup bunlarin
da 6nemli bir kismi1 dini tabirlerdi. Bu donem metinlerinde, sanilanin aksine,
Farscanin orani oldukea diisiiktiir.

Bu ozellikler agisindan bakildiginda bu tislubu nesir metinleri tizerinden takip
etmek, donem tislubunu belirleyebilmek adina daha ¢ok malzeme sunacak ve

boylece daha saglikli sonuglar ortaya ¢ikaracakur.

Calismada nesir metinleri, daha kusatici bir ¢ergeve ortaya koymast sebebiyle
kronolojik olarak ve donem tislubu ozellikleri goz oniinde bulundurularak
degerlendirilecekeir.
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Makalede, folklorik tislup 6zelliklerini en belirgin olarak degerlendirebilece-
gimiz, kurulus donemi olarak adlandirilan 13-15. yiizyila dair 9 metin in-
celenmistir. Bu metinler, Hazret-i Ali Cenkleri, Danismendnime, Makilit,
Marzubinnime, Saltiknime, Tezkiretiil-Evliyd Terciimesi gibi daha ¢ok done-
min 6zelligini yansitan dini-tasavvufi igerikli metinlerdir. Bunun yaninda Aszk
Pagazide Taribi, Kinunnime-i Al-i Osmin (Fatih Kanunnamesi), bir tip metni
olan Hazd'iniis-Saddar gibi donem tslubunu fark etmek adina belirleyici ola-
bilecek farkl: tiirlerden de yararlanilmistir. Metin se¢iminde donem iginde
ilmi, resmi tislup gibi farkli tislup tiirlerine déhil edilebilecek metinler diga-
rida birakilmigtir. Ancak sonraki yiizyillara ait metinler incelenirken siklikla
vurgulanacag; tizere bir Gislup tiiriine dahil edilen bir metnin bagka bir tislup
tiirii ile ortak 6zellikler gosterebilecegi muhakkakur. Dolayisiyla temelde tislup
tiirlerine gore secilen metinlere, calismada gerekli goriildiigiinde gondermeler
yapilacaktir. Benzer ydntem sonraki yiizyillarda yazilmis metinlerin secimi icin
de uygulanmistir. Vurgulanmasi gereken bir nokta da bir tislup 6zelliginin
biitiin ytizyillar i¢in ayn1 dl¢iide veri sunamayacagi gercegidir. Folklorik tislup
ozelligi gosterdigi diistiniilen 15. yiizyila ait bir metin ile 17. yiizyila ait bir
metin incelendiginde, i¢inde tiretildigi ytlizyilin farkliliklari ¢ercevesinde bu iki
metinde dilin kullaniminin, ciimlelerin kelime say1st vs. agilarindan farkliliklar
gostermesi dogaldir. Calismada, metin se¢iminde tercih edilen 6l¢ii, kendi dé-
nemi i¢inde, donem tislubu agisindan bakildiginda estetik ozellikler gosterme
agisindan ¢izginin alunda kalan metinlerdir. 16. yiizyilla birlikte estetik iisluba
evrilen bir gelisim ¢izgisinde her diizeyde okura hitap edebilecek metinler
de her donem kuskusuz ortaya konmustur. Bu ¢ercevede sonraki ytizyillara
ait metin se¢iminde de bu durum gozetilmistir. 16. yiizyildan farkls tiirlerde
Esrﬁrii’[—/frifz’n, Anonim Satir Alts Kur'én Terciimesi, Titindme, Netdyiciil-Amal
ve Mendihicii'l-Ebrir, Mebekkiil-Iim vel-Ulema, Cimi’il-Hikdyat, Sir-i Dilir
ba-Mihr-i Miinir gibi folklorik tislup ozelligi gosteren 7 metin; 17. ylizyilldan
ise Abdal Miisa Veldyetnamesi, Kitab-1 Miistetab, Hikdyet-i Sipdhi-i Kastamoni
ve Tiiti-i Sekeristin, Vasiyetname (Birgili Mubhammed Efends), Pegevi Taribi,
Evliyi Celebi Seyahatnimesi degerlendirmeye alinmistir. 18 ve 19. yiizyillardan
da Sehndme Terciimesi, Nasihatnime ve Tevhid-i Zat, Tifli Hikdyeleri calismaya
dahil edilmistir. Bunlardan baska yiizyili tespit edilememis olan Ahval-i
Krydmet, Serhu Hutbeti’l-Beyin da degerlendirmeye alinmisur. Bu cercevede
farkli dénem ve tiirlere ait metinler tislup ozelligi agisindan degerlendirilerek
nesir metinlerinin tasidig1 6zellikler tizerinden bir inceleme 6ngdriilmiistiir.
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Calismada 6rnekleme yontemi tizerinden veriler alinmis, metinlerin %901
hakkinda fikir verebilecek kadar boliim incelemeye dahil edilmistir. Bu ince-
leme sonucunda bir metin hangi 6zellikleri gosterirse folklorik tisluba dahil
edilmelidir sorusuna cevap olabilecek veriler bir araya getirilmistir. Elde edilen
verileri soyle siralayabiliriz:

Kurulus dénemi olarak adlandirdigimiz 13-15. yiizyillardan secilen metinler
Arapca, Farsca, Tiirkge dil tercihleri acisindan degerlendirildiginde, incele-
nen 5000 kelimeden 2.789 kelimenin Tiirkge, 1.767 kelimenin Arapca ve
450 kelimenin ise Farsca oldugu goriilmektedir. 16. yiizyilda kaleme alinmig
eserlerden degerlendirmeye alinan 4000 civarindaki kelimeden Tiirkge kelime
sayisinin 1.957, Arapga kelime sayisinin 1.441, Farsca kelime sayisinin ise 547
oldugu tespit edilmistir. Klasik dénem olarak degerlendirilen 17. ylizyilda
kaleme alinmis toplam 6 metinden 6rneklem yontemiyle alinan 3500 civa-
rindaki kelimenin dillere gore dagilimi su sekildedir: Tiirkee kelime sayist
1.620, Arapga kelime sayis1 1.272, Farsca kelime say1st 330. Klasik sonrasi
dénem olarak nitelenen 18 ve 19. yiizyillara ait metinlerde ise 2500 civarinda
kelimenin 1056’ Tiirkce, 885’i Arapca ve 366’s1 Farscadir. Bu sayisal verilerin
grafik olarak karsilig1 ise soyledir:

Kelime Sayilan (13-15. yy) Kelime Sayilari (16. yy)

Arapga

36%_\ @

Arapga
35%\

Kelime Sayilari (17. yy)

Arapga
40% Turkce

50%

Bu verileri eserlere gore daha ayrinuli sekilde degerlendirdigimizde soyle bir
tablo ortaya ¢ikmaktadir: 13-15. yiizyila ait Hazret-i Ali Cenklerinde de-
gerlendirmeye alinan toplam 774 kelimenin 357’si Tiirkge, 321’1 Arapca
ve 96’s1 Farscadir. Ddnismendnimede 886 kelimeden 571’1 Tiirkee, 236’s1
Arapga ve 79’u Farsga; Haci Bektas-1 Veli’nin Makailir inda 386 kelimenin
158’1 Tiirkge, 127’si Arapga ve 22’si Farsca; Seyhoglu Sadriiddin’in Mar-
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zubdnndmesi nde 690 kelimenin 495’i Tuirkge, 112’si Arapga, 83’1 Farsca,
Saltikname'de 285 kelimenin 225’i Tiirkee, 176’st Arapga ve 43’1 Farsca;
Tegkiretiil-Evliyd Terciimesinde 426 kelimenin 232’si Tiirkge, 172’si Arapga,
22’si Farsca; Hazd'inii's-Sa’ddat’ta incelenen 806 kelime icinde 502’si Tiirkge,
244’ Arapga ve 60’1 Farsqa; Kanunnime-i Al-i Osman'da (Fatibh Kanunna-
mesi) ise 297 kelimeden 146’1 Tiirkge, 129’u Arapga ve 22’si Farscadir. 16.
yiizy1l 6rneklerine baktigimizda da benzer bir durumla karsilastyoruz. Ince-
ledigimiz metinlerden Esrdriil-Arifinde 581 kelimenin 293’ Tiirkge, 237’si
Arapca, 51’1 Farsca; Anonim Satir Altr Kurian Terciimesi nde incelemeye alinan
557 kelimeden 362’si Ttirkge, 156’s1 Arapca ve 39’u Farsca; Tiitindmede 422
kelimenin 199’u Tiirkge, 137’si Arapga ve 86’st Farsca; Netdyiciil-Amal ve
Mendhicii'l-Ebrirda 425 kelimenin 202’si Turkee, 195’1 Arapga, 28’i Farsca;
Mehekkiil-Ilm vel-Ulemd'da 421 kelimeden 204’ Tiirkge, 190’1 Arapga ve
27’si Farsca, Cimi'ii'l-Hikdyirta 625 kelimenin 315’ Turkge, 276’1t Arapga
ve 3471t Farscadir. 17. ylizyil metinlerinden Abdal Miisi Veldyetnimesinde 315
kelimeden 176’s1 Tuirkge, 111°i Arapca ve 19’u Farsca; Hikdyet-i Kastamoni
ve Tiiti-i Sekeristdnda 633 kelimeden 303’ii Turkee, 224’11 Arapga ve 106’s1
Farsca; Birgili Muhammed Efendsi nin Vasiyetndmesi nde 626 kelimeden 354t
Tiirkee, 242’si Arapga ve 30’u Farsca; Pegevi Tarihinde 409 kelimeden 230’u
Tiirkge, 135’1 Arapca ve 40’1 Farsca; Evliya Celebi Seyahatnimesinde 654
kelimeden 335’i Turkge, 227’si Arapga ve 92’si Fars¢adir.18-19. yiizyillara
ait inceledigimiz metinlerden Sehndme Terciimesinde 554 kelimeden 284’
Tirkge, 133’0t Arapga, 137’si Farsca; 73fli Hikdyelerinde ise 977 kelimeden
446’s1 Tiirkge, 361’1 Arapga ve 170’i Farscadir.

Sayilardan ve oranlardan goriildiigii tizere metinlerde Tiirk¢e hakim dil olmak-
la birlikte Arapganin soz varlig1 olarak etkisi de onemlidir. Fars¢a, metinlerin
tiimiinde en az sz varligt ile temsil edilmektedir. Osmanli nesir metinlerine
dair yaygin kani, kurulus déneminden sonra estetik tislup 6zelligi gosteren
klasik doneme ait nesir metinlerinde hem kullanilan sozciik sayist hem de bu
sozciiklerin kullanim siklig1 bakimindan belirgin hatta hakim bir Arapca ve
Farsca etkisinin bulundugudur. Bununla birlikte her yiizyildan folklorik iis-
luba dahil edilebilecegi diisiiniilen metinlerde ise tersine bir durum kargimiza
citkmaktadir. Sayisal verilerden ve grafiklerden goriildiigii tizere her yiizyilda
folklorik tisluba dahil edilebilecek tiirde metinlerin ortaya koyuluyor olmasi
onemli bir husustur. Bu tiir metinlerde dil tercihinin agirlikli olarak Tiirkge-
den yana olmast da tizerinde diisiiniilmesi gereken bir noktadir. Bu durumda
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tercih edilen dil hakkinda genel bir hiikiim vermenin dogru olmayacags ve her
donemde her tiir Gislubu destekleyen metinlerin yazilmis oldugu vurgulanmast
gereken temel noktalardandir. Estetik tislubu dnceleyen metinlerde Tiirkee
kullanim orani daha sinirlt oldugu igin Tiirkgenin hangi 6gelerde tutundugu
veya baskin oldugu konusu da ayrica 6nem arz etmekeedir.

Folklorik tislubun belirgin oldugu metinler tizerinde yapugimiz bu dokiimde
s6z konusu metinlerde Tiirkgenin ne 8l¢iide yer buldugu meselesi daha net
olarak goriilebilir. Folklorik tislup ¢ercevesinde incelenen metinlerde Tiirkge-
nin yerine ve nerelerde kullanildigina dair su tespitler yapilabilir:

Mustafa Durmus, Osmanls Sabast Tiirkce Sair Tezkirelerinin Tiir Ozellikleri adl
doktora ¢alismasinda tezkire tiirii {izerinden nesir metinlerinin genel ozellikle-
rini ortaya koymustur. Tezkire tiirtiniin 6rneklerinin estetik tislup baglaminda
ele alinabilecegi diisiintildiigiinde Durmug'un bu tiir tizerinden yapug: tespit-
lerin folklorik tislup zelligi gosteren metinlerde de -nesir tislubunun genel
ozellikleri olarak- karsimiza gikiyor olmast 6nemlidir. Inceledigimiz metin-
lerde ortak olarak karsimiza ¢ikan 6zellikler sunlardir: Ornegin bu eserlerde
climlelerin neredeyse tamami Tiirkgenin temel s6zdimi “6zne-tiimleg-yiiklem”
dizilisine sadik kalinarak olusturulmaktadir. Bu eserlerde yiiklemlestirici un-
surlar yine Tiirkedir. Bildirme ekleri, ekfiilin ¢ekimli bicimleri, kip ve sahs
ekleri hep Turkgedir. Bu eserlerde ctimle sonlarinda, yiiklemi fiil olanlarda bu
fiillerin neredeyse tamami Tiirkcedir. Inceledigimiz metinlerde 13-15. yiiz-
yila ait Hazret-i Ali Cenklerinde degerlendirmeye alinan toplam 774 kelime
icinde 108 fiil yer almakrtadir. Dénismendnimede 886 kelimeden 218’1, Hac
Bektas-1 Veli’'nin Makalir inda 386 kelimenin 28’i, Seyhoglu Sadriiddin’in
Marzubinname’sinde 690 kelimenin 134’11, Saltiknamede 285 kelimenin
62’si, Asik Pasazide Tarihinde 376 kelimenin 52’si, Tezkiretiil-Evliya Tercii-
mesinde 426 kelimenin 65’1, Hazd iniis-Saidat’ta incelenen 806 kelimenin
126’51 ve Fatih Kanunnamesinde 297 kelimeden 19’u fiildir. Metinlerde yer
alan fiillerin tamaminin Tiirk¢e olmasi tesadiif degildir, bu durum bizi nesir
metinlerinde yer alan fiilerin Tiirkee tercih edildigi sonucuna gotiiriir. 16.
yiizyil 6rneklerine baktigimizda da benzer bir durumla karsilastyoruz. Incele-
digimiz metinlerden Esririil-Arifinde 581 kelimenin 92’si, Anonim Satr Alts
Kur'én Terciimesi nde incelemeye alinan 557 kelimeden 90’1, Tiitindmede 422
kelimenin 96’s1, Nezdyiciil-Amal ve Mendhicii'l-Ebrirda 425 kelime iginden
45’1, Mehekkii’l-Iim vel-Ulemd'da 421 kelimeden 43’1, Cimiii'l-Hikdyir'ta
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625 kelime icinden 111’i, Medh?'nin S7r-i Dilir bi-Mibr-i Miinir eserindeki
914 kelimeden 118’i fiildir. 17. ylizyil metinlerinden Abdal Miisi Veldyet-
namesi'nde 315 kelimeden 77’si, Kitab-1 Miistetib'da 598 kelimeden 41’1,
Hikdyet-i Kastamoni ve Tiiti-i Sekeristdn’da 633 kelimeden 58’i, Birgili Mu-
hammed Efendi nin Vasiyetndmesi nde 626 kelimeden 102’si, Pecevi Tarihinde
409 kelimeden 56s1, Evliya Celebi Seyahatnimesinde 654 kelimeden 52’si
fiildir. 18-19. yiizyillara ait inceledigimiz metinlerden Sehndme Terciimesi nde
554 kelimeden 75, Nasthatnime ve Tevhid-i Zar metnindeki 776 kelimeden
107’si, T3fli Hikdyelerinde 977 kelimeden 93’ii fiildir. Degerlendirmeye alinan
metinlerde Arapga ya da Farsca fiil bulunmamakeadir.

Inceledigimiz nesir metinlerinde fiil ve isimlerden sonra en ¢ok tercih edilen
kelime tiirii sifattr. Bunlarin da gok biiyiik bir kismi Tiirkee belirtme sifatla-
ridir. Bu durum metinlerde fiiller kadar belirtme sifatlarinin da daha ¢ok bu
dilde ifade edildigini gostermektedir. Inceledigimiz metinlerde 13-15. yiiz-
yillara ait Hazret-i Ali Cenklerinde degerlendirmeye alinan toplam 774 keli-
me icindeki sifat sayist 26'dir. Danismendnamede 886 kelimeden 45’1, Hact
Bektas-1 Veli'nin Makalir inda 386 kelimenin 20’si, Seyhoglu Sadriiddin’in
Marzubinnimesi nde 690 kelimenin 48’i, Saltzknimede 285 kelime’nin 26’s1,
Ajtk Pasazide Taribinde 376 kelimenin 7’si, Tezkiretiil-Evliyd Terciimesi nde
426 kelimenin 31’i, Hazd'iniis-Sa'dditta incelenen 806 kelime icinde 81’1
ve Fatih Kanunnamesi nde 297 kelimeden 40’1 fiildir. 16. yiizyil 6rneklerine
baktgimizda inceledigimiz metinlerden Esniriil-Arifinde 581 kelimenin 27’si,
Anonim Satir Altr Kur'an Terciimesinde incelemeye alinan 557 kelimeden
17’si, Titindmede 422 kelimenin 28’1, Netdyiciil-Amal ve Menihiciil-Ebrirda
425 kelime icinden 42si, Mehekkiil-Ilm vel-Ulemi'da 421 kelimeden 35’1,
Camiii'l-Hikdyarta 625 kelime i¢inden 35’1, Medht'nin Sir-i Dilir bi-Mibr-i
Miinir eserinde 914 kelimeden 40’1 sifattr. 17. ylizyll metinlerinden Abdal
Miisi Veldyetnamesi'nde 315 kelimeden 12’si, Kitdb-1 Miistetiab'da 598 keli-
meden 39’u, Hikdyet-i Kastamoni ve Tiiti-i Sekeristanda 633 kelimeden 30’u,
Birgili Mubhammed Efendi nin Vasiyetndmesinde 626 kelimeden 34’4, Pegevi
Tarihinde 409 kelimeden 32’si, Evliya Celebi Seyahatnimesinde 654 keli-
meden 29’u fiildir. 18-19. ylizyillara ait inceledigimiz metinlerden Sehndme
Terciimesi nde 554 kelimeden 35°i, Nasihatndme ve Tevhid-i Z4t metninde 776
kelimeden 25’i, Tifli Hikiyelerinde 977 kelimeden de 30’u sifattur. Metin-
lerde kullanilan sifatlarin kokenlerine bakildiginda niteleme sifatlarinin ¢ok
biiyiik bir kisminin Arapga ve Farsca, belirtme sifatlarinin ise Tiirk¢e oldugu
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goriilmektedir. Bu durum, nesir yazarinin Tiirkge sifatlari bir degerlendirme ve
niteleme araci olarak degil, cok temel bir dilbilgisel islev olarak belirtmek ama-
cryla kullandigini gostermektedir. Bir bagka ifadeyle nesir yazari, kavramsal
degeri bakimindan kiiltiirel birikimi yansitan niteleme sifatlart yerine en temel
dilbilgisel islevi yerine getiren belirtme sifatlarini Tiirkge olarak kullanmayi
secmistir. Sifatlar, 6zellikle de niteleme sifatlars, bilindigi gibi metinlerde kisi,
mekan, olay vb. tasvirleri yapmak amaciyla kullanilir. Incelemeye alinan me-
tinlerde sifatlarin sayisinin azlig, folklorik metinlerdeki tasviri/betimleyici
anlatima ¢ok fazla yer verilmedigini gostermektedir. Bu tiir tasvirlerin agirli-
ginin hissedildigi metinlerde ya da boliimlerde yazarin sanat yapma gayesiyle
estetik tislubu tercih edecegi diistiniilebilir.

Metinlere ciimlelerin yapilart agisindan bakugimizda da folklorik tisluba mal-
zeme olabilecek 6rneklerle kargilagtyoruz. Cimleleri 6gelerinin diziliglerine
gore degerlendirdigimizde s6yle bir goriiniim ortaya ¢tkmaktadir: Hazret-i
Ali Cenklerinde degerlendirmeye alinan toplam 52 ciimlenin tamami ku-
rallt olarak dizilmistir. Dénismendnimede 90 ctimleden 83’11 kurall, 7’si ise
devrik sekilde; Haci Bektds-1 Veli’'nin Makilif inda incelemeye alinan 37
ciimlenin 26’1 kuralli, 11°i devrik; Seyhoglu Sadriiddin’in Marzubinna-
me'sinde 59 ciimleden 43’11 kurallt, 1371 devrik; Saltibnimede 49 ciimlenin
47’si kurally, 2’si devrik; A;z/e Pasazdde Tarihi'nde 55 ciimlenin 45’1 kuralls,
10’u devrik; Tezkiretiil-Evliyd Terciimesinde 41 ctimlenin 19’u kuralli, 22’si
devrik; Hazd'iniis-Sadditta incelenen 67 ciimlenin 57’si kuralli, 10°u devrik
ve Fatih Kanunnamesi nde 22 ciimlenin 22’si de kurallidir. 16. yiizyil 6r-
neklerine baktigimizda da benzer bir durumla karsilasiyoruz. Inceledigimiz
metinlerden Esrérii’l—/frzﬁn’de 32 ciimlenin 29’u kuralls, 3’t devrik; Anonim
Satir Altr Kur'an Terciimesi nde incelemeye alinan 44 ctimlenin 15’1 kurally,
29’u devrik; Nezdyiciil-Amal ve Menéhicii'l-Ebrirda 32 ctimlenin 261 kuralls,
6’st devrik; Mehekkiil-Ihm vel-Ulem#da 28 ciimlenin 23’{i kuralli, 5’1 devrik;
Cimi’ii'l-Hikdyar'ta 76 cimle iginden 71’i kuralli, 5°i devrik; Medhi'nin Sir-7
Dilir ba-Mihr-i Miinir eserinde 55 ciimlenin 54°t kuralli, 1’i devrik sekilde
olusturulmugtur. 17. ylizyil metinlerinden Abdal Miisi Veldyetnamesi nde 37
ciimlenin tamami kurallidir. Kitdb-1 Miistetib’da 15 ciimleden 14’# kuralls,
i devrik; Hikdyet-i Kastamoni ve Tiiti-i Sekeristdnda 42 ctimleden 30’u ku-
rally, 12si devrik; Birgili Muhammed Efendsi nin Vasiyetndmesi nde incelenen
53 ciimleden 46’s1 kuralli, 7’si devrik; Pecevi Tarihi'nde 25 ciimleden 21’1
kurally, 4t devrik; Evliya Celebi Seyahatndmesinde 29 ciimleden 26’1 kural-
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I, 3’it de devrik sekilde olusturulmustur. 18-19. yiizyillara ait inceledigimiz
metinlerden Sehndme Terciimesi nde 30 ciimleden 28’i kuralli, 2’si devrik;
Nasthatnime ve Tevhid-i Z4t metninden 28 ciimleden 19’u kuralli, 9’u devrik;
1ifli Hikdyelerinde 59 ctimleden ise 53’ti kuralli, 6’s1 devrik cimle yapisina
gore olusturulmustur.

Bu metinlerde yer alan ciimleler sade anlatima uygun olan az 6ge ile ifade
etme ozelligi tasimakta; dolayisiyla bu kullanim 6zelligi, ciimlelerin anlagilma-
sint kolaylastirmaktadir. Inceledigimiz metinlerde her bir ciimlede kag kelime
yer aldigina dair bir istatistik vermemiz gerekirse Hazret-i Ali Cenkleri’nde
degerlendirmeye alinan toplam 52 ciimlede kelime sayisi ortalama 10 kelime
civarindadir. Bu say1 Dénismendnimede 90 ciimlede 8, Hact Bektas-1 Veli'nin
Makalir inda incelenen 37 ciimlede 6, Seyhoglu Sadriiddin’in Marzubinna-
mesinde 59 ciimlede 7, Saltiknimede 49 ciimlede 7, A;flk Pasazide Tarihi nde
55 ctimlede 9, Tezkiretiil-Evliya Terciimesinde 41 cimlede 8, Hazd'iniis-Sa-
ddtta incelenen 67 ciimlede 8 ve Fatih Kanunnamesi nde 22 ciimlede 9'dur.
16. yiizyil 6rneklerine baktigimizda inceledigimiz metinlerden Esrdriil-A-
rifinde 32 ctimlede ortalama 10, Anonim Satir Altr Kuriin Terciimesinde in-
celemeye alinan 44 ctimlede 9, Titindmede 37 ciimlede 6, Netdyiciil-Amail
ve Mendhiciil-Ebrirda 32 ctimlede 12, Mehekkiil-Iim vel-Ulem#'da 28 ciim-
lede 10, Cémi%i'l-Hikdyir'ta 76 ciimlede 12, Medht'nin Sir-i Dilir ba-Mibr-i
Miinir adli eserinde 55 ciimlede 8'dir. 17. ylizyil metinlerinden Abdal Miisa
Veldyetnamesinde 37 ctimlede 6, Kitdb-1 Miistetib'da 15 cimlede 5, Hikdyet-i
Kastamont ve Tiiti-i Sekeristdn'da 42 ctimlede 8, Birgili Muhammed Efendi’nin
Vasiyetndme'sinde incelenen 53 ciimlede 6, Pegevi Tarihinde 25 ciimlede 12,
Evliya Celebi Seyahatnimesinde 29 ciimlede ortalama 11 kelime vardir. 18-19.
ylizyllara ait inceledigimiz metinlerden Sehndme Terciimesi nde 30 ciimlede 8,
Nasthatndme ve Tevhid-i Zir metnindeki 28 ciimlede 9, T3fli Hikdyeleri nde
ise 59 ciimlede ortalama 8 kelime yer almakrtadir.

Bu eserlerde ciimlelerin yapilarina gore ¢esitleri dikkate alindiginda ise folk-
lorik Gislup ozelligine uygun olarak basit ve siralt yapili cimlelerin agirlik-
ta oldugu goriilmektedir. Ciimleleri bu ozelligine gore degerlendirdigimiz-
de Hazret-i Ali Cenkleri’nde incelemeye alinan toplam 52 ciimleden 20’si,
Diénismendnimede 90 ctimleden 50’si, Hact Bektas-1 Veli'nin Makalir inda
incelemeye alinan 37 ciimlenin 19’u, Seyhoglu Sadriiddin’in Marzubinnd-
me’sinde 59 ciimleden 27si, Saltibnimede 49 ciimlenin 30’u, A;zk Pasazide
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Taribi'nde 55 ctimlenin 30’u, Zezkiretiil-Evliyd Terciimesinde 41 ctimlenin
de 22 ciimlenin 16’1 bu ozelliktedir. 16. yiizyil 6rneklerine bakugimizda da
benzer bir durumla karsilagtyoruz. Inceledigimiz metinlerden Esrdriil-Arifinde
32 ctimlenin 10’u, Anonim Satir Alts Kur'dn Terciimesi nde incelemeye alinan
44 ctimlenin 20’si, Netdyiciil-Amal ve Menihicii'l-Ebrdrda 32 ctimlenin 157,
Mehekkii'l-Iim vel-Ulem#'da 28 ctimlenin 11’1, Cami i l-Hikdydfta 76 ciimle
icinden 30’u, Medht'nin Sir-i Dilir ba-Mihr-i Miinir eserinde 55 ciimlenin
30’u bu sekilde olusturulmusgtur. 17. yiizyil metinlerinden Abdal Miisa Veli-
yetndmesi nde 37 cimlenin 15’1, Kitdb-1 Miistetdb'da 15 ctimleden G’s1, Hikd-
yet-i Kastamoni ve Tiiti-i Sekeristanda 42 ctimleden 12’si, Birgili Muhammed
Efendi’nin Vasiyetnime'sinde incelenen 53 ciimleden 277si, Pegevi Tarihinde
25 ctimleden 14’0, Evliya Celebi Seyahatnimesinde 29 ciimleden 16’1 ba-
sit, siralt yapilidir. 18-19. yiizyillara ait inceledigimiz metinlerden Sehndme
Terciimesi nde 30 ciimleden 10’u, Nasihatndme ve Tevhid-i Zit metninden 28
cimleden 10’u, 7ifli Hikdyeleri nde 59 cimleden ise 30’u bu yapidadir. Fars-
cadan kopyalanan ki’li yan ciimleler ile yine Farscadan ve Arapgadan kopyala-
nan baglama unsurlari ile baglanarak uzaulan ctimlelerin orani, metinlerin ha-
kim dil 6zelligi olarak karsimiza gtkmamaktadr. Inceledigimiz metinlerde ki'li
birlesik ctimlelerin orani -genel ile kargilastirildiginda- fazla degildir. Hazret-i
Ali Cenklerinde 3, Danismendnimede 11, Hac1 Bektis-1 Veli'nin Makalis in-
da 3, Seyhoglu Sadriiddin’in Marzubinnimesinde 12, Saltiknimede 5, Agik
Pasazide Tarihinde 4, Tezkiretiil-Evliyd Terciimesinde 9, Hazd'iniis-Saddar’ta
20 ve Fatibh Kanunnamesinde 1 ciimle bu 6zelliktedir. 16. ytizyil 6rneklerine
baktigimizda da benzer bir durumla karsilasiyoruz. Inceledigimiz metinlerden
Esrdrii’/—z‘friﬁn’de 8, Anonim Satir Alts Kur'an Terciimesi' nde 6, Netdyiciil-Amal
ve Mendhiciil-Ebrdrda 7, Mebekkil-Iim vel-Ulem#da 2, Cami i l-Hikdyitta
5, Sir-i Dilir bi-Mibr-i Miinirde 14 ciimle bu sekilde olugturulmustur. 17.
yiizyll metinlerinden Abdal Miisi Veldyetnimesi nde 3, Hikéayet-i Kastamoni
ve Tiiti-i Sekeristinda 2, Birgili Muhammed Efendi’nin Vasiyetndmesinde 2,
Pecevi Taribinde 1, Evliya Celebi Seyahatnimesi'nde 4 cimle bu yapidadir. 18-
19. ylizyillara ait inceledigimiz metinlerden Sehndme Terciimesi nde 2, Nasi-
hatnéime ve Tevhid-i Zit metninde 9, Tifli Hikdyelerinde 6 ctimle ki’li birlesik
yapilidir. Bu oranin azliy, ifadeye sadelik ve akicilik katmakta ve ctimlelerin
anlagilmasini kolaylagtirmakeadir.
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Tamlamali yapilar da bir metnin Gislubu hakkinda fikir verebilecek 6zellik-
lerdendir. Calisma igin inceledigimiz metinlerin tiimiinde Arapga kurallara
gore yapilmis olan tamlamalarin toplam sayist 167°dir. Bunlarin 147’si iki
kelimeden, 17’si 3 kelimeden ve 3’ii de dort kelimeden meydana gelmistir.
Metinlerde Fars¢a kurallara gore yapilmis olan isim tamlamalarinin sayist
431’dir. Bunlardan 373’1 iki kelimeden, 51’i ii¢ kelimeden, 5’i dort kelime-
den ve 2’si de alt1 kelimeden meydana gelmistir. Farsca kurallara gore yapilmig
sifat tamlamalarinin sayist ise 60’tir. Verilen bu rakamlarin yiizyillara gére
dagilimr agisindan bakildiginda da 16 ve 17. yiizyillarda tamlama kullanimi-
nin diger yiizyllara gore artug goriilmektedir. Inceledigimiz metinlerde yer
alan Arapca ve Farsca tamlamalarin ¢ogunlukla kaliplasarak konusma diline
yerlesmis ifadeler oldugu dikkati gekmektedir: Ornegin; Hazret-i Ali Cenk-
leri’nde 26 Farsca ikili tamlamadan 11°i “Restl-i Ekrem, Hazret-i Ali” gibi
ozel isimlerle bunlarin tekrar niteligindeki 6rneklerdir; Déanigmendniamedeki
sayilart toplam dort olan tamlamalarin ikisi “salla’llahu”, ikisi “Hazret-i Resal”
orneklerinden ibarettir. Makalirtaki 6 Arapca tamlama “Resulu’llah (2), kad-
desallahu (2), sirrahu’l-aziz (2)” ibarelerinden olugmaktadir. Bu tamlamalarin
biiyiik bir kisminin eserlerin bas ve son kisimlarindan alinmis olan 6rneklem
metinlerde yer alan besmele, hamdele, salvele ve dua igerikli ibarelerde yer
aldigr gortilmekeedir. Bu durum, estetik tislup ozelligi gosteren metinlerin
giris kisimlarinin daha sanatli oldugu yargisiyla 6rtiismektedir. Folklorik tislup
ozelligi gdsteren bir metnin giris olarak degerlendirilebilecek boliimleri asil
metne gore tamlamali yapilarla ve daha uzun ciimlelerle olusturulmustur. Bu
tiir giris boliimleri, sanatgilarin maharetlerinin ve eserlerin sanat degerlerinin
sergilendigi béliimler oldugu i¢in farkli tislup tiirlerinde ortak olarak bu baks
agustyla yazilmig olmalart dogaldir.

Folklorik tislubun egemen oldugu metinlerde, daha ¢ok sanatli metinlerde
goriilen, secili yapilarin basit 6rneklerine -nadiren de olsa- rastlanmaktadr.
Seci ile olusturulmus bu sanatli soyleyislerin yine Allah, Peygamber vb. icin
kurgulanmis olan 6vgii ctimlelerinde yogunlastigr goriilmektedir.

Metinlerin igerisinde de konuyla ilgili ayetler, hadisler ve bunlarin disinda
Arapca veya Farsca atasozleri, deyimler, kelam-1 kibarlar, halk séyleyisleri, siir
parcalarinin yer aldig goriilmiistiir. Bu durum, hedef okur kitlesinin alinti-
lanan ibarelere ve anlamlarina hakim oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim
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yazarlarin, bilinmeyebilecegini diistindiikleri bazi ibarelerin anlamlarini alin-
tinin oncesinde veya sonrasinda verdikleri goriilmektedir.

Meseleye bu metinlerde yer alan kelime oranlari yaninda kelime sikliklart agi-
sindan bakugimizda ise yine Tiirk¢enin lehine bir durumla kars: karstya oldu-
gumuz sGylenebilir. Arapga, Farsca ve Tiirkge kelimelerdeki kelime sikliklarina
bakildiginda bu metinlerde Tiirk¢enin varlig1 kadar Arapga ve Farscanin da ne
olgtide yer aldig1 hakkinda kanaat sahibi olmamiz miimkiin olabilmektedir.

Metinlerdeki Arapca kelimelerin kullanimina bakildiginda bunlarin sayisinda-
ki yogunlugun cesitli sebeplerle konugma diline yerlesmis kelime ya da kalip
ifadelerden kaynaklandig dikkati ¢ekmektedir. Metinlerdeki Arapca kelime

oranlarini arttiran dikkat gekici hususiyetler sunlardir:

Metinlerde yer alan dini-tasavvufi terminolojinin Arapga kokenli olmasi bu
noktada 6nemli bir etkendir. “Islam, MiisliimAn, mescid, minber, mihrab,
hutbe, secde-i siikiir, du’a, seni, vake, nasib, lebbeyk; abdal, 4sik, uryan, me-
ded, himmet, kafir, mel’(in, miinfik, bial, azib, azib-1 sedid, aleyk al-” vb.
kelimelerin Arapga lehinde siklig1 arttirdigy séylenebilir. Dini bir hassasiyet
olarak baslayip sonrasinda ad verme geleneginin bir pargast hiline gelen
cocugun adinin peygamber, sahabe vb. din biiyiiklerinin isimleri arasindan
veya Kur'anda gegen kelimeler icerisinden secilmesi yoniindeki anlayis cerce-
vesinde eserlerdeki sahis isimlerinin ¢ogunlukla Arapga kelimelerden olugmas:
da 6nemlidir. Bunun yaninda, “Hazret-i Ali, Abdal Ms4 Sultan, Seyyid Battal
Gazi, Seyyid Hasan Gazi, Ebul-Hacen, Melik Danismend Gazi, Ahmed (Ser-
kis)” gibi dini-tasavvufl sahsiyetler i¢in kullanilan unvan ve lakaplarin Arapga
olusu da bu baglamda etkili olmugtur. Yine “Allahu te’4la, Hak siibhaneha
ve te‘ala, Bari Te‘ala, Restil-i Ekrem, mefhar-1 mevctidat ve sefi-i iimmet-i
arasit, Ahmed Muhammed Mustafi aleyhi’s-salatu ve’s-selam, ashab-1 giizin
ridvanu’llahi aleyhim ecma‘in, Restll hazreti salla'llahu ‘aleyhi ve sellem, Haz-
ret-i Sir-i Hud ve Ibn-i Amm-i Mustafi ya‘'ni Aliyyirl-Murtaza kerrema’llihu
vechehi ve radiyallahu anhu hazretleri, Sultan Hact Bekrasiyyi'l-Horasani
kaddesa’llahu sirrahu’l-aziz, huziir-1 serifleri, ism-i serifleri, insd’allah, rahme-
tw’llahi aleyh, selleme teslimen kesird” gibi Allah, Peygamber ve diger dini-ta-
savvufl sahsiyetlerle ve bagka kisilerle ilgili cogunlukla kaliplagarak konusma
dilinde yerlesmis olan saygi, dvgii ve dua ciimleleri/ibareleri; Arapca kokenli
olup Tiirk¢e konugma diline girerek yerlesen atasozii, deyim, kelam-1 kibarlar
ile hikaye anlatcilarinin siklikla kullandiklari bilinen “ba‘de(ht), ez-in-canib,
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esné-y1 kelAm, ahirir’l-emr, rviyAn-1 ahbAr ve nikilan-1 4sar, rAviyAn-1 ahbér ve
nékilan-1 4sir ve muhaddisin-1 riizigir soyle rivayet iderler ki” gibi kaliplagmig
ibareler/ciimleler, s6z konusu metinlerdeki Arapga kelime sikliklarini arttiran
kullanimlardir. Bu durumda Arapganin biiyiik 6l¢tide dini igerikli kelime,
ibare ve ciimleler seklinde karsimiza ¢iktig séylenebilir.

Bu goriisii incelenen eserlerle desteklemek gerekirse Hazret-i Ali Cenklers nde
en ¢ok tekrarlanan ve béylelikle Arapganin siklik oranini arttran kelimeler,
“Hak, Muhammed, Mustafa, Ahmed, Restlu'llah, Cebr?’il, Hazret” gibi yay-
gin kullanim alani olan 6zel isimler ya da bunlarin sifatlaridir. Bunun yaninda
“kerrema’llahu vechehtl, aleyhi’s-salatii ve's-selam, radiyallihu anhu” gibi dua
icerikli kalip ifadeler de metinde yaygin kullanim alani bulmugtur. Danis-
mendnamede “Miislimén, naméaz, sultin, restl” gibi kelimelerin siklig1 yanin-
da “Siileyman, Mustafa, Muhammed” gibi 6zel isimler; “sallalldhu, ingdallah”
gibi kalip ifadeler, Arapcanin oranini arttran unsurlardir. Haci Bektag-1 Ve-
I'nin Makdilifinda “Hakk, hazret, Kabe, restil” kelimelerinin sik tekrar ettigi,
“kaddesa’llahu, siibhaneht” gibi kalip ifadelerin de bu dilin lehine olarak
sikligr arturdigr goriilmektedir. Seyhoglu Sadriiddin’in Marzubdnnimesinde
“Hakk, Allah, te’ala, niyyet, rahmet, bereket” gibi kelimelerde kullanim siklig
goriilmekte, “bi-hamdi’llah” gibi dua ifadeleri de bunu desteklemektedir. Sa/-
tiknédmede “Allah, te’ala, Islam, MiisliimAn, seyyid” kelimeleri digerlerine gore
daha sik tekrar etmistir. Agzk Pasazide Taribi nde “Allah, Miisliiman, sultin,
seyh” kelimeleri daha ¢ok tekrar etmis, “Yahy4, Muhammed, Mustafa” gibi
ozel isimler de bu orani artirmustr. Zezkiretiil-Evliya Terciimesi nde “Hakk,
rahmet, tevhid, tevekkiil” gibi kelimelerde, “Muhammed” gibi 6zel isimler-
de ve “rahmetu’llahi, salavatu’llahi” gibi Arapea ifadelerde kelime sikliklar:
goriilmektedir.

16. yiizyil rneklerine bakugimizda Esrariil-Arifinde incelenen Arapga keli-
melerden “Allah, Muhammed, Mustafa, Cebra’il, Kur’an, Mekke, Medine”
gibi 6zel isimler, “aleyhi, hazret” gibi kelimeler siklig1 artiran kelimeler olarak
karsimiza gikar. Anonim Satir Alts Kurian Terciimesi nde “Rabb, Kur'an, Tevrat,
rahmet, rizk” gibi kelimelerde Arap¢anin sik kullanimini goriiyoruz. Netdyi-
cii l-Amal ve Mendihiciil-Ebrirda “Rastlu’llah, ulema, hadis, fikih” gibi dini
terminolojiye ait kelimelerle Hz. Peygamber i¢in kullanilan “aleyhi ve aleyhi-
miis-salatii ve’s-selam” seklindeki salavat-1 serife sikca tekrarlanmustir. Mehek-

kii'l-Ilm vel-Ulemada “stfi, fikh, ahiret, hadis, hakikat” kelimeleri digerlerine
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gore daha sik tekrarlanmustir. Cdmi 7'l-Hikdyir'ta “Allah, Hakk, seyh, hazret,
Rastlu’llah” kelimeleriyle birlikte “raztyallahu anh, aleyke y4 rastla’1lah” gibi
kalip ifadeler; “Mekke, Medine” gibi 6zel yer isimleri Arapca unsurlar olarak
dikkati gekmektedir. 17. ylizyil metinlerinden Abdal Miisi Veldyetnamesi nde
“kaddesa’llahu sirrahirl-aziz” gibi dua ifadeleri, “Restl, hazret, namaz” gibi
kelimelerde siklik vardir. Evliyi Celebi Seyahatnimesinde “Allah, Restl, haz-
ret” kelimeleri yaninda “rahmetu’llah, ing@allah” gibi kalip ifadeler, “Murad,
Stileyman, Mustafd” gibi 6zel isimler sik tekrarlanmakeadir. 18-19. yiizyillara
ait inceledigimiz metinlerden Sehndme Terciimesinde “4dem, ahiret, seyh”
gibi kelimeler; Nasihatnime ve Tevhid-i Zit metninde “dhiret, te’ala, tevhid,
vahdet” gibi kelimelerde ve “zikru’llah, Rastllu’llah” gibi tamlamalarda; 7777
Hikdyeleri nde ise “Cenab-1 Hakk, hazret, rahmet” gibi Arapca kelimelerin
stk¢a kullanildig goriilmekeedir.

Yukaridaki dagilima bakildiginda folklorik tislup 6zelligi gosteren metin-
lerde Arapganin daha ¢ok dini terminoloji, 6zel isimler, Tanri’nin isimleri,
peygamberlerin isim ve sifatlari, yer isimleri ve kaliplagmis dua ifadelerinde
yerlestigi goriilmektedir. Bununla birlikte Ttirkgenin ctimle dizilisi agisindan
bakildiginda Arapcanin konumu ¢ok etkin géritnmemektedir. Farscanin
ise -ozellikle folklorik tislup agisindan Tiirk¢enin konumu ile kiyaslanarak
degerlendirildiginde- kayda deger bir etkisinin olmadigt anlagilmaktadir.
Incelenen metinlerdeki kelime sikliklari agisindan bakildiginda Farsca kokenli
kelimelerin sayica az olan varligi yaninda, kullanilan kelimelerin de siklik
agisindan tekrar etmedigi fark edilmistir. Sonugta kelime sikliklarr agisindan
metinlerde yer alan her {i¢ dilin konumuna bakildiginda Tiirk¢enin ciimlenin
temelini olusturmasi anlaminda 6nemli bir konum elde ettigi séylenebilir.

Sonug

Bu calismada Osmanli mensur metinlerinde folklorik tslup kullaniminin
aragtirtlmast amaglanmigtir. Aragtirmada kullanilmak tizere agirlikli olarak
kurulus donemi (13-15. yiizyillar) metinlerinden ve diger yiizyillarda da dé-
nem iislubu ortalamasinin altinda kalan mensur eserlerden 6rneklem secimi
yapilmistir. Secilen 6rnek metinler tizerinde kelime, ibare ve ciimle diizeyinde
incelemeler yapilmis ve folklorik iislup 6zelliklerine dair birtakim tespitlerde
bulunulmustur.
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Folklorik tislupla kaleme alinmis metinlerde kelimelerin ¢ogunlukla Ttirkge
oldugu, kullanilan Arapga ve Farsca kelimelerinse genellikle halk arasinda
dolagimda olan dini terminoloji ve kisi adlarindan ibaret oldugu, ciimlelerinse
agirlikli olarak kisa ve basit yapili oldugu goriilmektedir. Eserlerin diline ait
bu 6zellikler, ister istemez anlamin da sadeligi olarak metinlere yansimaktadur.
Su ana kadar yapilan folklorik tislup calismalari, tamamiyla manzum metinler
tizerinden yiirtitiilmusgtiir. Bu ¢aligmalarda Necati Bey gibi folklorik tislubu
benimseyen sairlerin siirleri tizerinden meseleye bakilarak daha ¢ok metinde
yer alan atasozii, deyim gibi folklorik 6gelere ve sade soyleyise odaklanildig:
goriilmektedir. Ancak bir tislup ozelligine ait saglikli veriler elde edilebilmesi
icin bir metnin hem sekline ait kurgusal yapisinin hem de diline ait 6zellik-
lerinin bir arada degerlendirilmesi gerekmektedir.

Calismada ele alinan metinler, konuya dair bir sonuca varmak icin
tarafimizdan yeterli goriilmiistiir, 6rnekleri ¢ogaltmak ulagilan sonucu degis-
tirmeyecektir. Folklorik tislup, 13-15. ylizyilin donem tislubu olarak 6ne ¢ik-
ugindan, ¢alismada vurgulanan bazi tiirlere dair 6rnekler harig tutularak, bu
yiizyila dair hangi metin ¢alismada sunulan bagliklar agisindan degerlendirilse
aynt sonuglart gérmek miimkiindiir. Sonraki yiizyillar i¢in secilen metinler
de buradaki isimlerle sinirl degildir. Seyyid Sultan Sucieddin Veli (Baba Ilyas
Horasani) Veldyetndmesi, Hact Bektdg-1 Veli Veldyetnamesi, Demir Baba Veld-
yetndmesi, Seyhoglu Sadriiddin’in Kabis-name Terciimesi, Hamzandime gibi
metinler de benzer cercevede degerlendirilebilir. Ornegin 16. yiizyilda ozellikle
I1II. Murad ve III. Mehmed'in saltanat dénemlerinde ortaya konan metinlerin
Tiirkge olmasi gerektigine dair yonetim tarafindan yapilan yonlendirme ve
eser siparisi, bu donemde basit, anlagilir ve kisa hik4yelerden olusan Miftih-1
Cifriil-Cimi, Désitin-1 Ferruh w Hiimad ve Bahdristin gibi kendi déneminin
folklorik tislup 6zelligi gosteren metinlerinin yazilmasini saglamigtir. 18. yiiz-
yilla birlikte ise mahallilesme ¢ercevesinde yine benzer icerikteki metinlerin
Tiirkgenin baskin oldugu, sade ve anlagilir Gislupla yazildig: bilinmektedir.
Bu cercevede calismada, eserlerin iislubunun belirlenmesinde dénem tislu-
bunun géz 6niinde bulundurulmasi gerektigine de vurgu yapilmak isten-
mektedir. Ornegin kurulus doneminde ortaya konan Hazret-i Ali Cenkleri
ile 16. ylizyilin sonunda yazilan Ddsitin-1 Ferruh u Hiima metinlerinin her
ikisi de folklorik tislup 6zellikleri gostermekle birlikte, yazildiklar: ytizyilin
genel dil ve Gislup anlayist geregi, folklorik tislubun s6z konusu metinlerdeki
goriiniimiinde elbette ki farkliliklar olacakur. Désitdn-1 Ferrub u Hiimd'da yer

121
°



bilig

SONBAHAR 2018/SAL 87 ¢ Durmus, Glirbiiz, Osmanl Nesrinin Folklorik Uslup Ozellikleri®

alan cimleler, Hazgret-i Ali Cenkleri metnine gore daha uzun ve sanatli gorii-
nebilir ancak kendi déneminden yazilan baska metinlerle karsilastirildiginda
Disitén-1 Ferruh u Hiimd'nin da daha sade bir iisluba sahip oldugu goriiliir.
Dolaystyla iislup tizerine yapilacak calismalarda biitiin yiizyillart kapsayan
ortak ozellikler ancak eserlerin tiretildikleri ytizyilin tislup ozelliklerine gore
belirlenirse saglikli sonuglar ortaya ¢ikaracakur.

Calismada ulagilan 6ncelikli sonug, Osmanli nesir metinlerinin, bazi ortak
ozellikler tagimakla birlikte, dil kullanimi agisindan genel bir degerlendirmeye
tabi tutulmasinin dogru olmayacagidir. Mevcut yaygin kaniya gére kurulug
dénemine ait metinlerde Tiirkcenin kullanim oraninin fazla olmasi beklenen
bir sonug¢ iken sonraki yiizyil metinlerinin diline dair yapilan ¢alismalarda
Arapca ve Farscanin hakim 6zelligi, Tiirk¢enin baskin oldugu metinlerin de
olabilecegi diistincesini arka plana itmistir. Oysaki bu ¢alisma, folklorik tislup
ozelligi gosteren metinlerin her yiizyilda tretildigini ve kendisine muhatap
buldugunu gostermekeedir. Bu durumda Osmanli edebiyati ¢ergevesinde
ylzyil Gslubuna dair yapilan bir arastirmada tercih edilen dil hakkinda
genel bir hitkiim vermenin dogru olmayacagi, her dénemde her tiir Gslupla
metinlerin yazilmis oldugu vurgulanmasi gereken bir noktadr.

Notlar

1 Asik Celebi, oncelikle insanlarin sdyleme yeteneginin ve dolayistyla da soziin
“kelAm”n biitiin tiirlerini/diizeylerini kusatmaktan 4ciz oldugunu belirterek
insanlarin soyleyebilecekleri soziin sinirini ortaya koyar. Bundan sonra da
soziin oziinde “nazm” ve “nesr” olmak iizere ikiye ayrildigini belirtir. Bun-
larin da “a’ld” ve “edn?” olarak ikiye ayirir (Kilig 2010: 120). Agiklama-
larindan anlagildigr kadariyla Asik Celebi’nin bu son siniflandirmasindaki
oleiitii metinlerin lafzi ve tislubu degil; -klasik kiiltiir anlayisina uygun ola-
rak- “hikmet” 8lciisii ¢ercevesinde tasidiklart mana yiikiidiir. Mana degeri
yiiksek hikmetli sézler “a’ld”, hikmet degeri tasimayan anlamsiz sozler ise
“ednd” olarak degerlendirilmistir.

2 Reciizdde’nin tasnifi esasen nesrin degil tislibun tiirlerini ortaya koymay1
hedeflemektedir. Reciizide, M. Emile Le Frank’a ait olan bu siniflandirma-
nin Tiirk edebiyati i¢in de kullanabilecegini belirtmistir (Kilig 2016: 52-53, 64).
Diger calismalarda oldugu gibi 7z lim Edebiyirta da yapilan siniflandirmaya
iliskin 6rnekler verilmistir. Ancak 6teki caligmalardan farkli olarak burada
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verilen 6rneklerin mensur ve manzum metinlerden secildigi goriilmektedir.
Bu durum, Reciizdde’nin s6z konusu tasnifin sadece nesir icin degil nazim
icin de uygulanabilir olmasini tasarladig1 anlagilmakeadir.

Hakan Karateke (2010: 50) Osmanli kiiltiiriinde yaygin olarak bir¢ok seyin
“edni, evsat ve a‘la” seklinde tice ayrildiging; siniflandirilan diger malzemeler
gibi nesirde de bu tasnifin bir orijinalliginin veya tasnif edilen nesneye ait
bir rafine edilmisliginin olmadigini belirtir. Karateke ayrica Orta Cag La-
tince belagatinin de benzer sekilde “humile, medium ve sublime” seklinde
sintflandirildigini kaydeder. I. Hakk: Aksoyak (2010: 69), Fars nesrinin de
benzer sekilde siniflandirildigini tespit etmistir. Buna gore Hiiseyin Hatibi
ve Sadettin Kocatiirk, Acem nesrini “konusma nesri ve hitabe nesri”; “nesr-i
miirsel, nest-i fenni, nakli ve vasfi nesir, nest-i sairane, nesr-i sade”; “sufiya-
ne, fenni (sanatly, artistik nesir), miisecca” seklinde tasnif etmislerdir.
Menderes Coskun (2010: 76-83) Batrda tislup calismalarinin matematik,
bilgisayar ve istatistik destekli olarak gerceklestirildigini ve bu anlayisin
1887’de Mendenhall ile bagladigini belirtir. Bu inceleme yonteminde for-
miiller ve semalar vasitasiyla yazarin kaleme aldigr biitiin metinlerindeki
tislup 6zelliklerinin mukayeseli bir sekilde incelenmesiyle kisinin eserler ve
tiirler distii Gslubu fark edilmeye ¢aligilir. Bu ¢aligmalarda yazarin iislubu
“sozliik genisligi, kelime zenginligi”, “farkli kelimelerin toplam kelime say1-
stna orant”, “kelime kullanim siklig1”, “yakin ve esanlamli kelimeler”, “fonk-
siyonel kelimeler (edat, baglag tiirii kelimeler)”, “kelime uzunlugu”, “kelime
tirlerinin dagilimi”, “n-gramlar”, “ciimle uzunlugu”, “ctimle ve kelime ya-
pist”, “imla ve yazim yanliglar” gibi hususiyetler tizerinden tespit edilmeye
calisilmigtir.

Bir eserin iislubunu tanimlamak icin kullanilan terimlerle bunlara yiikle-
nen anlamlarda bir belirsizlik s6z konusudur. Tezkireler ve belagat kitaplar:
gibi eserlere bakildiginda Osmanli okur-yazarlarinin tislubu tanimlamaya
yonelik farkli bir terminolojiye sahip olduklari gériiliir. Fakat s6z konusu
eserlerde bu terimlerin anlamlart verilmedigi gibi su ana kadar yapilan ca-
lismalarda da hangi terimle ne tiir bir tislubun kastedildigi acik bir gekilde
ortaya konamamustir.

Mustafa Isen bu tespitine 6rnek olarak Fuztili'nin Sikdyetnimesini verir.
Buna gore Sikdyerndme insa diizeyine yiikselmis, bedii/estetik tislubun en
giizel 6rneklerinden bir olmasina ragmen s6z varlig agisindan agdali bir eser

degildir (Isen 2011: 149).
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Abstract

In this study, the usage of folkloric style will be analysed in the Ottoman
prose texts which have not been subject to research before. The purpose of
the research is to determine the characteristics of folkloric style with defining
word groups and sentence structures in the selected texts. From here, we
will try to find answers to the question of which features of a folkloric style
a text indicates. In addition, the correctness of the view that folkloric style is
used only in the texts of the establishment period will be questioned which is
expressed as a wrong information in some works related to the subject. Also,
it will be examined that texts which shows folkloric features can be followed
until the last period of Ottoman literature. In this frame, prose texts belonging
to different periods and types are evaluated in terms of stylistic features and
an examined the properties they carried. In the study, data were taken over
the sampling method, and enough sections were included in the study to give
an idea about 90% of the texts. As a result of this study, it will be evaluated

what these results will mean.

Key Words

Ottoman prose, folkloric style, style classifications

Date of Arrival: 15 June 2017 — Date of Acceptance: 15 August 2017

You can refer to this article as follows:

Durmus, Tuba Isinsu - Mehmet Giirbiiz (2018). “Osmanli Nesrinin Folklorik Uslup Ozellikleri”.
bilig — Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi 87: 101-128.

Assoc. Prof. Dr., TOBB ETU, Faculty of Science and Literature, Turkish Literature — Ankara/Turkey
Assoc. Prof. Dr., Necmettin Erbakan University, Faculty Of Social Sciences and Humanities, De-
partment Of Turkish Language And Literature — Konya/Turkey

meingurbuz@gmail.com

127



bilig

nadenue 2018/Boinycx 87

OcobeHHOCTN DOSTBKITOPHOIO CTUSIS
OCMaHCKOU npo3bl

Ty6a blwbiHcy Oypmyw’

MexmeT MNop6r03~

AHHOTaLMA

B nacrosmeit pabore OyaeT npoaHanIM3UpPOBAHO HCIIOIb30BAHUE
(OJNBKIIOPHOTO CTHIISI B TEKCTaX OCMAHCKOH ITPO3bI, KOTOPBIE PaHbIIE
He UcCle0BaIuCh. Llesbro ucciieJoBaHus SIBISICTCS BBISIBICHUE
CJIOB, TPYIIII CJIOB M CTPYKTYP NPEIJIOKSHNI B N30paHHBIX TEKCTaX U
orpezieieHue 0codeHHOCTeH (osbKiIopHoro cruiisi. Ha 3Toit ocHOBe
aBTOp IOCTAPACTCSl HAMTH OTBET Ha BOIIPOC 110 KAKMM OCOOEHHOCTSIM,
MIPUCYTCTBYIOIIMM B TEKCTE, OH MOMKET OBITh OTHECEH K (POIBKIIOPHOMY
ctumo. Kpome toro, Oyaer nocrasieHa oj COMHEHHE ITPaBHIBLHOCTh
NIPEJICTaBIIEHHS O TOM, YTO (DOJIBKIIOPHBIN CTUIIb UCIIONIB3YETCS TOIBKO
B TEKCTaX HayaJbHOIO IEpHOJa, HA YTO yKa3blBaeTcs B paborax,
CBSI3aHHBIX C JaHHOW TeMoH. M cciemyemble TeKCTHI ITO3BOJISIOT CY/IUTh
0 TOM, B KaKkoii Mepe (OIBKIOPHBIA CTHIb B MOXXHO HAOIIONATh B
TEKCTaxX, OTHOCALIUXCS K MO3HEOCMaHCKoMy niepuony. Mcxons us
9TOT0, UCCIIEA0BAHBI IPO3aNYECKHE TEKCTHI PA3JIMYHBIX IIEPHOIOB,
OTHOCSIIIMECS K PAa3HBIM XKaHPaM, PACCMOTPEHBI UX CTHIMCTHYECKHE
ocobeHHOCTH. B nccenoBanny ObUTH IIPHUBIICYEHBI IAHHBIE TI0 METOY
BBIOOPKH, M OBLIO BKJIIOYEHO JIOCTATOYHO Pa3JieloB, YTOOBI 1aTh
npencrasieHue o 90% TekcToB. B pesynbrare 3TOro uccieqoBaHus
OyzieT OIIEHEHO, YTO O3HAYaIOT 3TH PE3yJIbTaThl.
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