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Oz

Bu calisma, Kur’an’da diinya ziynetine yonelen bakisin ahlaki mahiyetini, Taha 20/131 ve el-Hicr
15/88’de “&ie H3& Y37 lafzyla ifade edilen meddiil-ayn terkibi merkezinde incelemektedir. Bakisin
ahlaki boyutuna iligkin ¢alismalarin ¢ogunlukla gaddiil-basar, mahremiyet ve cinsel 6z denetim {ize-
rinde yogunlasmasi, diinya nimetlerine yonelen bakisin ayrica ele alinmasim gerekli kilmaktadir. Aras-
tirmanin bu literatiire katkisi, meddii’l-ayn terkibinin sozliik anlami ile ayet baglami ve miifessirlerin
agiklamalarinda belirginlesen anlam unsurlarini birbirinden ayirmasi; diinya ziynetine yonelen bakisi
ise bakisin siirdiiriilmesi, goriiniir nimetin temenniye konu edilmesi ve ona deger atfedilmesi arasindaki
iligki icinde incelemesidir. Arastirmada kavram merkezli tematik tefsir yontemi benimsenmis; ilgili
ayetler sozliik anlamy, lafiz, baglam ve klasik tefsir yorumlar: bakimindan degerlendirilmistir. Ardindan
Karhn kissasi (el-Kasas 28/79-82), meddii’l-aynin anlamim belirleyen dogrudan bir delil olarak degil,
goriiniir ziynet, sahip olma temennisi ve deger 6l¢iisii bakimindan tematik bir karsilagtirma alani olarak;
el-Kehf 18/28 ise bakisin yoniine iliskin tamamlayici bir cerceve olarak ele almmugtir. Yésuf 12/31, Al-i
Imran 3/14, el-En‘am 6/52, el-Miinafikiin 63/4 ve ez-Zuhruf 43/33-35 ise goriiniirliik, hayranlik, arzu
ve deger atfetme bicimleri arasindaki iligkiyi tamamlayic1 olarak aciklamak {izere incelenmistir. Ince-
leme, meddii’l-aynin yalnizca fiziki gormeye degil; baglam ve miifessirlerin agiklamalar: dikkate alindi-
ginda bakisin diinya ziyneti iizerinde siirdiiriilmesi, goriilen nimete ragbet edilmesi ve onun temenni
konusu haline getirilmesiyle iligkili bir yonelise isaret ettigini gostermektedir. Buna gore temel problem,
diinya nimetlerinin goriilmesi degil, goriiniir ziynetin nihai iistiinliik 6l¢iisiine ve sahip olma temenni-
sine doniistiirilmesidir. Cagdas tiiketim ve gorsel kiiltiir literatiirii, ayetlerin anlamim belirleyen bir
kaynak olarak degil, klasik tefsirlerden elde edilen bulgularin giiniimiiz goriiniirliik, sosyal mukayese ve
dikkat diizenindeki karsiliklarini degerlendirmek amaciyla kullanilmistir. Calisma, bakisin yalnizca
diinya ziynetinden c¢evrilmesini degil, iman, kulluk ve ildhi r1za dlgiilerine gore yonlendirilmesini de
Kur’an’da bakisin ahlaki boyutunun bir parcasi olarak degerlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Meddii'l-Ayn, Bakis Ahlaki, Diinya Ziyneti, Temenni.

Abstract

This study examines the ethical nature of the gaze towards worldly adornment in the Qur’an, focusing
on the expression madd al- ‘ayn in Ta Ha 20:131 and al-Hijr 15:88. Since studies on the ethical dimension
of the gaze have concentrated largely on ghadd al-basar, privacy, and sexual self-restraint, the gaze di-
rected towards worldly goods requires separate examination. The contribution of this study lies in dis-
tinguishing between the lexical meaning of madd al- ‘ayn and the semantic elements that emerge from
the context of the verses and the explanations of the exegetes, while examining the gaze towards worldly
adornment in relation to sustained attention, longing, and value attribution. Employing a concept-cent-
red thematic tafsir method, the relevant verses are analysed through lexical meaning, wording, context,
and classical exegetical interpretations. The Qariin narrative (al-Qasas 28:79—82) is treated not as direct
evidence for the meaning of madd al- ‘ayn, but as a thematic comparison in terms of visible adornment,
possessive longing, and criteria of value; al-Kahf 18:28 provides a complementary framework for the
direction of the gaze. Yiisuf 12:31, Al ‘Imran 3:14, al-An‘am 6:52, al-Munafiqiin 63:4, and al-Zukhruf
43:33—35 are considered as complementary examples. The analysis shows that madd al- ‘ayn does not
refer merely to physical seeing; in context and in classical exegesis, it is associated with sustaining the
gaze upon worldly adornment, developing an inclination towards visible blessings, and making them
objects of longing. The central ethical problem, therefore, is not the sight of worldly goods, but turning
visible adornment into an ultimate criterion of superiority and an object of possessive longing. Contem-
porary literature on consumer and visual culture is used only to assess the present-day relevance of these
findings in relation to visibility, social comparison, and attention. The study also highlights directing the
gaze according to faith, worship, and divine pleasure as part of the Qur anic ethics of the gaze.
Keywords: Tafsir, Madd al-‘Ayn, Ethics of the Gaze, Worldly Adornment, Longing.
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Giris
Bu arastirmanin temel problemi, Taha 20/131 ve el-Hicr 15/88’de gecen meddiil-ayn
(Slie 534 Y 5) ifadesinin sozliik ve baglam ozelliklerini belirlemek; Ayet baglami ve miifessirlerin
agiklamalarinda belirginlesen anlam unsurlarini tespit etmek; bu unsurlarin bakis ahlak: ba-
kimindan tagidig1 anlami ve Kur’an’daki ilgili anlatimlarla hangi ol¢tide iligkilendirilebilecegini
ortaya koymaktir. Kur’an’da bakisa iliskin klasik tefsir ve fikih literatiiriinde en-Ntr 24/30-
31’deki gaddii’l-basar (s il (s | £2a3) emri belirgin bir yer tutmakta; cagdas calismalarda da
mahremiyet, tesettiir ve sehvetli bakis iizerinde durulmaktadir.* Buna karsilik bagkalarina ve-
rilen diinya nimetlerine yonelen bakisin siirdiiriilmesi, bu nimetlerin temenniye konu edilmesi
ve goriiniir maddi imkanlarin {istiinliik ol¢iisii say1lmas1 arasindaki iligki, s6z konusu litera-
tlirde daha sinirhi bicimde ele alinmistir. Servet, tiikketim imkanlar: ve hayat tarzlarinin yogun

bi¢imde goriiniir kiindig1 glintimiiz sartlar1 da diinya ziynetine yonelen bakisin dikkat, te-
menni ve deger atfetme bicimleri bakimindan incelenmesini 6nemli kilmaktadir.2

Aragtirmanin amaci, meddii’l-ayn ifadesinin sozliik ve baglam o6zelliklerini belirlemek,
Taha 20/131 ile el-Hicr 15/88’1 klasik tefsirler tizerinden karsilastirmak ve bu ayetlerin gerek
Kartn kissas1 gerekse el-Kehf 18/28 ile hangi yonlerden iligkilendirilebilecegini ortaya koy-
maktir. Bu amag dogrultusunda calismanin ana inceleme alamim meddii’l-ayn ifadeleri, el-Ka-
sas 28/79-82’deki Kartn kissasi ve el-Kehf 18/28 olusturmaktadir. Yasuf 12/31, Al-i Imran
3/14, el-En‘am 6/52, el-Miinafikiin 63/4 ve ez-Zuhruf 43/33-35 ise goriiniirliik, temenni ve
deger Olciisii arasindaki iligkiye katkilar1 6l¢iisiinde tamamlayici olarak degerlendirilmistir.

Konuyla ilgili ¢galismalarin bir kismi1 Kartn kissasini servet, diinyevilesme ve maddi
imkanlarin insan tutumlari iizerindeki etkisi bakimindan ele almaktadir. Yusuf Macit, kissay1
ekonomik olgularin tutum ve davranislarla iligkisi agisindan incelemekte; Kerim Buladi ise
Kartin ornegini diinyevilesme ve servet karsisindaki insan tavr1 baglaminda degerlendirmek-
tedir. Her iki calisma da Kartin'un serveti, ziyneti ve kavminin buna yonelik tutumu {izerinde
durmakta; ancak kissadaki ziynet ve temenni iliskisini meddii’l-ayn ayetleriyle birlikte dogru-
dan incelememektedir.3

1 Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Abdiilmelik Ibnii’l-Kattan el-Fasi, Thkamii'n-nazar fi ahkmin-nazar bi-hds-
setil-basar, thk. Idris es-Samedi (Dimagk: Darii’l-Kalem, 2012); Eb{i Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas,
Ahkamii’l-Kur’an, thk. Muhammed Sadik el-Kamhavi (Beyrut: Daru Thyai’'t-Tiirasi’l-Arabi, 1405), 5/171-175;
Eb{i Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Cami li-ahkdmi’l-Kur’an, thk. Ahmed el-Berdini
- Ibréhim Atfis (Kahire: Darii’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 1964), 12/222-238; H. Yunus Apaydin, “Tesettiir”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/539-540; Ismail Giilliik, “Avret Mabhre-
miyeti Prensipleri Acisindan Goriintii, Gerceklik, Sanal Alem ve Cinsellik Uzerine Fikhi Bir Analiz”, Islam Hu-
kuku Arastirmalar Dergisi 23 (2014), 109-111; Ali Soylu, “Kur’an’da Tesettiiriin Anlam Alam”, Kzlzs 7 Aralik
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/2 (2022), 835-862; Miriam Kurz, “Lowering the Gaze, Shaping Desi-
res: A Perspective on Islamic Masculinity in Germany”, Muslims in the UK and Europe III, ed. Paul Anderson -
Julian Hargreaves (Cambridge: Centre of Islamic Studies, University of Cambridge, 2017), 38-43.

2 Thorstein Veblen, Aylak Sinifin Teorisi, ¢ev. Zeynep Giiltekin - Cumhur Atay (Istanbul: Babil Yayinlari, 2005),
57-60; Marsha L. Richins, “Social Comparison and the Idealized Images of Advertising”, Journal of Consumer
Research 18/1 (Haziran 1991), 75-76, 78-81; James Williams, Stand Out of Our Light: Freedom and Resistance
in the Attention Economy (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 12-25.

3 Yusuf Macit, “Psiko-Sosyal A¢idan Karun Kissasi: Ekonomik Olgularln Tutum ve Davranislara Etkisi”, Dinbi-
limleri Akademik Arastirma Dergisi 13/3 (2013), 33-68; Kerim Buladi, “Sekiilerlesme ya da Diinyevilesme Ana-
forunda insan: Karun Ornegi”, Yakin Dogu Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (Aralik 2017), 39-65.
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Bakigin ahlaki boyutuna iligkin ¢alismalarin agirlikh konusunu ise gaddiil-basar, mah-
remiyet ve sehvetli bakis olusturmaktadir. Klasik literatiirde Ibnii’l-Kattan el-Fasi’nin (0.
628/1231) eseri bakisa iligkin fikhi hiikiimleri toplu bicimde ele almaktadir. Cagdas calisma-
larda tesettiir, avret mahremiyeti, sanal ortamda goriintii ve sehvetli bakis gibi meseleler ince-
lenmistir. Miriam Kurz, gaddiil-basar1 Almanya’daki Miisliiman erkeklik anlayis1 ve arzunun
sekillenmesi baglaminda ele alirken Christian Lange, Semsiileimme es-Serahsi’ye (0.
483/1090) ve Ibn Kayyim el-Cevziyye'ye (6. 751/1350) ait metinlerden hareketle bakisin ve
duyularin hukuki durumunu incelemektedir. Bu ¢alismalar bakigin sinirlar1 ve arzunun denet-
lenmesi konusunda 6nemli bilgiler sunmakta; ancak baskalarina verilen diinya nimetlerine yo-
nelen bakisi arastirmanin merkezine almamaktadir.4

Kur’an’daki goz ve beden dili ifadelerini inceleyen Arapca calismalar da konuyla ilgili
literatiir iginde yer almaktadir. Sehabeddin Muhammed Nebil, Kur’an’da gozle ilgili anlatim-
larin tagidig1 anlamlari; Usame Cemil Abdiilgani Rebayi ‘a ise beden dili kapsaminda gozle ilis-
kili kullanimlar1 incelemistir. Bu arastirmalar Kur’an’daki gozle ilgili ifadeleri ele almakta; an-
cak meddii’l-aynin Taha 20/131 ve el-Hicr 15/88’deki kullanimini Kar{in kissasindaki goriiniir
ziynet ve sahip olma temennisiyle veya el-Kehf 18/28’de bakisin yoniiyle birlikte incelememek-
tedir.s

Bu calismalar birlikte degerlendirildiginde Kartin kissasinin daha ¢ok servet ve diin-
yevilesme, bakisin ahlaki boyutunun mahremiyet ve sehvetli bakis, Kur’an’daki goz ifadeleri-
nin ise beden dili bakimindan incelendigi goriilmektedir. Bu arastirma, meddii’l-ayn ifadesini
diinya ziynetine yonelen bakis bakimindan ele almakta; Taha 20/131 ile el-Hicr 15/88’i Kartn
kissasi ve el-Kehf 18/28 ile birlikte incelemektedir. Calismanin literatiire katkisi, meddii’l-ayn
terkibinin sozliik anlami ile ayet baglaminda ve miifessirlerin aciklamalarinda belirginlesen
anlam unsurlarini birbirinden ayirmasi; diinya ziynetine yonelen bakisi ise yalnizca gorme fiili
bakimindan degil, bakisin siirdiiriilmesi, sahip olma temennisi ve goriiniir olana deger atfedil-
mesi arasindaki iligski bakimindan incelemesidir. Kartin kissasinda meddii’l-ayn lafz1 veya dog-
rudan bir bakis fiili bulunmadigindan bu metinler arasinda lafiz birligine dayanan bir iligki
kurulmamaktadir. Kissa, meddii’l-aynin anlamini belirleyen dogrudan bir delil olarak degil;
goriliniir ziynet, sahip olma temennisi ve deger 6lciisii arasindaki iligki bakimindan tematik bir
karsilastirma alani olarak degerlendirilmektedir.

Aragtirmada kavram merkezli tematik tefsir yontemi izlenmistir. Kur’an’daki bir kav-
ramin kok anlami, gectigi baglamlar ve iliskili ifadelerle birlikte incelenmesi, kavram merkezli
tefsir caligmalarinda bagvurulan yontemlerden biridir.¢ Bu dogrultuda énce medd (= 2 ») kokii
erken donem Arap dili sozliiklerinden incelenmis; ardindan Kur’an kelimelerine tahsis edilmis
eserler ve sonraki sozliiklerdeki meddiil-ayn kayitlar1 degerlendirilmistir. Daha sonra Taha
20/131 ve el-Hicr 15/88, lafiz ve baglam 6zellikleri ile miifessirlerin agiklamalar1 bakimindan
karsilastirlmigtir. Calismada meddii’l-ayn terkibinin sozliik anlamu ile ayet baglami ve miifes-
sirlerin aciklamalarinda belirginlesen anlam unsurlar birbirinden ayrilmistir. Bu sebeple
medd kokiiniin diger kullamimlarinda goriilen devamlhilik anlami dogrudan meddii’l-ayn terki-
bine taginmamis; bakisin stirdiiriilmesi, terkibin kullanimi, ayetlerin baglami ve miifessirlerin
aciklamalar birlikte degerlendirilerek belirlenen bir anlam unsuru olarak ele almmistir. Kartin

4 Ibnii’l-Kattan, Thkamii'n-nazar fi ahkami’n-nazar bi-hasseti’l-basar; Apaydin, “Tesettiir”, 40/539-540; Giillik,
“Avret Mahremiyeti Prensipleri Acisindan Gériintii, Gergeklik, Sanal Alem ve Cinsellik Uzerlne Fikhi Bir Ana-
liz”, 109-111; Soylu, “Kur’an’da Tesettiiriin Anlam Alan1”, 835-862; Kurz, “Lowering the Gaze, Shaping Desires:
A Perspective on Islamic Masculinity in Germany”, 38—43; Christian Lange, “Al-Sarakhsi (d. ca. 490/1096) on
the Protocol of the Gaze”, Islamic Sensory History: Volume 2: 600—-1500, ed. Christian Lange - Adam Bursi
(Leiden-Boston: Brill, 2024), 526-533; a.mlf., “Ibn Qayyim al-Jawziyya (d. 751/1350) on the Legal Status of the
Senses”, Islamic Sensory History: Volume 2: 600—1500, ed. Christian Lange - Adam Bursi (Leiden-Boston:
Brill, 2024), 554-558.

5 Sehabeddin Muhammed Nebil, “Delalatii lugati’l-uyiin fi'l-Kur’ani’l-kerim”, Excellence Journal for Community
& Humanity Sciences 5/1 (Agustos 2024), 88-100; Usame Cemil Abdiilgani Rebayi‘a, Lugatiil-cesed fil-
Kur’ani’'l-kerim (Nablus: Camiatii'n-Necah el-Vataniyye, Kiilliyyetii’d-Dirasati’l-Ulya, Yiiksek Lisans Tezi,
2010), 34-.

6 Ali Kaya, “Kur’an’da Fiictir Kavraminin Anlam Alan1”, Tefsir Arastirmalar: Dergisi 6/2 (Ekim 2022), 772-792.
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kissasi ve el-Kehf 18/28 ile kurulan iligki ise lafiz ortakligina degil, goriiniir ziynet, temenni ve
deger olciisii arasindaki konu ortakligina dayandirilmistir. Cagdas tiiketim, gorsel kiiltiir ve
dikkat calismalarina dyetlerin anlamini belirlemek i¢in degil, dil ve tefsir incelemesinden elde
edilen sonuglarin giiniimiizdeki karsiliklarim1 degerlendirmek amaciyla bagvurulmustur.

1. Diinya Ziynetine Yonelen Bakis ve Temenni

Kur’an’da arzu, baz1 ayetlerde yalnizca insanin i¢ diinyasinda kendiliginden beliren psi-
kolojik bir yonelis olarak degil, goriiniir kilinan diinya ziynetiyle iligkisi icerisinde de tasvir
edilmektedir. Ziynetin sergilenmesi, bakisin bu gortiniirliige yonelmesi ve goriilen seyin deger
oOlciilerini etkilemesi, birbirini tamamlayan unsurlar halinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu béliimde
oncelikle meddii’l-ayn ifadeleri lizerinden diinya ziynetine yonelen bakisin mahiyeti incelene-
cek; ardindan Kartin kissasinda goriiniir servet ile hayranlk ve sahip olma temennisi arasin-
daki iligski degerlendirilecektir. Son olarak goriintiiniin insanin algisi, deger hiilkmii ve arzu
diinyasi lizerindeki etkisine isaret eden diger ayet ornekleri bu cercevede ele alinacaktir. Boy-
lece ziynetin goriiniir kihinmasi, bakisin yonelimi, hayranlik ve temenni arasindaki iligkinin
Kur’an’in diinya ziynetine yonelen bakis hakkinda ortaya koydugu ahlaki ilkeler icindeki yeri
acgikliga kavusturulacaktir.

1.1. Meddii’l-Ayn ifadesinin Anlam ve Baglan

Kur’an-1 Kerim’'de iki yerde tekrarlanan <ie (35 Y(Ia temiiddenne ayneyke) ifadesi,”
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) baz1 kimselere verilen diinyevi imkanlar karsisinda bakisini yonlen-
dirmektedir. el-Hicr stiresinde bu emir, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) verilen ylice Kur’an ile bagka-
larina verilen diinya meta1 arasindaki deger mukayesesi icerisinde yer alirken Taha stiresinde
diinya hayatinin ziyneti, onun bir imtihan vesilesi olusu ve Rabbin verecegi rizkin iistiinliigii
ve kalicilig1 baglaminda zikredilmektedir. Her iki ayette ortak bir lafiz kullanilmakla birlikte
el-Hicr 15/88 vahiy nimeti ile diinya meta1 arasindaki deger mukayesesini, Taha 20/131 ise
gorliniir ziynetin imtihan niteligi ile Rabbin rizkinin iistiinliik ve kalicihigin 6ne ¢ikarmakta-
dir.8

Meddii’l-ayn terkibinin anlamini belirleyebilmek icin 6ncelikle medd (- 2 ¢) kokiiniin
erken donem sozliiklerindeki kullanimina bakmak gerekir. Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6.
175/791) kokiin temel anlamlari arasinda ¢cekme ve uzatmay zikretmekte; ipin uzamasi, suyun
(;ogalma31 ve 6mriin uzun kilinmasi gibi 6rnekler vermektedir.o ibn Dureyd’ln (0. 321/933)
530 Jiall &3 geklindeki kullanimi kokiin fiziki uzatma anlamini, ecel veya siirenin uzatilmasina
iliskin kaydi ise ayn1 kokiin zaman bakimindan uzatma anlamindaki kullanimini gostermekte-
dir.'e Ibn Faris (6. 395/1004) medd kokiiniin tek bir temel anlama dayandigini; bir seyi uzun-
lamasina cekmeye ve bir seyin bagka bir seyle uzama halinde birlesmesine delalet ettigini be-
lirtmektedir. Bir nehrin bagka bir nehirle beslenerek artmasi ve akisinin uzamasi seklindeki

7 el-Hicr 15/88; Taha 20/131.

8 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami ‘u’l-beyan ‘an te vili Gyi’l-Kuran, thk. Abdullah b. Abdiilmuh-
sin et-Tiirki (Kahire: Daru Hecr, 2001), 14/126, 16/213; Ebti Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-
Matiiridi, Te vilatii Ehli’s-siinne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1426), 6/461-464,
7/321-324; Ebii'l-Kdsim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an haka ki
gavamizi‘t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekauvil fi viiciihi’t-te 'vil, thk. Mustafa Hiiseyin Ahmed (Kahire: Darii’r-Reyyén li't-
Tiiras; Beyrut: Darii’l-Kitabi'l-Arabi, 1407/1987), 2/587-588, 3/97-98; Fahreddin Muhammed b. Omer b. Hii-
seyin er-Razi, Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 19/161, 22/114-115; Muhammed et-
Tahir ibn Asfir, et-Tahrir ve't-tenvir: Tahriru’l-ma ne’s-sedid ve tenviru’l-'aklil-cedid min tefsiri’l-kitabi’l-
mecid (Tunus: ed-Daru’t-Tinisiyye lin-Nesr, 1984), 14/81-82, 16/339-340.

9 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitabiil-ayn, thk. Mehdi el-Mahzmi - Ibrahim es-Samerrai (b.y.: Dar ve Mekte-
betii’l-Hilal, ts.), 8/16.

10 {bn Diireyd, 48 < : 5% 3 & &l “Senin icin sureyl uzattim; yani onu erteledim/ ge01kt1rd1m kaydina yer
vermektedir. Bu kullanim, kokiin fiziki bir nesnenin uzatilmasinin yani sira belirlenmis bir slirenin uzatilmasi
anlaminda da kullanmilabildigini gostermektedir. Bk. Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Diireyd el-Ezdi, Cem-
heretii’l-luga, thk. Remzi Miinir el-Ba lebekki (Beyrut: Darii’l-ilm li’1-Melayin, 1987), 1/115.
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aciklamasi, kokiin artis ve devamhilik boyutunu gostermektedir.®* Ezheri’nin (6. 370/980) ak-
tardig1 ipin uzamasi, yolculugun uzun siirmesi ve bir su kaynaginin digerine eklenerek onu
artirmasi gibi kullanimlar da bu anlam alanin teyit etmektedir.'2 Bu veriler, medd kokiiniin
uzatma, artirma ve devam ettirme anlamlar: ¢evresinde kullanildigini1 gostermektedir. Ancak
incelenen erken donem sozliiklerinde meddiil-ayn terkibine dair dogrudan bir aciklamaya
rastlanmamasi, kokiin genel kullanimlarinda goriilen devamhlik anlaminin terkibe dogrudan
aktarilmamasini gerektirmektedir. Bu sebeple kokiin temel anlami ile meddii’l-ayn terkibinin
Kur’an’daki kullaniminda belirginlesen anlam unsurlar: ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir.

Kur’an kelimelerine tahsis edilmis eserlerde, kokiin genel anlamiyla meddii’l-ayn ter-
kibi arasindaki bag daha acik bicimde kurulmaktadir. Ragib el-Isfahani (6. V./XI. yiizyihn ilk
ceyregi) meddin ashim “cekme” (el-cerr) olarak belirlemekte; uzayan zaman icin kullanilan
miiddet, nehrin suyunun artmasi ve bagka bir nehir tarafindan beslenmesi gibi kullanimlarin
ardindan 1X ) .ue &53 ifadesini kaydetmekte ve TAha 20/131'deki “ve la temiiddenne ay-
neyke” ibaresini ornek vermektedir. Bu kayit, medd fiilinin gozle kullanmildiginda bakisin belirli
bir seye dogru uzatilmasini/yoneltilmesini ifade ettigini gostermektedir. Bununla birlikte
Ragib’'in agiklamasinda ragbet ve temenni, terkibin dogrudan sozliik karsilig1 olarak verilme-
mektedir.'s Hasan Mustafavi (0. 1426/2005) ise kokiin ortak anlamini, bir seyin disaridan be-
lirli bir yone veya cesitli yonlere dogru genisletilmesi seklinde aciklamakta ve Taha 20/131°deki
ifadeyi belirli bir maddi yone dogru uzanma kapsaminda degerlendirmektedir. Bu yorum, ko-
kiin uzatma anlam ile ayetteki yonelme arasindaki iligkiyi agiklamaktadir.4

Gormeyle ilgili kayitlar Cevheri (6. 400/1009’dan 6nce), ibn Side (0. 458/1066) ve Ibn
Manztr'un (6. 711/1311) sozliiklerinde de yer almaktadir. Cevheri’nin sl s3a &l « yail) 3 a8
kaydi, goziin ulagabildigi mesafeyi belirtmekte; bakigin belirli bir nesneye yonelmesi veya onun
tizerinde siirdiiriilmesi hakkinda dogrudan bilgi vermemektedir.'s Ibn Side ise :e¢o5 A 5 yai 2
43| 4 zak ifadesiyle medd fiilinin bakisa nispet edildigi kullanimi kaydetmekte ve ardindan el-
Hicr 15/88deki “la temiiddenne ayneyke” ibaresini 6rnek vermektedir.' Ibn Manzir da ayn
aciklamay1 ve ayet ornegini aktarmaktadir.”7 Bu kayitlar, medd fiilinin basar kelimesiyle bir-
likte kullanildiginda bakisin belirli bir seye dogru uzatilmasini ve yoneltilmesini ifade ettigini
gostermektedir. Bakisin s6z konusu nesne iizerinde siirdiiriilmesi ise bu sozliik kayitlarinda
agikca yer almamaktadir. Bu anlam unsuru, kokiin genel kullanimlarindan dogrudan ¢ikaril-
mamali; ayetlerin baglami ve miifessirlerin aciklamalariyla birlikte degerlendirilmelidir.

Gec¢ donem sozliik geleneginde, bakisa eslik eden ragbet unsuru daha acgik bicimde kay-
dedilmisgtir. Zebidi (6. 1205/1791), meddi “bakigin bir seye dogru yonelmesi” seklinde acikla-
makta; Firtizabadi'nin Besairu zevi't-temyiz fi leta ifi’l-Kitabi'l-aziz ile Ibnii’l-Katta 'in Teh-
zibii Kitabil-ef ‘Gl adl eserlerinde yer alan bir kayd: aktararak 4 Ge); 4555k X ) e &das jfa-
desini aktarmaktadir.’8 Bu kullanim, bakigin bir seye ragbetle yonelmesini de ifade edebildigini
gostermektedir. Ancak ragbet, medd kokiiniin erken donem sozliiklerinde verilen temel karsi-
lig1 degildir; bakisin belirli bir nesneye yonelmesiyle ilgili kullanimda ve ayetin diinya ziyneti

1 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini el-Hemedani, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, thk. Abdiisselam
Muhammed Hartn (Misir: Seriketii Mektebe ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladihi, 1389-
1392/1969-1972), 5/269. .

12 Eb{i Manstir Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Ezheri el-Herevi, Tehzibii'l-luga, thk. Muhammed Ivaz Mur'ib
(Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 2001), 14/59.

13 Ebii’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi garibi’l-Kur’an, thk. Safvan Adnan ed-
Davudi (Dimagk-Beyrut: Darii’l-Kalem-ed-Darii’s-Samiyye, 1412), 763. . .

14 Hasan Mustafavi, et-Tahkik fi kelimati’l-Kur’ani’l-kerim (Tahran: Vezaretii’'s-Sekafe ve’l-Irsadi’l-Islami, 1401),
11/53-54.

15 fsmail b. Hammad el-Cevhert, es-Sthdh: Técii’l-luga ve sthahu’l-Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafiir Attar (Bey-
rut: Dari’l-Ilm 1i'1-Melayin, 1407/1987), 2/537.

16 Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail b. Side el-Miirsi, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a ‘zam, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2000), 9/288.

17 Ebii’l-Fazl Ceméliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir el-Ensari er-Riiveyfii, Lisaniil-Arab (Beyrut:
Déru Sadir, 1414/1994), 3/397. .

18 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tactiil-arits min cevahiri’l-Kamfis, thk. Heyet (Kuveyt: Vizaretii’l-Irsad ve'l-
EnbaA - el-Meclisii’l-Vatani li’s-Sekéfe ve’l-Fiintin ve’l-Adab, 1385-1422/1965-2001), 9/155.
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baglaminda ortaya ¢ikan bir anlamdir. Dolayisiyla meddii’l-ayni sozliik diizeyinde dogrudan
“temenni etmek” seklinde karsilamak isabetli degildir.

Miifessirler ise sozliiklerdeki “yonelme” anlamini ayetlerin baglaminda begeni ve te-
menniyle iligkilendirmistir. Zemahseri (6. 538/1144), bakisin diinya metaina uzatilmasim go-
riillen nimete duyulan begeni ve benzerinin temenni edilmesiyle aciklamaktadir.? Ibn Atiyye
(0. 541/1147) de gozlerin uzatilmasina temenninin eslik ettigini belirtmektedir.2° Bu yorumlar,
sozliiklerde belirlenen yonelme anlaminin diinya ziyneti baglaminda ragbet ve temenniyle ilis-
kili hale geldigini gostermektedir.

el-Hicr 15/88’in baglami, meddii’l-ayn yasagini vahiy nimeti ile diinya meta1 arasindaki
deger mukayesesi icinde temellendirmektedir. Bir onceki ayette Hz. Peygamber’e seb u’l-
mesdaninin ve yiice Kur’an’in verildigi bildirildikten sonra, inkarcilardan baz kesimlere verilen
diinyevi imkanlara “gozlerini uzatmamasi” istenmektedir.2* Zemahseri, Ibn Atiyye, Fahreddin
er-Razi (0. 606/1210) ve Ebii’l-Berekat en-Nesefl (6. 710/1310) bu siralamay1 Kur’an ile ye-
tinme ve vahiy nimetini diinya metaindan iistiin tutma seklinde aciklamaktadir.22 Ibn
Atiyye’nin aktardig ifadeyle kendisine Kur’an verilen kimsenin bagkasina daha iistiin bir sey
verildigini diistinmesi “biiytigi kiiciiltmek, kii¢iigii biiyiitmek” anlamina gelmektedir.23 Bagka-
larina verilen maddi imkénlarin temenni edilmesi, boylece yalnizca belirli bir mala yonelik
arzu olmaktan ¢ikarak vahiy nimeti ile diinya metai arasindaki deger siralamasinin bozulmasi
anlamina gelmektedir.

Taha 20/131 ise ayn1 emri diinya hayatinin ziyneti, bu ziynetin imtihan olusu ve Rabbin
rizkinin istiinliigl tizerinden aciklamaktadir. Zemahseri ve Beyzavi (6. 685/1286) zehratii’l-
hayati’d-diinya terkibini diinya hayatinin ziyneti, parlakligi ve goze hos gelen goriiniisiiyle ilis-
kilendirmektedir. Ayette baz1 kesimlere verilen bu imkanlarin onlar1 ssnamak amaciyla veril-
diginin bildirilmesi, goriiniir refahin ilahi tistiinliigiin dogrudan gostergesi sayillamayacagini
ortaya koymaktadir. Beyzavi, “bakisin uzatilmasi”n1 goriilen imkanin begenilmesi ve benzeri-
nin temenni edilmesiyle agiklarken s6z konusu ziynetin bir imtihan vasitas1 oldugunu belirt-
mektedir. Zemahseri ise “Rabbinin rizki”’m ahirette saklanan sevap yahut Islam ve niibiivvet
nimeti olarak yorumlamakta; bunun diinya nimetlerinden daha hayirh ve kalic1 oldugunu ifade
etmektedir. Boylece ayet, goriiniir ziynetin karsisina hayir ve kalicilig1 esas alan bir deger 6l-
clisii yerlestirmektedir.24

Bu aciklamalar, bir nesnenin gorme alanina girmesi ile bakisin onun tizerinde siirdii-
rillmesi arasinda ayrim yapilmasini miimkiin kilmaktadir. EbG Hayyan el-Endeliisi (0.
745/1344), “la temiiddenne” ifadesinin “Ia tenzur”dan daha giiclii oldugunu; bakisin uzatilma-
sinin devamlilik ve begeni tasidigini, siradan bakisin ise bu unsurlar bulunmaksizin gercekle-
sebilecegini belirtmektedir.25s Ansizin karsilasilan bir seyden goziin ¢evrilebilmesini 6rnek ver-
mesi, yasagin gorme fiilinden ¢ok bakisin devam ettirilmesine yoneldigini gostermektedir. Do-
layisiyla bakigin siirdiiriilmesi, medd kokiiniin s6zliik anlamindan dogrudan ¢ikarilmis bir so-
nuc degil; terkibin ayetlerdeki kullanimi ve miifessirlerin agiklamalariyla belirginlesen bir an-
lam unsurudur. Begeni, ragbet ve temenni medd kokiiniin dogrudan sozliik karsiliklar: degil,

19 Zemahseri, Kessaf, 2/587-588, 3/97-98.

20 Ebti Muhammed Abdiilhak b. Galib el-Endeliisi ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-aziz, thk.
Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1422), 3/374, 4/70.

21 e]-Hicr 15/87-88.

22 Zemahseri, Kessdf, 2/587-588; ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 3/374; Razi, Mefatihu’l-gayb, 19/161; Ebii’l-
Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-Nesefi, Medarikii’t-tenzil ve haka 'ikii’t-te 'vil, thk. Yasuf
Ali Biideyvi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 2/198.

23 Ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 3/374.

24 Taha 20/131; Zemahseri, Kessdf, 3/97-98; Nasiriiddin Ebf Said Abdullah b. Omer b. Muhammed es-Sirazi el-
Beyzavi, Envarii't-tenzil ve esrdrii’t-te'vil, thk. Muhammed Abdurrahman Mer’asli (Beyrut: Daru ihyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1998), 4/43; ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 4/70.

25 Muhammed b. Yéisuf b. Ali b. Y{isuf b. Hayyan Eb{i Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii'l-muhit fi’t-tefsir, thk. Sidki
Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420), 7/399-400.
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terkibin diinya meta1 baglaminda belirginlesen anlamlaridir. Buna gore ayetlerde sinirlandiri-
lan, diinya nimetlerinin goriilmesi degil, bakisin bu nimetler {izerinde siirdiiriilmesi ve goriilen
nimetin temenni konusu haline getirilmesidir.

el-Hicr 15/88 ile Taha 20/131 birlikte degerlendirildiginde goriiniir diinya ziyneti ile
vahiy nimeti ve Rabbin rizki arasinda bir deger mukayesesi kuruldugu goriilmektedir. Razi’nin
Taha 20/131’i agiklarken Kartn’'un ziyneti karsisinda “Kegke Kartin’a verilenin bir benzeri bize
de verilseydi.” seklindeki sdyleme atifta bulunmasi, goriiniir nimet ile sahip olma temennisi
arasindaki iliskinin Kklasik tefsirde de kuruldugunu gostermektedir.26 Kartin kissasinda
meddii’l-ayn lafz1 ve dogrudan bir bakis fiili yer almamakla birlikte ziynetin goriiniir kilinmas,
diinya hayatinm isteyenlerin temennisi ve ilim sahiplerinin farkli bir deger 6lciisii ortaya koy-
masl, iki metin arasinda tematik iligki kurulmasina imkan vermektedir. Bu iligki, lafiz veya
bakisin stirdiirtilmesi bakimindan degil; goriiniir ziynet, sahip olma temennisi ve deger 6l¢iisii
bakimindan kurulmaktadir. Bu sebeple Kartn kissasi, meddii’l-aynin anlamini belirleyen dog-
rudan bir delil olarak degil, bu unsurlar arasindaki iliskinin Kur’an’daki tematik bir 6rnegi ola-
rak degerlendirilmektedir.

1.2. Karan Kissasinda Ziynet ve Temenni

Kartin kissasinda goriiniir ziynet ile sahip olma temennisi arasindaki iliskiyi degerlen-
direbilmek icin el-Kasas 28/79’daki sahnenin onceki ayetlerle birlikte okunmasi gerekir. Kis-
sanin bu boliimiinde Kartin'un biiyiik serveti, kavmine kars1 tagkinligi ve kendisine verilen ni-
meti kendi bilgisine nispet etmesi anlatilmaktadir. Kavminin uyarilar serveti reddetmeye de-
gil, onu ahiret yurdunu kazanmaya, iyilik yapmaya ve bozgunculuktan kacinmaya vesile olacak
bigimde kullanmaya yoneliktir. Kartin'un cevabi ise serveti ilahi ihsan ve sorumluluk bagla-
mindan kopararak kendi bilgisine nispet ettigini gostermektedir. Boylece el-Kasas 28/79’daki
ziynet sahnesinden 6nce servete iligkin iki farkli deger anlayis1 kurulmakta; anlati, servete sa-
hip olmaktan onun ziynet icinde toplumsal goriiniirliik kazanmasina ge¢mektedir.27

Kartn’un ziyneti icinde kavminin karsisina ¢iktiginin bildirilmesi, servetin ziynet ara-
ciligiyla toplumsal goriiniirliik kazandig sahneyi tasvir etmektedir. Muhammed b. Cerir et-
Taberi (0. 310/923), renkli elbiseler, siislii binekler ve kalabalik maiyete iliskin ¢esitli rivayetler
nakletmektedir.28 Ebi Mansir el-Matiiridi (6. 333/944), ayrintilarin kesin olarak bilinemeye-
cegini, Réazi ise birbiriyle uyusmayan tasvirlerin terk edilerek Kur’an’in bildirdigi kadariyla ye-
tinilmesini daha isabetli bulmaktadir.29 Muhammed T#hir Ibn Astr (6. 1393/1973), cikisin ki-
bir ve iistiinliik tavr tasidigini; ziynetin elbise, koku, binek, silah ve hizmetgiler gibi giizellik ve
oviinme vasitalarin1 kapsadigim belirtmektedir.3° Bu aciklamalarin ortak noktasi, tarihsel ay-
rintilardan ziyade Karin'un maddi giiciiniin dikkat cekici bir biitiinliik icinde kavminin karsi-
sinda gorliniir kilinmasidir. Ziynet boylece serveti bildiren bir unsur olmanin 6tesinde onu
toplumsal bakisa acan bir goriiniirliik bicimi haline gelmektedir.

Kartn'un ziynet icindeki ¢ikisinin ardindan s6z alanlar, Kur’an’da “diinya hayatini is-
teyenler” seklinde nitelendirilmektedir. Bu niteleme, “Keske Kartin’a verilenin bir benzeri bize
de verilseydi.”s* sozlinilin yalnizca karsilasilan goriinlimiin meydana getirdigi anlik bir tepki
olmadigini, diinya hayatin1 merkeze alan bir deger yonelimiyle iligkili bulundugunu goster-
mektedir. Bu yonelisin baz1 miifessirlerce olumsuz bir kiskan¢hk duygusundan ziyade gipta
olarak degerlendirilmesi, istenenin Kartin’un nimetten mahrum kalmasi degil, benzerine sahip
olunmasi oldugunu gostermektedir. “Siiphesiz o, biiyiik bir nasip sahibidir.” degerlendirmesi
ise servetin biiyiik bir diinyevi pay ve baht gostergesi olarak anlamlandirildigini ortaya koy-
makta; tefsirlerde hazzin diinyadan pay, nasip ve baht seklinde aciklanmasi da bunu

26 el-Kasas 28/79; Razi, Mefatihu'l-gayb, 22/114-115; Zemahseri, Kessaf, 2/587-588, 3/97-98.

27 el-Kasas 28/76-79; Zemahseri, Kessaf, 3/429-432; Ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 4/297-300; Razi,
Mefatihu'l-gayb, 25/13-16; Ebli Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 8/322-327.

28 el-Kasas 28/79; Taberi, Cami ‘u’l-beyéan, 18/328-330.

20 Matiiridi, Te vilat, 8/200; Razi, Mefatihul-gayb, 25/16-17.

30 fbn Asfir, et-Tahrir ve't-tenvir, 20/182-183.

3t el-Kasas 28/79.
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desteklemektedir.32 Boylece goriiniir ziynet, diinya hayatim1 temel 6l¢ii sayanlarin deger diin-
yasinda olumlu bir deger hiikmii ve sahip olma temennisiyle birlesmektedir. Kissa, sahip olma
temennisinin yalnizca ziynetin goriiniir hale gelmesiyle aciklanamayacagini; goriilen seye yiik-
lenen degerin de bu temenninin bicimlenmesinde etkili oldugunu gostermektedir. Cagdas
Tiirkge calismalarda da Kartin'un goriiniir ihtisaminin hayranlik, maddi iistiinliik hitkmii ve
benzerine sahip olma temennisiyle birlestigi; bu yonelisin kisinin diinya hayatina iliskin deger
olciileriyle baglantih oldugu belirtilmistir.s3

Buna karsilik aym ziynet sahnesine sahit olan “kendilerine ilim verilenler”, Kariin'un
servetini nihai {istlinliik ol¢iisii saymamis; “Iman edip salih amel isleyen kimse icin Allahin
sevabir daha hayiwrhdir.”3+ diyerek onu farkl bir deger siralamasinda yeniden konumlandir-
mistir. Diinya hayatini isteyenler serveti biiylik bir pay olarak goriirken ilim verilenler degeri
iman, salih amel ve Allah katindaki karsilikta bulmaktadir. Matiiridi, onlarin ayirt edici niteli-
gini ilmin faydasina erismeleri ve ziyneti temenni edenleri uyarmalari {izerinden aciklamakta-
dir. Rézi ise ilahi sevabin fayda, zararlh unsurlardan arinmighk ve devamlilik bakimindan diin-
yevi nimetten iistiin oldugunu belirtmektedir.35 Buna gore kissadaki karsitlik zenginlik ile yok-
sulluk arasinda degil, gortiniir serveti nihai bagan 6lclisii sayan anlays ile degeri ilahi sevap
iizerinden kuran anlayis arasindadir. Ayetin devamindaki “Buna ancak sabredenler kavustu-
rulur.”s¢ ifadesine iligkin farkh yorumlar da bu deger yonelimini korumanin diinya ziynetinin
cekiciligi karsisinda sabir gerektirdigi noktasinda birlesmektedir.3” Boylece kissa, goriiniir ser-
vetin insanlar iizerinde zorunlu olarak aym etkiyi meydana getirmedigini; goriilen seyin anlam
ve degerinin, kisinin sahip oldugu bilgi ve benimsedigi deger diinyasi dogrultusunda farklilas-
tigin1 ortaya koymaktadir.

Kartin’'un eviyle birlikte yere gecirilmesi, daha once “biiyiik nasip” sayillan maddi
imkanlarin sahibini ilahi azap karsisinda koruyamadigini; onu savunacak toplulugun bulun-
mamasl ise servet ve maiyetin sinirini gostermektedir. Daha 6nce Kartin’a verilenin benzerini
temenni edenler, bu dkibetin ardindan Allahin diledigine rizki genisletip diledigine daraltti-
gin1 soyleyerek onceki degerlendirmelerindeki yanilgiy1 fark etmislerdir. Zemahseri ve Nesefi
veyke enne ifadesini hatalarin1 anlama ve pismanlikla iligskilendirirken Ebiissutid Efendi (6.
982/1574) rizik genisliginin tistiinliik, darhginin ise degersizlik gostergesi olmadigini vurgula-
maktadir. Temenni edilen servetin kendilerine verilmemesi, “Allah bize liitufta bulunmasaydi
bizi de yere gecirirdi.”s8 soziiyle ilahi bir koruma olarak yeniden anlamlandirilmigtir.3 Bu d6-
niisiim neticesinde mahrumiyet gibi goriilen durum nimet, “biiyiik nasip” sayilan zenginlik ise
sahibini koruyamayan gecici bir imkan olarak degerlendirilmistir.

Kartn kissasinda meddii’l-ayn ifadesi veya dogrudan bir baks fiili yer almamaktadir.
Bununla birlikte servetin ziynet icinde toplumsal goriiniirliik kazanmasi, diinya hayatini iste-
yenlerin onu biiytik bir nasip sayarak benzerine sahip olmayi temenni etmesi ve ilim verilenle-
rin farkh bir deger oOlciisii ortaya koymasi, kissa ile meddiil-ayn ayetleri arasinda goriiniir ziy-
net, temenni ve deger ol¢iisii bakimindan tematik bir karsilagtirma yapilmasina imkan ver-
mektedir. Kissa, goriiniir servetin tek basina ve zorunlu olarak sahip olma temennisine yol ac¢-
madigini; temenninin goriilen sey ile ona yiiklenen deger arasindaki iliskide bigimlendigini

32 el-Kasas 28/79; Taberi, Cami‘u’l-beyan, 18/331; Zemahseri, Kessdf, 3/434; Rézi, Mefatihul-gayb, 25/18-19;
ibn Asfir, et-Tahrir ve't-tenvir, 20/183.

33 Buladi, “Sekiilerlesme ya da Diinyevilesme”, 57; Macit, “Psiko-Sosyal A¢idan Karun Kissas1”, 63-66.

34 el-Kasas 28/80.

35 el-Kasas 28/80; Matiiridi, Te vilat, 8/200; Razi, Mefatihu’l-gayb, 25/18.

36 el-Kasas 28/80.

37 el-Kasas 28/80; Zemahseri, Kessdf, 3/433; ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 4/302; Razi, Mefatihul-gayb,
25/18; Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit, 8/330.

38 el-Kasas 28/82.

39 el-Kasas 28/81-82; Zemahseri, Kessdf, 3/434; Nesefl, Medarikii't-tenzil, 2/660; Muhammed b. Muhammed b.
Mustafa el-imadi Ebiissutid Efendi, Irsadiil-akli’s-selim ila mezdayd’l-Kitabi'l-Kerim (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, ts.), 7/27.
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gostermektedir. Kartin’un akibeti de goriiniir imkanlara yiiklenen degerin onlarin kaynagi, si-
nir1 ve sonucu dikkate alinarak yeniden degerlendirilmesini saglamaktadir. Bu bakimdan
Kartn kissasi, meddiil-aynin anlamini belirleyen dogrudan bir delil degil, goriiniir ziynet ile
sahip olma temennisi arasindaki iligskinin Kur’an’daki tematik bir karsilagtirma alamdar.

1.3. Kur’an’da Goriiniirliik, Hayranhk ve Arzu

Karin kissasinda goriiniir ziynetin sahip olma temennisi ve deger hiikmiiyle birlesmesi,
gorliniir olanin insan tizerindeki etkisinin nesnenin kendisinden ibaret olmadigini; ona yiikle-
nen degerin de bu etkide belirleyici oldugunu gostermektedir. Yiasuf 12/31, ayn1 meselenin ser-
vet ve maddi imkandan farkh bir baglamdaki goriiniimiinii sunmaktadir. Burada 6ne cikan
husus, goriilen bir imkana sahip olma temennisi degil, Hz. Yasuf’la (a.s.) karsilasmanin kadin-
larda meydana getirdigi yogun hayretin hem onun hakkindaki deger hiikmiinde hem de siir-
mekte olan davraniglarinda belirginlesmesidir. Bu sebeple iki kissa aym siirecin birbirini takip
eden ornekleri olarak degil, goriiniir olanin farkh nesne ve baglamlarda farkh tepkilerle iligki-
lendirilebildigini gosteren anlatimlar olarak degerlendirilmelidir. Yasuf kissasinin bu bolim
bakimindan 6nemi de meddiil-aynin anlamim agiklamasindan degil, goriiniirliik ile hayranlik
ve deger hiikmii arasindaki iligkinin bagka bir bi¢cimini ortaya koymasindan kaynaklanmakta-
dir.

Yiisuf 12/31’de kadinlarin tepkisi, “Onu gordiiklerinde gozlerinde biiyiittiiler ve ellerini
kestiler.” ifadesiyle dogrudan Hz. Yasuf'u (a.s.) gormelerine baglanmaktadir. Miifessirlerin ek-
bernehtl ifadesi hakkindaki agiklamalarinda Hz. Yéisufun (a.s.) giizelliginin olagan beseri 61-
¢liniin iizerinde goriilmesi, onun yiiceltilmesi ve bu giizellik karsisinda hayrete diisiilmesi an-
lamlar1 6ne ¢ikmaktadir. Taberi, kadinlarin Hz. Yasufu (a.s.) biiyiik gormelerinin meydana
getirdigi saskinlik icinde ellerini kestiklerini belirtirken Razi, Alfisi ve Bursevi el kesme fiilini,
onu gordiiklerinde duyduklar1 yogun hayret ve saskinlikla iligkilendirmektedir.4° Boylece ka-
dinlarin hayretlerinin ellerini kesmelerine yol acacak ol¢iide yogunlastig1 anlasilmaktadir.

Kadinlarin “Hasa! Bu bir beser degildir; bu ancak degerli bir melektir.”# sozleri ise
hayretlerinin Hz. Yasuf (a.s.) hakkindaki degerlendirmelerine de yansidigini gostermektedir.
Taberi, kadinlarin insanlar arasinda benzerini gormedikleri bir giizellikle karsilastiklar: i¢in
Hz. Yasufu (a.s.) alisilmig beser goriinlimiiniin disinda degerlendirdiklerini belirtmektedir.
Matiiridi giizel ve istlin olanin melege nispet edilmesine dikkat ¢ekerken Zemahseri, Ebti
Hayyan ve Ebiissulid melege benzetmeyi Hz. Ysufun (a.s.) giizelligini ulasilabilecek en yiik-
sek dereceyle ifade eden miibalagal bir degerlendirme olarak aciklamaktadir.42 Bu bakimdan
ayette goriiniir giizellik yalmiz hayret meydana getiren bir unsur olarak kalmamakta; goriilen
kisi hakkinda olagan 6l¢iiyii asan bir deger hiikmiiyle de birlesmektedir. Yiisuf 12/31’in bu ¢a-
lisma acisindan katkisi, goriiniir olanin yalnizca algilanan bir unsur olarak kalmayip hayret,
davranis ve goriilen kisiye iliskin deger hitkmiiyle birlikte anlam kazandigini gostermesidir.

~ Yasuf 12/31’de goriiniir giizelligin hayret ve deger hiikmiiyle birlesmesi 6ne ¢ikarken
Al-i Imran 3/14, diinya hayatinda insanin ilgisini ceken kisi ve imkanlarin nasil ragbet ve arzu
konusu hiline gelebildigini daha genis bir cercevede ortaya koymaktadir. Ayette kadinlar,
evlat, biriktirilmis altin ve giimiis, seckin atlar, hayvanlar ve ekinler siralanmakta; biitiin bun-
lara yonelik sevginin insanlara siislii gosterildigi bildirilmektedir. Zemahseri, s6z konusu nes-
nelerin sehavdat olarak adlandirilmasini, onlarin giiclii bicimde arzu edilmesi ve kendilerinden
yararlanmaya ragbet gosterilmesiyle aciklamaktadir. Razi de hubbii’s-sehavat terkibini, insa-
nin bu nesnelere yonelik giiclii meyli cercevesinde degerlendirmektedir. Bu aciklamalar, ayette

40 Yiasuf 12/31; Taberi, Cami u’l-beyan, 13/124-126; Razi, Mefatihu’l-gayb, 18/449-450; Sehabeddin Mahmd el-
Alisi, Rithu’l-medani fi tefsiri I-Kur’ani’l-azim ve’s-seb Tl-mesant, thk. Mahm{id Siikrii el-Alfisi (Misir: Idaretii’t-
Tibaati’l-Miiniriyye, ts.), 6/418-420; Ismail Hakki Bursevi, Rithu’l-beyan (Beyrut: Darii'l-Fikr, ts.), 4/246-248.

41 Yiisuf 12/31.

42 Yasuf 12/31; Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 13/128-130; Matiiridi, Te vilat, 6/234; Zemahseri, Kessaf, 2/465-466;
Eb{i Hayyan, el-Bahrii'l-muhit, 6/418-420; Ebiissulid Efendi, [rsadii’l-akli’s-selim, 4/271-272.

www.dergipark.org.tr/tader



Kur’an’da Meddii’l-Ayn: Diinya Ziynetine Yonelen Bakis ve Temenni | 695

sayilan unsurlarin yalnizca diinya hayatinda mevcut nimetler olarak zikredilmedigini; insanin
bunlara yonelmesiyle ragbet ve arzu konusu haline gelebildiklerini gostermektedir.43

Bu yoniiyle Al-i Imran 3/14, Karfin kissasinda belirli bir olay iizerinden goriilen gorii-
niirliik ve temenni iliskisinin daha genel bir arzu alanindaki karsihiginmi ortaya koymaktadir.
Karan kissasinda ziynet icinde goriiniir hale gelen servet, diinya hayatini isteyenlerde “Keske
Kartin’a verilenin bir benzeri bize de verilseydi.” seklinde acik bir sahip olma temennisiyle
karsilik bulurken Al-i imran 3/14’te kadin, evlat, servet, binek ve iiretim imkanlar1 gibi farkl
diinya nimetlerine yonelik sevginin tezyin edilmesi s6z konusudur. Matiiridi'nin bu yonelisi
insan tabiatindaki meyille iliskilendirmesi de s6z konusu nimetlerin insanda ragbet uyandira-
bilmesini agiklamaktadir. Boylece ayet, dis diinyadaki cazip unsurlarin insan agisindan yal-
nizca gorlilen veya karsilagilan seyler olarak kalmayip sevgi, ragbet ve arzu konusu haline ge-
lebilecegini gostermektedir. Ayetin sonunda biitiin bu unsurlarin “diinya hayatimin metér”
olarak nitelendirilmesi ise onlarin arzu edilebilir olusunu ortadan kaldirmamakta; arzu edilen
sey ile ona yiiklenen deger arasindaki farki belirginlestirmektedir.44

Buraya kadar incelenen 6rnekler, goriiniir olan ile insanin yonelisi arasindaki iliskinin
tek bicimli olmadigin1 gostermektedir. Meddiil-ayn ifadelerinde baskalarina verilen diinya
ziynetine yonelen bakisin sinirlandirilmasi; Kartin kissasinda goriiniir servetin sahip olma te-
mennisiyle birlesmesi; Yisuf 12/31°de gorunur giizelligin yogun hayret ve yiiksek deger hiik-
miiyle karsilanmasi; Al-i imran 3/14’te ise diinya hayatinin cesitli nimetlerinin sevgi, ragbet ve
arzu konusu haline gelmesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu 6rneklerin ortak noktasi, dis diinyadaki sey-
lerin insan agisindan yalnizca goriilen veya karsilagilan unsurlar olarak kalmayabilmesi; insa-
nin yoneligiyle hayranhk, temenni veya arzu konusu haline gelebilmesidir. Bu bakimdan
meddii’l-ayn ayetlerinde diinya ziynetine yonelen bakisin sinirlandirilmasi da goriilen nimetin
yalnizca gorme alanina girmesiyle degil, ragbet, temenni ve deger atfinin konusu haline gelme-
siyle birlikte degerlendirilmelidir.

2. Kur’an’da Bakisin Sinirlandirilmasi ve Yoneltilmesi

Birinci boliimde diinya ziynetinin goriiniir hale gelmesiyle bakis, hayranlk, temenni ve
deger hitkmii arasinda kurulabilen iligkiler incelenmistir. Kur’anin bu iligki karsisindaki ahlaki
yonlendirmesi ise gorme fiilini biitiiniliyle sinirlandirmak veya diinya nimetlerini degersizles-
tirmekten ibaret degildir. Asil vurgu, bakisin neyin iizerinde siirdiiriildiigii, goriiniir olana
hangi degerin yiiklendigi ve dikkatin hangi 6l¢iilere gore yonlendirildigi iizerinde yogunlas-
maktadir. Bu cercevede Kur’an, diinya ziynetini nihai tistiinliik 6l¢ilisii saymay1 sinirlandir-
makta; yakinlik ve dikkatin iman, kulluk ve Allah’in rizasini arama 6lciilerine gore kurulmasini
istemektedir. Bu boliimde s6z konusu ahlaki yonlendirme, ilgili ayetler ve klasik tefsirlerin or-
taya koydugu yorumlar cercevesinde bakisin hangi kisi ve degerlere yoneltildigi bakimindan
ele alinacaktir.

Bu yonlendirmenin en acik 6rneklerinden biri el-Kehf stiresinin 28. ayetidir. Ayette Hz.
Peygamber’e (s.a.v.), Allah’in rizasin isteyerek sabah aksam Rablerine dua eden kimselerle
birlikte bulunmasi emredilirken diinya hayatinin ziynetini gozeterek gozlerinin onlar1 asip bas-
kalarina yonelmemesi istenmektedir. Klasik miifessirler, Ayette yer alan e e 33 Y5 ifade-
sini,45 bakisin bu kimselerden cevrilmemesi seklinde agiklamiglardir. Bunun yaninda emri, bu
miiminlerin terk edilerek servet ve niifuz sahiplerine yonelinmemesi baglaminda degerlendir-
miglerdir. Taberi, s6z konusu ifadeyi gozlerin bu miiminlerden bagkalarina cevrilmemesi ve
onlar1 asarak diger kimselere yonelmemesi seklinde agiklamakta; ayetin devamindaki diinya
ziynetini isteme kaydim1 da toplumun ileri gelenleriyle bir arada bulunma arzusuyla

43 Al-i Imran 3/14; Matiiridi, Te vilat, 2/322; Zemahseri, Kessdf, 1/342-343; Razi, Mefatihul-gayb, 7/159-160.

44 el-Kasas 28/79; Al-i Imran 3/14; Matiiridi, Te vilat, 2/322; Zemahseri, Kessdf, 1/342-343; Razi, Mefatihu’l-
gayb, 7/159-160.

45 el-Kehf 18/28.
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iliskilendirmektedir.46 Ibn Atiyye ise gozlerin bu kimseleri asarak diinya ehline ve kfirlerin
dikkat cekici dis goriiniiglerine yonelmemesi gerektigini belirtmektedir.4”

Zemahsgeri, ayetteki yonlendirmenin dilsel ve toplumsal boyutunu daha belirgin hale
getirmektedir. Ayetin niiziil baglaminda aktarilan ileri gelenlerin fakir miiminlerin Hz. Pey-
gamber’in meclisinden uzaklastirilmasini istemeleri, bakisin yonii ile insanlara atfedilen deger
arasindaki iligkiyi ortaya koymaktadir. Zemahseri, aée dlie %5 Y5 ifadesinde ta ‘dii fiilinin an
harf-i cerriyle kullanilmasini, bu kimseleri asarak baskalarina yonelme ve onlardan yiiz ce-
virme anlamlarimi bir arada ifade eden bir tazmin 6rnegi olarak aciklamaktadir.48 Buna gore
yasak, fakir miiminlerin yipranms kiyafetleri sebebiyle kiiclimsenmesini ve gozlerin zenginle-
rin kiyafetlerine ve dikkat cekici goriiniiglerine yonelmesini de kapsamaktadir. Ebti Hayyan,
Zemahseri’nin tazmin ac¢iklamasim dil bilgisi bakimindan tartigmakla birlikte ayetin maksa-
dini, bakisin miiminlerden cevrilerek diinya ehline yoneltilmemesi seklinde belirlemekte; goz-
lerin ifadede 0zellikle zikredilmesini de kisiye gosterilen ilgi ve yonelisin gozler vasitasiyla ger-
ceklesmesiyle iligkilendirmektedir.4 Bu agiklamalar, ayette yalnizca goziin fiziki hareketinin
konu edilmedigini gostermektedir. Elestirilen yonelis, sade goriiniislii miiminlerin dikkatin di-
sinda birakilmasi ve ilginin servet ve toplumsal itibariyla 6ne ¢ikan kimselere yoneltilmesidir.
Bu nedenle bakisin bir kisiden digerine cevrilmesi, hangi insana yakinlik ve deger atfedilece-
gine iligkin ahlaki bir tercih de icerebilmektedir.

el-Kehf 18/28’deki yonlendirme, benzer ifadelerle el-En‘am 6/52’de de yer almakta ve
iki ayet birlikte degerlendirildiginde toplumsal yakinhga iliskin tamamlayic1 bir ¢erceve ortaya
cikmaktadir. el-En‘am stiresinde Hz. Peygamber’e (s.a.v.), sabah aksam Rablerine dua eden ve
O’nun rizasim isteyen kimseleri yanindan uzaklastirmamasi emredilirken el-Kehf stiresinde
ayni niteliklerle tanimlanan kimselerle birlikte bulunmasi ve gozlerinin onlar: asip bagka tarafa
yonelmemesi istenmektedir. Matiiridi, miisrik ileri gelenlerinin fakir miiminlerin meclisten
uzaklagtirilmasi yoniindeki taleplerini aktarirken el-En‘am 6/52 ile el-Kehf 18/28’1 aymi bag-
lamda degerlendirmektedir.5° Razi, el-En‘am ayetinde bu kimselerin kovulmasinin yasaklan-
digin, el-Kehf 4yetinde ise onlarla birlikte bulunma ve bu beraberlige sabretme emrinin veril-
digini belirtmektedir. Eb{i Hayyan ile Ibn Astir ise el-Kehf dyetindeki emrin daha kuvvetli olu-
suna dikkat cekmektedir. Ebti Hayyan bunu “ma‘a” edatinin beraberlik ve uyum anlamu ile
sabir emrinin gosterdigi ihtimam iizerinden aciklarken Ibn Asiir, “vasbir nefseke” ifadesini soz
konusu miiminlerle siirekli beraber bulunma emri olarak yorumlamaktadir.s! Iki ayet birlikte,
statiisii diisiik goriilen miiminlerin yalnizca dislanmamasini degil, onlarla beraberligin siirdii-
riilmesini ve yakinligin goriiniir niifuza gore belirlenmemesini istemektedir. Bu karsilastirma,
bakis ahlakinin yalmzca dislamay1 6nlemedigini; dikkatin kimlere yoneltilecegini de kulluk ve
Allah’in rizasim arama 6l¢ilisiine bagladigini gostermektedir.

el-Kehf 18/28 ve el-En‘am 6/52, sade goriiniis ve diislik toplumsal statiiniin hakiki de-
geri Ortemeyecegini ortaya koyarken el-Miinafikin 63/4, goriiniisiin ters yonde de yaniltici
olabilecegini gostermektedir. Ayette miinafiklarin goriildiiklerinde bedenlerinin begeni uyan-
dirmasi, konustuklarinda ise sozlerine kulak verilmesi, dis goriiniis ile hitabetin insan hakkin-
daki ilk degerlendirmeyi giiclii tarzda etkileyebildigine isaret etmektedir. Taberi, bedenlerinin
begenilmesini diizgiin yaratiliglar1 ve giizel goriiniisleriyle, sozlerinin dinlenmesini ise konus-
malarinin insanlar iizerinde biraktig etkiyle aciklamakta; buna karsihik “dayandiriinus kiitiik-
ler”s2 (534 Ci34) benzetmesini onlarin ilim, anlayis ve akildan yoksun oluslariyla iliskilendir-
mektedir. Matiiridi de giizel goriiniis ve etkileyici hitabet gibi nimetlere sahip olduklarim

46 Taberl, Cami ‘u’l-beyan, 15/237-239.

47 ibn Atiyye, el-Muharrerii’l-veciz, 3/512.

48 Zemahseri, Kessaf, 2/717-718. Tazmin, bir fiilin kendi anlamiyla birlikte bagka bir fiilin anlamini da icerecek
bicimde kullanilmasidir.

49 Ebl Hayyan, el-Bahrii'l-mubhit, 7/166-167.

50 el-En‘am 6/52; el-Kehf 18/28; Matiiridi, Te vilat, 4/92.

5t Matiiridi, Te vilat, 4/92; Razi, Mefatihu’l-gayb, 21/455; Ebli Hayyan, el-Bahriil-muhit, 7/167; ibn Astr, et-
Tahrir ve’t-tenvir, 15/304.

52 el-Miinafiklin 63/4.
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belirtmekte; onun aciklamasi, hakikati kabul etmeyen bir i¢ yap1 sebebiyle bu 6zelliklerin kisiye
tek basina ahlaki deger kazandirmadigini gostermektedir. Zemahseri ise disaridan dikkat ce-
ken bedenleri ve belagatli konusmalariyla insanlarda begeni uyandiran bu kimselerin iman ve
hayirdan yoksun oluslarim “dayandirilmas kiitiikler” benzetmesiyle aciklamakta; boylece go-
riiniir cekicilik ile hakiki deger arasindaki belirgin karsithg ortaya koymaktadir. Ibn Asiir'a
gore de ayet, goriiniir suretlerin aldatic1 etkisine karsi bir uyar1 niteligi tasimakta; begenilen
beden ve dinlenen soziin kiside akil, cesaret, ilim ve dirayet bulunduguna tek basina delalet
etmeyecegini gostermektedir.53 Bu karsilastirma, sade goriiniis sebebiyle hakiki degerin goz-
den kacirilmasi kadar etkileyici beden, hitabet ve toplumsal goriiniirliik sebebiyle kisiye sahip
olmadig bir iistiinliigiin yliklenmesinin de reddedildigini gostermektedir. Buna gore insan
hakkindaki deger hiikmii, goriiniis ve hitabetten ziyade iman, kulluk ve ahlaki yetkinlik esas-
larina baglanmaktadir.

Kisiler hakkindaki bu 6l¢ii, ez-Zuhruf 43/33-35te maddi ihtisamin degerlendirilmesine
tasinmaktadir. ez-Zuhruf stiresinde bu ayetlerden 6nce miisriklerin Kur’an’in iki sehirden nii-
fuz sahibi bir kisiye indirilmesi gerektigi yoniindeki itirazlar1 aktarilmakta; boylece servet ve
toplumsal mevki, peygamberlige liyakatin ol¢iisii olarak ileri siiriilmektedir. ez-Zuhruf 43/33-
35’teise glimiis tavanlar, bunlara eslik eden merdivenler, kapilar, izerinde yaslanilan koltuklar
ve cesitli ziynet unsurlar tasvir edilmekte; ardindan biitiin bunlarin diinya hayatinin metain-
dan ibaret oldugu bildirilmektedir. Zemahseri, soz konusu tasvirin diinya hayatinin Allah ka-
tindaki kiiciikliigiinii belirginlestirdigini ve zuhruf (>A5) lafzinin altin yahut genel anlamda
ziynet ifade ettigini belirtmektedir.54 Bu tasvir, maddi ihtisamu iistiinliigiin kanit1 olarak sun-
mamakta; servet ve ziynetin peygamberlige liyakat yahut Allah katinda deger gostergesi sayi-
lamayacagim ortaya koymaktadir.

Rézi, ayetleri zenginin fakirden iistiin oldugu yoniindeki tasavvura verilen bir cevap
olarak degerlendirmektedir. Razi’ye gore miisrikler, Hz. Peygamber’in maddi imkénlarinin si-
nirh olusundan hareketle servet sahibi bir kimseyi risalete daha layik gormiislerdir. Ayetler ise
diinya nimetlerinin inkarcilara da verilebilecek olusunu bildirerek mal ve mevkinin Allah ka-
tinda hakiki seref saglamadigini ortaya koymaktadir. Rézi, biitiin bu unsurlarin meta (\&tx)
diye adlandirilmasini ise kisa bir siire yararlanildiktan sonra sona ermeleriyle iligkilendirmek-
tedir. Beyzavi asil biiytikliigiin diinyada degil ahirette ortaya ¢ikacaginm belirtirken Ebiissutd
da diinya metaimin diisiik degerini, onun inkarcilara biitiiniiyle verilebilecek nitelikte olmasi
iizerinden aciklamaktadir.55 Bu yorumlarin ortak sonucu, diinya nimetlerinin reddedilmesi de-
gil, mal ve toplumsal itibarin ilahi kabul ve insani iistiinliik gostergesi sayilmamasidir.
Kur’an’in yonlendirmesi, maddi giizelligi gormemeyi degil, goriilen ihtisam ile hakiki deger
arasinda zorunlu bir bag kurmamay1 gerektirmektedir.

Ayetlerin sarth anlatimi, maddi genisligin insan tercihleri iizerindeki yonlendirici etki-
sini de giindeme getirmektedir. Zemahseri, inkarcilara biitiiniiyle maddi genislik verilmesinin
insanlar1 diinya sevgisi sebebiyle kiifre yoneltebilecegini; miiminlere ayni 6l¢iide maddi genis-
lik verilmesinin ise insanlarin dine diinyevi menfaat elde etmek amaciyla girmelerine yol aca-
bilecegini belirtmektedir. Ibn Atiyye de diinya nimetlerinin biitiiniiyle inkarcilara tahsis edil-
memesini, diinya sevgisinin insanlari kiifiirde birlestirmesinin 6nlenmesi ve imanin bir toplu-
luk icinde korunmasiyla agiklamaktadir. Beyzavi de genis diinya nimetlerinin ahiret yonelisine
zarar verebilecek birtakim afetler tasidigini ve bunlarin etkisinden kurtulabilenlerin az oldu-
gunu ifade etmektedir.5¢ Bu yorumlar, maddi imkanlarin zorunlu olarak kiifre veya ahlaki sap-
maya gotiirdiigli anlamina gelmemektedir. Mesele, goriiniir refahin ilahi kabul ve hakiki

53 Taberi, Cami u’l-beyan, 22/652-653; Matiiridi, Te vildt, 10/21-22; Zemahseri, Kessdf, 4/540-541; ibn Astr, et-
Tahrir ve't-tenvir, 28/238-240.

54 Zemahseri, Kessdf, 4/249. .

55 Razi, Mefatihu’l-gayb, 27/630-632; Beyzavi, Envarii't-tenzil, 5/90-91; Eblissutid Efendi, Irsadii’l-akli’s-selim,
8/46-47. _

56 Zemahgerl, Kessdf, 4/249; Ibn Atiyye, el-Muharreriil-veciz, 5/53-54; Beyzavi, Envarii't-tenzil, 5/90-91.
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iistiinliiglin gostergesi sanildiginda arzu, tercih ve deger hiikkmiinii etkileyebilmesidir. ez-Zuh-
ruf 43/33-35 bu yoniiyle, gosterisli nesneleri gormeyi degil, maddi ihtisamin ilahi kabul ve ha-
kiki tistiinliik delili sayilmasini sinirlandirmaktadir. Bu cerceve, servet ve hayat tarzlarimin sii-
rekli gortintir kilindig1 ¢agdas tiiketim kiiltiirii karsisinda dikkat ve arzu disiplinini tartismaya
zemin hazirlamaktadir.

3. Tiiketim Kiiltiiriinde Goriiniirliik ve Sahip Olma Arzusu

11k iki boliimde Kur’an ayetleri ve klasik tefsirler iizerinden goriiniirliik, bakis, temenni
ve deger hiikmii arasindaki iligki incelenmis; bakisin diinya ziyneti karsisinda hangi ahlaki 6l-
clilere gore yonlendirilmesi gerektigi ortaya konulmustur. Meddiil-ayn ifadeleri, bakisin bas-
kalarina verilen diinyevi imkanlar {izerinde siirdiiriilmesini sinirlandirirken Kartin kissasi go-
riiniir servetin sahip olma temennisi ve deger hiikmiiyle iligkisini ortaya koymaktadir. el-Kehf
18/28 ise dikkatin yalnizca diinya ziynetinden geri ¢ekilmesini degil, Allah’in rizasini isteyen
kimselere yoneltilmesini emrederek bakisin olumlu bir deger alanina yoneltilmesini 6ne ¢ikar-
maktadir. Bu boliimde, onceki boliimlerde ulasilan sonuclarin servetin, tiikketim nesnelerinin
ve hayat tarzlarinin siirekli goriiniir kilindig1 glintimiiz sartlarindaki karsiliklar; goriintirliik,
sosyal mukayese, dikkat ve arzu iligkisi bakimindan ele alinacaktir.

Cagdas tiiketim kiiltiiriinde nesneler, yalnizca ihtiyaclar1 karsilayan kullanim araclari
olarak degil, toplumsal statii, bagar1 ve kimligi goriiniir kilan gostergeler olarak da sunulmak-
tadir. Bu cercevede tiiketim, belirli bir ihtiyacin giderilmesinin 6tesine gecerek bireyin kendi-
sini ifade etme, toplumsal konumunu sergileme ve baskalar1 nezdinde belirli bir imaj olus-
turma tarzlarindan birine doniisebilmektedir. Nesnenin maddi niteligi kadar temsil ettigi an-
lam, tasidig1 sembolik deger ve goriiniirliik kazanma bicimi de 6nem tasimaktadir. Thorstein
Veblen’in (6. 1929) gosterisli tiikketim ¢6ziimlemesi, maddi imkanin yalmzca kullanilmasinm de-
gil, itibar ve toplumsal farklilasmay goriiniir kilacak surette sergilenmesini 6ne ¢cikarmaktadir.
Boylece tiiketim nesneleri, sahip olunan esya olmanin 6tesinde bireyin toplumsal konumuna
iliskin anlamlarin tagindig1 semboller haline gelebilmektedir.5” Bu durum, onceki boliimlerde
diinya ziyneti baglaminda belirlenen goriiniirliik, deger atfi ve iistiinliik 6l¢iisii arasindaki ilis-
kiyi cagdas tiiketim kiiltiirtiniin farkh tarihsel sartlar: icinde yeniden degerlendirmeye imkan
vermektedir.

Tiiketim nesnelerinin statii ve kimlik gostergelerine doniismesi, goriintiiniin ¢cagdas
toplumsal iligkilerde kazandig yerle de iligkilidir. Guy Debord (6. 1994), gosteriyi yalnizca go-
riintiilerin ¢ogalmasi olarak degil, insanlar arasindaki iligkilerin goriintiiler araciligiyla kurul-
masiyla baglantili bir yapi olarak ele alirken Jean Baudrillard (6. 2007), nesne ve goriintiilerin
kullanim degerlerini asarak isaret ve imajlar halinde dolagima girebildigine dikkat cekmekte-
dir. Bu yaklasimlar, goriiniir servet ve hayat tarzlarinin basari, mutluluk ve toplumsal itibar
gostergelerine dontiserek mukayese ve arzu konusu haline gelebilmesini agiklamaya katki sag-
lamaktadir.58

Gosterigli tiikketimin dijital ortamlarda daha genis kitlelere acilmasi, goriintiiniin tiike-
tim iligkilerindeki yerini daha belirgin hale getirmistir. Taha Abdurrahman, “suret medeniyeti”
olarak niteledigi bu ortamda ¢agdas insanin goriintiiyle iligkisini Dinii’l-haya’'nin ikinci cil-
dinde ozellikle teferriic kavrami lizerinden tartismaktadir. Teferriicii, bir seye yakindan baka-
rak ondan haz alma seklinde aciklamakta; isitsel iletisimdeki dinleyicinin karsisina gorsel ile-
tisimde miiteferricin (seyreden/izleyici) gectigini belirtmektedir. Goriintiiniin iletisim aracla-
rindaki agirhginin artmasiyla birlikte seyretme, insanin esya ve diger insanlarla iligkisinde
daha genis bir yer tutmaktadir. Abdurrahman bu noktada Debord’un gosteriyi, goriintiilerin
toplamindan ziyade goriintiiler araciligiyla kurulan toplumsal bir iligki olarak ele alan yaklasi-
mina da basvurmaktadir. Bununla birlikte ilgisini goriintiiniin toplumsal dolasimiyla

57 Veblen, Aylak Sinifin Teorisi, 57-60. )

58 Guy Debord, Gésteri Toplumu, cev. Aysen Ekmekgi - Oksan Tagkent (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1996), 13-14;
Jean Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon, ¢cev. Oguz Adanir (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2011), 110-115,
128-131.

www.dergipark.org.tr/tader



Kur’an’da Meddii’l-Ayn: Diinya Ziynetine Yonelen Bakis ve Temenni | 699

sinirlamaz; seyretmenin insanin goriilen seyle kurdugu iligkiyi nasil degistirdigi iizerinde du-
rur. Teferriiciin sorunlu hale geldigi nokta da bakmanin, goriintiiden haz almaya ve goriintiiyle
siirekli mesgul olmaya doniismesidir.59

Abdurrahman’in “temelliikii’s-suver” (goriintiileri sahiplenme) bashg altinda yaptig
agiklamalar, meddii’l-ayn ve sahip olma temennisi bakimindan ayrica 6nem tasimaktadir.
Gorme ile dokunma arasindaki iligkiyi ele alirken Arapcada goziin hareketinin, elin hareketini
bildiren fiillerle de anlatilabildigine dikkat cekmekte; “edrekehii basaruhti” (bakisi ona eristi),
“medde basarahti” (bakisin uzatt) ve “elka bi-basarthi ileyh” (bakisini ona yoneltti) gibi kul-
lanimlar 6rnek vermektedir. Bu ifadelerde el i¢in kullanilan erisme, uzatma ve atma gibi ha-
reketlerin mecazen bakisa tasindigini belirtmektedir. Ona gore seyreden kisi goriintiiyii yal-
nizca uzaktan gormek istememekte, bakisiyla ona yaklasma ve adeta dokunma egilimi de gos-
terebilmektedir. Abdurrahman bu egilimi temelliik, yani sahip olma istegiyle iligkilendirir.
Gormenin diger duyulara gore daha genis bir alana ulasabilmesi sebebiyle bakisin eristigi sey-
ler, heniiz fiilen sahip olunmasalar bile sahip olma arzusuna konu olabilmektedir.6°

Taha Abdurrahman’in bu ¢6ziimlemesi, ayetlerin anlamim belirleyen bir agiklama ola-
rak degil, dil ve tefsir kaynaklarindan elde edilen bulgularin cagdas goriiniirliik sartlarinda de-
gerlendirilmesinde kullanilabilir. Ozellikle gérme ile temelliik arasinda kurdugu iliski, baska-
sina ait gorliniir bir imkanin seyredilen bir nesne olmaktan ¢ikarak sahip olma arzusuna konu
edilmesini aciklamaya yardimei olmaktadir. Kartn kissas1 bu noktada 6nemli bir karsilastirma
imkam sunmaktadir. Ayni ziynetle karsilagsanlar aym hiikme ulasmamis; diinya hayatim iste-
yenler Kartin’a verilenin benzerini temenni ederken kendilerine ilim verilenler onun servetini
farkli bir deger olciisiiyle degerlendirmistir. Kissada Karin'un ziyneti i¢inde kavminin karsi-
sina ¢ikmasi goriiniirliigiin sergileme tarafini, diinya hayatini isteyenlerin temennisi ise seyre-
dilen imkanin arzu nesnesine dontisebilmesini gostermektedir.®* Bununla birlikte kissa, gorii-
niirliigiin tek basina ve zorunlu olarak temenni dogurmadigini; goriilen seye yiiklenen deger
ve benimsenen iistiinliik ol¢iistiniin de bu yoneliste belirleyici oldugunu gostermektedir. Bu
yoniiyle Taha Abdurrahman’in teferriic ve temelliik tahlili, meddii’l-ayn ayetleri ile Kartn kis-
sasinda ortaya c¢ikan bakis, diinya ziyneti ve sahip olma temennisi arasindaki iliskinin cagdas
goriiniirliik sartlarinda anlasilmasina katk: saglamaktadir.

Tiiketim nesnelerinin statii ve basar1 gostergeleri haline gelmesi, bunlarin idealize edil-
mis goriintiiler araciligiyla siirekli olarak goriiniir kilinmasiyla daha etkili bir boyut kazanabil-
mektedir. Reklamlarda ve hayat tarz temsillerinde sunulan kisiler, mekanlar ve tiiketim bi-
cimleri, yalnizca belirli iiriinleri tamitmakla kalmamakta; arzu edilen hayatin nasil goriinmesi
gerektigine iliskin mukayese Olciileri de sunabilmektedir. Idealize edilmis reklam goriintiileri
iizerine yapilan bir aragtirma, bu tiir temsillerin sosyal karsilastirmaya zemin hazirlayabildi-
gini, karsilagtirma standartlarini etkileyebildigini ve kisinin kendi fiziki goriintimiinden duy-
dugu memnuniyeti azaltabildigini gostermektedir.62 Goriilen servet veya hayat tarzi1 basar: ve
mutlulugun 6lgiisii olarak benimsendiginde sosyal mukayese, baskasina verilen imkanin ben-
zerine sahip olma temennisi i¢in elverigli bir zemin olusturabilmektedir. Bu durum Kartn kis-
sasindaki temenni sahnesiyle 6zdes degildir; ancak goriiniir servetin kisinin benimsedigi deger
Olciileriyle birlestiginde mukayese ve sahip olma arzusuna konu olabilmesi bakimindan tema-
tik bir yakinlik tagimaktadir.

59 Taha Abdurrahman, Dinii'l-haya: mine’l-fikht’l-i ‘timari ile’l-fikhi'l-i timani (Beyrut: el-Miiessesetii’l-Arabiyye
1i'-Fikr ve’l-ibd4, 2017), 2/23, 31-33.

60 Abdurrahman, Dinii’'l-haya, 2/33-37.

61 Taha Abdurrahman’in teferriic ve gorsel idrakle ilgili degerlendirmelerinden hareket eden Mehmet Gormez de
cagdas ekran kiiltiiriinii “gorsel idrakin egemenligi” iizerinden ele almakta; teferriicii bakma, izleme ve seyret-
menin bagimhlik héline gelmesiyle iliskilendirmektedir. Gérmez ayrica bu seyir bi¢ciminin gozii adeta “dokunan
ele” doniistiirdiigiinii belirterek el-Hicr 15/88’deki “1a temiiddenne ayneyke...” ifadesine atifta bulunmaktadir.
Bk. Mehmet Gérmez, Gengligin Anlam Arayist ve Islam (Ankara: DIB Yayinlari, 2021), 38-40.

62 Richins, “Social Comparison and the Idealized Images of Advertising”, 75-76, 78-81.
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Goriiniirliglin dijital iletisim araglariyla siireklilik kazanmasi, ¢agdas tiiketim kiiltii-
riinde dikkatin ekonomik rekabetin temel unsurlarindan biri haline gelmesini daha belirgin
kilmistir. Ozellikle reklam ve etkilesim temelli dijital platformlar, yalmzca tiiketim nesnelerini
ve hayat tarzlarim goriiniir kilmakla yetinmemekte; kullanicinin dikkatini belirli icerikler iize-
rinde miimkiin oldugunca uzun siire tutmaya yonelik tasarimlardan da yararlanabilmektedir.
James Williams, dijital teknolojilerin insan dikkatini yalmizca cekmeye degil, onu elde tutmaya
ve diisiince ile eylemleri teknolojilerin kendi 6nceden belirlenmis hedefleri dogrultusunda yon-
lendirmeye calistigini belirtmektedir.®3 Mihaly Csikszentmihalyi’nin (6. 2021), dikkati bilincin
sinirh kapasitesinin belirli bilgi, diisiince ve hedeflere tahsis edilmesini saglayan bir tiir “psisik
enerji” olarak ele almasi, dikkat icin yiiriitiilen bu rekabetin 6nemini agiklamaya yardimeci ol-
maktadir.®4 Bu sartlarda mesele yalnizca neyin goriiniir kihindig: degil, bakisin hangi goriintii-
ler iizerinde ne kadar siire tutuldugu ve bu siirekliligin hangi deger hiikiimlerini besledigidir.
Bu cerceve meddii’l-ayn ifadelerinde sinirlandirilan yonelisin diinya nimetlerinin goriilmesin-
den ziyade, bakisin baskalarina verilen imkanlar tizerinde siirdiiriilmesiyle iligkili olusunu ¢ag-
das dikkat sartlar1 bakimindan degerlendirmeye imkan vermektedir.

Bununla birlikte bakigin bir goriintii lizerinde uzun siire tutulmasi, tek basina ahlaki
hiikmiin yeterli ol¢iisti degildir. Idealize edilmis temsiller, kisinin mukayese 0Olciilerini etkile-
yerek kendi durumuna iligkin degerlendirmesini ve memnuniyetini etkileyebilmektedir.os
Karin kissasina iligkin cagdas calismalarda da Kartin'un gortiniir ihtisaminin, diinya hayatini
merkeze alanlarda hayranhk, maddi istiinliik hitkmii ve benzerine sahip olma temennisiyle
birlestigi; ilim verilenlerin ise ayni1 goriiniirliigii iman, salih amel ve kalicilik Gl¢iilerine gore
farkl sekilde degerlendirdikleri belirtilmektedir.®¢ Bu sebeple sahip olma arzusunun olusu-
munda yalnizca teshir edilen nesnenin niteligi degil, kisinin o nesneyi hangi deger 6l¢iisiine
gore yorumladig1 da etkili olabilmektedir. Dolayisiyla ¢agdas tiiketim kiiltiirii karsisinda baki-
sin ahlaki disiplini, goriiniir olan tizerinden kurulan mukayeseyi ve maddi ihtisama yiiklenen
iistiinliik hiikmiinii de dikkate almalhdir.

Bu cercevede meddii’l-aymin ¢agdas sartlardaki ahlaki karsihigy, biitiin goriintiilerden
uzaklagmay1 veya maddi imkanlarin goriiniir olmasini biitiiniiyle reddetmeyi gerektiren bir tu-
tum seklinde anlasilmamalidir. Sinirlandirilmas: gereken yonelis, bakisin bagkalarina verilen
imkanlar iizerinde siirdiiriilmesi, bu imkanlarin kisinin kendi hayatini1 degerlendirmede sii-
rekli bir mukayese ol¢lisiine doniistiiriilmesi ve maddi ihtisamin basar1 yahut iistiinliigiin bas-
lica gostergesi haline getirilmesidir. Dijital ortamlarin ayni nesne ve hayat tarzlarini tekrar tek-
rar goriiniir kilmasi, dikkatin bu temsillere siirekli surette tahsis edilmesini kolaylastirabildi-
ginden bakisin ahlaki disiplini yalnizca neye bakildigini degil, bakisin ne kadar siirdiiriildii-
giinii ve hangi deger hiikmiinii besledigini de kapsamalidir.6” Boyle bir disiplin, goriilen nimeti
otomatik bigcimde temenni konusu haline getirmemeyi ve bagkasinin imkanlarim kisinin kendi
degerinin oOlclisiine doniistiirmemeyi gerektirir. Bu bakimdan meddiil-ayn, cagdas tiiketim
kiiltiirii karsisinda gormeyi ortadan kaldiran bir yasak olarak degil, dikkatin stirekliligini, mu-
kayesenin yoniinii ve deger atfinin sinirlarini diizenleyen ahlaki bir ilke olarak aciklanabilir.68

Bakisin ahlaki disiplini, dikkatin diinya ziynetinden geri ¢ekilmesiyle tamamlanma-
maktadir. el-Kehf 18/28’de Hz. Peygamber’e (s.a.v.), Allah’in rizasini isteyerek sabah aksam
Rablerine dua eden kimselerle beraber bulunmasi emredilirken gozlerinin onlar: asip diinya
hayatinin ziynetine yonelmemesi istenmektedir.® Ayetin ortaya koydugu yonlendirme, dikka-
tin yalnizca goriiniirliik ve cekicilige gore degil, ahlaki deger oOlciilerine gore belirlenmesini

63 Williams, Stand Out of Our Light, xi-xii, 13-16.

64 Mihaly Csikszentmihalyi, Akis: Ust Diizey Yasantimn Psikolojisi, cev. Semra Kunt Akbas (Ankara: HYB Yayin-
clik, 2005), 35-36, 41.

65 Richins, “Social Comparison and the Idealized Images of Advertising”, 75-76, 78-81.

66 el-Kasas 28/79-82; Buladi, “Sekiilerlesme ya da Diinyevilesme”, 57, 60-62; Macit, “Psiko-Sosyal A¢idan Karun
Kissas1”, 63-66.

67 Williams, Stand Out of Our Light, xi-xii, 13-26; Csikszentmihalyi, Akis, 35-36, 41.

68 Taha 20/131; el-Hicr 15/88. Ayrica bk. bu calisma, “1.1. Meddii'l-ayn ifadesinin anlami1 ve baglam1”.

69 el-Kehf 18/28; ayrica bk. el-En‘am 6/52.
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gerektirmektedir. Bakisin diinya ziynetinden cevrilmesi, dikkatin iman, kulluk ve kalic1 deger-
leri besleyen Kisi, iligki ve faaliyetlere yoneltilmesiyle tamamlanmaktadir. Boylece tiiketim kiil-
tliri karsisinda onerilen tutum, yalnizca bakis1 kismaya dayanan edilgen bir uzaklasma degil,
dikkatin gecici ziynetten kalic1 degerlere yoneltilmesidir.

Tiiketim nesnelerinin statii gostergesi olarak sergilenmesi, idealize edilmis hayat tarz-
larinin sosyal mukayeseye zemin hazirlamasi ve dijital ortamlarin dikkati belirli goriintiiler
iizerinde siirdiirmeye yonelik isleyisi, bakisin yalmzca gorsel bir alg1 eylemi olmadigini; arzu,
mukayese ve deger hiikkmiiyle birlesebilen bir yonelim tasidigini gostermektedir. Bununla bir-
likte goriiniirliik kisiyi zorunlu olarak belirlememekte; goriintiiniin etkisi, kisinin benimsedigi
basar1 anlayis1 ve deger olciileriyle birlikte sekillenmektedir. Bu nedenle cagdas goriiniirliikk
sartlarl, meddii’l-aymin anlamin belirleyen bir kaynak olarak degil, 6nceki boliimlerde dil ve
tefsir verileriyle ortaya konulan bakig-temenni-deger iliskisinin giintimiizdeki karsiliklarini
degerlendiren bir alan olarak kullanilmahdir.

Sonug

Bu arastirmada ulasilan temel sonuclardan biri, meddii’l-ayn terkibinin anlami belir-
lenirken medd kokiiniin sozliik anlama ile ayet baglami ve miifessirlerin agiklamalarinda belir-
ginlesen anlam unsurlarinin birbirinden ayrilmasi gerektigidir. Bakisin siirdiiriilmesi, goriilen
seye ragbet edilmesi ve benzerinin temenni edilmesi medd kokiiniin dogrudan sozliik karsilik-
lar1 degildir. Bu unsurlar, terkibin diinya ziyneti baglamindaki kullanimi ve klasik tefsirlerdeki
agiklamalarla belirginlesmektedir. Buna gore meddiil-ayn ayetlerinde sinirlandirilan husus,
bagkalarina verilen diinya nimetlerinin sirf goriilmesi degil; bakisin bu nimetler iizerinde siir-
diiriilmesi, goriilen nimetin ragbet ve temenni konusu haline gelmesi ve bu bakis iizerinden bir
deger karsilastirmasina yonelinmesidir.

Arastirma, goriiniir diinya nimetlerinin insan {izerindeki etkisinin yalnizca onlarin
maddi niteligiyle aciklanamayacagim1 da ortaya koymustur. Kartin kissasinda meddii’l-ayn
lafz1 veya dogrudan bir bakis fiili bulunmadigindan kissa, terkibin anlamini belirleyen dogru-
dan bir delil olarak degerlendirilemez. Bununla birlikte goriiniir servetin bir kesim tarafindan
biiyiik bir nasip ve sahip olunmasi arzu edilen bir imkan olarak degerlendirilmesine karsilik
ayni servetin ilim verilenlerce farkh bir deger olciisiiyle degerlendirilmesi, goriiniirliigiin tek
basina temenniyi zorunlu olarak dogurmadigini; goriilen seye yiiklenen deger ile benimsenen
iistiinliik o6l¢iisiiniin de insanin yonelisinde belirleyici oldugunu gostermektedir. Bu sebeple
Karin kissasi, meddii’l-ayn ayetleriyle goriiniir ziynet, temenni ve deger Olciisii bakimindan
tematik bir karsilagtirma alani olusturmaktadir.

Calismanin ulastigi bir diger sonug, Kur’an’da bakisin ahlaki diizenlenmesinin yalnizca
sinirlayicl bir nitelik tasimadigidir. Bakisin diinya ziyneti iizerinde siirdiiriilmemesi istenirken
dikkatin iman, kulluk ve Allah’in rizadsim1 arama ol¢iilerine gore yonlendirilmesi de 6ne ¢ik-
maktadir. Bu bakimdan bakisin ahlaki terbiyesi yalnizca bakisin nereden cevrilecegini degil,
hangi kisi ve degerlere yoneltilecegini de kapsamaktadir. Boylece bakisin ahlaki boyutu, mah-
remiyet ve sehvetli bakigin yani sira insanin neye dikkat yonelttigi, goriiniir olana hangi degeri
atfettigi ve maddi imkanlar1 hangi 6l¢liye gore degerlendirdigi bakimindan da ele alinmasi ge-
reken bir alan olarak belirginlesmektedir.

Bu cercevede calismanin akademik katkisi baslica ii¢c noktada belirginlesmektedir. i1k
olarak, meddii’l-ayn terkibinin kok ve sozliik anlami ile ayet baglami ve miifessirlerin agikla-
malarinda belirginlesen anlam unsurlar: birbirinden ayrilmig; boylece bakisin stirdiiriilmesi,
ragbet ve temenni gibi unsurlar dogrudan medd kokiine yiiklenmeden, terkibin kullanimi ve
baglam iizerinden temellendirilmistir. Ikinci olarak, Kur’an’da bakigin ahlaki boyutu yalniz
gaddii’l-basar, mahremiyet ve sehvet ekseninde degil, bagkalarina verilen diinya nimetlerine
yonelen dikkat, sahip olma temennisi ve goriliniir maddi imkénlara deger atfetme bakimindan
da ele alinmigtir. Uglincii olarak, Karan kissas1 meddii’l-aynmin dogrudan semantik delili yapil-
madan, goriiniir ziynet, temenni ve deger Ol¢iisii arasindaki iligkinin izlenebildigi tematik bir
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karsilastirma alani olarak degerlendirilmistir. Bu karsilastirma, goriiniirliigiin tek basina te-
menniyi zorunlu olarak dogurmadigini; goriiniir olanin temenni konusu haline gelmesinde ona
yiiklenen degerin de belirleyici oldugunu ortaya koymustur. Bu yonleriyle calisma, Kur’an’da
bakis1 yalnizca gorme fiili lizerinden degil, bakisin siirdiiriilmesi, temenni ve deger hiikmii ara-
sindaki iligki icinde ele alan bir inceleme cercevesi ortaya koymaktadir.

Cagdas tiiketim ve gorsel kiiltiir literatiirii de goriiniir kilinan tiiketim nesneleri ve ha-
yat tarzlan tizerinde dikkatin siirdiiriilmesinin sosyal mukayese, arzu ve sahip olma istegiyle
iliski kurabildigini gostermektedir. Ozellikle goriiniir imkanlarin siirekli olarak dikkat ala-
ninda tutulmasi, bunlarin yalmzca goriilen nesneler olarak kalmayip kisinin kendi hayatinmi de-
gerlendirdigi bir mukayese oOl¢iisiine ve arzu nesnesine doniismesine zemin hazirlayabilmek-
tedir. Bu tespitler, meddii’l-ayn baglaminda ortaya c¢ikan bakisin siirdiiriilmesi, temenni ve
deger atf1 arasindaki iligkiyle dikkat cekici bir paralellik gostermektedir. Bununla birlikte go-
riiniir olanin etkisi tek basina belirleyici degildir; kisinin ona yiikledigi deger ve benimsedigi
basari dlciisti de bu yonelisin bigcimlenmesinde etkili olmaktadir.

Bakis ahlaki izerine calisan arastirmacilarin mahremiyet ve sehvet ekseninin yaninda
diinya ziyneti, goriiniirliilk, temenni ve deger atf1 arasindaki iligkiyi de dikkate almalar1, konu-
nun daha biitiinliiklii bicimde anlasilmasina katki saglayabilir. Dijital goriintirliik, sosyal mu-
kayese ve dikkat ekonomisi de Kur’an ayetlerinin tarihsel ve dilsel anlamini cagdas kavramlarla
Ozdeslestirmeden, tefsir arastirmasinin yontemsel sinirlar korunarak miistakil ¢alismalara
konu edilebilir. Sonug olarak meddii’l-ayn bakimindan ahlaki mesele yalnizca goziin neyi gor-
diigii degil; bakisin nerede siirdiiriildiigii, goriilen seye hangi degerin yiiklendigi ve bu yoneli-
sin hangi ragbet ve temenniyi besledigidir.
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