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Turizm Gelirleri ve Disa Acikhik Arasidaki Iliski:
Tiurkiye Ornegi
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Bu calismada, turizm gelirleri ve digsa aciklik arasindaki iligki 1985-2014 donemi
yillik veri seti ile S-VAR, TY-VAR ve DL-VAR nedensellik yontemleriyle incelenmigtir.
VAR nedensellik analizleri, disa agikliktan turizm gelirlerine dogru pozitif ve istatistiksel
olarak anlamli bir nedensellik iligkisi oldugunu géstermektedir. Ayni zamanda VAR
analizlerinden elde edilen gelistirilmis etki-tepki ve gelistirilmis varyans ayristirma
analizleri de VAR nedensellik sonuglarint desteklemektedir. Sonug olarak, Tiirkiye’de dis
ticarette serbestlesme ve ticari acgiklik arttikca uluslararast turizm gelirleri de
artmaktadir.
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The Relationship between Tourism Revenues and Trade
Openness in Turkey

Abstract

In this study is examined the relationship between tourism revenues and trade
openness in Turkey with annual data for the period of 1985-2014 by using the S-VAR,
TY-VAR and DL-VAR causality methods. The VAR causality analyses show that there is
a positive one-way causality running from trade openness to tourism revenues.
Additionally, the findings of generalized impulse-response functions and generalized
variance decomposition analyses also support the results of the VAR causality results.
As a result, as long as foreign trade liberalization-openness in Turkey increases,
positively encourage international tourism revenues as well.
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1. GIRIS

Is seyahatleri, baska bir iilkeye bir sey satmak ya da baska bir iilkeden bir
sey almak igin gerceklestirilen seyahatler olarak tanimlanir. Basarili is
seyahatleri ithalat ve ihracat akigina izin verir; bdylelikle daha fazla is seyahati
icin firsat olusturulur. Artan is seyahatleri ise, arkadas veya akrabalarla daha
sonradan tatil, macera veya dinlenme gibi diger seyahat tiirlerine
donisebilmektedir. Bunun yani sira, bagka bir iilkeden gelen iiriinler, triiniin
uretildigi kaynak iilkeyle gergeklestirilen seyahatlerin de artigina neden olabilir.
Bu ilgi ve farkindalik tatil seyahatlerini arttirabilir. Uluslararasi ticaret akimini
arttiran ve bdylece ticari faaliyetlerinde daha acik hale gelen iilkeler, ayni
zamanda uluslararas: turist sayisim1 da arttirmaktadir (Kulendran ve Wilson,
2000: 1001-1002). Bu nedenle turizm ve disa agiklik arasindaki iligkinin varligi

ve yoniinii belirlemek son derecede 6nemlidir.

Bu calismanin amaci, turizm gelirleri ile disa agiklik arasindaki iliskinin
analizidir. Calisma alt1 boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinii takip eden
ikinci boliimde uluslararasi turizm ve uluslararasi ticaret arasindaki iliski ele
almmistir. Ardindan Tiirkiye’de uluslararasi turizm ve uluslararasi ticarete
deginilmigtir. Ugiincii boliimde konuyla ilgili literatiir taramasina yer
verilmistir. Dordiincii bolimde ekonometrik yontemden, besinci boliimde ise
veri seti ve bulgulardan bahsedilmistir. Sonu¢ boliimde ise, elde edilen bulgular

Ozetlenerek degerlendirilmistir.
2. ULUSLARARASI TURIZM VE ULUSLARARASI TICARET

Bireylerin eglence, is ve diger amaglarla kendi gevrelerinden farkli bir yerde
bir yili gegmeyen kalma veya seyahat faaliyetleri olarak tanimlanan turizm
(World Bank, 2014: 93), ikinci diinya savasindan sonra iilkeler arasinda hizla
gelismeye baslamistir. Ulkelerin gelismislik durumlar ne olursa olsun turizm
faaliyetleri, lilkenin ekonomik verilerini ve politikalarini etkilemektedir. Ciinkii
turizmden, ulusal ve uluslararasi diizeyde elde edilen gelir, yatirimlar ve

dolayisiyla istihdami arttirmaktadir. Bunun yani sira turizm gelirleri, gelir
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yaratan ve lilkeye doviz akismi saglayan bir faktordir (Bulut, 2000: 71).
Literatiirde yapilan calismalar, uluslararasi turizmin ekonomik gostergeler

iizerinde ¢ok sayida etkisinin oldugunu gostermektedir.

Ayrica World Tourism Organization (WTO)nun yaptigi c¢aligmalarda,
turizmde meydana gelen biiyiime hizinin diger ekonomik gostergelerde

meydana gelen biiyliime hizindan daha fazla oldugu gézlenmektedir.

Disa aciklik derecesi yiiksek olan {ilkeler, turizm de dahil olmak {izere
uluslararast  mal ve  hizmet  sektdrlerindeki  pazar  erisimlerini
artirabilmektedirler. Ayrica yurt i¢i yurt dist firmalarin ticari faaliyetlerinin disa

aciklik {izerinde etkisinin oldugu goriilmektedir.

Disa agikligin, turizmi tesvik etme egilimine sahip olmasi beklenmektedir;
¢linki iilkelerin uluslararasi ticarete agilmasi sadece turizm sektoriiniin kendisi

ve uluslararasi turizme tegvik i¢in pazar erisimi saglamamaktadir.

Ayn1 zamanda bu durum mal ve hizmet piyasasinda rekabeti artirmaktadir.
Boylece, turistler daha ucuz mal ve hizmetin yani sira daha fazla cesitlilikle
daha iyi bir tatil imkanma sahip olabilmektedirler (Wong ve Tang,2008: 5-
6).Khan (2006)’a gore “turizm ve ticaret arasinda iliski su sekildedir (Fry,
Saayman ve Saayman, 2010: 287):

(1) Turistler kendi iilkelerinden bagska bir iilkeye gittiklerinde harcamalari da
kendi iilkelerinden diger iilkeye dogru kaymaktadir. Boylelikle turizm ticarete

neden olmaktadir;

(2) Seyahatler aym1 zamanda uluslararasi ticareti arttirir. Is seyahatleri
araciligiyla yapilan ticari anlagmalar, yeni girisimleri ya da hiikiimetlerin

yetkilileri sayesinde uluslararasi ticareti arttirmaktadir;

(3) Turistler liiks esyalar almak i¢in veya yerel {iriinlere olan taleplerinden

dolay1 da seyahat etme egilimine sahip olabilirler.
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2.1. Tiirkiye’de Uluslararasi Turizm ve Uluslararasi Ticaret

Turizm son yiizyilin 6nemli ekonomik ve sosyal olaylarindan biridir ve
siiphesiz, gelecek yiizyillar boyunca da bu durum devam edecektir. Her yil
diinya niifusunun biiylik bir bolimii turizm aktivitelerinde bulunmakta ve
iilkelerin ¢ogunda turizm ekonominin en dinamik ve en hizl bilyliyen sektorleri
arasinda yer almaktadir (Luzzi ve Fliickiger, 2003: 239). Tiirkiye’de turizme
yonelik politikalar 1980°1i yillarda belirlemeye baslamistir. Turizm sektdriiniin
gelisimini hizlandirmak i¢in “Turizm Tegvik Yasasi” 1982 yilinda yiiriirlige
girerken, 1985 yilinda turizm, “Kalkinmada Ozel Onem Tagiyan Sektorler”
arasina alinmigtir. Boylelikle turizm sektoriiniin Oniindeki engeller kaldirilarak,
turizmin, Tiirkiye ekonomisi i¢in 6nemli bir sektor haline gelmesi saglanmigtir

(Zengin, 2010: 106).

Diinya ekonomisi igerisinde gozlenen turizmdeki biliylime Tiirkiye
ekonomisi icinde gecerlidir. Sekil 1°de goriildiigii tizere, Tiirkiye’nin turizm
gelirleri ve turist sayisi bakimindan son yillarda diinyada ilk 10 {ilke igerisinde
yer aldigi goriilmektedir. Ulkemize gelen turist sayisinda ozellikle 2007
yilindan itibaren belirgin bir sekilde artis yasanirken, elde edilen turizm
gelirlerindeki etkisini daha erken donemlerde, 2003 yilindan itibaren
gostermektedir. Tiirkiye’de 1982 yilinda Turizm Tesvik Kanunu ile baslatilan
turizm yatirimlarina yonelik c¢alismalarinin 2000°li yillarda artis gosterdigi
goriilmektedir. Turizm gelirleri dikkate alindiginda ilk on iilke arasinda bulunan
Tiirkiye, turizmde s6z sahibi iilkeler arasinda yer almaktadir. Bunun yam sira,
turist sayisinda da 2006 yili hari¢ diger donemlerde bir dnceki doneme gore
ilerleme yasanmigtir. 2005 yilinin son doénemlerinde Tiirkiye’de ortaya ¢ikan
kus gribi vakalari, 2005-2006 doneminde dis basinda konuyla ilgili olumsuz
haberlerin yaymnlanmasina neden olmustur. Ayrica aym1 donemde Iran’da artan
gerginlik ve yasanan Irak savasi, Tiirkiye’nin giiven ortamindan yoksun oldugu
algisina sebep olmus, turizm faaliyetlerin azalmasiyla sonuglanmistir. Tiim bu
olumsuz gelismeler 2006 yilinda turizm faaliyetlerinde azalma yasanmasina

neden olsa da, alinan tedbirlerle sonraki donemlerde iyilesme yaganmuistir.
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Sekil 1. Tiirkiye’nin Turist Sayis1 ve Turizm Gelirlerindeki Diinya Siralamasi
Kaynak: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligt, 2016.

Bir hizmet sektorii olan turizm, iretilen mal ve hizmetlerin Uretildikleri
yerde tliketilmelerini saglamaktadir. Boylelikle iiretilen mal (yiyecek, igecek,
hediyelik esya vb ve hizmetler, iireticilerine yurtdisina herhangi bir mal ve
hizmet géndermeksizin doviz geliri elde etme imkan1 saglamaktadir. Bir bakima
turistler tarafindan satin alinan mal ve hizmetler doviz gelirlerini arttirarak

iilkenin ihracat kalemine pozitif olarak yansimaktadir (Zengin, 2010: 105).

Diinyada gerceklestirilen hizmet ticaretinin yaklagik %40°1 turizm
sektoriinden meydana gelmektedir. Bu nedenle turizm uluslararas: ticarette en
onemli kalemlerinden biridir. Ayrica turizm sektorii ekonomik gelisimde ihracat
kalemine dnemli katki saglamaktadir (Bahar ve Bozkurt, 2010: 256). Sekil 2°de
yer alan Tiirkiye’de milliyetlerine gore {ilkeye girig yapan turistlere ait 2013 yil1
ve 2014 yil1 verileri incelendigine, iilkeye en ¢ok turist géonderen 15 iilkeden 9’u
ayni1 zamanda en ¢ok ihracat yapilan ilk 15 iilke i¢erisinde yer almaktadir. Diger
6 iilkeden Belgika 2013 yilinda 19. sirada yer alirken 2014 yilina 17. sirada yer
almaktadir. Giircistan, Bulgaristan, Ukrayna, isve¢ ve Yunanistan ise her iki

yilda da Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptigi ilk 30 iilke igerisindedir.
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Sekil 2. Thracat (ilk 15 Ulke, Bin Dolar)
Kaynak: T.C. Guimriik ve Ticaret Bakanligi, 2016.

Diger yandan, Tiirkiye’den diger iilkelere giden turistler gittikleri {ilkede
turistik mal ve hizmet ithalatina yonelik yaptiklar1 harcamalarla doviz talebini
arttirarak ithalat kalemine katki saglamaktadir. Her ne kadar Tiirkiye’ye gelen
turistler yoresel tatlar1 deneseler de kendi kiiltiirlerine ait yiyecek ve icecekleri
de tiiketmek istemektedirler. Bu nedenle yiyecek ve icecek sektoriine ait
irlinlerde ithalata konu olmaktadir. Ayni zamanda konaklama sektdrii ve
donanim hizmetlerinde gerekli olan malzemelerin 6nemli bir boliimii de ithal
edilmektedir (Egeli, 1997: 235). Sekil 3’de yer alan 2013 ve 2014 yilina ait
Tirkiye’nin ithalat faaliyetlerini gergeklestirdigi ilk 15 iilke incelendiginde,
2013 yilinda 8; 2014 yilinda ise 9 {ilke milliyetlere gore gelen turist
siralamasindaki ilk 15 tilke icerisinde yer almaktadir. Bunlardan Giircistan ve
Irak hari¢ diger iilkeler ise her iki yilda da Tiirkiye’nin ithalat yaptigi ilk 30 iilke

igerisindedir.
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Sekil 3. ithalat (ilk 15 Ulke, Bin Dolar)
Kaynak: T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanligi, 2016.

T.C. Giimrikk ve Ticaret Bakanligi verilerine gore, Tiirkiye’nin ithalat
yaptig1 ilk 5 iilkenin gelismis iilkeler oldugu goriilmektedir. Tirkiye gibi
gelismekte olan iilkelerde bu durum sasirtici degildir ¢iinkii bu {ilkeler
iiretimlerinde ithal mallar girdi olarak kullanmaktadir (Telatar ve Terzi, 2009:
119).Tablo 1’de Tiirkiye’ye en ¢ok turist gonderen 15 {ilkenin, Tirkiye ile
gerceklestirdikleri ithalat ve ihracat faaliyetlerinde kaginci sirada olduklar
gosterilmektedir. Almanya en ¢ok turizm faaliyetlerinde bulundugumuz iilke
olmasimin yam sira, Tiirkiye ile en ¢ok ihracat faaliyeti gergeklestirilen iilkedir.
Almanya’da yasan Tirkiye vatandasi sayisinin oldukga yiiksek olmasi bu
durumun en &nemli nedenlerindendir. Ailelerini ziyarete gelen bireyler turist
sayisinin, lilkelerinde var olan f{irlinleri Almanya’da da temin etme istedigi de
ihracat kaleminin artmasina katki saglayabilir. Turizm iliskilerinin en yogun
oldugu ilk 15 iilkeden dis ticaret faaliyetleri genellikle gelismis iilkelerle
gerceklesmistir. Irak ise, en ¢ok ihracat yapilan 2. iilke olmasina ragmen ithalat

faaliyetlerinde oldukga geridedir.
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Tablo 1. Tiirkiye’ye En Cok Turist Goénderen 15 Ulkenin Ihracat ve Ithalattaki
Siralamasi

Turizm [hracat Ithalat
Ulkeler 2013 2014 2013 2014 2013 2014
Almanya 1 | 1 1 3 3
Rusya Fed. 2 2 4 7 1 1
Ingiltere 3 3 3 3 12 12
Gilircistan 4 4 26 28 70 69
Bulgaristan 5 5 23 24 22 23
fran 7 6 10 10 7 7
Hollanda 6 7 12 11 20 17
Fransa 8 8 6 5 9 8
Irak 12 9 2 2 81 65
Ukrayna 10 10 20 26 15 14
A.B.D. 9 11 7 6 6 4
Italya 11 12 5 4 5 6
Isveg 14 13 28 30 25 27
Belgika 15 14 19 17 17 16
Yunanistan 13 15 25 27 16 15

Kaynak: T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi, 2016 ve T.C. Giimrik ve Ticaret
Bakanligi, 2016.

3. LITERATUR TARAMASI

Iktisat literatiiriinde uluslararasi turizm ile uluslararasi ticaret ve disa agiklik
arasindaki neden-sonug iligkisini belirlemeye yonelik arastirmalar 1980’lerden
sonra ampirik arastirmalarin kapsamina girmistir. Tirkiye ile ilgili yapilan
sinirli sayidaki dort calismada kullanilan ekonometrik yontemler ve veri
setlerindeki farkliliklar nedeniyle analiz sonuglar1 farkliliklar gostermektedir.
Konuyla ilgili literatiirde yer alan ulusal/uluslararasi ¢aligmalardan bazilarini su

sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

Kulendran ve Wilson (2000): Avusturalya, Japonya, Amerika, ingiltere ve
Hollanda i¢in 1982:q1-1997:q4 donemi Granger nedensellik ve Engle-Granger

esbiitlinlesme yontemleriyle ti¢ farkli hipotezin (is seyahatleri uluslararasi
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ticareti etkiler; uluslararasi ticaret uluslararasi seyahatleri etkiler; is seyahatleri
haricinde diger seyahatler uluslararasi ticareti etkiler) gegerliligini test
etmislerdir. Elde edilen bulgulara gore, uluslararasi ticaret ve uluslararasi

seyahatler arasindaki nedensellik iligkisi ¢ift yonliidiir.

Wilson ve Shan (2001): Cin’de 1987:q1-1998:q1 donemi uluslararasi ticaret
ve uluslararasi turizm arasindaki iligkiyi Toda-Yamamoto nedensellik analiziyle
incelemis ve degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin ¢ift yonlii oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

Khan, vd. (2005): Singapur’da 1978:q1-2000:q3 donemi ticaret (ihracat,
ithalat ve toplam ticaret) ve seyahatler (is, tatil ve toplam seyahatler) arasindaki
iliskiyi Ingiltere, Japonya, Avusturalya ve ABD’yi dikkate alarak esbiitiinlesme
ve Granger nedensellik analizleriyle incelemislerdir. Yapilan analizler
sonucunda, kisa ve uzun donemde Singapur ve diger tiim filkeler icin is

seyahatleri ve ithalat arasinda ¢ift yonlii iliski oldugu tespit edilmistir.

Nowak, vd. (2007): Ispanya’da 1960-2003 dénemi turizm, sermaye mallari
ihracati ve biliylime arasindaki iliskiyi Johansen esbiitiinlesme ve Granger
nedensellik analizleriyle incelemis ve turizmden sermaye mallart ihracatina,

sermaye mallar1 ihracatindan bilylimeye tek yonlii iliski oldugunu bulmuglardir.

Lana ve Fischer (2007): Almanya’da 1995:m1-2006:m7 dénemi uluslararasi
seyahat ve ticaret arasindaki iliskiyi VAR, etki-tepki nedensellik analizleriyle
incelemis, nedenselligin turist sayisindan ihracata dogru tek yonlii oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

Bahar ve Baldemir (2008): Tiirkiye’de 1980-2005 donemi turizm ve ihracat
arasindaki iliskiyi regresyon ve Granger nedensellik analizleriyle incelemis,
turizmden ihracata pozitif, tek yonli nedensellik iliskisi oldugunu

belirlemislerdir.

Sun vd. (2008): Cin’de 1985-2005 donemi 31 ilin disa agiklik derecesi ile

gelen turist sayist arasindaki nedenselligin pozitif oldugunu tahmin eden
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caligmalarinda, nedenselligin disa acikliktan gelen turist sayisina dogru tek

yonlii oldugu tespit edilmislerdir.

Wong ve Tang (2008): Singapur’da 1986:q1-2008:q2 donemi iilkeye gelen
toplam turist sayisi ile mal ticaretinde disa agiklik iligkisini Toda-Yamamoto
nedensellik yontemiyle incelemis, degiskenler arasindaki nedenselligin ¢ift

yonlii oldugu sonucuna ulagmislardir.

Katircioglu (2009): Yunanistan’da 1960-2005 donemi turizm, ticaret, reel
gelir ve bilylime arasinda iligkileri ARDL ve Granger nedensellik testleriyle
incelemis, uzun dénemde esbiitiinlesme iligkisinin oldugu, nedenselligin kisa
donemde bliylimeden turizme (ticarete), ticaretten turizme dogru tek yonlii

oldugu sonucuna ulasmustir.

Sarmidi ve Salleh (2010): Malezya ve turizm ortaklarini (Singapur, Tayland,
Endonezya ve Brunei Darussalam) dikkate alarak gelir, turizm ve ticaret
(ihracat, ithalat ve toplam ticaret) arasindaki iliskiyi 1997:q1-2007:q4 donemi
ARDL ve Granger nedensellik analizleri yardimiyla incelemislerdir. Elde edilen
bulgura gore, degiskenlerin uzun dénemde iligkili ve kisa donemde ise, Malezya
ve Endonezya icin, turizmden ihracata tek yonlii; Malezya ve Brunei
Darussalam i¢in turizm ile toplam ticaret ve ihracat arasinda cift yonli;

turizmden ithalata tek yonlii iligki oldugu belirlenmistir.

Fry, vd. (2010): Giiney Afrika’da 1992-2007 donemi gelen turistler ve
ticaret arasindaki iliskiyi Pedroni esbiitiinlesme ve Granger nedensellik
analizleriyle incelemis, degiskenler arasindaki nedenselligin uzun donemde ¢ift

yonlii oldugunu tespit etmislerdir.

Polat, vd. (2010): Tiirkiye’de 1997:m1-2010:m1 donemi turizm ve ticaret
arasindaki iligkiyi Granger nedensellik ve Johansen esbiitiinlesme analizleriyle
incelemiglerdir. Analizler sonucunda, degiskenler arasinda esbiitiinlesme
iliskisinin olmadigini ancak, nedenselligin kisa donemde gelen turist sayisindan

ithalata, turizm harcamalarindan ihracata dogru tek yonlii; gelen turist sayisi
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(turizm harcamalari) ve ihracat (dis ticaret) arasinda nedenselligin kisa donemde

¢ift yonlii iligki oldugunu tespit etmislerdir.

Abbas ve Ibrahim (2011): Misir’da 1990-2008 dénemi uluslararasi turizm ve
disa agiklik iligkisini panel nedensellik-sabit etkiler yontemiyle incelemis, disa
acikligin turizm talebini 0,10 oraninda pozitif yonde etkiledigini; nedenselligin
de disa acikliktan turizm talebine dogru tek yonli oldugu sonucuna

ulagmislardir.

Santana-Gallego, vd. (2011): OECD iilkelerinde 1980-2005 donemi
uluslararast turist sayisi ve ticaret arasindaki iliskiyi panel esbiitiinlesme-
Granger nedensellik analizleriyle incelemis, tamamlayicilik iliskisi nedeniyle
uluslararasi turizmin ekonomik biiyiimeyi de olumlu yonde etkileyecegini ileri
stirmiislerdir. Elde edilen bulgulara gore, gelen turist sayisinda %1’lik artisin,
dis ticareti %0,76-1,73 oraninda artiracagi; esbiitiinlesmede tamamlayicilik
iligkisine sahip degiskenler arasinda kisa ve uzun donemde nedenselligin
ihracattan turizme, gelen turist sayisindan ithalata (dis ticarete) dogru tek yonlii

oldugu sonucuna ulagilmistir.

Surugiu ve Surugiu (2011): Romanya’da 1990-2009 donemi turizm ile disa
aciklik iligkisini esbiitiinlesme, vektor hata diizeltme ve Granger nedensellik
analizleriyle incelemis, egbiitiinlesik degiskenler arasindaki nedenselligin ticari

disa agikliktan turizme dogru pozitif ve tek yonlii oldugunu tespit etmislerdir.

Massidda ve Mattana (2012): Italya’da 1987:q1-2009:q4 dénemi reel
GSYIH, toplam ticaret ve turizm arasindaki iliskileri Granger nedensellik ve
esbiitiinlesme analizleriyle arastirmis, toplam ticaretten turizme dogru tek yonlii

iliski oldugunu belirlemislerdir.

Lee (2012): Singapur’da 1980-2007 donemi ithalat-ihracat ve uluslararasi
turist sayist arasindaki iligkileri Sinir testi ve Granger nedensellik analizi ile
incelemis, turizme dayali ithalatin ve ihracata dayali turizm hipotezlerinin
gecerli oldugunu ayrica, nedenselligin turizmden ithalata ve ihracattan turizme

dogru tek yonlii oldugunu tahmin etmistir.
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Vencovska (2014): Cek Cumhuriyeti ile 38 iilke arasinda 2000-2012 dénemi

uluslararasi turist sayisi ile diga agiklik iligkisini dinamik panel-Arellano-Bond
GMM tahmin yontemleriyle incelemis, iki degisken arasinda istatistiksel olarak

anlaml bir iliski olmadigin1 belirlemistir.

Ozcan ve Yorgancilar (2016): Tiirkiye’de 1963-2010 dénemi turist sayisi ile
ithalat-ihracat-dig ticaret hacmi arasindaki iligkileri VAR ve Toda-Yamamoto
yaklagimlariyla incelemislerdir. Elde edilen bulgulara gore, nedenselligin
VAR’da ihracat ile turist sayisi arasinda ¢ift yonlii, turist sayisindan ithalata tek
yonlli, dis ticaret ile turist sayisi arasinda ¢ift yonlii; Toda-Yamamoto
yonteminde ise, turist sayisindan ihracata ve ithalata tek yonli iliski oldugunu

tespit etmiglerdir.

Tandogan ve Geng (2016): Tiirkiye i¢in 1980-2013 donemi turizm geliri-
turist sayisi ile ticari agiklik iligkisini Toda-Yamamoto yontemiyle incelemis,
nedensellik iliskisinin turizm gelirleri ile ticari agiklik arasinda ¢ift yonlii; ticari

acikliktan turist sayisina dogru tek yonlii oldugunu tahmin etmislerdir.

Son yillarda bu iki degisken arasindaki iligskiyi inceleyen c¢aligmalar
artmaktadir. Literatiir, bu degiskenlerin iligkili oldugunu gostermektedir.
Genellikle uluslararasi ticaretini arttiran iilkelerin daha disa agik hale geldigi ve
bunun sonucunda da uluslararasi turizmini de arttirdigi goézlenmektedir.
Uluslararasi turizmini arttiran iilkelerin uluslararasi ticaretini de arttirarak diga
acikligini da arttirdig1 goriilmektedir (Santana-Gallego, Ledesma-Rodriguez ve
Pérez-Rodriguez, 2011: 533-534). Boylelikle her iilke i¢in bu iki degiskenin

arasindaki iligki dnemli hale gelmektedir.
4. EKONOMETRIK YONTEMLER
4.1. Birim Kok Testleri

Duragan olmayan serilerden olugturulan sahte regresyon denkleminden elde
edilen t ve F istatistigi degerlerine giivenilemez. Bu nedenle ekonometrik
analizlerde kullanilan zaman serilerinin duragan olduklar1 seviyenin

belirlenmesi sahte regresyonun olusumunu 6nlemektedir. Bu ¢alismada serilerin
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duraganlik seviyelerini belirlemek icin Dickey ve Fuller (1981) tarafindan
onerilen Gelistirilmis Dickey Fuller (ADF) birim kok testine, Phillips ve Perron
(1988) tarafindan gelistirilen Phillips Perron (PP) birim kok testine
basgvurulmustur. Dickey ve Fuller (1979) tarafindan gelistirilen Dickey-Fuller
birim kok testi (DF) hata terimlerinde meydana gelen otokorelasyon sorununun
diizeltilmesinde yetersiz kalmasini nedeniyle elestirilmektedir. Bu nedenle
Dickey ve Fuller (1981) calismasinda ADF birim kok testini gelistirmistir. ADF
birim kok testinde, DF birim kok testinden farkli olarak, denklemlere bagiml
degiskenin gecikmelerini eklenerek otokorelasyon sorunu giderilmeye

calisilmaktadir.

Phillips ve Perron (1988) calismasinda ADF ve DF birim kok testlerinin
serilerin duraganlik seviyelerini belirlerken yalnizca otoregresif siireglere dikkat
etmesini elestirmektedirler; zaman serileri ayn1 zamanda hareketli ortalama
stirecini de icerebilir. Bdylelikle Phillips ve Perron (1988) zayif bagimli ve
ADF birim kok testinin aksine hata terimlerinin heterojen dagilimina izin veren
yeni bir yaklasgim onemektedir. Ayni zamanda PP birim kok testi ADF birim
kok testine gore serilerde meydana gelebilecek yapisal kirilmaya daha

duyarlidir.
4.2. Sims, Toda -Yamamoto ve Dolado-Liitkepohl VAR Analizi

Sims (1980) tarafindan gelistirilen S-VAR (Sims’ Standart Vektor
Otoregresif) modelinde, biitiin degiskenleri sistem igerisinde bir biitiin olarak
ele alinmaktadir. Boylece igsel ve digsal degisken ayrimi yapilmamaktadir. Bu
durumda, iktisadi olarak One siiriilmesi gereken herhangi bir teoriye ihtiyag
duymamaktadir. Ancak, sistemde yer alan her bir denklemdeki degiskenlerin
gecikme uzunluguna karar vermek Onemlidir; gecikme wuzunlugu uzun
oldugunda gozlem kaybi yasanirken, kisa olmasi durumunda model yanlis
tahmin edilebilir. Bu durumda iki farkli goris ileri siiriilmiistiir. Bunlardan biri,
her bir denklem i¢in gecikme uzunlugunun ayr belirlenmesi, digeri sistemde
simetrinin saglanmasi ve etkili EKK tahmincileri elde edilmesi i¢in tiim

denklemlerde ayni gecikme uzunlugunun kullanilmasidir (Enders, 2015: 303).
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Toda ve Yamamoto (1995) ¢alismalarinda, seriler duragan veya esbiitiinlesik

olmasalar dahi degiskenleri seviye degerleriyle kullanilabilen VAR modelinin
nasil tahmin edilecegini ve parametreler matrisindeki genel kisitlarin nasil test
edilecegini gostermektedirler. Bu yodntemde serilerin duraganlik seviyeleri
onemli degildir. Fakat modeli dogru olusturabilmek igin serilerin maksimum
duraganlik seviyeleri tespit edilmelidir. Ayrica bu yontemin uygulanabilmesi
icin ele alinan degiskenlerin 1(0),I(1) veya I(2) seviyesinde duragan olmasi
gerekmektedir; ¢linkii Toda ve Yamamoto (1995; 233) zaman serilerinin
uygulamada en ¢ok I(2) diizeyinde duraganliklarinin gergeklesecegini ifade
etmektedir. Bu nedenden dolayr (dmax) degerinin maksimum 2 olacagini
varsaymaktadirlar. Buna ek olarak, degiskenlerin hepsinin 1(0) oldugu durumda

dmax=00lacagindan S-VAR modeli kullanilmalidir.

Zaman serileri entegre veya esbiitlinlesik oldugunda Granger nedensellik
analizini test etmek icin kullanilan geleneksel F istatistigi standart bir dagilima
sahip olmayabilir (Wolde-Rufael, 2005: 895). Bu durumda Toda ve Yamamoto
(1995), degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkisi olmadigi durumda da
kullanilabilen ve WALD istatistiginin asimtotik dagilimini garantileyen
gelistirilmis VAR tahmincilerini olusturmuslardir (Zapata ve Rambaldi, 1997:
285). Bu durumda modelin dncelikle gecikme uzunlugu degeri olan k belirlenir.
Daha sonra modeldeki degiskenlere ait en yiiksek duraganlik seviyesi (dmax)
tespit edilir. (dmax) derecesi k gecikmeli VAR modeline dissal degisken olarak
eklenerek gelistirilmis VAR modeli ¢oziiliir. Modelde dmax gecikmeli vektorlerin
katsayilar matrisi dikkate alinmaz ve standart asimtotik teoride kullanilan k
gecikmeli katsayilar matrisi igin dogrusal ve dogrusal olmayan kisitlar test edilir
(Toda ve Yamamoto, 1995: 245). Gelistirilmis VAR(k+dmax) modelinde Toda
ve Yamamoto (1995)’nun 6nerdigi x?> dagilimina sahip modifiye edilmis Wald
testi (MWALD) kullanmilir. Bodylece bu yontem, serilerin duraganlik ve
esbiitiinlesme derecelerinin belirlenmesinde olusabilecek riskleri minimize eder
(Lee, 2006: 1088).Granger nedensellik testinde seriler farki alinip
kullanildiginda, seriler hakkinda bilgi kayb1 meydana gelmektedir. Ayrica bu
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testin kullaniminda esbiitiinlesme gibi 6n testlerin yapilmasi: gerekmektedir.
Toda ve Yamamoto (1995) bu problemin iistesinden gelebilmek i¢cin VAR
modeline, serilerin maksimum duraganlik derecesi kadar gecikme uzunlugu
eklemektedir. Bu problemin iistesinden gelen bir diger yontem ise, Dolado ve
Liitkepohl (1996) tarafindan gelistirilmistir. Dolado ve Liitkepohl (1996)
caligmalarinda, Toda-Yamamoto (TY-VAR) yontemi gibi gelistirilmis VAR
modelinde kullanilan yeni bir Granger nedensellik testi onermektedir(Y1ilanci ve
Bozoklu, 2014: 213). S-VAR siirecinde katsayilarin kisitlamalarinda kullanilan
Wald testi, degiskenler I(1) ve esbiitiinlesik oldugunda standart olmayan
asimtotik Ozelliklere sahip olmaktadir. Bu nedenle genel sartlar altinda
asimtotik x? dagilimma sahip Wald testinin kullanilmas1 icin Dolado-Liitkepohl
(DL-VAR) yontemi, basit bir yontem kullanilarak uygulanmaktadir. Bu amagcla,
VAR(k) siirecini olusturmak i¢in VAR(k+1) siireci onerilmektedir. Wald testi
ise yalnizca VAR(k) siireci kullanilarak uygulanmalidir (Dolado ve Liitkepohl,
1996: 1).

TY-VAR yontemine gore, ekonomik seriler en fazla I(2) de duragan oldugu
i¢in dmax derecesi en fazla iki olarak alinmaktadir. Ancak, DL-VAR yonteminde
nedensellik, testinin giici dmax=1oldugunda daha yiiksek olacagi igin
gelistirilmis VAR modelinde optimal gecikme uzunluguna bir gecikme ilave
edilmektedir (Apergis ve Tang, 2013: 27).TY-VAR ve DL-VAR yontemleri
arasindaki bir diger fark ise, TY-VAR yonteminde ilave gecikme uzunlugu
modele digsal degisken olarak eklenirken DL-VAR yonteminde igsel degisken
olarak eklenmektedir. Ayrica Dolado ve Liitkepohl (1996: 6-16) ¢aligmalarinda,
eger degiskenlerin duraganlik seviyesi I(1) veya 1(0) oldugu hakkinda kesin
bilgi elde edilemiyorsa, S-VAR modeline ilave bir gecikme uzunlugu ilave
edilebilecegini ifade etmektedir. Buna ek olarak, degiskenlerin duraganlik
seviyesi 1(d), d>1 oldugunda ise, gelistirilmis VAR modelinde d degeri kadar

ilave degisken eklenebilecegini belirtmektedir.
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5. VERI SETI

Tiirkiye’nin turizm gelirleri (TG) ve ticari disa agiklik (TA) arasindaki
iligkiyi inceleyen bu ¢aligmada, 1985-2014 donemi analiz edilmistir.

Tablo 2. Veri Seti

Degisken Aciklamasi Kaynak

Toplam dis ticaretin (ihracat+ithalat)
GSYIH igerisindeki pay1.

2005 dolar bazli GSYIH deflatérii ile | Tiirkiye Istatistik
reel hale getirilmistir. Kurumu

Disa agiklik Diinya Bankast

Turizm gelirleri

Serilere ait gdzlem degerlerinin logaritmas1 alindiktan sonra ekonometrik
modeller uygulanmistir. Sekil 4’de sol eksen disa aciklik, sag eksen turizm
gelirlerine ait degerleri ifade etmektedir. Sekil 4’e¢ gore, disa agiklikta yillar
itibariyle artan bir trend olsa da biiyilik degisiklikler olmamistir. Turizm gelirleri
ise, her ne kadar 1999 yilinda biiyiik bir azalig yasasa da disa agikliga gore daha
hizl1 bir sekilde artmaktadir.

45 25
3,5 Ll i
’/\\ p
P kX YN
25 |- TA===TG | 2
1,5 21
1985 1989 1993 1997 2001 2005 2009 2013

Sekil 4. Disa A¢iklik ve Turizm Gelirleri

Turizm gelirleri ve disa agiklik degiskenlerine ait tanimlayici istatistiklere
Tablo 3’de yer verilmistir. Tablo 3’de degiskenlere ait ortanca (M) ve ortalama
(X) degerler birbirlerine yakindir, ayn1 zamanda egiklik ve basiklik degerleri her
iki degiskenin normal dagildigin1 isaret etmektedir. Standart sapma (SS)
degerinin sifira yakin olmasi beklenmektedir. Carpilik (S) ve basiklik (K)
istatistikleri de beklentiye uygundur. Jarque-Bera (JB) testinin p-degeri her iki

degiskenin normal dagilima sahip oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3. Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler
X M | Maks. Min. SS S K JB-(p)

TG | 23,19 23,30 24,08 21,98 0,61 | -0,36 1,74 0,64
TA 3,77 3,85 4,09 3,38 0,21 | -0,36 1,84 0,31

6. BULGULAR VE DEGERLENDIRMELER

Calismada, Sims (1980), Toda-Yamamoto (1995) ve Dolado-Liitkepohl

(1996) tarafindan onerilen VAR nedensellik yontemleri kullanilmustir.

Nedensellik analizlerinde once degiskenler arasinda yapilan korelasyon
analizinin sonuglar1 Tablo 4’de gosterilmistir. Yapilan ¢ift yonli korelasyon
analizine gore, degiskenler arasinda pozitif ve anlaml bir iliski vardir. Bu

durum degiskenler arasinda bir iliski olabilecegini isaret etmektedir.

Tablo 4. Korelasyon Matrisi

Degiskenler TG TA
TG 1 0,946
TA 0,946" 1

*Cift yonlii t testine gore 0,01°de anlamli

Caligmada kullanilan degiskenlerin dmax derecelerinin  belirlenebilmesi
amaciyla, degiskenler duraganlik testine tabi tutulmuslardir. Bu amagla ADF ve
PP birim kok testlerinden yararlanilmistir. ADF birim kok testine gore, TG
degiskeni sabitli ve trendli modelde 1(0) seviyesinde 0,10 anlamlilik diizeyinde
istatiksel olarak anlamli olmasina ragmen, PP birim kok testine goére her iki
modelde de I(1) seviyesinde anlamlidir. Bu durumda TY-VAR ydntemine gore,
uygulanacak olan gelistirilmis VAR modelinde dmi=1 olarak analize dahil

edilmisgtir.

Tablo 5. ADF Birim Kok Testi

Sabitli Model Sabitli ve Trendli Model
Degiskenler 1(0) I(1) 1(0) I(1)
TG -1,04 -5,74" -3,92* -5,64"
TA -1,08 -5,33" -3,02 -5,21°

Not: Optimal gecikme uzunlugu Schwarz Bilgi Kriteri kullamlarak elde edilmistir. * ve
**sirasiyla 0,01 ve 0,10°da anlaml.
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Sabitli Model Sabitli ve Trendli Model

Degiskenler 1(0) I(1) 1(0) I(1)
TG -0,63 -7,52° -2,90 -9,32°
TA -0,66 -8,60" -2,86 -9,10°

Not: Band genisligi BartelttKernel yontemine gore belirlenmistir. * 0,01°de anlamls.

DL-VAR yénteminde ise, dmax=1 olarak alinmasinin 6nerilmesinin yani sira,
maksimum duraganlik seviyesinin de I(1) olarak belirlenmesinden dolay1 bu test

i¢in kullanilacak maksimum duraganlik seviyesi de 1 olarak dikkate alinmustir.

Calismada kullanilan nedensellik analizlerin biri, S-VAR modeli
kullanilarak hesaplanan Granger nedensellik testidir. Bu test i¢in (1) ve (2)
numaralt denklemler kullanilmigtir. Asagidaki denklemlerde yer alan TG,

turizm gelirlerini; TA, disa agikligi;e; ve v, hata terimlerini ifade etmektedir.

ATGy = @o + LiS1 @uATGe; + Xy @2ATA; +e (1)

ATA; = 9 + ¥K  9ATA i + YK, 95ATG,_; + v, )
15 14

Cusum (0,05) " 124 Cusum-sq (0,05)
104
5 081

A //\ 061 -
’ N ]

00 -

101
'15\\\\\\\\\\\\\\\\““‘-0.4\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

9 9% 98 00 02 04 06 08 10 12 14 94 9% 93 00 02 04 06 08 10 12 14

Sekil 5. (1) Numarali Denkleme Ait Cusum ve Cusum-sqDegerleri
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Sekil 6. (2) Numarali Denkleme Ait Cusum ve Cusum-sqDegerleri

Diagnostik testler dikkate alindiginda optimal gecikme uzunlugu 2 olarak
belirlenmistir. Bu  gecikme  uzunlugunda  diagnostik  problemlerle
karsilagilmamistir. Ayn1 zamanda Sekil 5 ve Sekil 6°da goriildiigii gibi, Cusum
ve Cusum-sq degerleri de bandin igerisinde devam ettiginden modeller
istikrarlidir. Elde edilen sonuglara gore, disa agikliktan turizm gelirlerine dogru
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli iligki mevcutken, turizm gelirden disa
acikliga dogru istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunamamistir. Sonuglar

Tablo 7°de 6zetlenmistir.

Tablo 7. S-VAR Analizi Sonuglari

HoHipotezi ¥ Istatistigi Diagnostik Testler

TA = TG 4,63 (0,09) Fiv=1,11 (0,34); R%=0,36
Foteier=0,88 (0,52); JB=0,01(0,99)

TG = TA 1,12 (0,57) Fiv=032 (0,72); R%=0,16
Faiejser=0,33 (0,91); JB=3,85(0,14)

Not: Parantez i¢erisindeki ifadeler olasilik degerleridir.

TY-VAR yontemine gore kullanilacak denklemler asagida ifade edilmistir.
(3) numarali denklem disa agikliktan turizm gelirlerine dogru nedenselligin
varhiginmi test etmektedir. Bunun yani sira (4) numarali denklem ise, turizm
gelirlerinden disa acgikliga dogru bir nedensellik iligkisinin olup olmadigimi test

etmektedir.
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k dmaX
TGy = Ao + At + X5, v4i TG + Zj:k+1 Y2 TGy +

k+dmax
Tia i TA e + DS g TAe + 2 3)
k k+dmax
TAr =T + Tyt + Xisg 053 TA; + X 77 02 TA +
k+dmax
Y1 BuiTGei + X2y ™ By TGeoj + Vi )

z,vev, ise,hata terimlerini ifade etmektedir. Ayrica denklemlerde t olarak yer
verilen trend terimi anlamli bir degisken oldugu icin denklemlere dahil
edilmistir. TY-VAR(k+dmax) analizinde optimal gecikme uzunlugu (k) ve
maksimum duraganlik derecesi (dmax),l olarak belirlenmistir. Boylelikle
hesaplanan TY-VAR(2) analiz sonuglar1 ve diagnostik testleri Tablo 8’de

gosterilmistir.

Tablo 8. TY-VAR(2) Analiz Sonuglar1

Ho Katsayis1 ystatistigi | Diagnostik Testler

Hipotezi

TATG 1,07 3,54 (0,05) Frm=0,61 (0,55); Faiejser=1,19
(M =0) (0,34);JB=0,61 (0,73); R*=0,92

TG TA -0,19 2,02 (0,15) Fiv=0,19  (0,82);  Fgiejser=0,90
B11=0) (0,47); JB=0,60 (0,73); R>=0,85

Not: Parantez igerisindeki ifadeler olasilik degerlerini ifade etmektedir.

TY-VAR(2) modeline gore hesaplanan Granger nedensellik testi S-VAR
modeline goére hesaplanan modelle ayni sonucu vermektedir. Nedensellik
istatistiksel olarak anlamli ve tek yonli olup disa agikliktan turizm gelirlerine
dogrudur. Her iki denkleme ait diagnostik test sonuglar1 ve Sekil7 ve Sekil8’de

ifade edilen Cusum degerleri de denklemlerde sorun olmadigini gostermektedir.

15 14
Cusum (0,05) T 1.21 Cusum-sq (0,05)
1.0

104

54 - 0.8

0L /\\ 061 -
T~ \ 044

5+ . 0.2
) 0.0
0.2

-104

-15

T 104
94 9 98 00 02 04 06 08 10 12 14 94 9 98 00 02 04 06 08 10 12 14

Sekil 7. (3) Numarali Denkleme Ait Cusum ve Cusum-sq Degerleri
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Sekil 8. (4) Numarali Denkleme Ait Cusum ve Cusum-sq Degerleri

TY-VAR(2) modeli dikkate alinarak hesaplanan korelasyon matrisinin
degeri (0,77) 0,25’den biiylik oldugu icin varyans ayristirma ve etki-tepki
fonksiyonlarinin hesaplanmasinda genellestirilmis varyans ayristirma (GVA) ve
genellestirilmis etki-tepki (GET) fonksiyonlar1 kullanilmistir. ET analizi,
VAR'daki bir degiskende meydana gelen sokun diger degiskenler tizerindeki
etkisini, VA analizi ise, VAR'daki bir degiskendeki yiizde degismenin ne
kadarmmin  kendisinden ve diger degiskenlerden meydana geldigini
gosterdiginden ET ve VA nedenselligin yonil hakkinda fikir vermektedir. Bu
calismada VAR analizinde modelde degiskenlerin igsel-digsal siralamasina
duyarli Cholesky’nin ayristirma yontemi yerine siralamaya duyarsiz olan ancak
ylizde degismede toplam %100 limitini asan Genellestirilmis ET ve VA

yontemleri kullanilmistir.

Sekil 9°da GVA analizinde disa agiklikta meydana gelen soklar genellikle
kendisi tarafindan agiklanmakta ve yillar itibariyle bu durumda 6nemli bir
degisme meydana gelmemektedir. Sekil 10°da da, turizm gelirlerde meydana
gelen degismede kendisinin ve disa acikligin payinin benzer oldugunu, disa

acikligin turizm gelirlerinde meydana gelen degismeyi etkiledigi goriilmektedir.
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Sekil 9. Disa A¢ikligin Genellestirilmis Varyans Ayristirmasi
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Sekil 10. Turizm Gelirlerinin Genellestirilmis Varyans Ayrigtirmasi

Disa acgikligin turizm gelirlerine tepkisi dikkate alindiginda, turizm
gelirlerinde meydana gelen bir birimlik soka disa agiklik ilk donem en yiiksek
tepkiyi vermistir. Ikinci yilin sonuna kadar disa aciklifin pozitif olarak
seyrederken, ti¢iincli y1lda negatif tepki olusmaya baglamistir. Negatif tepkinin
en yiiksek oldugu donem besinci yildir, daha sonra negatif tepki giderek

azalmaktadir.

0,07

0,05

0,03

0,01 —
-0,01

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
||:|TA 0,062 10,0294(0,0084]-0,003-0,008(-0,008-0,007 {-0,005|-0,003 [-0,002(-6,11E

Sekil 11. Disa A¢ikligin Turizm Gelirlerine Tepkisi
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Turizm gelirlerinin diga agiklia verdigi tepkiyi gosteren Sekil 12
incelendiginde, disa agiklikta meydana gelen bir birimlik soka turizm gelirleri
ilk alt1 dénem pozitif tepki vermistir. Ilerleyen donemde ise, bu tepki negatif

olarak devam etmistir, ancak negatif tepki -0,01’i gegmemistir.

0,14
0,11
0,08
0,05

0,02 l_l
—

-0,01 : —
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
|EITG 0,1201)0,1241(0,1016|0,0713|0,0432(0,0216|0,0073(-7,48E|-0,004 -0,005|-0,005

Sekil 12. Turizm Gelirlerinin Disa Ag¢ikliga Tepkisi

GET fonksiyonlarina gore ise, her iki degiskene de verilen bir birimlik soka
ilk olarak pozitif tepki verdikleri, fakat daha sonra bu tepkinin negatif oldugu
goriilmektedir. Toplam tepkiler dikkate alindiginda, turizm gelirlerinde
meydana gelen bir birimlik soka disa acikligin tepkisi, disa agiklikta meydana
gelen bir birimlik soka turizm gelirlerinin verdigi tepkiden daha kii¢iiktiir. Bu
durumda GET fonksiyonlarinin ve GVA analizinin TY-VAR(2) modelinden

elde edilen sonuglar1 destekledigi goriilmektedir.

Caligmada kullamilan DL-VAR nedensellik analizi, (5) ve (6) numaral
denklemler yardimiyla gosterilmistir. (5) numarali denklem disa acikliktan
turizm gelirlerine dogru nedenselligin varligin1 test ederken, (6) numarali
denklem ise, turizm gelirlerinden disa agikliga dogru nedenselligin varligini test
etmektedir. TY-VAR testinde oldugu gibi bu testte de trend anlamli bir
degiskendir ve bu nedenle denklemlerde trende yer verilmistir. & ve €, ise hata

terimlerini ifade etmektedir.

k+dmax k+dmax
TGy = o + b1t + N7 ™ QTG X7 ™ 0y TAj + & (5)
TA; = g + ogt + Z % 00 TGy B ™ w0, TAj + € (6)
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DL-VAR analizi i¢in uygulanacak olan gelistirilmis VAR (k+dmax)modelinde

de TY-VAR testinde oldugu gibi gecikme uzunlugu k+dm.=2 olarak analize
dahil edilmistir. Boylelikle degiskenler arasindaki iliski DL-VAR(2) modeli
yardimiyla ele alimmustir. Daha 6ncede deginildigi gibi, TY-VAR analizinde
dmax gecikme uzunlugu modele dissal degisken olarak ilave edilirken DL-VAR

analizinde i¢sel degisken olarak ilave edilmektedir.

Tablo 9. DL-VAR(2) Analiz Sonuglar1

HoHipotezi | Katsayis1 | y?[statistigi | Diagnostik Testler

TATG 1,07 3,54 (0,05) FLm=0,61 (0,55); Foiejser=1,19
(Qy; =0) (0,349)R*=0,82; JB=0,61 (0,73)
TG= TA -0,19 2,02 (0,15) Frm=0,19;(0,82);F Glejser=0,90(0,47)
(wy; = 0) R?=0,85; JB=0,60 (0,73)

Not:Parantez icerisindeki rakamlar olasilik degerleridir.

DL-VAR(2) modeli dikkate alimarak EKK yontemi ile ¢oziilen
denklemlerden elde edilen sonucglar ise, Tablo 9’da belirtilmistir. Her iki
modelde de gelistirilmis VAR modelinin derecesi ayni oldugu igin DL-
VAR(2)’den elde edilen sonuglar TY-VAR(2) modelinden elde edilen
sonuglarla aymidir. Bdylelikle disa agikliktan turizm gelirlerine dogru bir
nedenselligin oldugu sdylenebilir. Bu nedensellik tek yonlii, pozitif ve 0,05
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Cusum ve Cusum-sq degerleri TY-

VAR(2) analizinden elde edilen Sekil 7 ve Sekil 8 ile ayn1 degerlere sahiptir.

Calismada yer kaplamamasi agisindan S-VAR(2), TY-VAR(2) ve DL-
VAR(2) analiz sonuglarina ait diagnostik testler tek bir tablo halinde Tablo
10°da ifade edilmistir. Tablodan da goriildiigli {izere, her model diagnostik
acidan uygundur; otokorelasyon ve degisen varyans problemi yoktur ve
modeller normal dagilima uygundur. Ayni zamanda AR kdoklerinin degerleri
birden kiiciik oldugu i¢in modeller istikrarlidir. S-VAR(2), TY-VAR(2) ve DL-
VAR(2) analizlerine ait diagnostik testler modellerin ekonometrik agidan kabul
edilebilir oldugunu, Cusum ve Cusum-sq degerleri de incelenen donemin

istikrarli oldugunu goéstermektedir.
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Tablo 10. S-VAR, TY-VAR, DL-VAR’aAitDiagnostik Testler

Diagnostik Testler S-VAR(2) TY- DL-

VAR(2) VAR(2)
Otokorelasyon Testi 3,74 (0,44) 5,07 (0,27) 1,62 (0,80)
0,72 (0,94) 5,38 (0,25) 1,80 (0,77)

Degisen Varyans Testi 20,43 (0,67) 27,19 (0,29) 33,29 (0,29)
Normallik Testi 4,56 (0,33) 1,57 (0,81) 1,66 (0,79)
AR Kok Degerleri <0,65 <0,68 <0,87
7. SONUC

Turizm diinya ekonomisi igerisinde bircok ekonomik gostergeyi
etkilemesinin yani sira en hizli biiyliyen sektorler arasindadir. 1980°1i yillardan
itibaren turizmde Onemli yatinmlar yapan Tiirkiye i¢in de bu durum so6z
konusudur. Ozellikle 2000 yilindan sonra Tiirkiye turizmde diinyadaki diger
iilkelerle rekabet edebilecek konuma gelmistir. Bu durum Tiirkiye’nin turizm
gelirleri ve ilkeye gelen turist sayisina dair diinya siralamasi dikkate
alindiginda kolaylikla goriilebilmektedir. Turizm faaliyetleri ileriki donemlerde
ticari amagla yapilan seyahatlere doniigebilir. Bu doniisiim ilk olarak turistik
amagla gidilen ilkeye Ozgii triinlerin ithalatin1 yapma talebi olarak
gergeklesebilir. Benzer sekilde is seyahati olarak baslayan seyahatlerde daha
sonraki donemlerde yakinlar ve arkadaglarla yapilan tatil amagli turizm
faaliyetine doniisebilmektedir. Bu durumda oOncelikle ticari amacla gidilen
iilkenin 6zelliklerden etkilenildigi sdylenebilir. Tiirkiye’yi en ¢ok ziyaret eden
iilkeler dikkate alindiginda, bu iilkelerin ¢ogunun ayni zamanda {ilkenin en fazla

ticari faaliyetler gosterdigi iilkeler igerisinde yer aldig: goriilmektedir.

Bu calismada, Tiirkiye’nin elde ettigi turizm gelirleriyle disa agiklig1
arasindaki iliski incelenmistir. Bu amagla 1985-2014 donemi yillik veri seti,
Sims (1980)S-VAR, Toda-Yamamoto (1995) TY-VAR(2) ve Dolado-Liitkepohl
(1996) DL-VAR modelleri ile tahmin edilmistir. Alternatif VAR modellerinden
elde edilen bulgular disa aciklik ve turizm gelirleri arasinda tek yonlii ve pozitif

bir nedensellik iliskisi oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’nin dis ticareti arttikca
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iilkeye gelen turist sayisinin ve turizm gelirlerinin de arttigi gozlenmistir.
Turistlerin geldikleri iilkede yaptiklar1 doviz harcamasiyla {ilkenin ihracat
kalemini arttirdig1 dikkate alindiginda bu durumun hizmet ihracatini arttirarak
O0demeler bilangosuna katki sagladigi sdylenebilir. Caligma sonuglari, literatiir
caligmalarinda yer alan turizm gelirleri ile disa agiklik arasindaki iliskinin
varligimi desteklemektedir. Farkli iilkeler i¢in yapilan ¢aligmalarda tek veya cift
yonlii iliskiye rastlanmaktadir. Tiirkiye i¢in yapilan ¢alismalarda da bu durum
gecerlidir. Disa agikliktan turizm gelirlerine dogru pozitif bir nedenselligin
olmasi, disa agiklikta meydan gelen degigsmeye turizm gelirlerinin pozitif bir
tepki verecegini gostermektedir. Bu durumda iilkenin yabanci iilkelerle olan
ticari faaliyetlerini arttirmak igin iyilestirici diizenlemeler yapilmalidir. Thracati
ve ithalati arttirici diizenlemeler, iilkenin 6demeler bilangcosuna katkida
bulunmasmin yani sira, Tiirkiye’nin diger iilkelerce taninmasina yardimci

olmaktadir.
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