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Ozet

Bu ¢aligma, Tiirkiye Tiirkgesi literatiiriinde fonetik ve fonoloji
kavramlarim karsilayan ses bilgisi, ses bilimi, gérevsel ses bilimi
ve ilgili terimlerin kullammindaki kararsizlig1 incelemektedir.
Nitel igerik analizine dayanan aragtirmada Tiirkge bagvuru eserleri
ile Ingilizce, Fransizca, Almanca, ispanyolca, Italyanca, Rusga,
Arapga, Cince ve Japoncaya iliskin ¢aligmalar karsilastirnlmustir.
Bulgular, dillerin ses dizgeleri ve dile 6zgii olaylari farklilagsa da
konusma seslerinin fiziksel, fizyolojik, akustik ve algisal yonii ile
dil igindeki ayurt edici islevi arasmdaki fonetik-fonoloji ayrmimnn
biiyiik ol¢iide korundugunu gostermektedir. Tiirkgedeki temel
sorun, ses sisteminin  yapisindan  ¢ok  terim-kavram
eslestirmesinin  tutarl  bigimde kurulamamasidir. Caligma,
uluslararasi terminolojiyle uyumlu agik karsiliklarm, TPA ve
akustik veriye dayah betimlemelerin ve dgretim diizeylerine gore
yapilandirilmis materyallerin benimsenmesini 6nermektedir.

Abstract

This study examines the instability in Turkish linguistic literature
surrounding ses bilgisi, ses bilimi, gorevsel ses bilimi, and other
terms used for phonetics and phonology. Using qualitative content
analysis, it compares major Turkish reference works with studies
on English, French, German, Spanish, Italian, Russian, Arabic,
Chinese, and Japanese. The findings show that, despite substantial
differences among language-specific sound systems and
phenomena, the distinction between the physical, physiological,
acoustic, and perceptual dimensions of speech and the contrastive
functions of sounds within a linguistic system is largely
maintained. The central problem in Turkish is therefore not the
structure of its sound system but inconsistent term-concept
mapping. The article recommends transparent equivalents
compatible with international terminology, descriptions grounded
in IPA and acoustic evidence, and teaching materials organized
according to educational level.
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1. Giris

Ses, dilin en kiiciik fakat en kurucu 6gesidir. Dilin anlam tastyan biiyiik yapilari, sozciikler,
ekler, s6z dizimsel iliskiler ve sylem diizenleri nihayetinde ses aracihigiyla goriiniir hale gelir.
Buna ragmen sesin bilimsel incelenmesi tek diizlemli degildir. Bir sesin nasil iiretildigi, hangi
organlarin hangi konumuyla ortaya ¢iktigi, hangi akustik 6zellikleri tasidigr ve kulak-beyin
hattinda nasil algilandi1 bir diizlemdir aym sesin bir dilde anlam ayiric1 olup olmadigi, hangi
dagilim sinirhliklarma sahip bulundugu, hangi seslerle hangi kosullarda yer degistirdigi ise bagka
bir diizlemdir. Bu nedenle fonetik ve fonoloji ayrmu, yalnizca Bati dilbiliminin tirettigi iki
yabanci terim degil konusma seslerinin iki ayr bilimsel gergeklige sahip oldugunu gésteren
temel bir ¢oziimleme aracidir.

Tiirkiye Tiirkcesi ses bilgisi galigmalarinda karsilagilan sorun tam da bu noktada
belirginlesmektedir. Evrensel 6lgekte fornetik, konugma seslerinin tiretim, aktarim ve algilanigina
iliskin somut verilerle; fonoloji ise bir dilin ses dizgesini olusturan karsithklar, sesbirimler,
dagilm iliskileri ve kurallarla iligkilendirilirken, Tiirk¢e kaynaklarda bu iki alanin adlandiriimasi
¢ogu zaman arastirmacinin bireysel tercihine birakilmustir. imer, Kocaman ve Ozsoy ses bilgisini
phonetics, ses bilimini ise phonology karsihgiyla verirken; Aksan fonetik karsilig: olarak ses
bilimi terimini, fonoloji karsilig1 olarak gorevsel ses bilimi terimini kullanir. Karaagag ses
bilgisini genel ve 6zel olmak {izere ikiye ayirir; Ugok ise fonetik teriminin hem tarihi hem de
fizik-fizyolojik ses incelemesini karsiladigim diisiinerek fonoloji terimine mesafeli yaklagir
(Aksan, 1995: 26-27, 171-172; Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2019: 230-231; Karaagac, 2015: 17-
18; Ugok, 2007: 17). Bu gesitlilik, bilimsel cogullugun dogal sonucu olarak degerlendirilebilirdi;
ancak aym kavramin farkl, farkl kavramlarin da ayni terimle karsilanmasi 6gretim ve arastirma
stireglerinde kavramsal bir bulaniklik dogurmaktadir.

Bu ¢alismanin temel savi, Tiirkgedeki sorunun ses dizgesinin karmagikhigindan degil ses
dizgesini adlandiran iist kavramlarin kararsizigindan kaynaklanmaktadir goriisti tizerinedir.
Arapgada bogazsil ve vurgulu seslerin, Rusgada palatalizasyon (damaksillasma) ve vurgusuz
inlii nétrlesmesinin, Cincede ton ve hece yapisimn, Japoncada mora ve perde vurgusunun
bulunmasi, bu dillerin fonetik ve fonolojik incelemelerini giiglestirmektedir fakat bu giicliik,
ilgili bilim alanlarnin adlarm birbirine karistrmay1 gerektirmemektedir. Bagka bir ifadeyle dil-
Ozel olgunun karmagikligy ile terminolojik iist alanmn belirsizligi aym sey degildir. Tiirkge
literatiirde goriilen temel problem, bu iki diizlemin kimi zaman birbirine karistiriimasidir.

2. Yontem ve Kapsam

Calisma, nitel aragtrma yaklasimi i¢inde igerik analizi yontemiyle yiiriitilmiistiir. Veriler
oncelikle Tiirkiye Tiirkcesi ses bilgisi ve dilbilim terminolojisine iligkin temel bagvuru eserleri,
sozliikler, gramer kitaplari, tezler ve makaleleri (Aksan, 1995; Davutoglu, 2010; imer, Kocaman
ve Ozsoy, 2019; Karaagag, 2015; Karademir, 2012; Korkmaz, 2021; Topbas ve Kopkalli, 1994;
Ucok, 2007; Vural ve Béler, 2012, vb.) icermektedir. Devamida fonetik ve fonoloji ayrimmi
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genel dilbilim diizeyinde agiklayan uluslararasi kaynaklar ile Arapga, Rusca, Cince ve Japonca
ses dizgelerini betimleyen bilimsel kaynaklar ele alhmmakta son olarak da Hint-Avrupa ve
Avrupa akademik geleneginde fonetik/fonoloji terimlerinin nasil adlandirildigim belirtilerek
karsilagtirmal bir ¢éziimlemeye gidilmektedir. Bu kaynaklardan hareketle her dilde fonetik ve
fonolojinin nasil adlandirldig, hangi ses olaylarmin hangi diizlemde ele alindigi ve Tiirkcedeki
terminolojik tartigmayla hangi noktalarda benzestigi ya da ayristig1 ortaya konmaktadr.

3. Evrensel Ayrim: Sesin Maddesi ve Sesin Gorevi

Fonetik-fonoloji ayrimi, esasinda sesin iki farkli goriiniimiinii birbirinden ayirma
cabasidir. Fonetik, konusma sesinin maddi yaniyla yani soluk alimi, girtlak, ses telleri,
dil, damak, dudaklar, burun boslugu; akustik dalga, frekans, siire, formant ve algi
kisimlaryla ilgilenir. Bu yoniiyle yani fonetik agidan ses, 6lgiilebilir ve betimlenebilir.
Bir [s] sesinin hangi ses daralmasi ile iiretildigi, hangi frekans alaninda yogunlastigi,
hangi kosullarda daha uzun ya da daha kisa algilandigi fonetigi ¢alisma alanidir.
Fonoloji ise aym sesin bir dilde hangi karsithgr kurdugunu, hangi konumlarda
bulunabildigini, hangi seslerle birlikte yer alamadigim1 ve hangi bigimbirimsel
stireclerde nasil degistigini sorar. Bu nedenle fonoloji, sesin fiziksel gergekligini
dislamaz fakat onu tek basina yeterli agiklama kabul etmez.

Crystal''n tanim1 bu ayrimi oldukca agik bigcimde kurar. Fonetik, insan ses
iretiminin  Ozelliklerini, oOzellikle konusmada kullanilan sesleri betimleme,
smiflandirma ve yaziya gecirme yoOntemleriyle inceler; sdyleyis, akustik ve isitsel
fonetik bu alanin temel kollardir. Fornoloji ise insan ses aygitinin liretebilecegi genis
ses alanindan her dilde yalnizca belirli sayidaki sesin ayirt edici olarak kullanildigini ve
bu seslerin bir karsitlik sistemi i¢inde drgiitlendigini vurgular (Crystal, 2008: 363-365).
Hayes'in aciklamasi da aym ¢izgidedir: Fonetik konusma akisina yakin duran iiretim,
akustik ve algi verilerine odaklanirken; fornoloji, belirli bir dili konusan kiginin
zihnindeki ses oriintiilenmesi kurallarini inceler (Hayes, 2009: 19).

Bu ayrimin 6nemli sonucu sudur: Fonetik evrensel biyolojik ve fiziksel temellere
dayanir; fonoloji ise bu temellerin her dilde nasil dizgelestigini gosterir. Insan ses aygiti
genel olarak biitiin konusurlar icin ortak bir biyolojik zemine sahiptir fakat bu ortak
zemin her dilde aym fonolojik degerleri iiretmez. Ornegin bir dilde yalnizca fonetik
degiske olan bir ses, bagka bir dilde anlam ayirici sesbirim olabilir. Bu nedenle koseli
ayraglar icindeki fonetik gosterim ile egik cizgiler igindeki fonemik gosterim arasindaki
fark, yalnizca yazim teknigi olarak agiklanamaz bu, bilimsel diizlem farkidir. Tiirkgede
bu ayrimin 6gretimde yeterince netlesmemesi, sesin fiziksel niteligi ile dil i¢indeki
islevinin ayn1 baglik altinda ve ¢cogu zaman ayni terimle verilmesine yol agmaktadir.

4. Hint-Avrupa ve Avrupa Akademik Geleneginde Fonetik/Fonoloji Terimleri

Avrupa akademik geleneginde fonetik ve fonoloji terimleri, biiylik 6l¢iide Yunanca
phone kokiinden tiireyen uluslararasi bir bilim dili {izerinden yayilmustir. Ingilizce
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phonetics/phonology, Fransizca phonétique/phonologie, Almanca phonetik/phonologie,
Ispanyolca  fonética/fonologia,  litalyanca  fonmetica/fonologia  ve  Rusca
¢onemuxa/ghononocus (fonetika/ fonologiya) karsiliklar: bigimsel olarak farklilagsa da
kavramsal ayrimin ¢ekirdegini korur. Bu ¢ekirdek, konusma seslerinin fiziksel olusum
diizlemi ile bu seslerin belirli bir dil dizgesindeki ayirt edici, orgiitleyici ve kural koyucu
diizlemi arasindaki ayrimdir. Dolayisiyla Avrupa dillerinde terim gogu zaman ¢evrilmez
sesletim ve yazim bakimindan dile uyarlanir. Fakat uyarlama, kavramin yerini
degistirmeye degil, kavrami kendi bilim dili i¢inde goriiniir kilmaya yonelir.

Ingilizce literatiirde phonetics, sdyleyis, akustik ve isitsel algi yoluyla konusma
seslerinin maddi gerceklesmesini; phonology ise seslerin dil igindeki karsitlik, dagilim
ve kurallilik diizeyini kargilar. Crystal'in tanimi bu ayrimi sozliik diizeyinde, Hayes'in
aciklamasi ise kuramsal-ders kitab1 diizeyinde netlestirir: Fonetik, konugma akigina en
yakin olan iiretim, akustik ve algi verisine; fonoloji ise konusucunun zihnindeki soyut
ses oOrlintiileri, fonemler, ayirt edici 6zellikler, notrlesme, hece, vurgu ve fonotaktik
diizenliliklere yonelir (Crystal, 2008: 363-365; Hayes, 2009: 19-20). Bu yiizden
Ingilizce terminoloji yalnizca bir adlandirma olarak ele alinmaz ayni zamanda pek ¢ok
Avrupa dilinin akademik kullanimina da kaynaklik eden bir {ist diizenek islevi goriir.

Fransizca ve diger Roman dillerinde de ayrim ayni eksende korunur. CNRTL,
phonétiqgue maddesinde alani seslerin {iretim ve algilanisin1 fiziksel oOzellikleriyle
inceleyen bilim olarak verirken; phonologie maddesinde seslerin dilsel iletisim sistemi
icindeki islevini merkeze alir (CNRTL, 2012: 'phonétique’, 'phonologie'). Ispanyolcada
fonologia, RAE-ASALE sozliiglinde bir dilin sesleri ve parcalariistii 6gelerinin anlam
iletmek {iizere nasil yapilandigimi inceleyen gramer alami olarak tanmimlanir (RAE-
ASALE, 2024: 'fonologia'). Italyanca Treccani maddesi ise fonetica igin tarihsel olarak
sesleri inceleyen dilbilim dalin1 verir; modern kullamimda fonetica adinin insan
fonasyonunun fiziksel-dogal betimine, fonologia adinin ise tek tek dillerin fonematik
sistemlerine ayrildigini belirtir (Treccani, t.y.: 'fonetica'). Bu ¢izgi, Fransizca,
Ispanyolca, Italyanca, Portekizce ve Rumence gibi Roman dillerinde terim bicimleri
degisse de igerik ayriminin biiyiik 6l¢iide ayn1 kaldigini gostermektedir.

Almanca gelenek, Tiirk¢e terminojilestirme g¢aligmalari bakimindan Onemlidir
clinkli Almancada uluslararasi phonetik/phonologie terimleriyle birlikte tarihsel olarak
Lautlehre, Lautsystem, Phonematik (Almancada adlar biiylik harfle yazildig: i¢in bu
terimler biiylik harfle gosterilmistir) gibi yerli ya da yari-yerli adlandirmalar da
kullanilmigtir. Buna ragmen modern akademik kullanimda phonetik, dil seslerinin tiiri,
iretimi ve iletisimdeki kullamimuiyla; phonologie ise seslerin bir dil sistemi i¢indeki
isleviyle iligkilendirilir (Dudenredaktion, 2026: 'Phonetik', 'Phonologie’). Bagka bir
deyisle Almanca, yerli adlandirma imkani bulundugu hélde kavramsal eslestirmeyi
tersine ¢evirmemistir. Tiirkcedeki ses bilimi/ses bilgisi tartigmasi tam da bu noktada
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ayrisir. Terimlerin Tiirkgelestirilmesi degil, Tiirkgelestirilen terimlerin hangi kavrama
baglandiginin kararsiz birakilmasi sorun tiretmektedir.

Slav dillerinde, 6zellikle Ruscada ¢ponemuxa (fonetika) ve ¢pononoeus (fonologiya)
ayrimi1 Avrupa yapisalci dilbilim geleneginin gliglii etkisini tagir. Rusgada palatalize ve
palatalize olmayan {iinsiizlerin karsithigi, serbest ve hareketli vurgu, vurgusuz iinlii
nétrlesmesi ve Otlimliiliik benzesmesi gibi olaylar, ayn1 ses olaymm hem fonetik
gerceklesim hem de fonolojik islev diizlemi bulundugunu gosterir (Comrie, 2018: 285-
288). Lehgce fonetyka/fonologia, Cekce fonetika/fonologie, Sirp¢a-Hirvatca
fonetika/fonologija gibi Slav dillerinde de uluslararasi kdkenli terimlerin yerel yazim ve
sesletime uyarlanmasi esastir. Buradaki istikrar, Tiirkgede onerilecek ¢6ziimiin mutlaka
yabanci terimi biitliniiyle dislamas1 gerekmedigini; asil gerekliligin terim-kavram
eslesmesini 6gretim ve arastirma diizeyinde acik hale getirmek oldugunu diisiindiirtir.

Avrupanin diger Hint-Avrupa kollarinda da benzer bir gorliniim vardir. Yunancada
phonetike/phonologia hatt1 terimlerin etimolojik kaynagimi dogrudan tasirken, Baltik
dillerinde fonetika/fonologija ya da fonétika/fonologija bi¢imleri kullanilir;
Arnavut¢ada fonetiké/fonologji, Kelt dillerinde ise ¢ogu kez yerli ses kokleriyle
kurulmus karsiliklar ve uluslararasi fonetik/fonoloji bigimleri birlikte goriiniir. Bu tablo,
Avrupa dillerinin tamaminda tek ve degismez bir kelime bi¢imi bulundugu anlamina
gelmez. Fakat akademik tanimlarin biiyiikk ¢cogunlugunda fonetik alanin artikiilasyon,
akustik, algi, transkripsiyon ve deneysel dlctimle; fonolojik alanin fonem, ayirt edici
ozellik, karsitlik, dagilim, fonotaktik, hece, vurgu, ton, nétrlesme ve bi¢cimbirimsel ses
degismeleriyle iligkilendirildigi goriiliir. Boylece Avrupa dilleri, terim ¢esitliligi ile
kavram karigikliginin ayni sey olmadigini agikga gosterir.

Bu durum Tiirkge acisindan iki sonu¢ dogurur. Birincisi, fonetik/fonoloji ayrim
herhangi bir tek dilin ses yapisina bagl dar bir ayrim degildir; Arapca bogazsil sesleri,
Rusga palatalizasyonu (damaksillasmay1), Cince tonu, Japonca morayi, Tiirk¢e iinlii
uyumunu ve Avrupa dillerindeki vurgu-fonotaktik sistemleri ayni iist kavramsal aragla
¢oziimleyebilecek kadar genistir. Ikincisi, bilimsel terimlerin yerellestirilmesi ancak
kavram haritas1 sabit tutuldugunda 6gretimsel bir kolaylik saglar. Aksi durumda yerli
gorilinen terim, 6grenci agisindan yabanci terimden daha karmagik héle gelebilir; ¢linkii
sorun kelimenin kokeninden degil, kelimenin hangi bilimsel diizleme baglandiginin
acik olmamasindan kaynaklanir.

Tablo 1. Hint-Avrupa ve Avrupa akademik geleneginde fonetik-fonoloji terimlerinin
kavramsal dagilimu.

Dil/Gelenek Fonetik Fonoloji Kavramsal Icerik ve Tiirkce
Karsihig Karsihig Ac¢isindan Sonug
Ingilizce phonetics phonology Fonetik tiretim-akustik-algi;

fonoloji fonem, karsitlik,
kural ve Oriintii alanidir.
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Dil/Gelenek Fonetik Fonoloji Kavramsal Icerik ve Tiirkce

Karsihig Karsihig Ac¢isindan Sonug
Uluslararasi ana terim
eksenini kurar.

Fransizca/Roman phonétique; phonologie; Roman dillerinde seslerin
fonética; fonologia; fiziksel betimi ile dilsel
fonetica fonologia islevi ayrilir; terim bigimi

yerellesir, kavram yer
degistirmez.

Almanca/Cermen Phonetik; Phonologie; Lautlehre gibi yerli
fonetiek; fonologie; seceneklere ragmen modern
fonetik fonologi ayrim korunur; Tiirk¢edeki

sorun yerli terim degil,
eslestirme kararsizligidir.

Slav/Rusca (oHneTnka; (oHooTNS; Palatalizasyon, vurgu ve
fonetyka; fonologia; notrlesme gibi olgular
fonetika fonologie fonetik gergeklesim ile

fonolojik islev ayrimini
zorunlu kilarlar.

Yunanca/Baltik/Arnavut | @ovntikn; pmvoroyia; Etimolojik kaynak ya da
fonetika; fonologija; yerel uyarlama degisse de
fonétika; fonologija; alan sinirlar artikiilasyon-
fonetiké fonologji akustik ile islev-dizge ayrimi

iizerinden kurulur.

Kelt dilleri yerli ses yerli ses Tam ¢eviri ile uluslararast
terimleri + dizgesi terim birlikte bulunabilir;
international terimleri + onemli olan 6gretim
phonetics phonology metninde karsiligin agik
bigimleri bigimleri verilmesidir.

Kaynak: ilgili boliimde anilan kaynaklar temelinde hazirlanmistir.

5. Tiirkce Kaynaklarda Terminolojik Dalgalanma

Tiirkge literatiirdeki durum, tarihsel olarak bir terim iiretme c¢abasmmin ve ayni
zamanda bu c¢abanin yeterince kurumsallasgamamasimin sonucudur. Dilbilim
terimlerinin Tiirkgelestirilmesi, Cumhuriyet sonrasinda bilim dilinin yerlilestirilmesi
bakimindan anlamlidir. Ancak, terimin Tiirk¢e koklerden kurulmus olmasi, onun
bilimsel kavrami tam ve iglevsel bigimde karsiladigi anlamina gelmez. Karademir'in
vurguladig gibi, terimlerin kavrami c¢agristirmaktan uzak olmasi, ayni kavram igin
farkli terimlerin kullanilmasi ve ses siniflandirmalarindaki farkli yaklagimlar, ses bilgisi
Ogretimini daha bastan zorlastirmaktadir (2012: 2545-2549).

299



Goniil ERDEM NAS

Topbas ve Kopkallimin ¢alismasi bu karigikligi dogrudan ses bilimi/ses bilgisi
terimleri lizerinden goriiniir kilar. Arastirmacilar, Tiirkiye'deki bazi aragtirmacilarin
phonetics karsilign olarak ses bilimi, phonology karsiligi olarak ses bilgisi ya da
gorevsel/gelismeli ses bilimi terimlerini kullandigini; baska bir grubun ise phonetics igin
ses bilgisi, phonology igin ses bilimi terimlerini tercih ettigini belirtirler. Bu nedenle
kendi ¢aligmalarinda ses bilimi igin phonetics, ses bilgisi i¢in phonology karsiligini
onerirler (Topbas ve Kopkalli, 1994: 310-311, 320). Bu oneri, kendi i¢inde tutarh
olmakla birlikte Tiirkge literatiiriin tamaminda kabul goérmiis degildir, ayn1 terim baska
bir kaynakta ters yonde kullanilabilmektedir.

Aksan'in yaklasimi, fonetik igin ses bilimi, fonoloji i¢in gérevsel ses bilimi
karsiligin1 kullanmasi bakimindan bagka bir goriisii temsil eder. Aksan'a gore fonoloji,
dil seslerini dil i¢indeki gorevleri agisindan incelerken ses bilimi insan dilinin seslerinin
nasil meydana getirildigini, hangi nitelikleri tasidigini, ses dalgalariyla nasil
aktarildigini ve dinleyen tarafindan nasil alindigim ele alir (1995: 171-172). Karaagag
ise ses bilgisini genel ses bilgisi ve ozel ses bilgisi olarak ayirir; genel ses bilgisini
phonetics, 6zel ses bilgisini phonology ile iliskilendirir (2015: 17-18). Vural ve Boler
ise ses bilgisini fonetik karsiligiyla kullanip i¢ine olusum, bogumlanma, dizilis, gorev
ve degisim Ozelliklerini birlikte alir (2012: 51-52). Bu o6rnekler, Tiirk¢ede yalnizca
terimlerin degil; terimlerle birlikte alan sinirlarinin da yer degistirdigini géstermektedir.

Davutoglunun ¢alismasi, terminolojik dalgalanmanin yalmzca kitap diizeyinde
kalmadigini, uygulamali fonetik egitimine de yansidigini gostermesi bakimindan
onemlidir. Yazar, TDK sozliiklerinde fonetik i¢in ses bilgisi, ses bilgisi ve ses bilimi
gibi farkl karsiliklari yer aldigini; ses bilimi ve ses bilgisi maddelerinde de fonetik-
fonoloji ayriminin kimi zaman birbirine karistigin1 gosterir. Bu nedenle caligmasi
boyunca fonetik ve fonoloji terimlerini kullanmay1 tercih eder (Davutoglu, 2010: 14-
16). Aymi ¢aligmada standart Tiirkce {inliileri akustik yontemlerle incelenmis, 16.288
inlii 6rneklemi lizerinden anlamli bigimde ayrilan 21 alofon grubu ve 10 uzun tinli tiirii
belirlenmigtir (2010: iii, 82-95). Bu bulgu, Tiirk¢e ses caligmalarinda 6znel isitsel
algidan nesnel akustik veriye gegisin gerekliligini agikca ortaya koymaktadir.

Tiirk¢enin kendi ses sistemi, elbette fonolojik acidan son derece zengin ve 6gretim
bakimidan énemlidir. Unlii uyumu, <g> yazibiriminin durumu, palatal ve velar /k-g-
I/ ayrimlan, yardimer ses/kaynastirma insiizii tartigmalari, alinti sozciiklerde uzun
iinliiler ve standart soyleyisteki alofonik g¢esitlenme bu zenginligin baz1 6rnekleridir.
Korkmaz'm Tiirkiye Tiirkgesi iinliilerini kalin-ince, diiz-yuvarlak, genis-dar ve kisa-
uzun Ozellikleriyle siniflandirmasi, seslerin 6gretiminde artikiilasyon temelli dlciitlerin
onemini gosterir (2021: 4-6). Ancak bu tiir stmiflandirmalarin saglikli 6gretilebilmesi
icin Once hangi bilginin fonetik, hangi bilginin fonolojik diizleme ait oldugu agikca
belirtilmelidir.
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5.1. Tiirk¢e Kaynaklardaki Tanimlar

Tiirkge literatiirdeki dalgalanmanin daha agik goriilebilmesi i¢in, temel basvuru
kaynaklarinin fonetik ve fonoloji karsiliklarin1 hangi igeriklerle doldurduguna ayrica
bakmak gerekir. Imer, Kocaman ve Ozsoy'un Dilbilim Sézliigii'nde ses bilgisi,
phonetics karsiligiyla insan dilinin seslerini islev ve iletisim degerini 6ncelemeden, salt
fiziksel yonleriyle inceleyen alan olarak tanimlanir; sesleri betimleme, siniflandirma ve
geviriyazi yontemleri gelistirme bu alanin temel igleri arasindadir. Ayni kaynakta ses
bilimiin phonology karsiligiyla dillerin ses dizgelerini arastirdigi, bir dildeki seslerin
ayirt edici yonlerini ve diinya dillerindeki ses dizgelerinin dogasini ortaya koymay1
amacladig belirtilir (Imer, Kocaman ve Ozsoy, 2019: 230-231). Bu tanim cizgisi,
uluslararasi fonetik/fonoloji ayrimiyla biiyiik 6l¢tide uyumludur; ¢iinkii ses bilgisi sesin
maddi yoniinil, ses bilimi ise sesin dizgesel ve islevsel yoniinii iistlenmektedir.

Kiran ve Eziler Kiran'in yaklagimi da aynm1 ayrimi t6z ve bigim karsitligi izerinden
kurar. Onlara gore 20. yiizyila kadar ses bilgisi ses olaylarmin tamamini kapsayan genis
bir alan gibi diisiiniiliirken, fonolojinin gelismesiyle ses bilgisi ve ses bilimi arasindaki
ortaklik ve ayrilik daha belirgin hile gelmistir. Bu ¢ercevede ses bilgisi, insan dilinin
seslerinin maddi yoniinii, yani seslerin toziinii inceler, deneysel bir olgu olan s6ziin doga
bilimlerinin yontemleriyle agiklanabilecegini one ¢ikarir. Ses bilimi ise seslerin
bigimini, yani sesbirimleri ve bunlarin islevlerini ele alir; dilin toplumsal bir kurum
olmas1 nedeniyle yontemsel olarak dilbilimin smurlan iginde kalir (Kiran ve Eziler
Kiran, 2000: 286). Bu ayrim, Tiirk¢e terminoloji bakimindan énemlidir; ¢iinkii burada
mesele yalnizca iki terim se¢gmek degil, sesin hangi bilimsel diizlemde ele alindigin
gOriiniir kilmaktir.

Aksan'in kullanimi ise ayni1 kavramsal ayrimi farkli bir Tiirkce eslestirmeyle kurar.
Aksan, fonetik karsilig1 olarak ses bilimi terimini tercih ederken fornoloji igin gérevsel
ses bilimi adlandirmasini kullanir. Ona gore fonoloji, dil seslerini genellikle dil i¢indeki
gorevleri acisindan ele alirken; ses bilimi, insan dili seslerinin nasil meydana
getirildigini, ne gibi nitelikler tasidigini, ses dalgalariyla nasil aktarildigimi ve dinleyen
tarafindan nasil alindigini arastirir. Bu nedenle Aksan'da fonetik alan sdyleyis, dinleyis,
akustik, fizyolojik, deneyli ve genel ses bilimi alt bagliklariyla genisler (Aksan, 1995:
26-27, 171-172). TDK Dilbilgisi Kolu tarafindan hazirlanan Tiirkiye Tiirkgesi
Gelismeli Ses bilimi'de de sesle ilgili ¢alismalarin ses bilimi Tiirk¢e karsiligiyla fonetik
baslig1 altinda toplandigi goriiliir (Aksan vd., 1978: 9). Boylece Aksan ¢izgisi, igerik
bakimindan evrensel ayrima yaklassa da terim eslestirmesi bakimimdan imer-Kocaman-
Ozsoy ¢izgisinden ayrilir.

Karaagac, ses bilgisini genel ve 6zel olmak iizere iki alt dala ayirarak farkli bir ara
¢coziim kurar. Genel ses bilgisi, phonetics karsiligiyla ses organlari, ses yapilari, sesin
cikis yeri ve bigimi ile diller aras1 genel ses kurallarini; ozel ses bilgisi ise phonology
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karsiligiyla belli bir dilin ses yapisini, ses degismelerini ve ses kurallarini inceler
(Karaagag, 2015: 17-18). Gemalmaz ise fonolojiyi, bir dilde anlam ayiric1 gorevli
seslerin bu gorevlerini yerine getirebilmeleri ig¢in gerekli sartlar1 tespit etmeyi
amaglayan bilim dali olarak tanimlar; ancak bu alan i¢in dogrudan ses bilimi ya da ses
bilgisi karsihigini tercih etmez (Gemalmaz, 2010: 118). Bu iki 6rnek, Tiirk¢ede bir
yandan yerli terim iiretme ¢abasinin, diger yandan uluslararasi terimi koruma egiliminin
ayn1 anda siirdligtinii gosterir.

Vural ve Boler'in tanimu, ses bilgisi terimini fonetik karsiligiyla kullansa da alanin
icine olusum, bogumlanma, kelimelerdeki siralanig, gorev ve degisim ozelliklerini
birlikte alir. Bu nedenle ses bilgisi; art zamanli, es zamanli, karsilagtirmali, fizyolojik,
sOyleyis, dinleyis, akustik, deneyli ve genel ses bilgisi gibi dokuz alt baslikla genisler
(Vural ve Boler, 2012: 51-52). Makaroglu ise ses bilimi i¢in phonology karsiliginda ses
sistemlerini inceleyen dilbilim dali tamimimi yaparken, ses bilgisini phonetics
karsiligiyla konusma seslerini inceleyen bilim dali olarak verir; konusmanin
incelenmesi bakimindan ses bilgisini akustik, eklemleyici ve isitsel ses bilgisi alt
alanlariyla agiklar (Makaroglu, 2020: 269). Bu iki yaklagim yan yana getirildiginde,
Tiirkge literatiirde kimi kaynaklarin fonetik/fonoloji ayrimini agik bigimde korudugu,
kimi kaynaklarin ise seslerin olusumu ile iglevini ayni terim gatis1 altinda topladigi
goriliir.

Ucok'un yaklasimi ise tartismanin tarihsel ve kuramsal yoniinii belirginlestirir.
Ugok, genel fonetik alanini dilin sessel kisminimn incelendigi alan olarak ele alir ve
Saussure'in tanimlarindan hareketle fonetigi, sozciigii olusturan seslerin tarih ig¢inde
gelismesini inceleyen bilim dali olarak genisletir. Fonoloji igin ise seslerin nasil ve
nerede olusturuldugunu zamandan bagimsiz bicimde inceleyen, seslerin fizyolojisi,
fizigi ve ses organlarmin anatomisiyle iliskili dogal bir alan tasviri yapar. Ancak Ugok,
zaten koklesmis bir fonetik bilimi varken fonoloji teriminin ayr bir alan olarak kabul
edilmesine mesafeli yaklasir (2007: 17). Bu tutum, Tirkcedeki terminolojik
dalgalanmanin yalnizca g¢eviri meselesi olmadigimi, ayni zamanda Saussure sonrasi
fonetik/fonoloji ayrimimin nasil yorumlandigiyla da ilgili oldugunu gosterir.

Bu kaynaklarin birlikte gosterdigi sonug agiktir: Tiirkge literatiirde kavramsal eksen
biiyiik 6l¢iide bilinmekte bununla beraber eksene verilen adlar ve bu adlarin siirlart
sabit degildir. Imer-Kocaman-Ozsoy, Kiran-Eziler Kiran ve Makaroglu fonetik/ses
bilgisi ile fonoloji/ses bilimi eslestirmesine yaklasirken Aksan, fonetik igin ses bilimi,
fonoloji igin gorevsel ses bilimi terimlerini kullanir; Karaagag genel/ozel ses bilgisi
ayrimiyla t¢lincii bir sniflama iiretir; Vural ve Boler ses bilgisini genis bir kapsayici
bashik olarak kurar; Ucok ise fonoloji teriminin gerekliligine kuskuyla yaklasir.
Dolayisiyla Tiirkce ses caligmalarindaki asil sorun, yalnizca terimlerin ¢oklugu degil,
bu terimlerin hangi bilimsel diizlemi isaret ettiginin her kaynakta yeniden 6grenilmek
zorunda kalmasidir.
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Tablo 2. Tiirk¢e kaynaklarda fonetik ve fonoloji tanimlarina iliskin goriislerin
karsilagtirmal1 6zeti.

Kaynak/Yazar | Fonetik / Ses bilgisi Fonoloji / Ses bilimi Genel Tutum
Gortisii Gortisii

Imer, Ses bilgisi = phonetics. Ses bilimi = Uluslararasi ayrima

Kocaman ve | Sesleri islev ve iletisim phonology. Dillerin ses | en yakin eslestirme:

Ozsoy degerinden bagimsiz, dizgelerini, ayirt edici | ses bilgisi/fonetik;
fiziksel yonleriyle inceler; | yonleri ve seslerin ses bilimi/fonoloji.
betimleme, simiflandirma | islevlerini inceler.
ve ceviriyazi {iretir.

Kiran ve Ses bilgisi seslerin toziinii, | Ses bilimi seslerin Ayrimi toz/bigim

Eziler Kiran maddi yoniinii ve bi¢imini, sesbirimleri karsitligiyla kurar;
deneysel s6z olgusunu ve islevleri dilbilim kavramsal sinir
doga bilimleri yontemleriyle inceler. nettir.
yontemleriyle ele alir.

Aksan Ses bilimi = fonetik. Gorevsel ses bilimi = Kavramsal ayrim
Seslerin olusumu, fonoloji. Dil seslerini korunur; fakat
nitelikleri, aktarimi ve dil i¢indeki gorevleri terim eslestirmesi
algilanist; sdyleyis, bakimindan inceler. Imer ¢izgisinin ters
dinleyis, akustik, yoniindedir.
fizyolojik, deneyli ve
genel ses bilimi alt
alanlar1.

Aksan vd. Tiirkiye Tirkgesi Fonoloji ayr1 bir tist Ses bilimi terimini
Geligmeli Ses bilimi'de terim olarak degil, fonetik eksene
sesle ilgili caligmalar ses gelismeli/gorevsel ses | yaklastirir.
bilimi/fonetik baglig1 bilimi ¢izgisi i¢inde
altinda toplanir. diistiniiliir.

Karaagag Genel ses bilgisi = Ozel ses bilgisi = Genel/ozel ses
phonetics. Ses organlari, phonology. Belirli bir bilgisi ayrimiyla
ses yapilari, ¢ikis yeri- dilin ses yapisi, ses ara siniflama kurar.
bi¢imi ve diller aras1 genel | degismeleri ve ses
ses kurallari. kurallari.

Gemalmaz Fonetik karsilig1 olarak Fonoloji, anlam ayiric1 | Uluslararasi
ses bilgisi/ses bilimi gorevli seslerin bu fonoloji terimini
ayrimina dogrudan gorevlerini yerine korur; Tiirkce
girmez. getirme sartlarini tespit | karsilik

eden bilim dalidir. kullanmaktan
kaginir.

Vural ve Ses bilgisi = fonetik. Fonolojik gorev ve Fonetik basligini

Boler Olusum, bogumlanma, degisim unsurlar1 ses genig/kapsayici
kelimelerde siralanis, bilgisi baslig1 igine kullanir; diizlemler
gorev ve degigimleri dahil edilir. kismen i¢ ice geger.
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Kaynak/Yazar | Fonetik / Ses bilgisi Fonoloji / Ses bilimi Genel Tutum
Gortisti Gortisii
kapsar; dokuz alt baslikla
genisler.

Makaroglu Ses bilgisi = phonetics. Ses bilimi = Uluslararasi ayrima
Konusma seslerini inceler; | phonology. Ses uyumlu ve 6gretim
akustik, eklemleyici ve sistemlerini inceleyen acisindan agik bir
isitsel ses bilgisi alt dilbilim dalidir. eslestirme sunar.
alanlarini ayrir.

Ugok Fonetik, dilin sesel Fonoloji terimine Fonetik merkezli
kismini; seslerin tarihi mesafelidir; Saussure tarihsel yaklagim;
gelisimini ve fizik- yorumundan hareketle | fonoloji ayrimini
fizyolojik olusumunu ayr bir fonoloji alanina | simurli/kabulii
kapsayan genis alandir. gerek olmadig: tartigmal1 gortir.

goriigiine yaklasir.

Kaynak: ilgili boliimde anilan kaynaklar temelinde hazirlanmistir.
6. Dillerarasi1 Karsilastirma: Terim Degisse de Ayrim Sabit Kahr

6.1. Arap¢a: Bogazsil Alan, Emphatic Sesler ve Fonolojik Islev

Arapga, fonetik ve fonoloji ayrimini sinamak i¢in oldukg¢a uygun bir dildir; ¢linkii
ses dizgesi Tiirkgeden farkli olarak farengeal (yutaksil), uvular (kiigiik dil sesleri),
laringal(girtlaksil) ve emphatic (vurgulu) seslerle giiclii bicimde oriiliidiir. Modern
Standart Arapcada /q/, /b/, /S/, /x/, /y/ gibi arka bogumlanmali sesler ve emphatic
iinsiizler, seslerin yalnizca artikiilasyon yerini degil ¢cevresindeki iinliilerin niteligini de
etkileyen giiclii bir fonetik alan olusturur. Kaye, Arapcanin Proto-Sami fonolojisini
biiyiik 6l¢lide korudugunu belirtir; modern standart Arapcada iinsiizlerin ve kisa-uzun
iinliilerin diizenli bir fonolojik sistem olusturdugunu, emphatic {insiizlerin ¢evresindeki
iinliileri daha algak, geri ya da merkez1 niteliklere ¢ektigini gdsterir (2018: 578-582).

Arapga literatiirde phonetics igin gogunlukla 'ilm al-aswat' (<) »=¥) o), phonology
i¢in ise 'al-funulujya’ (> 555 54) ya da islevsel ses incelemesini vurgulayan 'ilm al-aswat
al-wazifi' (b)) <l sa¥) ale) gibi adlandirmalar kullanilir. Burada dikkat gekici olan,
terimlerin Arapgalagtirilmast sirasinda fonetik ve fonolojik diizlemlerin tamamen
0zdeslestirilmemesidir. Arapga seslerin bogazsil ya da emphatic olusu fonetik bir
gercekliktir; bu seslerin kok yapisi, morfolojik kalip, karsitlik ve anlam ayiricr islev
icindeki konumu ise fonolojik gergekliktir. Dolayisiyla Arapgada ses dizgesinin
karmasiklig1, fonetik/fonoloji ayrimim silmez; aksine bu ayrimi daha zorunlu hale
getirir.

Bu durum, Tiirk¢e agisindan 6nemli bir karsilastirma imkéani sunar. Tiirk¢ede de
<g> yazibiriminin fonetik gergeklesmesi ile fonolojik davranigi ayni degildir. Kimi
baglamlarda uzunluk, kayma ya da sifira yaklasan bir ger¢eklesme s6z konusu olsa da
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<g> yazida ve bicimbirimsel iliskilerde bir iglev tasimaya devam eder. Arapcadaki
emphatic seslerin iinlii cevresine etkisi ile Tiirk¢edeki <g> kaynakli uzunluk ya da {inlii
niteligi tartigmalar1 farkli olgulardir; fakat her ikisi de fonetik veri ile fonolojik islevin
ayr1 ayr1 ele alinmasi gerektigini gosterir.

6.2. Rusca: Palatalizasyon (Damaksillasma), Vurgu ve Notrlesme

Ruscada fonoloji, ozellikle palatalize ve palatalize olmayan iinsiiz karsitlig:
etrafinda belirginlesir. Comrie, Rusca iinsiiz sisteminin zenginligini biiylik 6l¢iide bu
sistematik karsithga baglar. Ornegin ‘brat’ “almak” ile brat “erkek kardes” arasindaki
fark yalnmizca sesletimsel bir yumusama degil, anlam ayirict bir fonolojik karsitliktir
(Comrie, 2018: 285). Bu nedenle Rusgada palatalizasyon hem fonetik olarak dil
govdesinin 6n damaga yaklagsmasiyla hem de fonolojik olarak fonemik kargitlik
kurmastyla incelenir.

Ruscanin diger belirgin 6zelligi vurgudur. Vurgu serbest ve hareketlidir ayn sozlik
biriminin farkli bigimlerinde farkli hecelere kayabilir ve kimi sézciiklerde tek basina
anlam ayirabilir. Ayrica vurgusuz hecelerde iinlii karsitliklari, biiylik 6l¢lide notrlesir;
o/a karsithginin vurgusuz konumda ortadan kalkmasi, ikanye (yumusak {insiizlerden
sonra vurgusuz /e, i, a, o/ karsitliklariin [i] benzeri bir seste notrlesmesi) ve akanye
(sert linstlizlerden sonra vurgusuz /o/ ile /a/ karsitliginin [a] benzeri bir seste ntrlesmesi)
gibi siiregler Rusga fonolojisinin temel konularindandir (Comrie, 2018: 286-288). Bu
olaylarin fonetik yonii iinliiniin akustik kalitesinde ve siire degerinde gozlenir; fonolojik
yonii ise hangi karsitligin hangi konumda korunup hangi konumda nétrlestigidir.

Tiirkge ile karsilagtirildiginda Rusca ornegi iki bakimdan Ogreticidir. Birincisi,
palatalizasyon Rusc¢ada fonolojik karsitlik degeri tasirken Tiirkcede /k, g, I/ gibi seslerin
On/art ya da palatal/velar (sert damaksil/yumusak damaksil) varyantlart ¢ogu zaman
baglama bagli ya da alint1 sézciiklerle sinirli bigimde tartigilir. ikincisi, Rus¢a kaynaklar
bu ayrimi tanimlarken fonetik gerceklesme ile fonolojik karsitligi ayr diizlemlerde
aciklamaktan kaginmaz. Tiirk¢e kaynaklarda ise benzer bir ayrim ¢ogu zaman 'ince
k/kalin k', '6n damak/art damak’', 'ses/harf' ve 'fonem/alofon' basliklar1 arasinda dagilir.
Sorun ses olaymin karmagik olmasi degil, bu karmagikligi karsilayacak st
terminolojinin kararsiz olmasidir.

6.3. Cince: Ton, Hece ve Fonolojik Yapt

Cince, fonetik-fonoloji ayriminin parcalariistii birimlerle nasil genisledigini
gosteren en belirgin O6rneklerden biridir. Li ve Thompson, Cin dillerinin biiyiik
cogunlugunda iki kolay algilanir fonolojik 6zelligin bulundugunu belirtir: ton ve son
derece sinirli hece yapisi. Pekin Mandarininde dort temel ton vardir; ayn1 segmental
dizilise sahip bir hece, farkli tonlarla farkli sozciikleri karsilayabilir (Li ve Thompson,
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2018: 723-724). Bu durumda tonun fiziksel temeli perde hareketidir, fakat dil i¢indeki
islevi anlam ayirici oldugu igin fonolojiktir.

Cince hece yapisi da benzer bicimde fonetik ve fonolojik diizlemleri birlikte
diisiindiiriir. Mandarin hecesi, genel olarak g¢ekirdek bir {inlii etrafinda kurulur;
baglangi¢ iinsiizii ve son insiiz sinirlidir, son konumda temel olarak nazal sesler
bulunur. Kantonca gibi baska Cin dillerinde ise son konumda /p, t, k/ gibi kapantililar
bulunabilir (Li ve Thompson, 2018: 725). Dolayisiyla 'Cince ses sistemi' tek bir fonetik
envanterden ibaret degildir; fakat tonun ve hece yapisinin fonolojik islevi, ilgili
kaynaklarda agik bir iist kavramla ele alinir. Duanmu'nun Standart Cince fonolojisi de
(2007) tonu, heceyi, vurguyu ve segmental karsitliklari ayni fonolojik sistemin pargalari
olarak ¢oziimler.

Tiirk¢e acisindan bu Ornek, o6zellikle pargalariistii birimlerin adlandirilmasinda
onemlidir. Tiirk¢ede vurgu ve uzunluk kimi baglamlarda anlam ayiric1 olabilir, fakat
genel 6gretimde ¢ogu zaman segmental (pargali) sesler kadar sistemli ele alinmaz.
Cince ise tonun fonolojik degerini merkeze koyarak, fonetik perde degisimi ile fonolojik
anlam ayrimim birbirinden ayirir. Bu aynim, Tiirkge ses bilgisi 0gretiminde de
gereklidir: bir uzunluk ya da vurgu olgusunun yalnizca telaffuz farki mi, yoksa anlam
ayirict bir iglev mi tasidigi agikca gosterilmelidir.

6.4. Japonca: Mora, Uzunluk ve Perde Vurgusu

Japonca, hece yerine mora kavraminin fonolojik agirligim gostermesi bakimindan
Tiirkce i¢in verimli bir karsilagtirma alani1 sunar. Shibatani, standart Japoncada temel
hece yapisinin CV oldugunu ancak Japonca fonolojisinde hece ile mora arasinda ayrim
yapilmasi gerektigini belirtir. Ornegin sinbun 'gazete' iki heceden olusur; fakat Japon
konusuru bunu si-n-bu-n bigiminde dort mora olarak algilar. Mora, Japon siirinde ve
ritmik yapida islevsel bir birimdir (Shibatani, 2018: 770).

Japoncada uzun tinliiler, moraik damaksil /N/ ve geminatlig1 (¢ift insiiz) temsil eden
/Q/ gibi birimler, yalnmizca fonetik siire farki degildir; ayn1 zamanda fonolojik olarak
ritim, vurgu ve anlam ayrimina katilir. Ayrica standart Japoncada perde degisimi mora
diizeyinde isler, baz1 sozciiklerde perde diisiisliniin yeri anlam farki yaratir. Shibatani,
Japonca accent sisteminin Cin tipi ton dillerinden farkli oldugunu; Japoncada her heceye
ayr1 ton atamak yerine, perde diisiisliniin yerini belirleyen soyut bir accent isaretinden
hareketle ylizey perdesinin tahmin edilebildigini gdsterir (Shibatani, 2018: 770-772).
Labrune da Japonca fonolojisinde mora, hece ve prosodik sozciik diizlemlerinin ayr
ayr1 ¢oziimlenmesi gerektigini vurgular (Labrune, 2012).

Bu 6rnek, Tiirk¢edeki uzun {iinlii ve alofon tartigmalar1 agisindan aydinlaticidir.
Tiirkcede uzunluk cogu zaman alinti sdzciiklerle, <g> etkisiyle ya da soyleyis
farklaryla iliskilendirilir. Ancak uzunlugun fonetik 6l¢iimii ile fonolojik statiisii ayni
degildir. Davutoglu'nun akustik analizinde standart Tiirk¢ede iinlii alofonlar1 ve uzun
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tirler, Olgiilebilir bicimde gosterilmis olsa da bunlarin hangilerinin fonemik,
hangilerinin alofonik ya da baglamsal oldugu ayrica tartisilmalidir (Davutoglu, 2010:
iii, 82-95). Japonca Ornegi, bu ayrimin Ogretim ve terminoloji bakimindan nasil
kurulabilecegini gostermektedir.

6.5. Karsilagtirmali Terminoloji Ozeti

Tablo 3. Fonetik-fonoloji ayriminin segili dillerdeki kavramsal goriiniimii.

Dil Fonetik Alan Fonolojik Alan Tiirkce Acisindan
Belirgin Ders

Arapga O pall ale: sesletim, | sl ale /a6 dl) Sesin bogumlanma niteligi
akustik, bl kok-kalip ile dil igindeki islevi ayr1
bogazsil/emphatic sistemi, karsitlik, kurulmalidur.
gerceklesmeler uzunluk, vurgu

Rusca (oneTnka; (oHnooTN; Ayni ses olay1 hem fonetik
palatalizasyonun palatalize/non- hem fonolojik olabilir;
fiziksel gergeklesmesi, | palatalize karsithigi, diizlemler
vurgusuz linlii kalitesi | vurgu ve ndtrlesme karistirnlmamalidr.

Cince yuyinxué; perde, siire, | ymnxixué /yinweixué; Pargalartistii birimler de
hece gergeklesmesi ton, hece yapisi ve fonolojik olabilir;

anlam ayiricr karsithk | vurgu/uzunluk dgretimi
buna gore kurulmalidir.

Japonca onseigaku; uzunluk, on'inron; mora, accent, | Fonetik siire ile fonolojik
sesletim, tinli /N/ ve /Q/ gibi soyut uzunluk ayni baslik altinda
diisiimii, alofonik birimler eritilmemelidir.
gerceklesmeler

Tirkce Sesin olusumu, Sesbirimler, dagilim, Sorun ses sisteminin degil,
bogumlanmasi, inlii uyumu, <g>, iist terim karsiliklarinin
akustik degeri ve [IPA | alofon-fonem iliskisi standartlagmamig
ile gosterimi olmasidir.

Kaynak: ilgili boliimde anilan kaynaklar temelinde hazirlanmistir.

7. Benzesen ve Ayrisan Yonler

Karsilagtirmali veriler, Tiirkce ile diger diller arasinda {i¢ temel benzerlik oldugunu
gostermektedir. i1k olarak, biitiin dillerde sesin biyolojik ve fiziksel yonii evrensel bir
zemine dayanir. Dudak, dil, damak, girtlak, soluk akimi, siire, frekans ve perde gibi
olciitler, Tiirkce igin ne kadar gerekliyse Arapga, Rusca, Cince ve Japonca i¢in de o
kadar gereklidir. Bu nedenle fonetik diizlemde kullanilan IPA, artikiilasyon yeri-bigimi
ve akustik Ol¢iim gibi araglar dillerarasi karsilagtirmanin ortak zeminini olusturur.
Hayes'in IPA kullanimmi yazi sistemlerinin belirsizligine karsi standart bir ¢éziim
olarak vurgulamasi bu agidan énemlidir (2009: 6).
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Ikinci benzerlik, her dilin kendi iginde sesleri islevsel bir dizgeye doniistiirmesidir.
Tiirkcede dinlii uyumu, Rusgada palatalizasyon (damaksillasma), Cincede fon,
Japoncada mora ve Arapcada emphatic (vurgulu) seslerin tinliiler tizerindeki etkisi ayn1
tiirden olgular degildir; fakat hepsi seslerin dil i¢inde rastgele dagilmadigini gosterir.
Fonoloji tam da bu diizenliligi inceler. Dolayisiyla fonoloji, yalnizca 'seslerin gorevleri'
gibi kisa bir tanima indirgenmemeli; karsitlik, dagilim, nétrlesme, allofoni, fonotaktik
ve parcalariistii orgilitlenme gibi alt bagliklarla birlikte ele alinmalidir.

Ugiincii benzerlik, 6gretim alaninda ortaya gikar. Ana dili ya da yabanci dil olarak
bir dili 6grenen kisi, yalnizca sesleri duymakla kalmaz; ayn1 zmaanda kendi ana dilinin
fonolojik siizgecinden gecirerek algilar. Chybras'm ses algisi iizerine caligmasi,
fonolojik ilkelerin ses algisinda temel bir ¢er¢eve sundugunu, bununla birlikte sistemde
kararsizlik oldugunda fonetik yakinligin da belirleyici héle gelebildigini gdstermektedir
(2024: 129-133). Bu sonug, yabancilara Tiirkge 6gretimi agisindan 6nemlidir. Tiirkce
iinlii uyumunu, <g> degerini ya da ince-kalin ses ayrimlarin1 6gretirken 6grencinin ana
dili fonolojisinin etkisi dikkate alinmalidir.

Ayrisan temel nokta ise Tiirk¢enin ses sistemi degil, Tiirkge terminolojinin st
diizlemidir. Avrupa dillerinde, Arapga, Rusca, Cince ve Japonca kaynaklarda dilin
kendi ses olaylar1 ne kadar karmasik olursa olsun, fonetik ve fonoloji ayrimi gogunlukla
iist diizeyde korunur. Tiirkce literatiirde ise ses bilimi ve ses bilgisi terimleri, kimi zaman
fonetik/fonoloji karsiliginda yer degistirir; kimi zaman da seslerin olusumu, dizilisi,
gorevi ve degisimi ayni tanimin i¢ine alinir. Bu durum, 6grencinin ve aragtirmacinin
hangi bilginin fiziksel, hangi bilginin islevsel, hangi bilginin yazi sistemiyle ilgili
oldugunu ayirt etmesini zorlagtirir.

Tiirkcedeki  terminolojik karmasanin  derinlegsmesinde i temel neden
bulunmaktadir. Birincisi, dil bilgisi geleneginin uzun siire yazi merkezli ilerlemesidir.
Harf, ses, fonem ve alofon ayrimlar yeterince sistematik kurulmadiginda yazidaki bir
isaretin konugmadaki biitliin gerceklikleri temsil ettigi varsayilir. Oysa Tiirk¢ede <g>
ornegi bile bu varsayimi zorlar. Yazida tek harfle gosterilen bu birim, fonetik olarak
farkl1 baglamlarda farkli bicimlerde gergeklesebilir; fakat fonolojik ve morfolojik
diizlemde bir islev tasimaya devam eder.

Ikinci neden, terimlerin bilimsel alan ile dgretim alami arasinda farkli islevler
yiiklenmesidir. [Ikdgretim ya da lise diizeyinde anlagilir olmasi beklenen '{inlil', ‘{insiiz’,
'kalin', 'ince', 'dar', 'genis' gibi terimler ile {iniversite diizeyinde kullanilan 'fonem',
'alofon’, 'distinktif 6zellik' (ayiric1 6zellik), 'fonotaktik', 'akustik analiz' gibi terimler ayni
aciklama diizleminde kullanilmadiginda kavramlar ya asir1 basitlesir ya da gereksiz
bicimde yabancilagir. Karademir'in 6grencilerin ayn1 sesi bir kaynakta tonlu, bagka bir
kaynakta otimlii, bagka bir kaynakta yumusak ya da sedali olarak 6grenmesine iliskin
tespiti bu nedenle 6nemlidir (Karademir, 2012: 2548-2549).
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Ugiincii neden, kurumsal standardizasyonun yetersizligidir. Terim gesitliligi
bilimsel tartismanin dogal bir parcasi olabilir; ancak 6gretim materyallerinde ve temel
bagvuru kaynaklarinda en azindan hangi terimin hangi yabanci terime karsilik geldigi
acikca belirtilmelidir. Topbas ve Kopkalli'nin 6nerisi, Davutoglu'nun fonetik/fonoloji
terimlerini dogrudan kullanma tercihi ve Karademir'in TDK onciiliigiinde hakem
kaynak olusturma onerisi bu ihtiyacin farkli bigimlerde dile getirilmis halidir (Topbas
ve Kopkalli, 1994: 320; Davutoglu, 2010: 16; Karademir, 2012: 2560-2563).

Bu baglamda Tiirk¢ede yapilmasi gereken, terimlerden birini biitiiniiyle diglamak
degil, terimlerin kullanim diizlemlerini agikliga kavusturmaktir. Fonetik ve fonoloji
uluslararast literatiirle dogrudan bag kurdugu icin korunabilir; bunlarin Tiirkce
karsiliklar olarak ses bilgisi ve ses bilimi terimleri kullanilacaksa, hangi terimin hangi
alana ayrildig1 kurumsal bi¢gimde belirlenmelidir. Aksi hdlde ayni1 6grenci bir derste ses
bilimii fonetik, bagka bir derste fonoloji; ses bilgisini bir kaynakta fonetik, bagka bir
kaynakta fonoloji olarak 6grenmeye devam edecektir.

8. Sonuc ve Oneriler

Bu c¢alisma, Tiirk¢edeki ses bilimi/ses bilgisi terminolojisi sorununun yalnizca
adlandirma diizeyinde kalmadigin1 ayn1 zamanda bilimsel inceleme, 6gretim ve yabanci
dil olarak Tiirk¢e Ogretimi siireclerini dogrudan etkiledigini gostermektedir. Diinya
dillerinde fonetik ve fonoloji ayrimi, sesin maddi gercekligi ile dil igindeki islevi
arasindaki temel farki karsilar. Hint-Avrupa ve Avrupa akademik geleneginde Arapca,
Rusga, Cince ve Japonca gibi birbirinden ¢ok farkli ses dizgelerine sahip dillerde bu
ayrim korunmakta ve dil-6zel ses olaylar1 bu st kavramsal gergevenin iginde
aciklanmaktadir. Tiirkge literatiirde ise kimi kaynaklarda iist kavramlarin yer
degistirmesi, kimi kaynaklarda ise ayn1 tanim i¢inde fiziksel, iglevsel ve tarihi lgiitlerin
birlestirilmesi kavramsal belirsizligi artirmaktadir.

Bu nedenle Tiirkge ses calismalari icin {i¢ asamal bir standartlagma 6nerilebilir. Tlk
asama, terim karsiliklarinin agikca belirlenmesidir. Fornetik i¢in 'fonetik/ses bilgisi' ya
da fonetik/ses bilimi' ikilisinden hangisi tercih edilecekse, bunun gerekgesi ve kapsami
aciklanmali; fonoloji i¢in kullanilan karsilik da aymi kesinlikle tanimlanmalidir. Bu
calismada uluslararas1 uyum acisindan fonetik ve fonoloji terimlerinin korunmasi;
Tiirk¢e karsiliklarin ise parantez iginde ve standart bir eslestirmeyle verilmesi daha
giivenli goriinmektedir.

Ikinci asama, IPA ve akustik veriye dayali betimlemenin yaygilastiriimasidir.
Tiirkgedeki tinlii ve {insiizlerin yalmzca geleneksel siniflandirmalarla degil, formant
olgtimleri, spektrogramlar, alg1 deneyleri ve giincel sdyleyis verileriyle desteklenmesi
gerekir. Davutoglu'nun standart Tiirkg¢edeki iinliiler {izerine ¢aligmasi (2010: iii, 82-95),
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bu yonde 6nemli bir 6rnektir; benzer ¢aligmalarin tinsiizler, vurgu, uzunluk ve bolgesel
varyasyonlar i¢in de ¢ogaltilmas1 gerekir.

Ugiincii asama, dgretim materyallerinin diizeye gore yeniden diizenlenmesidir. Ik
ve orta 0gretimde seffaf, anlagilir ve gorsel materyalle desteklenen terimler kullanilmals;
iiniversite diizeyinde ise bu terimlerin uluslararas1 karsiliklar1 agikg¢a 6gretilmelidir.
Yabancilara Tiirkge Ogretiminde Ogrencinin ana dili fonolojisi dikkate alinarak
karsilagtirmali ses Ogretimi yapilmalidir. Buna 6mek olarak anadili Rusca olan
konusurlara Tiirkgedeki palatal/velar (sert damaksil/yumusak damaksil) ayrimlari;
Arapga konusurlara /p-b/ ve emphatic olmayan Tiirkg¢e iinsiiz sistemi; Cince konusurlara
Tiirk¢cede tonun anlam ayirict temel bir kategori olmadigi; Japonca konusurlara ise
Tiirk¢edeki hece ve uzunluk iliskisi farkli yontemlerle agiklanarak dil 6gretiminde daha
kapsayici ve saglam sonuglar elde edilebilir.

Sonug olarak ortak ve seffaf bir terminoloji, dili yalnizca daha anlasilir kilmaz;
ayrica bilimsel tartigmanin nerede basladigini, 0gretimsel sadelestirmenin nerede
bittigini de goriiniir hale getirir. Tilirk¢enin ses sistemi, evrensel fonetik ve fonolojik
olgiitlerle karsilastinldiginda eksik ya da yetersiz degildir. Eksik olan, bu sistemi
evrensel bilim diliyle uyumlu, kendi i¢inde tutarli ve 6gretim siireglerinde giivenilir
bicimde adlandiracak ortak zemindir. Bu zemin kuruldugunda Tiirk¢e ses bilgisi
caligmalart hem ana dili 6gretiminde hem de yabanci dil olarak Tiirkge 0gretiminde
daha giiclii, daha anlasilir ve daha bilimsel bir nitelik kazanacaktir.

Arastirma ve Yaymn Etigi Beyam

Bu makale i¢in etik kurul izni alinmasina gerek yoktur. Arastirma ve yayin etigine
uygun hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar

Makale tek yazarlidir.

Destek Beyani

Arastirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.

Cikar Beyam
Makale tek yazarlidir. Herhangi bir ¢ikar ¢atigsmasi yoktur.
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