TURK MEDENI KANUNU ILE AILE HUKUKUNDA
YAPILAN DEGISIKLIKLER VE BU KONUDA BAZI
ONERILERIMIZ

Yard. Do¢. Dr. Veysel BASPINAR*

1. TARIHCE:

1971' ve 1984” yillarinda hazirlanan ik ayn Medeni Kanun tasaris
yiiriirliige girememigtir. Adalet Bakanlifa tarafindan 1996 yilinda, Medeni
Kanun Tasarisini hazirlamak iizere yeni bir komisyon kurulmugtur. Sz
konusu komisyen buglinkii Medeni Kanun’un ilk tasarisimi hazirlamig ve bu
tasart 1998 yilinda Adalet Bakanlifi tarafindan yaymlanmistir'. Ancak
Tasarida yasal mal rejimi olarak yer alan “Paylagmali Mal Ayrilif”, 1999
yilinda Komisyon tarafindan “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi” olarak
degistirilmigtir. Boylece Medeni Kanun 1999 Tasarisi ortaya ¢ikmisiir,
(1.01.2002 tarihinde yiiriirlige giren 4721 sayri Tirk Medeni Kanunu iste
bu son tasar1 metnidir®.

1 Ocak 2002 tarihinde yiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu ile, eski
Medeni Kanun’un, gerek sekil gerek igerik bakimindan pek ¢ok hiikmiinde

* Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Apabilim Dah Ogretim Uyesi

' Bkz. Adalet Bakanlig1, Tiirk Medeni Kanunu On Tasanist ve Gerekgesi. Adi gegen
komisyonun, ¢esitli kurumlaninda Medeni Kanun'vno dilini sadelegtirmeden ve doktrinde ileri
stiriilen mevcut eksiklik ve yanhghklan dizeltmeden Steve gidemedigi ileri srlilmektedir. Bu
konuda genis biigi i¢in bkz. Ozsunay, Ergun; Medeni Hukuka Girig, 5. Basi, Istanbul 1986,
sh. 162-163.

? Adalet Bakanhigi, Tiirk Medeni Kanunu Ontasans: ve Gerekgesi, Ankara 1984,

* Adalet Bakanligy Tarafindan Hazirlanan Tiirk Medeni Kanunu Tasanst ve Gerekgesi,
Ankara 1998.

* Tasann TBMM Genel Kurulunda birkag maddede yapilan degisiklikler harig,
komisyondan geldigi sekliyle aynen kabul edilmigtir. Genel Kurulda degisiklige ugrayan
maddeler sunlardir: 78, 274, 289, 463, 465, 559, 571, 707, 851, 970,
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degisiklik yapmistir'. Sekle iliskin degisiklikler arasinda ilk sirada madde
numaralart gelmektedir®. Ayrica yeni diizenlemede boliim numaralan da eski
metinden farklidir’. Yeni metinde ayrica ¢ok fazla kavram degisikligi yer
almaktadir.

Yeni Kanun’un igerifi de eski hilkiimlerden son derece farkhlik
arzetmekiedir. Oysa, gerek medyada gerek kamu oyunda, veni Kanun’daki
en onemli degisikligin, evlilikte esler arasindaki mat rejimlerinde yapildigi
intibar uyandinlmgtir®. Kisaca, kamuoyonda: yeni Tiirk Medeni Kanunu ile.
eski Kanun hiikiimlerinde yapilan degisiklifin, yent bir mal rejiminin kabul
edilmesinden ibaret oldugu kanaati dogmugtur,

Dokirinde bir goriis ise, degisikliklerin dnemini vurgulamak icin, Tiirk
Medeni Kanunu’nu bir devrim kanunu olarak nitelendirmistir”.

Kanun metni yakmdan incelendigi takdirde, degisikligin kamuoyundaki
algilandi@ kadar basit olmadig: agik¢a goriillmektedir. Gergekten de veni
Kanunla getirilen degisiklikler yalmz mal rejimi ile sinirh degildir. Yeni
Medeni Kanunda, baglangig hitkiimlerinden itibaren, zilyetlik ve tapu siciline
kadar, eski Medeni Kanun hiikiimlerinde son derece dnemlii degigiklikler
kabul edilmistir. Bu degisikliklerin hepsinin ayrintili bir sekilde ele alinmasi,
bu ¢alismanin boyutunun ¢ok iizerindedir™. Bu nedenle, ayafida yeni
Kanunla getirilen degisikliklerden sadece aile hukukundaki diizenlemeler
Kisaca ele alimmisgtir.

*Bkz. Adulet Bakanhigs; Tirk Medeni Kanunu, Tiitk Medeni Kanununun Yiirdrliigi ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun ve Gerekeeleri, Ankara 2002 (Bundan boyle Gerekge
olarak anlacakur). Tirk Medeni Kanunu ile eski Medeni Kanun hiikiimlerinde yapitan
degisikliklere topiu bir bakig ve ayninuli bilgi igin bkz. Kihigoglu. Ahmet: Medeni
Kanun umuzun Aile-Miras-Eyva Hukukuna Getirdigi Yenilikler. Ankara 2003, sh. | vd.

* Madde numaralarinin degistiriimesinin gerckgeleri konusunda aynintth bifgi i¢in bkz.
Gerekee, sh. 286-287.

" Tiirk Mcdeni Kanunu®ndaki gekle iliskin diger degisiklikler igin bkz. Gerehge, sh. 287-
289,

* Bu konuda genis bilgl icin bkz, Kiligoglu, Ahmet;, Esler Arasmda Yusal Mal Rejimi ve
Yeni Bir Oneri. Yargitay n 128., Ankara Universitesinin 50. ve Ankara Hukuk Fakiltesinin
75. Kurulug Yildénimii Sempozyumu, (agagida Kilicoglu Oneri olarak amlacakur), Ankara
1996, sh. 19 vd.

? Sahin. Suziye; Yeni Medeni Kanun Kadin Haklan Agisindan Ne Getirdi?, Antalya
Barosu Dergisi, Ocak 2002, sh. 12 vd.

" Hatta, Medeni Kanun'un bir bdliimiinde yapilan degigiklikler, bagimsiz bir kitap
olugturacak kadar fazla olabilmektedir. Meseld bkz. Sungurbey. lsmet; Medeni Kanun
Ontasanisinm Nesneler Hukukunun Elestirisi. Istanbul 1972,
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Tirk Medeni Kanunu'nda, esitlik ilkesine uwygun olarak kadinin
yerlesim yerinin, kocanin yerlesim yerine baglanmas esast terkedilmigtir''.
Ayrica, TMK. m. 21/T’de velayet altindaki ¢ocugun yerlesim yeri ile ilgili
olarak “Veldyet alunda bulunan ¢ocufun yerlesim yeri, ana babasmin; ana
ve babanin ortak yerlesim yeri yoksa, cocugun kendisine birakildig: ana veya
babanmn yerlesim yeridir. Diger hallerde cocufun oturma yeri, onun yerlesim
yeri sayilir” hilkmii yer almaktadir. Bu diizenlemeler, Birlesmis Milletler
tarafindan 18.12.1979 tarihinde kabul edilen “Kadmlara Kargt Her Tiirlii
Aynmcihgin Onlenmesi Uluslararasi Sézlesmesi”ne'” uygundur. Gergekten
de, adi gecen sizlesme m. 15/b. 4’te “Taraf Devletler, kadin ve erkefe
hukuki olarak yerlesme yeri se¢me ve nakletmede esit yasal haklar
tanryacaklardir.” hitkmii yer almaktadir.

II. TORK MEDENI KANUNU ILE AiLE HUKUKUNDA GETIRI-
LEN DEGISIKLIKLER

A Niganlanma

1998 Tasarisinda niganlanma, énce sozlesme™ olarak nitelendirilmis,
ancak Kanunda bu durum dizeltilmigtir (TMK. m. 118/Il). TMK. m. 120 ve
devammda, nisanhilifin sona ermesi sebebiyle dava agilmasi halieri
genigletilmistir. Cinkii Kanunda “Nisanlilardan biri haki1 bir sebep
olmaksizin nigami bozdugu veya nisan taraflardan birine yiikletilebilen bir
sebeple bozuldugu takdirde” (TMK. m. 120/1) ve “niganhilifmm sona
ermesinden dogan dava haklar1” ifadesi yer almaktadir™, Her ne kadar, genel
gerekcenin s6z konusu madde ile ilgili kisminda “Béylece madde,
nisanlihgm sadece bozulmasi hilini degil, fakat &liim ve gaiplik gibi diger
sona erme sebeplerini de kapsayacak bigimde kaleme alinmistir™® ifadest

" Eski Medeni Kanunda “Kocamn jkametgaht karnnn.... ikametgahi addolunur™ hikkmii
yer almaktaydr (sMK. m. 21).

" Kammizca bu ifade, “ana ve babanin ortak bir verlegim yeri olmamast durumunda,
cocugun yerlesim yeri, velayeti veya bakimi kendisine birakilan tarafin yerlesim yeridir™
seklinde oimaliyd).

" Kadinlara Kargt Her Tiirli Aynmcihigin Onlenmesi Uluslararas Sézlesmesi, cagagida
“Sozlesme olarak amilacaktiry. Adi gecen sdzlesme. TBMM tarafindan 11 .06.1985 tarih ve
3232 sayih “Kadinlara Kargt Her Tiirli Aynmciigin Onlenmesine Katilmzmin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun™la kabul edilmigtir. (RG. T. 25 06,1985, 5. 18792).

" Niganlamanm hukuki niteligi konusundaki tartismalar ve genis bilgi igin bkz. Kog,
Nevzat; Tiirk-Isvigre Hukukunda Nisanlanma Sézlegmest, izmir 2002_sh. 13 vd.

* Bkz. Gerekge, sh. 362,

'* Bkz. Gerekge. sh. 293, Bu konuda ayrintil bilgi igin bkz. Gezici. Sevim/Kalkan,
Burcw; Aenderungen innerhalb des Eheschliessungsrechts im tiickischen Zivilrecht, Annales
de ta Faculté de Droic d’Istanbul, Volume 34, No: 51 (2002), sh. 281 vd.
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yer almakta ise de, kanimizca 6liim ve gaiplik hallerini ayn tutmak gerekir.
Zira, 6liim ve gaiplik hallerinde ancak hediyelerin iadesi davasi a¢tlip, diger
davalar acilamaz”. Bu davalarin acilmasi bakimindan kadin veya erkek
ayrimi s6z konusu degildir*®.

B. Evlenme

Yeni Medeni Kanunda evlenme yag1 kadin ve erkek igin 17 olarak
belirlenmigtir (TMK. m. 124/I). Bunun i¢in 17 yagin tamamlanmasi yani 18.
yagtan giin alimmas: gerekmektedir'. Buna kargilik, olaganiistii evlenme yagi

M

ise, cinsiyet ayrimi yapilmadan 16 olarak belirlenmistic (TMK. m. 124/11)~.

Alal hastalarinin asla evilenemeyecegine dair hiikiim (¢MK. m. 89/11)
yeni Medeni Kanunda degistirilmigtir. Yeni Medeni Kanunda, “akil hastalar

" Genig bilgi icin bkz. Kog, sh.74-75, 139-140.

™ Sozlesmenin 16. maddesinin 1. fikrasinda taraf devletlerin, kadinlara kargt evlilik ve
aile iligkileri konusunda aynmi Snlemek igin gerekli biitin &nlemleri alacaklan ifade
edilmistir. Aynca bkz. Kiligoflu, Yenilikler, sh. 3 vd.

¥ Zevkliler. A/Havutgu, A.: Yeni Medeni Kanuna Gore Medent Hukuk {(Teme}
Bilgiler). Ankara 2002, sh. 226: Akintiirk, Yeni Medeni Kanuna Uyadanmis Aile Hukuku, 6,
Bast, Istanbul 2002, sh. 60.

M Bkz. Kiligoglu, Yenilikler, sh.5. Kanunlar hazirlanmirken belirli ilkelere de uymak
gerekir. Bunlardan bazilan kanunlar hazirlanirken sosyal ve psikolojik faktorlerin géz ard
edilmemesi, uygulamay1 toplumun kaldinp kaldirmayacaginin belirlenmesi. kanuna uyumu
etkileyen fakrorlerin cesitlilifinin deferlendiriimesi ve asim zorlayicy mueyyidelere yer
verilmemesidir. Genig bilgi igin bkz. Em. Ali, Kanunlanin ve idari Tasarruflanin Yapim
Teknigi. Ankara 1998, sh. 9 vd. Yukaridoki hiikmi sevkedenler, cvlenme yas ile ilgili
iitkemizdeki gegmis tecriibeleri unutmug gorimmektedirler. Nitekim Medeni Kanunumuzun
ikiibas edilerck virtrliigc konuldugu tarihlerde, kadinlar icin bayle bir yas haddi (17 vasi)
ongdrilmils idi. Ancak, llkemizde Gzellikle kirsal bélgelerde kazlare erken yaglarda
evlendirme gelencii bugiin dahi mevcuttur. Bupun sonucu olarak, yag kiigiikligi schebiyle
bir¢ok gayrimesru evlilikler olmugtur. Bu iliskiden ise daha ¢ok, etken yasta eviencen kadmilar
ile bayle bir evlilikten dogan ¢ocuklar Zarar gérmiigtiir. Bu sosyal gergeklik kanun koyucuyu
evlenme yagim indirmeye zorlamigtir. Genis bilgi igin bkz. Akmtirk, Furgut: Aile Hukuku. 4,
Basi, Ankara 1996, sh. 59 vd; Edis, Seyfullah; Medeni Hukuka Girig ve Baslangig Hitkiimleri,
4. Basi, Ankara 1989, sh. 107. Atatiirk zamammnda kadinlar ve ¢ocuklar igin bu sakincah
duruma son verilmigtit. Bu amacla 1938 yilinda 3453 sayih Kanunla evlenme vast
ditgiiriilmigtiir. Boylece evlenme yag kadinlar igin 15, erkekler icin 17 olarak belirlemistir.
Evlenme yasin indirilmesinin yerinde olmadii konusunda goriis icin bkz. Ank, Kemai
Fikret; Medeni Kanun ve Yapilan Bazi Tenkitler. SBFD. 1963, §. 1. sh. 207, isvicre
tukukunda da riigt ve evlenme yag 1 Ocak 2000 tarihinden itibaren 18 olarak belirlenmistir.
Bkz. ZGB. Arl. 14,94,
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evlenmelerinde tthbi sakinca bulunmadifi resmi saghk kurule raporuyla
anlagilmadik¢a evlenemezler” hikkmii yer almaktadir (TMK. m. 133)2'.

Yeni diizenlemede, yasal temsilcinin evlenmeye izin verme
konusundaki yetkisini kétiiye kullanmas) halinde, talepte bulunan kiigiigiin
mahkemeye bagvurarak hikimden izin alinmasi imkani getirilmistir (TMK.
m.128)%.

C. Evliligin genel hiikiimleri

Yeni metinde evlilifin genel hiikiimleri ile ilgili olarak, eski Medeni
Kanun’dan ¢ok farkli diizenlemelere yer verilmistir. Bununla birlikte soz
konusu degisikliklerin ¢ofunun, kadin-erkek esitlidini gerceklestirmeye
yonelik hiikiimler oldugunu séylemek miimkiindiir. Bunlar arasida evlilik
birliginin temsili, evlilik birlifinin beraberce ydnetilmesi, eglere, birligin
giderlerine yalniz malvarlifi ile degil emekleriyle de katilabilme imkanmin
saglanmig olmasi™, oturulacak konutun birlikte secgilmesi, iiiincii kisilere
karst sorumluluk, esglerin meslek ve isi, aile konutu, evlilik birliginin
giderlerine katitma ilk sirada sayilabilir™.

D. Bosanma ve ayrilik

Isvigre hukukunda boganma sebepleri, 01.01.2000 tarihinden gegerli
olmak iizere degistirilmigtir. Buna gore Isvigre’de boganma sebeplerini, dzel
bosanma sebepleri ve genel boganma sebebi olmak iizere ikiye ayirma
gelenegi terkedilmigtir®. Buna karsilik, Tirk Medeni Kanunu’nda boganma

% Gerekgede séz konusu hilkiim ite ilgili olarak, baz1 aki] hastalatimin tedavi sonucu
iyilegebilecekleri belirtilmistic. Bu sebeple séz konusu kimselerin hepsinin ayn: diizenlemeye
tabi olmalan isabetli bulunmamustir. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Gerekge. sh. 366-367;
Kiligoglu, Yenilikler, sh. 7. Mesela melankeli hastalifi siirekli bir nitelik tasumamaktadir.
Aynntli bilgi i¢in bkz. Gezici/Kalkan, sh. 288.

2 Eski Medeni Kanunda bulunmayan bu maddenin gerekgesinde, kanuni temsitcinin
ézellikle kiz kacirma ve kocaya kagma gibi olaylar yiiziinden aileler arasinda kavgalara
sebebiyet verecek sonuglann dnlenmesinin amaclandif ifade edilmigtir. Bkz. Gerekee, sh.
365; Akintiirk, sh. 65; Ozdamar, sh. 223.

2 Avnnuli bilgi icin bkz. Kihgoglu, Yenilikler, sh. 25 vd.

# Evliligin genel hiikimlerinde yapdan diger degigiklikler igin bkz. Gerekge, sh. 296-
298; Akintiitk, sh. 103 vd.; Gengcan, Omer Ugur; 4721sayilt Tiirk Medeni Kanununa Gére
Evliligin Genel Hukimleri, YD. 2003.8. 1-2,5h. 43 vd.

¥ Bkz. ZGB. Art. 111-116. [svigre'de boganma sebepleri konusunda genis bilgi icin
bkz. Reusser, Ruth; “Die Scheidungsgriinde und die Ehetrennung., in: Vom zlten zum neuen
Scheidungsrecht, Bern 1999, sh. 10 vd.: Helvaci, Serap; lsvi¢re ve Tiirk Hukuklarinda
Boganma Sebeplert, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C. H, Istanbul 2002,
sh. 1151 vd.; Temel, Erhan; Ehescheidung, Insbesondere wegen Ehebruchs, nach tirkischem
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sebepleri, eski Medeni Kanunda oldugu gibi, 8zel sebepler ve genel sebepler
olmak iizere ikiye ayrimaktacir (TMK. m. 161-166). Ayrica Hzel bosanma
sebeplerinden hayata kast ve pek kot davramigin diizenlendigi TKM. m.
162°ye, “afir derecede onur kirci davranis (=schwere Ehrenkraenkung)™
iigiincti bir sebep ofarak eklenmistir”. Ote yandan TMK. m. 163’te
diizenlenen sug isleme sebebiyle boganmanin gerceklesebilmesi igin, bunun,
difer es icin ¢ekilmez clmasi gerekmektedir. Bagka bir deyisle, burada bir
esin vaimz sug islemis olmasi vyeterli olmayip, bunun diger es i¢in
¢ekilmezlik sartnim da gergeklesmesi aranmaktadir.

Terk (Verlussung=Abandon)® sebebiyle bosanmada eMK. m. 132'de
yer alan U¢ aylik siire, yeni diizenlemede alti aya ¢ikanlnustir (TKM. m.
164/1}. Siirenin alt aya c¢ikarilmasindaki amag, eglerin barisma mitlerini
uzatabilmek ve onlara daha uzun siire diisiinme firsatr vermektir”, Bu siire
ile, ozellikle, pek dnemli olmayan sebeplerle ortak konutu terk eden eslerin,
zaman gegctik¢e yaptiklan davranisin dogru olmadifim anlayarak, telafisi
miimkiin olmayacak hataya diismeleri dnlenmis olacafi ifade edilmigtir™.
Ayrica terk sebebiyle besanma davasinda eski hikiimden farkli olarak,
ihtarla ikl ay i¢inde ortak konuta donmesi imkéan getirilmigtir. Buna gore,
terekeden ese, ddrdiincii ayin sonunda ihtarda bulunularak, iki ay i¢inde
ortak konuta dénmesi gerektigi hususunda wyanlacakur''. Yeni diizenlemeye
gore, ihtar gerektifinde ilan yoluyla da yapilabilir (TMK. m. 164/11)".

Yeni diizenteme ile {TMK. m. 199) hakime. evliligin devami veya
bosanma sirasinda 6zel Onlem alma yetkisi de verilmigtir. Buna gore hakim,

und schweizerischem Recht. unter besonderer Beriicksichtigung der Entscheidungen des
tirkischen Kassationsgerichtshofs und des scheweizerischen Bundesgerichts. Prof. Dr. Omer
Teoman'a 55, Yag Glind Armagami, C. [1, Istanbul 2002, sh. 1141, 6zellikle sh. {152 vd,

* Afir onur kinea davrang hakkinda ayrinth bilgi igin bkz. Tutumlu, M. Akif; Yeni
Tiirk Medeni Kanunu Hikimlerine Gore Evliligin Butlani Bosanma, Aynilik Sebepleri ve
Boganmanun Hukuki Sonuclar, Ankara 2002, sh. 162 vd.

7 Gerckgede bu sebebin ZGB. Art. 138°de yer aldigi halde, eski Medeni Kanuna neden
almmadiinm belli olmadigy, degisikle bu eksiklifin ortadan kaldinldigr belirtilmigtir. Bkz.
sh, 372-373. Aynica bkz. Kiligoglu, Yenilikler, sh. 11-12. Oysa ZGB de 1998 yilinda yapilan
degigiklikie diger scbeplerie birlikte onur kincr davrams da boganma scbebi olmakian
¢ikarilimgur. Gergekten de. bosanma sebeplerinin yer aldin ZGB An. 1HI-116"da onun kingy
davramg (Ehrenkrackung) yer almamaktadir,

¥ Terk sebebiyle kenusunda genis bilgi icin bkz. Tutumlu. sh. 196 vd. Kiligoglu,
Yenilikler, sh. 127 Ehescheidung: Die Krise. www jurathek.de; Wann kann ¢ine Scheidung
aus Hirtegriinden verweigert werden? www jurathek de; Die Durchfithrung der Trennung.
www. jurathek.de,

* Akmtirk, sh. 247; Ozdamar, sh. 359,

* Gerckee, sh. 295,373,

* Gerckge. sh. 295,

¥ Bu kenuda genis bilgi igin bkz. Akintiirk, sh. 247 vd ; Ozdamar. sh. 359; Tutumlu, sh.
219 vd.
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evlilik devam ederken veya birlikte yasamaya ara verilmesi halinde, ortak
konuttan ve ev egyasindan kimin yararlanacagina karar verecek ve bu
konuda gereken dnlemleri alacaktir (TMK. m. 197/1I). Hikim, 6nlem olarak,
eslerden birinin tasarruf yetkisinin kisitlanmasina da karar verebilecektir.
Ayn sekilde hikim, eglerden birinin tagimmazlariyla ilgili tasarruf yetkisinin
suurlanmas: amactyla tapuya serh verilmesine re'sen karar verebilir (TMK.
m. 199/I1I). Bu son durum hakimin alacag oniemlerin dzel bir seklidir*.
Doktrinde hiitkmiin 6zel amacinin, boganmaya kararli olan kocanin, sirf
kadina nafaka veya tazminat ddememek i¢in, mallarimi bagkalarina devretme
yolunu kapatmak oldugu ileri siiriitmitgtir. Bu gorilsii savunan yazara gore™,
s6z konusu hiikiimle, dolayli olarak kadin korunmaktadir. Gerekcede de
hiikmiin, dzellikle kocamn, karisindan mal kagirmasint énlemeye yonelik
oldugu ifade edilmistir®. Kanimizca, boyle bir hiikiim, sadece koca
acisindan degil, her iki es acismdan da eglerin birbirilerinden mal kagirma
yolunu kapatmaya yoneliktir. Bu sonug esitlik ilkesine de uygundur.

Yeni diizenlemede boganma ve ayriik davalarinda yetkili mahkeme,
eslerden birinin yerlesin yeri veya eglerin davadan 8nce, son alti aydan beri
otarduklan yer mahkemesidir (TMK. m. 168). Bu sonu¢, kadin erkek
esitligine uygun bir diizenlemedir®®. Ote yandan, boganma sebebiyle agilacak
davalarin, bogsanma hitkmiiniin kesinlesmesinden itibaren bir y1l gecmekle
zamanagimina ugramasi esast kabul edilmistir (TMK. m. 178). Eski
diizenlemede béyle bir hikkim mevcut degildi. S6z konusu hikiim ile
eslerin, evlilifin son bulmasindan yillar sonra maddi veya manevi tazminat
davasi ya da yoksulluk nafakasi talebiyle karplagmalari onlenmek
istenmistir’”. Yeni diizenlemede bosanma sonucunda maddi ve manevi
tazminat konusunda da bazi degigiklikler yapilmistir. Buna gore davacinin
kusursuz olmasi ortadan kaldirtlmig, daval tarafin kusurlu olmas: yeterli
saytlmstr’,

E. Nafaka

Yeni Kanunla aile hukuku alanmda getirilen bir degisiklik de, bosanma
sonunda hiikmedilen yoksulluk nafakasi ile ilgilidir®. Eski Medeni
Kanun’'da yoksulluk nafakasi ddeyen genellikle erkekti. Zira, eMK. m.

* Aynnul bilgi igin bkz. Gerekge, sh. 384-3835: Tutumlu, sh. 418.

¥ Ozdamar, sh. 369.

¥ Gerekge, sh. 384-385,

* Akindirk. sh. 271.

" Gerekge, sh. 377,

* Yeni Medeni Kanunda bosanma halinde maddi ve manevi tazminat ile ilgili genis
bilgi igin bkz. Kiligoglu, Mustafa; 4721 sayih Yeni Tiirk Medeni Kanunu'na Gére Boganma
Halinde Maddi ve Manevi Tazminat, ABD. 2002, 8. 2, sh. 39, dzellikle sh. 41 vd.

* Tiirk Medeni Kanunu ile yoksulluk nafakasi konusunda getirilen yenilikler hakkinda
ayrintil bilgi igin bkz. Ruhi, Ahmet Cemal; Tiirk Hukukunda Nafaka ve Nafaka Alacaktarim
Yabanct Ulkelerde Tahsili, Ankara 2003, sh. 69 vd.
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144" de “Erkegin kadindan yoksulluk nafakasi isteyebilmesi i¢in kadmmn hali
refahta bulunmasi gerekir’di. Yeni Kanun, kadin erkek esitlifine uygun bir
diizenleme ile bu sarts kaldirmistir (TMK. m. 175). Buna gore, gerek erkek
gerek kadin, refah halinde olup olmadiklarina bakilmaksizin, yoksulluga
diisecek olan diger tarafa yoksulluk riafakasi 6demek zorundadir.

TMK. m. 175 hitkmiine gére, yoksulluk nafakasi igin talepte bulunanin
kusuru daha afir olmamalidir. Ikinci olarak talepte bulunanin, boganma
yiiziinden yoksullufa diigme tehlikesi bulunmalidir. Ayrica hikimin takdir
edecegi nafaka miktari, difer esin mali giicii ile sirl olacaktir™. Yeni
diizenlemeye goére, boganmadan sonra agilacak nafaka davalarmda yetkili
mahkeme, nafaka alacaklismn yerlegim yeri mahkemesidir (TMK. m. 177).
Stz konusu hiikiimle nafaka alacaklisi zor durumdan biraz da olsa
kurtarilmigtir.

F. Evlilikte mal rejimi
1) Genel olarak

Aile hukukunda yapilan en dnemli degisiklik ise; esler arasindaki mal
rejiminin degigtirilmesidir®. Gergekten de, eski Medeni Kanun'da egler
arasindaki yasal mal rejimi mal ayriliga idi. 1998 Tasarisi ile yasal mal rejimi
“Paylagmali Mal Aynhii” olarak belirlenmisti (m. 202)*. Buna kargilik,
1999 Tasarisinda, Isvigre hukukunda 1988 yilinda kabul edilen “edinilmis

* Kiligoglu, Yenilikler, sh. 19.

* Genig bilgi igin bkz. Gerekge, sh. 376; Akuntiirk, sh. 294 vd.

* Kihgoflu, Yenilikler, sh. 19,

Bu konuda genis bilgi igin bkz. Kitigoglu, Ahmet; Edinilmis Mallara Kaulma Rejimi
(bundap bayle Kiligoglu Rejim olarak amlacaktir), 2. Basi, Ankara 2002, sh. § vd; Ceylan.
Ebru, 4721 sayih Tiivk Medeni Kanunu'nun Mal Rejimleri ile blgili Getirdigi Yeni
Diizenlemeler, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yag Ginii Armagam, C. i1, [stanbui 2002, sh.
1019 vd; Acabey, M. Begir: Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, 1zmir 1998, sh. 5 vd.: Sipka,
Siikran Taman; Tirk Aile Hukukunda Kan Koca Mal Rejimleri Sisteminde Yapilmak istenen
Diizenlemeler Hakkmda Diigiinceler, Prof. Dr. Hayri Domanig’e Armagan. Istanbul 1995 sh.
353 vd; Acabey. M. Besir, Medeni Kanun Tasanisimin Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimine
liiskin Hiikomlerinin Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e 80. Yay Giindi Armagan.
C. I, Istanbul 2001 sh. 780 vd.

* Hatta, o dénemde bir akalede, bugiin kanuni rejim olan “Edinilmis Mallara Kanlma
(=Emungenschaftsbeteiligung)™ rejiminin neden iilkemize uymayacag ayrintilv elarak dike
getinimisti. Bk Kihigoglu, Oneri, sh. 41. Aymt sckilde 1998 Tasansinda edinilmiy mallara
kaulma rejimi igin su Wadelere yer verilmigti: “Cok karmagik bir sistem ve evliligin sona
ermesinde son derece gilg bir tasfiye yontemi dngoren bu sejim ayrintil bir sekilde incelenmiy
ve iilkemiz sartlarina uymadifi kanisma varilarak ancak stzlesmeli {akdi) mal rejimi olarak
diizenlenmesi ...sonucuna varilmighir.” Bkz. 1998 Tasansi m. 232 gerekgesi.
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mallara katilma” rejiminin, tilkemizde de yasal mal rejimi olarak kabul
edildigi belirtilmis, daha sonra bu hiikiim kanun metninde de aynen kabul
edilmigtir®.

Yeni Medeni Kanun, mal rejimi konusunda ikili bir ayrim yapmustir.
Bunlardan birincisi yasal mal rejimi, ikincisi ise sec¢imlik (akdi) mal
rejimidir. Medeni Kanuna gore, yasal mal rejimi “edinilmis mallara katiima
rejimi”dir (TMK. m. 202). Se¢imlik mal rejimleri ise, mal ayrihgi rejimi
(TMK. m. 242-243); paylasmal mal ayrib@ rejimi (TMK. m. 244-255) ve
- mal ortaklifr rejimidir (TMK. m. 256-281). Buna karsihk, yeni
diizenlemede, eski Medeni Kanunda yer alan “mal birligi rejimi” (eMK. m.
191-210) kabul edilmemigtir*.

Kanunda (TMK. m. 206 vd.) ve doktrinde bir de “olaganiisti mai
rejiminden (ausserordentlicher Giiterstand)” séz edilmektedir’. Bundan
amag, esler arasindaki paylasmali mal ayrilig1 rejiminin veya mal ortakhigi
rejiminin, eslerden birinin talebi veya hakkinda cebri icra takibi yapilmasi
halinde (yani iflista, TMK. m. 209 ya da hacizde TMK. m. 210},
kendiliginden ya da hakim karan ile mal aynlifi rejimine doniigmesi/
déniigtitrilmesidir. Bu sekilde olugan mal rejimine olaganiistii mal rejimi adi
verilmektedir®.

Doktrinde bir g&ritg, mal rejimi konusunda sézlesme Szgiirliitinden soz
etmektedir®®. Kanimizea burada sézlesme 6zgiirliigiinden degil, sinirhi say1
ve tipe baghliktan séz etmek gerekir. Gergekten de eski Medeni Kanun
doneminde oldugu gibi, yeni diizenlemede de egsler, ancak Kanunda
ongoriilen, olagan (yasal) mal rejimini veya se¢imlik mal rejimlerinden
birini secebilirler. Bagka bir deyisle, egler. mal rejimi konusunda ancak
kanunda kabul edilen tiplerden birini tercih edebilirler. Ciinkii, Kanunda
secilebilecek li¢ mal rejimi kabul edilmigtir. Aym sekilde segilebilen mal
rejiminin kanundaki smirlarinin degigtirilmesi de miimkiin degildir. Ustelik
esler, bir araya gelerek yeni bir mal rejimi yaratamazlar. Yine esler, bagka
bir iilkede kabul edilmis mal rejimini gerek biittin gerek karma olarak

“ Bkz. Gerekge, sh. 386. Edinilmig mallara katllma rejimi konusunda genig bilgi icin
bkz Kihicoglu Rejim, sh. 8 vd.; Ozdamar. sh. 301 vd.; Acabey, sh. 37 vd.; Gengcan, Omer
Ugur; 4721 sayth Tiick Medeni Kanuruna Gore Mal Rejimine liigkin Genel Hikimler ve
Edinilmig Mallara Katlma Rejimi, Ankara 2002, sh. 73 vd. Moroglu, Nazan; Medeni
Kanun’da Mal Rejimleri, Istanbul 2002, sh. 13 vd.

* (yzdamar, sh. 313.

 Bu kurumun dizenlenmesinde ZGB. Art. 185-192 hiikiimlerinden genis lgiide
yararlamlmistir. Bkz. Gerekge. sh. 387-389.

* Genig bilgi ve uygulama i¢in bkz. Gengean. sh. 56 vd: Akintiirk, sh. 138 vd.

* Bkz. Kiligoglu, Rejim, sh. 28.
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sozlegmeyle benimseyemezler”, Bu durum TMK. m. 203‘te “taraflar
istedikleri mal rejimini ancak kanunda yazili smirlar icinde secebilir,
kaldirabilir veya degistirebilir” seklinde ifade edilmigtir™'. O halde buradaki .
Ozgiirlik, sozlesme oOzgurligi degil, di¢ mal rejiminden birisini segme
vzglirligiinden Oteye bir anlam tagimamaktadir’, Bu nedenle, mal rejimi
konusunda borglar hukukunda yer alan (BK. m. 19-20) gercek ve teknik
anlamda bir sozlesme dzgiirligiinden 56z etmek mimkiin degildir™.

Eski Medeni Kanunda oldugu gibi (eMK. m. 171). yeni diizenlemeye
gore esler, mal rejimi sozlesmesini, evlenmede Gnece veya sonra yapabilirler
(TMK. m. 203). Aym sekilde mal rejimi se¢iminin, evienme bagvurusu
sirasinda evlendirme memurluguna yazili bildirim seklinde de yapilmas:
mumkiindiir (TMK. m. 205/1). Evienmeden &nce veya sonra yapilan
sozlesmenin noterde diizenleme veya onaylama seklinde diizenlenmesi
mismkiindiir (MK m. 205/1%**. Ote yandan boyle bir sozlesmenin sicile kayd
ve ilan1 da gerekli degildir™.

2) Tiirk Medeni Kanunu’'nda mal rejimieri
a) Edinilmis mallara katilma rejimi

Tiirk Medeni Kanunu'non 202 vd. maddelerinde olagan (yasal) mal
rejimi olarak “edinilmis mallara katilma rejimi (Der ordentliche Giiterstand
der Errungenschaftsbeteiligung =Du régime ordinaire de la participation aux
acquéts)” kabu} edilmistir. Isvigre hukukunda 01.01.1988 tarihinde itibaren
uygulanan™ bu rejim iilkemizde de 01.01.2002 tarihinden itibaren
vygulanmaya baslamagtir. Tapu ve Kadastro Genel Miidirliigi de,
yaymladig1 bir genelge ile”’, 01.02.2002 tarihinden itibaren eglerin payl
miilkiyet halinde malik olduklan tagmma mallarda TMK. m. 232/IT hiikkmii

* Gengean. sh. 51,

* Gerckge. sh. 386.

2 Ayni yonde giirlis icin bkz. Ozdamar. sh. 207; Gengean.sh. 51 vd.

* Bo konudu genis bilgi igin bkz. Bagpinar, Veysel; Borg Sézlesmelerinin Kismi
Butlani. Ankara 1998.sh. 13 vd.

™ Bir gérlig, bu hilkmin, mal rejimi sézlesmesinin sadece dizenleme seklinde
yvaptlabilecegini dngdren Noterlik Kanunu m. 89°u, &rtiild bir gekilde dedistirdigini
savunmaktadir. Bkz. Gengean, sh. 52.

* Bu konuda eleytiriler igin bkz. Gengean, sh. 53,

> AS 1986 122 SR 210.1, Art. 1; BB 1979 | 1191, Geniy bilgi igin bkz. Justiv- und
Polizeidepartment (hrsg), Ehc- und Erbrecht. Been 2000, (wwwadmin.chicdmy) (agafida
Ehe- und Erbrecht olarak antlacakur, sh. 20 vd.

 Bkz. Tapu ve Kadastro Genel Midirliigi'niin 11.06.2003 tarih ve 2002/07 sayih
genelgesi.
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gereffince aksine anlagma bulunmadif takdirde, eglerden birinin. digerinin
rizast olmadik¢a payhh miilkiyet konusu taginmazdaki payi iizerinde
tasarrufta bulunamayacafim belirtmistir.

Edinilmis mailara katilma rejiminde, her bir esin iki grup mallar: vardir.
Buntar; “edinilmis mallar™ ve “kisisel mallardir” (TMK. m. 218). Bununla
birlikte stz konusu ayrima “payli mallar” adr verilen mal grubunu da
eklemek gerekir. Bunun anlami; eslerden hangisine ait oldugu ispat
edilemeyen mallarin, her iki egin payli (miisterek) miilkiyetinde sayilmasidmr
(TMK. m. 222/II). Kanun koyucu burada aksi ispat edilebilen adi bir
karineye yer vermistir".

Edinilmis mallara katilma rejiminde, edinilen mallara hak sahipligi stz
konusudur. Hak sahibi olan esin hakki kural olarak ayni degil, sahsi bir
haktir (TMK. m. 239)**. Bu hak niteligi itibariyle bir alacak hakkdir.

Edinilmis mal, her egin bu mal rejiminin devami siiresince kargiligin:
vererek elde ettigi malvarlift degerleridir. Buna gére, bir malin edinilmis
mal sayilmasi igin su iki sartin gerceklesmesi gerekir: S6z konusu mal
evlilifin devami sirasmda elde edilmis olmalidir. Aynica bu mal emek
kargiliy elde edilmis olmalidir. Bir esin edinilmig mallart TMK. m. 219’da
bes bent halinde sayilmugtir. Bunlar; egin ¢alismasinin karsitlifr olan
edinimler®; sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumu ve kuruluslarinm
veya personele yardim amaciyla kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi
odemeler; ¢alisma giiciiniin kayb1 nedeniyle dédenen tazminatlar, kigisel
mallarinin gelirleri, edinilmig mallarin yerine gegen degerlerdir®. Esin
kisisel mallan ise, TMK. m. 220"de dért bent halinde sayilmistir. Buna gére
bir egin kisisel mallar; kigisel kullanimina yarayan egya, evlenmeden &nce
sahip oldugu veya evienmeden sonra miras veya bagis yoluyla gecen mallar,
manevi tazminat alacaklarr ve kisisel mallarmn yerine gegen degerlerdir™.

* Akintiirk, sh. 148.

¥ Bunun istisnast TMK. m. 240'1a ver almaktadrr. Gergekten de. edinilmis mallara
katilma rejiminde katilma alacagl talebi, kural olarak belirli mallarin tahsisi hakkini
kapsamaz. Ancak, eslerden birinin 8limii halinde sag kalan es, birlikte vasadigr konut
iizerinde kendisine. katulma alacagina mahsup edilmek izere. intifa veya siikna hakk
tanmmasin isteyebilir. Sag kalan ey boyle bir halde. ev esyasi iizerinde miilkiyet hakk
tanimmasim da talep edebilir.

“ Bunun istisnalart; a) sosyal giivenlik ve yardim édemeleri b) ¢aligma giletiniin kayb
nedeniyle Gdenen tazminatlar ¢) kigisel mallann gelirleridir. Bkz. Kiligoglu, Rejim, sh. 43 vd.

“ Edinilmis mallar konusunda genig bilgi i¢in bkz. Kiligeglu, Yenilikler. sh. 199 vd;
Akentiirk. sh. 146 vd; Moroglu, sh. 26; Ozdamar, sh. 325 vd; Gerekge, sh. 391.

2 Bkz. Moroglu. sh. 26; Gerekge, sh. 391-392; Akintiitk, sh. 147-148; Ozdamar, sh.
326.
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Kanun koyucu, eslerin yapacaklari sézlesme ile bazi kigisel mallarin da
edinilmis mallara dahil olmasina karar verebilmelerine imkén tanimistir
(TMK. m. 221}. S8z konusu hiikkme gére, esler. mal rejimi sdzlesmesiyle, bir
meslegin icrass veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara
dahil olmas1 gereken malvarh@i degerlerinin kigisel mal sayilacagmi kabul
edebilirler. Yine aym maddede eslere, mal rejimi sozlegmesiyle, kisisel
mallarin gelirlerinin ediniimig mallara dahil elmayacagim karalagtirabilme
yetkisi tanmnugtir. Kanimizea bu hiikiimler, vygulamada o6zellikle
caligmayan kadin aleyhine kullanilmaya yol acabilecek niteliktedir.

by Mal ayrih

Bu rejim eski Medeni Kanunda olagan (yasal) mal rejimi idi. Yeni
diizenlemede rejimin, ancak sec¢imlik olarak kararlagtirabilecedi kabul
edilmistir. Aynca bu rejime Kanun metninde sadece iki madde ayrilmigtr
(TMK. m. 242-243). Rejimin esast; her egin malinin kendisine ait olmasidur.
Bu rejimde tki malvarhifi grubu vardir. Bunlar kannm millkiyetindeki matlar
ve kocanin miilkiyetindeki mallardir. {ki mal grubunun dismda kalan bir mal
bulunmamaktadir. Bu durum eslerin evlenmeden 6nce sahip olduklart mallar
icin gecerli oldugu gibi, evlendikten sonra edindikleri malfar igin de
gecerlidir™. Buna gore eslerden her biri, kanuni smrlar igerisinde kendi mal
varlhigi dzerinde miilkiyet, ydnetim, yararlanma ve tasarruf haklanna bizzat
sahiptir®.

¢} Paylagmali mal ayniligi®

Mal ayriligi ve mal birligi rejiminin aksine, paylagmali mal ayrilig
rejimi, Isvigre’de olmayan, Avusturya hukukundaki diizenlemeden farkli®
Tiirk hukukuna $zgi bir rejimdir. Bu rejim, edinilmis mallara katilma
rejiminin, vygulanmasi ve dzellikle tasfivesi sirasinda yaratacagi sakinca ve
gliclikleri® ortadan kaldirmayi amaglamigtir™. Bu nedenle, adi gegen rejim.

* Acabey. sh. 50 vd. Ehe- und Erbrecht, sh. 24.

* Genis bilgi igin bkz, Acabey, sh. 50 vd.

“ Bu mal rcjimi 1998 tasansinda kanuni mal rejimi olarak kabul edilmigti. Ancak 1999
vilinda sz konusu rejim se¢imlik mal rejimi haline getirilmistir. Bu degigiklifin clestiris
konusunda geniy bilgi i¢in bkz. Akwtiirk, sh, 171, Edinjlmiy mallard kaudma repmi ile
pavlagmalt mal aynh@: rejimi arasmdaki  farklarla ilgili aynnub bilgi i¢in bkz. Kiligeglu,
Yenilikler, sh. 241 vd.

* Avusturya hukukunda yer alan paylagmal: mal rejimi konusunda geniy bilgi igin bk,
Ozdamar. sh. 342 vd.; Zevkliler/Acabey/Gokyayla, sh. 813 vd.

* Soz konusu giiglikler konusunda genis bilgi igin bkz. Kiligoglu, Oneri. sh. 39 vd.
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bir yonit ile edinilmis mallara katilma rejimine, difer yonii ile ise mal
ayrilig1 rejimine benzemektedir®. Adi gegen rejimde eglerden her biri, evlilik
zamaninda edindikleri veya kigisel mallari iizerinde, kanunun ¢izdigi sinirlar
icinde miilkiyet hakkina sahiptirler. Aynm sekilde her es kanuni sinirlar
icerisinde kendi mallarindan diledigi bigimde yararlanabilir ve tasarrufta
bulunabilir™.

Paylagmali mal ayrihigr rejiminin (Giitertrennung mit
Zugevinnausgleich) temeli eslerin mallarinin iigce ayrimasi esasina
dayanmaktadir. Bunlardan ilk sirada “paylagsma konusu mallar” yer alir.
Bundan ama¢, miilkiyeti eslerden kime ait olursa olsun rejim sona erip
tasfiye edilirken, esler arasinda yan yariya paylagim konusu olan mallardir.
Ikinci tiir mallara “paylagma digt mallar” adi verilmektedir. Bu mallar
eslerden yalniz birine ait olan ve diZer esin lizerinde hicbir hak sahibi
olmadig) haklardir. Meseld, terzi olan kadmin dikis makinesi, kadina takian
ziynet egyas1 bunlardandsr’. Ugiincii tiir mallar ise kanunda “payli mallar”
ad1 verilen mallardir. Bunlar, her iki esin payll miilkiyetinde sayilan
mallardir. Kanunda bu tir mallar, “esglerden hangisine ait oldufu ispat
edilemeyen mallar onlarin payh miilkiyetinde sayilir” seklinde ifade
edilmistir (TMK. m. 245/1I).

Paylagsmali mal ayrilif1 rejiminde paylasiirma konusu mallar kisaca,
“ailleye Ozgillenen mallar” diye tammlanan mallardir. Bunlar ailenin ortak
kullanimina ve yararlanmasina (aile konutu, konuttaki ev esyast, yazhk ev,
binek otomobili, deniz motoru, yat, sandal vb.) &zgiilenmis olan mallar,
ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yénelik yatirimlar
(menkul kiymetler, tahviller, alun ve dévizler, kira getiren daireler vb.} ve
ilk iki siradaki mallarin yerine gecen (ikinci bir yazlik, ikinci bir deniz
motoru vb.) deferlerdir™.

d) Mal ortakligi rejimi

Bu rejim gerek eski Medeni Kanonda (eMK. m. 211 vd.) gerek yeni
diizenlemede (TMK. m. 256 vd.) secimlik rejimlerden biri olarak ver
almaktadir. Rejimin temeli, ortaklik mallar ile her iki esin kigisel mallar

% Akinttirk, sh. 171; Ozdamar. sh. 333; Havutgu. Ayse; Tiirtk Medeni Kanunu'nda
Kadin-Erkek Esitligine Ters Diigen Hukiimler ve Reform Caligmalari, [zBD, 1998, $. 1, sh.
10 vd.

% Ozdamar, sh. 333; Akntiirk, sh. L7},

¥ Bunun istisnalart MK. m. 194 ve 199 hiikimleridir.

" Misal igin bkz. Ozdamar, sh. 334,

™ Genig bilgi igin bkz. Akintiirk, sh. 173 vd.
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aynimuna dayanir. Bu rejim genel mal ortakhift rejimi {TMK. . m. 257) ve
sinirli mal ortaklifa rejimi (TMK. m. 258-259) olmak iizere ikiye ayrilir. Mal
ortaklifs rejimi, ortaklik mallan ile eslerin kisisel mallarim kapsar { TMK. -
m. 256). Ortaklik mallari, genel mal ortakhigi rejiminde, eslerin kanun geregi
kigisel mallari sayilan mallann digindaki biitiin mallardan ve gelirlerden
olusur. Bu mal rejiminde highir ey ortaklik mallan zerinde tek bagina
tasarruf hakkma sahip degildir. Baska bir deyisle, mal ortakli1 rejiminde,
ortakhik mallarinda elbirligi milkiyeti (Gesamthandeigentum) s6z konusudur
(TMK. m. 257/111). Bu mallarda yinetme eski Medeni Kanundan (eMK. m.
212) farkl olarak, kadm erkek esitlifine uygun bir sekilde, her iki ese de
taninmegtir (TMK. m. 262-263). Buna karsilik kigisel mallar ise, TMK. m.
260/1 hilkmiine gbre, mal rejimi sozlegmesine, licincii Kisinin kargthksiz
kazandirmasina veya kanunla belirlenir. Meseld, eslerden her birinin sadece
kigisel kullanimina ayrilmig olan esyasi (karinin makyaj malzemesi, kocanin
tras takimi) ile manevi tazminat alacaklart kanundan delay: kisisel mahdir
(TMK. m. 260/11). Bu mallarda miilkiyet, yararlanma, yénetim ve tasarruf
mal sahibi ese aittir. Kanun koyucu ortaklik mal lehine aksi ispat edilebilen
bir karine de kabul etmistir. Kanuna gére, bir egin kigisel mali oldugu
ispatlanamayan tiim malvarh@ degerleri ortakhik mal sayilir (TMK. m.
261).

G. Alle kenutu
1) Genel olarak

Medeni Kanunla aile hukukunda yapilan Snemli degigikiiklerden birisi
de, aile konutu ile ilgili bulunmaktadir”. Eski Medeni Kanun hikiimleri
arasinda bulunmayan “Aile Konutu (Wohnung der Familine=Logement de la
famille)” kavram Tiirk hukukunda ilk olarak bu diizenlemede yer alm1§nr”,
Ayrica eski Kanun hiikiimlerinde de degisiklikler vapilmistir. Her ¢eyden
dnce, eMK. m. 152/II'de yer alan “evin secimi kocaya aittir™ hiikmii
degistirilmis ve yeni dizenlemede “egler oturacaklart konutu birlikte
secerler” hitkmiine yer verilmigtir. (TMK. m. 186/1)". Ote yandan aile

™ Isvigre hukukunda aile konutu ile ilgili ayrintth bilgi icin bkz. Sipka. Konut, sh. 62
vd; Ehe- und Erbrecht, sh. L1,

* Aile konutu ite ilgili olarak bkz. m. 194, 197, 240, 254, 279 ve 652; Ozdamar, sh.
232 vd: Gengean. sh. 73 vd.; Sipka, Siikran; Tirk Medeni Kanunu’nda Aile Konutu ile ilgili
[slemlerde Diger Esin Rizasi (TMK. m. 194} istanbul 2002,

™ Konu ile ilgili ayrintily bilgi t¢in bkz. Gengcan. Evliligin, sh. 44, 48, vd. ZGB. Art.
162'de de¢ eglerin aile konutupu birlikte belirleyecekleri hikmii {Die Ehegatien bestimmen
gemeinsam die cheliche Wohnung} yer almaktadir. Bu hitkiim aym zamandu. Sézlesmeye de
uygundur. Zira adi gegen sdzlesmede de kadimin yerlesim yerini (ikametgahini} segme
konusunda erkek ile esit haklara sahip oldugu vurgelanmistir (m. 15/b. 4). 6z konusu madde
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konutu ile ilgili iglemlerde diSer esin rizasimin alinmasi zorunlulugu
getirilmistir (TMK. m. 194)”. Béylece aile konutu ile ilgili olarak kabul
edilen yeni hiikiimlerle, aile konutu deyim yerinde ise adeta “zirh altina
almmustir™”.

2) Kira ile temin edilmis aile konutu

Aile konutu kira tle temin edilmigse, G1.0t 2002 tarihinden itibaren bir
es, differ esin rizasi olmadik¢a kira sdzlesmesini tek bagmma feshedemez
(TMK. m. 194). Béylece egler, aile konutu konusunda birlikte hareket etmek
zorundadir. Bu hiikme aykiri igslem, hukuki bakimdan askida iglem
(schwebende Rechtsgeschift) olup, askida gecersizlik (schwebende
vnwirksamkeit) ile sakattir. Kanimizca bu durum sézlesmenin nisbilidi
ilkesine™ bir istisna teskil etmektedir.

Aile konuu kira ile temin edilmisse, kira stzlesmesinde kiraci sifat
bulunmayan eg, kiralayana yapacag bildirimle (ihbarla) kira sézlesmesinin
tarafi haline gelme imkanina sahiptir (TMK. m. 194/IV). Bu bildirim
herhangi bir sekle bagl degildir. Fakat, ispat kolaylig1 saglamasi agisindan
bildirimin yazilh olmasmda fayda bulunmaktadir. S8z konusu bildirim,
varmasi gereken bir irade beyani ile yapilir. Zira bdyle bir bildirim ancak
kiralayana herhangi bir yolla ulastifi anda sonug doZurur. Bu nedenle,
sadece bildirim belgesinin imzalanmas: yeterli olmayip, ayrica kiralayana
gonderilmesi (mesela postaya verilmesi) gerekir.

II. Eslerden birinin miilkiyetinde olan aile konutn

Aile konutu eglerden birinin miilkiyetinde ise malik, difer esin rnzas
olmadikga, konut iizerindeki haklari siurlayan hukuki islemlerde (ipotek

hitkmi goyledin: “Taral Devletler, kadin ve erkefe hukuki olarak yerlesme yeri segme ve
nakletrnede esit yasal haklar tamyacaklardir™. Aynca bkz. Gerekge, sh. 379,

™ Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii de, yukarida tarih ve sayisi verilen genelgesinde,
aile konutu ile ilgili olarak tapu kitiigiine iglemecek serh kenusunda uygulamadaki
tereddiitler: giderecek agiklamalar getirmigtir.

™ Aile konutu iie ilgili genis bilgi igin bkz. $ipka. sh. 112 vd;Kiligogiu, Ahmet; Tiirk
Medeni Kanunu’nda Diger Esin Rizasina Bagh Hukuksal [stemler ve Yasal Alim Hakk:,
Ankara 2002, sh. 6 vd.

™ Borg iligkisinin nisbiligi ilkesi konusunda genig bilgi igin bkz. Eren, Fikset: Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Basi, Istanbul 2001, sh. 18-19; Oguzman, M. Kemal/Oz,
Turgut; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Bast, [stanbul 2000, sh. 23 vd.
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veya irtifak haklar gibi} bulunamaz. Aym sekilde malik eg, bagkalarina-bazi
irtifaklar mesel4, siikna, intifa gibi haklar tamyamaz™.

TMK. m. 194/I'e gére, aile konutu olarak dzgiilenen (tahsis edilen)
taginmazin maliki olmayvan ege, bagka bir imkén daha taninnugtir. Buna gre,
tagimazin maliki olmayan es, tapu idaresine bagvurarak, tapu kiitiigiine aile
konntu gerhinin diigiilmesini isteyebilir. Boyle bir serh ile birlikte ticiincii
kisilerin iyiniyett ortadan kaikar.

Yeni diizenlemeye gore, eslerin aile ile ilgili yikiimluliiklerini yerine
getirmesini saglamak amaciyla tasarruf yetkilerinin kisitlanmasi da miimkiin
hale getirilmistir (TMK. m. 199"

Aile konutu konusunda edimilmis mallara katilma rejiminde, TMK. m.
240 ile, sag kalan ese, baz imkinlar tanmmuagtir. Buna gore, eski yagantisim
stirddirebilmesi igin, dlen egine ait olup, birlikte yasadiklars konut tzerinde
kendisine, intifa veya oturma (siikna) hakki taninmasini isteyebilir. Sag
kalan egin katilma alacagr” yetmedigi takdirde, aradaki fark bedel eklenerek
kargilanabilir™.

Aile konutu ile ilgili olarak, énemli degisikliklerden birisi de, miras
birakanin dlimiinde sag kalan egin aile konutu ile ilgili talebinde
goriilmektedir™. Bu hiikme gore, sag kalan eg, tereke mallart arasinda ev
esyast veva eglerin birlikte yagadiklart konut Ozerinde kendisine, miras
hakkma mahsuben miilkiyet veya hakl sebeplerin varlift halinde talep
dzerine intifa (Niefibrauch) va da oturma hakki {Wohnrecht) tanimasimi
isteyebilir (TMK. m. 652/, II). Bu diizeleme, miras¢ilik sifatina dayanan bir
hak temin ettiinden, esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun aynen
uygulama imkdnma sahiptir™. Sag kalan esin buradaki yetkisi. yasal ahm

" MK.an. 194/11'de nzayr temin edemcyen cge veya hakh bir peden olmaksizin
kendisine riza venlmeyen ege. hikimin miidahalesini istemne yetkisi tanmpugtir. Hakim,
olayda hakli schep gbrmezse, diger ese islem yapmast igin izin verchilir.

" fsviere de boganmanin sonuglan arasinda yer alan (ZGB. Ari. 121) diizenleme.
Medeni Kanunda eviiligin genel hiikimleri arasinda ele alinmigar. Gerekgeye gire bunun
sebebr, Isvigre'den farkll olarak, iilkemizde kira sézlesmesine taraf olmayan csin. evliligin
devami strasinda da magdur olmasidir. Bkz. Gerekge sh. 382,

' Kaulma alacagi kavram konusunda genis bilgi igin bkz. Kiligoglu. Rejim sh. 23 vd;
Akmuirk, sh 162-164.

*“ Diger mal rejimlerinde aile konutu ile ilgili dizenlemeler igin bk. MK. 254, 279
Akintirk. sh. 177-178. 184; Kihgo#lu, Diger Esin, sh. 50, 52.

* Gergekten de. sag kalan esi korumak amaciyla, ZGB Art. 612a hiikmii esas alnarak
yeni diizenieme yaplmistr. Bkz, Gerekge, sh. 520.

™ Kihigofilu, Diger Esin. sh. 53.
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hakkina dayanmaktadir. Kanun koyucunun hiikmii sevketmekteki amact; sag
kalan ese, dlen esiyle uzun yillar birlikte yagadigi, act ve tatlt hatiralarla
dolu, aile konutunda yasamaya devam etme imkén1 vermektir. Bu nedenle,
sag kalan eg, kendisine taninan bu imkéni, dlen egin daha 6nce yapmig
oldugu bir hukuki iglem ile ihlal edilmesi halinde de kullanabilir®.

H. Soybagi (Nesep) Hukuku®

Yeni Medeni Kanun’la getirilen olumlu degisikliklerden birisi de evlilik
igi-evlilik dig1 soybagi (nesep) aynmina son verilmesidir®’. Gergekten de
doktrinde evlilik ici soybagi (sahih nesep)- evlilik dis1 soybafi (gayrisahih
nesep) ayrimi siirekli elestirilmekteydi®. Igte kanun koyucu, doktrindeki
elestirileri ve Fransiz hukukunda 1972, Alman hukukunda 1970 ve Isvigre
hukukunda ise 1978 yilinda yapilan degisiklikleri de dikkate alarak, evlilik
ici soybag -evlilik dis1 soybagt ayrimina son vermistir (TMK. m. 282 vd.)*.
Yeni diizenleme le, bir gocufun evlilik iginde dogmus olmasi ile, evlilik
disinda dogmus olmakla birlikte, sonradan babasiyla soybag kurulmug
olmas: durumu arasinda higbir fark kalmamgtir. Aynea, yeni diizenleme ile

® alantirk, sh. 166-167, Oztan. sh. 573. Doktrinde Kiligoglu tarafindan bu konuda
verilen misal sbyledir: Meseld, dlen es sagliginda yaptigi bir vasiyetname ile aile konutunu
belli mal birakma (muayyen mal vasiyeti) ile kizima veya ¢ok sevdigi yefenine hirakmig
olabilir. Bayle bir hal, TMK. m. 240 ile sag kalan ese saglanan ayni hakki ihldl etmektedir.
Bu durumda saf kalan es. TMK. m. 577 b. 3 (eMK. m. 499, b.3} hiilkmiine dayanarak, stz
kenusu vasiyetnamenin TMK. m. 240’a yani hukuka aykin oldugu iddiasiyla iptal davas
acabilir. Bkz. Kiligoglu, Rejim, sh. 62.

¥ Soybadl (nesep} konusunda genis bilgi igin bkz. Acabey, M. Besir; Soybak
Kurulmass Genel Olarak Sonuglan Ozellikle Evlilik Diginda Dogan Cocuklann Mirasgilit
(agaftda Acabey Soybag: olarak andacakur). [zmir 2002, sh. 5 vd.. Gengcan, Omer Ugur; 743
ve 4721 sayih Tiirk Medeni Kanununa Gére Soybaginm Kurulmasi Reddi-Diizeltilmesi {tiraz
Davalan ve Soybaginin Hilkiimleri. Ankara 2002, sh. 31 vd.; Kihigoglu, Yenilikler, sh. 89 vd.

* Bu konudaki gerekgede Isvigre’de 1976 yihnda yapilan kanun degigikligine uyum
safflamanin amaglandif belirtilmektedir. Bkz. Gerekge, sh. 415.

% Ozellikle evlilik digi gocugun, baba bakimmdan miras hakkinn, evlilik igi dogan
cocugun yansi olmasint Sngéren hikmiiniin (eMK. m. 443/Ih) Anayasa m. 10, 12, 35, 41’e
aykir bulunarak Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilirken, karanin gerekgesinde yer alan
ifadeler, séz konusu ayrumin kaldinilmasi gerektifine isaret etmekteydi. Bkz. Anavasa
Mahkemesi'nin 11.9.1987 tacih ve 1/18 sayil karan {RG. T, 29.3.1982. 3. 19769}, Bu konuda
genig bilgi igin bkz. Erman, Hasan; Evlilik Dhgi Cocugun Mirasgiigi. IBD. 1988, C. 62. 8. 7-
9, sh. 437 vd: Kochisarhoglu. Cengiz; Salt Biyolojik Babalik ve Yasal Mirascilik, AHFD.
1991-1992, 8. [-4, sh. 142 vd.; Oguzman. Kemal; Evlilik g1 Cocuklarin Babaiarina
Mirasgihgr Sorunu Prof. Dr. Ilhan Oztrak’a Armagan. Ankara 1994, sh. 303 vd.;
Kocayusufpagaoglu, Necip; Miras Hukuku, 2. ve 3. Basdara Ek Kitap, {stanbul 1992, sh. 10
vd.

® Genig bilgi igin bkz. Akintirk, sh. 317 vd.
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eski Kanundan farkli olarak (eMK. m. 295, 297), bir tek babalik davasi
kabul edilmistir (TMK. m. 301)*.

1. Evlat Edinme?'

Yeni Medeni Kanun'un soybag:i hukuku alapinda getirdigi énemli
degisikliklerden birisi de evlat edinmeye iliskin diizenlemelerde olmustur™.
Gergekten de Tirk Medeni Kanunu’nun bu konuya iliskin diizenlemelerinde
pek ¢ok degisiklik yapilmistir (TMK. m. 305). Ayrnica, eski hiikiimler
arasinda bulunmayan yeni bazi diizenlemeler ¢ngoriilmis (TMK. m. 311);
evlat edinmenin sartlan ¢nemli 6lcide degistirilmis ve bu konuda pek ¢ok
istisna kabul edilmigtir (TMK. m. 3071I; 310, 311). Mesela, evlat edinme
yagi 35°ten” 30"a indiritmigtir (TMK. m. 306/I1). Aym sekilde, eglerin ancak
birlikte evlat edinebilecekleri esast kabul edilmistir™. Bunun iki anlami
vardir. Bunlardan birincisi ancak egler birlikte eviat edinebilirler. Es
olmayan kimseler ise birlikte evlat edinemezler. Ikincisi ise eslerden birinin
tek basma evlat edinememesidir. Bundan boyle artik esler ancak birlikte
evlat edinebileceklerdir. (TMK. m. 306/I). Bu nedenle, evli olmayanlarin
birlikte evlat edinebilmeleri miimkiin degildir. Yine kural olarak eglerden
birinin tek bagina evlat edinmesi kabul edilmemigtir”. Eski Medeni Kanunda
yer alan. evlat edinecek kimsenin “nesebi sahih flirunun bulunmamast”
(eMK. 253) hiikmii yeni diizenleme ile kaldirilmigiir. Ba nedenle. bir

* Yeni Medeni Kanundaki soybagi kenusunda ayninuli bilgi igin bkz, Acabey. Soybag,
sh. 5 vd.; Akintiirk. sh. 319 vd.

? Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Ruhi, Ahmet Cemal; Tiirk Hukukunda Evlat Edinme
ve Evlat Edinme ile llgili Yabanct Mahkeme Kararlanmin Tiirkiye’de Taninmasi, 2. Baski.
Ankara 2003, sh. 23 vd; Kihgoghu, Yenilikler, sh. 109 vd.

* Bkz. Gerekee, sh. 426 v,

*eMK. m. 253 hilkml, cvlat edinmede 40 yag sinirini aramaktaydi. Bu simir, 16.6.1983
tarih ve 2846 sayilt Kanunla 35’¢ indirilmistir. Bu diizenlemenin elestirisi igin bkz. Serozan,
Rona; Medeni Kanunu Tiimiiyle Yenilemek Yerinde midir? Yasa Hukuk Dergisi. 1999, 8. 9,
sh. 1085.

* Kiligodlu, Yenilikler, sh. 112, 114 vd. Sézlegmenin 16. maddesinin [ bendinde, evlat
edinmede kadinlarin erkeklerle egit hak ve sorumluluklara sahip olacag belitilmigtir.

* Bunun istisnasi MK.m. 307/11'de dijzenlenmistir, Buna gore esin tek bagina evlat
edinebiimesi igin su sartlarm gergeklesmesi gerckir: a) Egin otuz yagimi doldurmuy olmast, b)
diger esin avirt etme gilclinden siirekli elaruk yoksun bulunmasi veya ¢) ki yih agkin siireden
beri nerede oldugunun bilinmemesi ya da d) mahkeme karanyla iki yily agkin siiredir ayn
yagamakla olmast ybziinden birlikte evlat edinmelerinin mimkin olmadifin: ispat ctmest,
Son {ig halden birinin gerceklesmesi yeterlidir. Genis bilgi igin bkz. Akintirk, sh. 366; Gztan,
sh. 448; Ozdamar, sh. 280.
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kimseye altsoyu bulunsa dahi, evlat edinme imkani getirilmistir’®. Yeni-
diizenlemeye gore altsoyu bulunan bir kimse dahi bir veya birden-¢ok
kiigiigii evlat edinebilir. Ancak, bunun icin kii¢iigiin evlat edinen tarafindan
bir y1l siireyle bakilmis ve eitilmis olmasi gerekmektedir (TMK. m. 305/1).
Buna kargilik, ergin ve kisithlarin evlat edinilmelerinde ise, evlat edinenin
altsoyunun bulunmamas; gerekmektedir (TMK. m. 313/1)”.

Eslerin evlat edinmeleri konusunda alternatifli durum kabul edilmigtir.
Birinci duruma gore, eslerin birlikte evlat edinmeleri i¢in en az beg yildan
beri evli olmalan gerekmektedir. Bu konuda eslerde yag sinirt aranmamistr
(TMK. m. 306/II). Zira burada yag degil, bes villik evlilik siiresi énemli
goriilmistiir™. Ikinci durumda, eslerin her ikisi de otuz yagim doldurmus
iseler, yine evlat edinebilirler. Burada bes yillik evlilik siiresi gerekli
degildir. Bunun yerine evlat edinecek eslerde yag sarti dikkate alimmastir. Bu
nedenle, ikinci durumda evlilik yih degil, otuz yagm doldurulmus Snemli
goriilmiistiir. Eski Medeni Kanunda oldugu gibi, yeni diizenlemede de, evlat
edinenle evlatlik arasinda onsekiz yas farkinm bulunmasi ilkesi kabul
edilmigtir (TMK. m. 308/D).

Yeni diizenleme ile evlat edinmede evlatliin kii¢iik olmasi ile, ergin
veya kisitl olmasi farkli hiikiimlere tabi kahinmagtir.

J. Koruma amagli ézgiirliigiin kisitlanmasi

Koruma amach odzgiirligin kisitlanmasi {Die fiirsorgerische
Freiheitsentziehung =De la privation de liberté a des fins d’assistance), eski
kanunda olmayan, yent Kanunla getirilmis bir kurumdur. Kanunda kurumun
gerekgesi olarak 1982 Anayasasi’nm 19/IH hitkmii® gésterilmistir. Kurum
diizenlenirken Isvigre Medeni Kanunu'nda 1981 yilinda yiiriirliige giren'®
yeni diizenlemelerden de (ZGB. Art. 397a-397f) yararlamlmisur™. Buna

gore, regit bir kimse, kanundaki sebeplerden birine yakalanmigsa, koruma

% Bkz. Gerekge, sh. 427. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Ruhi, A. Cemal; 743 Sayili
Tiirk Kanunu Medenisi ile 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda Yer Alan Eviat Edinmenin
Sekli Sartlarimin Mukayeseli Olarak Incelenmesi, AUEHFD. C. V.S, 1-4,sh. 455 vd.

*? Ergin ve kisithlann evlat edinilmeleri igin gerekli diger sartlar konusunda genis bilgi
icin bkz. Gerekge, sh. 429; Alkntiick 370-371; Ozdamar, sh. 279; Oztan, sh. 448.

* Ozdamar, sh. 276.

#1982 Anayasast m. 19/ hilkeni géyledir : “... toplum igin tehlike bir akil hastast,
uyusturucy madde veya alkol tutkunu, bir serseri veya hastahk yayabilecek bir kiginm bir
miiessesede tedavi, effitim veya 1slahu icin kanunda belirtilen esaslara uygun olarak ainan
tedbirierin yerine getirilmesi...halleri diginda kimse hilrriyetinden yoksun brrakilamaz™.

% Bkz. AS 1980 3] 35;BBL19771II §.

" Bkz. Gerekge, sh. 456-458.
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amach olarak 6zgirliigi kisitlanabilir. Bunun igin kigisel korunmasinim
bagka gekilde saglanamamasi gerekir. Boyle bir kimse bu amagla tedavisi,
efitimi veya 1slahi igin elverisli bir kuruma yerlestirilir veya alikonulabilir.
Kanunda, koruma amach 6zgiirliigiin kisitlanmasi sebeplert olarak “akil
hastalig, akil zayiflign, alkel veya uyugturucu madde bagumhligi, adir tehlike
arzeden bulastc1 hastahk veya serserilik'® halleri” sayilmistir'™. (TMK. m.
432-437).

II1. AII:E HUKUKUNDA YAPILMAS] GEREKEN
DEGISIKLIKLERLE ILGILI ONERILERIMIZ

1) Aile hukuku karsihkh sevgi ve saygiya dayanan bir alandir. Hukuk
kurallarimin en az miidahale edebilecegi kurum ailedir. Ciinkit, aile
kurumunda hukuk kurallarindan ¢ok, trf ve adet kurallar, gorgii kurallart,
din kurallari etkili olmaktadir. By nedenle, aile kurumuna hokukun
miidahalesi en son ve en az olmalidir. Kanun, bu haliyle s6z konusu ilkelere
aykirt hilkimler icermektedir. Kanimzea bunuon telafisi igin, Tirk Medeni
Kanunu'nun aile hukuku ile ilgili diizenlemelerinde asagidaki degigiklikler
yapilmahdir:

a} Emegini ailesine hasreden es. aynca sigorta ettirilmeli ve primleri de
aile biitgesinden Gdenmelidir. Bununla ilgili diizenleme de sosyal giivenlik
kanunlarinda yapilmalidir.

b) Esler arasinda paylagmali mal aynlifi rejimi kabul edildigi takdirde,
ailenin ortak kullanimina veya yararlanmasia tahsis edilmis mallar ile

W2 Serserilik kavraminin tammina ne Kanun metninde ne de gerekgede yer verilmigtir,
Kimlerin serseri oldufuna somut olayda hikimin karar vermesi ise, farkli uygulamalara sebep
olabilecektir. Oysa 26.04.1325 (1909) tarihli “Serseri ve Mazanne-i Sui Eshas Hakkinda
Kanun™ un 1. maddesinde “serseri” su gekilde tammlanmisti: “Hi¢bir vasita maiscli
bulunmadigr ve ¢aligmaya kudretli oldugu halde liakal iki aydan beri bir gina. kir ve kisp
veya sanatia meggul olmayan ve bu miiddet zariinda is bulmak igin tesebiisati lizimede
bulunduunu dahi ispat edemeyen surada burada dolagan kimselere serscri itlak olunur.
Caligmaya mukiedir iken tesedl’li vesilei maiset ittihaz cdenler daht serseri addolunurlar™,
Metin i¢in bkz. Sicilli Kavanini, C. 16, sh. 17-20. Bu kanun, TBMM. taralmdan 11 07,1963
tarih ve 272 sayihi Kanunla yirirliikren kaldinlmistir (RG. T, 20.07.1963. 5. [14539). Buna
kargihk Kiligoglu'na gore, konakladigi veva barindigi yeri belli olmayan. kisti saghk sarttan
iginde yasayan. giyvimini. beslenmesini bilmeyen, biitiin giin boyunca sokaklarda veya
schirlerarasi yollarda sefil bir gekilde dolagan. sokaklarda yatip kalkan kisiler serseridir. Bkz.
Kiligoglu. Yenilikler, sh. 146,

" Hangi hastahiklann taplum igin tehlike arzettigi up biliminin konusudur. Bununla
birlikte s6z konusu hastaliklara AIDS, ilerlemis verem, kolera, veba misal verilebilir. Genig
bilgi igin bkz. Gerekge. sh. 457.
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ailenin ekonomik gelece@ini giivence altina alan yatinm mallart veya
bunlarin ikame degerieri, evliligin sona ermesi halinde, esler arasinda esit
olarak paylasilmahdir. Meseld, eslerin birlikte yasadiklarn ortak mesken ve
burada yer alan esya, ortak araba, ortak yazhik bunlardan bazilaridir. Buna
karsilik, eslerin miras yoluyla veya karsiliksiz olarak elde ettigi degerler
buraya dahil degildir'™. Zaten bu husus TMK. m. 220/ b. 2'de agik¢a kabul
edilmis bulunmaktadir. Eslerden birine ait olan igyeri veya fabrika, tarimsal
isletme, ticari igletme, girket gibi, ailenin ortak kullanimina tahsis edilmeyen
mallarda egit paylagtm s&z konusu olmayacaktir. Ancak, buralardan elde
edilip de yine ailenin ortak kullanimina tahsis edilen kazang veya bununla
elde edildikten sonra yine ailenin ortak kullanimma tahsis edilen mallar da
paylasma konusu olacaktir™®. Ailenin ortak kullanimina tahsis edilen mahin
aynen bolinmesi miimkiin olmadig: takdirde, difer esin payir nakden
ddenmeli ve boylece mal eglerden birine verilmelidir.

2) Kanunda yasal mal rejimi olarak benimsenmts bulunan edinilmis
mallara katilma sisteminin, akdi bir rejim olarak diizenlenmesi isabetli
olabilir. Bu sayede isteyen esler, yapacaklan sézlegsme ile aralarinda bu
sistemti kabul edebilirler.

3) IMK. md. 164°de, eski Medeni Kanun hiikiimlerinden farkls olarak,
mesaisini eve, cocuklara hasreden veya tegebbiiste yardimer olan egin, diger
es tarafindan kendisine diizenli bir ddemenin yapilmasint talep etme hakkina
sahip oldugu ve bu meblag: serbestce tasarruf edebilecegi hilkme
baglanmistir. Gergekien de “serbestce kullantlabilecek meblag (Betrag zur
freien Verfiigung=Montant a libre disposition)” baglifimi tagiyan ZGB. Art.
164’te aynen su hiikiim yer almaktadir:

“Kendisini cocuklarin bakim ve ev iglerine vakfeden veya isinde ve
mesleginde digerine yardim eden eg, serbestgce tasarruf edebilecegi makul
mikrarda parayt eginden muntazaman almak hakkina sahiptir.

Bu para miktaruun respitinde, borclu egin kendisine ait gelirlerini,
ailenin istikbalini saglamaktaki ddevierini iginin ve mesleginin gerektirdigi
harcamalart nazari itibara almak icap eder™™.

Bu hiikiimle, kadinin serbestce kullanabilecegi makil miktarda bir
parayl elde etmesine imkin saglanmaktadir’'. Ayrica, bir esin, ailenin

" Kiligoglu, sh. 49-50.

¥ Bkz. Medeni Kanun 1998 Tasarisi, m. 224 gerekgesi {sh. 105).

" Madde hakkinda genig bilgi igin bkz. Ozer, Ahmet; [svigre Aile Rejiminde Son
Geligmeler. Yargitay Dergisi, 1988, Sayi 1-2,sh. 118,
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gecimi igin gerekh katkin ¢ok lstiinde bir miktarda eginin isyerinde veya
meslegini icrada yardimer olmasi halinde, makul bir tazminata hak
kazanmahdir. Yine bir es, gelirleri ve serveti ile ailenin ge¢imine, borglu
oldugundan ¢ok daha fazla miktarda katki saglarsa, aynm gekilde tazminat
hakki dogmalidir. Isvigre Medeni Kanunu m. 165’in yeni metninde biyle bir
tazminata imkin tamnmaktadir. Bu hikimle, kocanin ticarethanesinde,
muayenehanesinde veya avukathk birosunda dnemli caligmalar yapan kadi
bedef almakta ve onun bir ajle yardimma baglanmasini amacglamakiadir.
Gercekte de “bir egin olaaniistii katkisinin diizenlendigi (ausserordentliche
Beitrdge eines Ehegatten= contribution extraordinaire d'un époux)” ZGB.
Art. 165 hitkmii s6yledir:

“Bir esin ailenin gecimi igin gerekli katkinin ¢ok listiinde eginin
tesebbiis ve mesiegine yardimet olmast halinde. muhik bir razminata hak
kazamr.

Bir eg, gelirleri ve serveti ile ailenin gecimine, borglu oldugundan cok
daha fazla miktarda katki saglarsa, aym gekilde tazminara hak kazamr.

Karr kocadan biri bu olaganiistii katkisuu, bir is, bor¢ veva girker
sozlegmesi geregince veya bagka bir hukuki iligki nedenivie saglamigsa,
tazminat talebinde bilunamaz ™.

ZGB. Art. 165°te yer alan stz konusu hilkkme benzer bir diizenleme
Tiirk Medeni Kanunu'nda mevcut degildir. Bu nedenle, Kanunda yapilacak
degisiklikle, Isvigre Medeni Kanunu m. 164 ve 165’te getirilen sistem aynen
bizde de uygulanmalidir. Ustelik Isvigre’de de aym mal rejimi yiiriirliiktedir.

SONUC

Yeni Tirk Medeni Kanunu ile aile hukukunda pek ¢ok odnemli
degisiklikler getirilmistic. Bu degisiklikler genel bir degerlendirilmeye tabi
tutuldugunda 6Gzellikle kadinin durumunun iyilestirtlmesinin amaglandig
goriilmektedir. Bunlardan en énemlisi; edinilmis mallara katilma rejiminin,
yeni ve yasal mal rejimi olarak kabul edilmesidir. Ancak, bu mal rejiminde
bazi dizenlemelerin, kadmin korunmast genel amacina aykirt oldugunu
soylemek miimkindiir. Ozellikle, edinilmis mallara katilma rejiminde TMK.
m. 221 diizenlemesi boyle bir hikiimdiir. Yine, eglerin artik defere katilma
oranini degistirebilmeleri: bazi kisisel mallarn gelirlerinin, edinilmiy mallara

" Qzer, sh. 125,
" Bz Ozer,sh. 118, 125,
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dahil olmayacagimi kararlastirabilmeleri (TMK. m. 237/1) genel amaca aykin
ilk goze c¢arpan hiikimlerdir, S6z konusu hiikiimler, 6zellikle ¢aligmayan
kadm aleyhine diizenlemelerdir.

Yeni Kanun hazirlanirken evde ¢ocuklarma bakan veya esginin yaninda
veya isverinde calisan kadinlar igin, bazi ek koruma Snlemleri getirmek
miimkiindii. Bu diizenlemeler yapilirken ZGB. Art. 164 ve 165 hiikkmi Srnek
alinabilirdi. Bunlar yapilmadi8i takdirde kadmi, 6zellikle ¢aligmayan, fakat
evde cocuklarm bakim ve egitimine yardimci olan kadint korumak miimkiin
gbrimmemektedir. [svigre'deki son degisikliklerin dikkate alindig) iddia
edilen'® Kanun, bu haliyle ¢agmn ihtivag ve taleplerinin ¢ok gerisinde
kalmaktadir.

Ayrica, yeni Medeni Kanun hazirlanirken, mukayeseli hukukta aile
hukukuna iliskin yapilan degisiklik ve yeniliklerin, Avrupa Birligi’nin ortak
bir Medeni Kanun hazirlama galigmalani'® da dikkate alindifinda, Birlik
mevzuatt ile Tirk mevzuatimin uyumu da daha kisa zamanda ger-
geklestirilmis olur,

'™ Gerekge, sh. 286, 287, 299.
" Bu konuda genis bilgi icin bkz. European Parliament; The privale law systems in the

EU: Discrimination on grounds of nationality and the need for European Civil Code,
Luxembourg 2000.



