TRT Kurumunda, 9 Mart, 8 Mayis Tarihleri Arasinda
Diizenlenen Meslekigi Egitim Toplantilarninda Yapilan
Konugma

INSAN HAKKI OLARAK KIiSILIK HAKLARI VE
. KISILIK HAKLARININ KONUNMASI*
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_Efendim, bdyle giizide bir topluluga hitap edecegim igin ger-
¢ekten seviniyorum. Programimizi bir ders olarak diigiinmeyiniz,
bir sGylesi, bir diigiince paylasim olarak diigiiniiniiz. O zaman sam-
yorum ki kargil:ikh diyalog kurmak ¢ok daha miimkiin olacak dola-
yistyla inceleyecegimiz konulan birlikte tartigma imkanim bulaca-
$1z. Tabii, boyle bir topluluk Oniinde giizide bir topluluk Oniinde
konu§mak da biraz zorca bir gey. Gergekten heyecanlandim. Ben
33 senedir kiirsiiye ¢iktigim halde ki, grencilere ders vermeye alig-
~ kinim, sizin kargimiza gtkinca gergekten de heyecanlandim. Bu da
yapacafim igin bir ders olmadifini, bunun diginda bagka bir sey ol-
dugunu gosteriyor. Saat 14:00 ile 17:00 arasinda bir ¢caligma yapa-
cagiz, dolayisiyla sizden gelen talepleri degerlendirebiliriz, istedigi-
miz zaman ara verebiliriz. Gene bir ders olmadigi, bir konferans
oldu@u i¢in, isteyen arkadaglar pek tabii ¢ikip girebilirler, onu da
baginda haturlatayum. Dilerim iyi vakit gegiririz. Katkilanmzi da
bekliyorum.

Ben konuma baghyorum.

 Simdi, benim kbnum kigilik haklarinin korunmasi efendim. Ki-
silik haklan bugiin yap: degigtirdi. Bugiin kisilik haklariyla insan
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haklarmi birbirinden aywrmak miimkiin degil. Oyleyse ilk once
insan haklanm gérmek gerekir ki, insan haklarmnin: yerini hukukta
saptamak gerekir ki, ondan sonra kigilik haklan nedir, nasii korun-
maktadir, bunun cevaplarimi verelim ve TRT olarak bizim kisilik
haklariyla iligkilerimiz nedir, onu belirleyelim. Byle olunca konu-
muzun baglangig noktasi, insan haklar olacaktr.

18'nci yiizyildan 6nce olmug olsaydi, Roma Hukuku dénemin-
de olmug olsaydi, bizim insan haklarina kigilik haklanyla baglama-
miza gerek yoktu. Ciinkii kigilik haklar vardi, kigilik haklan séz
konusuydu ancak, kigilik haklar bir insan hakki olarak nitelendiril-
miyordu. Insan hakki, insan haklan kavrami, akal gagiyla, 18'nci
yiizyilla birlikte ortaya ¢ikmigtir. Kigilik haklan bu cagla birlikte
bigim degigtirmig ve “kiginin korunmasi1™, bir insan hakki olmustur.
18'nci yiizyil, Fransa Devrimi ile noktalanan yiizyil, insanhiin bir
doniim noktasidir. Bu noktaya gelme kendiliginden plmarmug, bilim-
deki bir ilerleme, bir degigiklikle olmugtur, Gergekten 18'nci yiizy:-
la kadar bilimin bir algilanma bigimi vardi ki, biz buna bilimin
“nakli algalanmas1” big¢imi diyorduk. Kopernik’in jortaya ¢ikmasi,
giineg sisteminin bulunmasi, Newton’un mekaniktd saglamg oldu-
gu ilerleme, dolayistyla yepyeni bir metodolojiyl&j ortaya ¢ikilmig
olmasi, bilimin algilanmasi bigimini degistirmis, bilim bir “naki
veri” olmaktan gikmug, artik bir “akli veri” olarak algilanmaya bag-
lanmigtir. Béylece “skolastik diigiince tarz1” yikilmus, yerini ¢ekir-
degini “begeri aklin” olusturdufu yeni bir diigiince tarzina birak-
mugtur.

Tabii, bilimin akli algilanmasi bi¢imi, toplumlarin diizeni iize-
rine de etki etmig, gergekten toplum nasil olmustur, toplum nedir?
sorusu sorulmug, dolayisiyla toplumun “akti” bir veri oldugu iddia
edilmeye baglanmigtir. Gergekten, birgoklar1 yaninda, hepinizin bil-
digi, Jan Jack Russo’nun temel eseri “Toplumsal §ozlesme”, dedi-
gimiz durumu tartigmaya baglanmig, yani toplum bir stzlesmenin
tirinii miidiir, degil midir ve daha acik bir ifadeyl¢ toplum yaratil-
mig mdir, yapilmig mdir, sorusuna cevap aramutir. Tartigma, o
¢agin biiyiikleri Lok, Hops, Jan Jack Russo ve bagkalarmin diigiin-
cesinde toplum akti bir veri sayilarak noktalanrmgtnF

Toplum insan aklimn #riiniidiir. Onun igin toplum bir sozles-
medir.

Bu varsayimin ortaya gikmasi bir tercih degqldlr siyasi veya
ideolojide bir tercih degildir, tersine, yukarida bellfttlglmlz gibi, ta-
mamen bilimsel teknik bir zorunluluktur.
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S8z konusu bu diigiincelerin yayginlagmasiyla birlikte, toplum
modelleri de defismeye baglamig, toplumlann siyasi bir tezahiirii
olan yent devlet bigimleri veya devletin yeni bigimleri ortaya ¢tk-
mi§, dolayisiyla feodal- teokratik toplum/hukuk/devlet diizenleri
devrini doldurmug, bunlanin yerini giderek laik (veya sekuler) top-
lum/hukuk/devlet diizenleri almigtir. Amerikan Devrimi’nin, Fran-
s1z Devrimi’nin getirdifi temel deger “laiklik” olmugtur. Ingilte-
re’de bu defer “sekularizm™ olarak tezahiir etmistir.

Gergekten, bu yeni ¢agda, hukukun kaynaginin ilahi irade ol-
dufu hukuk/devlet/toplum diizenlerinden, hukukun kaynaginin
begeri irade oldugu hukuk/devlet/toplum diizenlerine gecilmig, bdy-
lece Iaik toplum/hukuk/devlet diizeni dedifimiz devlet diizenleri,
yeni bir ¢agm kapis1 olarak, yeni bir ¢cagin baglangici olarak ortaya

¢ikmugtir. Burada gunu vurgulamak istiyorum; laik toplum/hukuk/
devlet diizeni dedigimiz bu yeni toplumsal duzenler, bu‘ tercih de-
gildir, bir zorunluluktur.

Laiklik, Amerikan Devrimi, Fransiz Devrimi ile ortaya ¢tkan
yeni ¢afin bize getirdiZi en bi.iyuk bir degisikliktir, farkliliktir, yeni
bir yasama bi¢imidir. Bu yeni yasama bic¢imi bir tarzi da ortaya ¢i-
kardi. O tarz da gudur; madem toplum yapilmgtir, toplumu kuran
irade insanin aklidit, begeri iradedir, dyleyse insan, tOplumu nigin
yapmugtir?

" Buradan 6nemli bir tartigma ortaya gikti.

Gergekten toplum kimin igindir, insan igin midir, yoksa insan
toplum i¢in midir, Toplumun siyasi bir bi¢imi olan devlet, kigi igin
midir, kigi devlet i¢in midir? Madem insanlar iradelerini birlestir-
mek suretiyle kendilerini daha gok giivenceye almak igin toplumu,
devlet dedifimiz siyasi yapiy1 kurmuglardir, bir kisim haklarmi
devretmigler bir kisim haklarim1 da kendilerinde alikoymuglardr,
Syleyse kendilerinde alikoyduklan bu haklar, devletin dokunama-
yacagy, miidahale edemeyecegi, uistelik kiginin de vazgegemeyecegt
haklardir.

Bu haklara, o giin, “temel haklar”, “tabii haklar” denmigtir. Bu
haklara, daha sonraki gelismelerle birlikte, zellikle 1945'ten sonra,
“insan haklar” denmigtir. Insan denen varlik, kendi iginde yagadig
toplumu meydana getirirken, difer bir insanla esit sartlarda hareket
etmektedir. Bu bizim Anayasaya kanun Oniinde esitlik ilkesi olarak
intikal etmigtir. Insanlar, 1gmde yagadiklan teplumu kurarken, e§1t
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sartlarda, yani dil, din, renk, cinsiyet vb. ayinmu yapmaksizin kargi-
ikl masaya oturuyorlar herkes iradesini serbestge ortaya koyuyor,
bu irade devleti, yani egemen silahli bir 6rgiiti mevdana getiriyor.
Bu orgiittin amact, insan/kigi dedigimiz varh$ korymak, onun de-
gerlerini korumak, yani serbest iradesiyle devleti kurarken, yedinde
tuttugu salt sahsina bagl, tabii devredilmez, vazgecilmez nitelikle-
rini korumaktir. BSylece, tabii haklar, insan haklar1 kavramm ortaya
¢ikmig, “insan” hukuk diizeninin, dolaylslyla hukuki himayenin
merkezini olugturmusgtur.

Buradan su sonug ortaya ¢ikiyor, kisilik haklan ile insan hakla-
n arasinda bir bagint1 varsa, efer insan haklan ile “laik devlet dii-
zenleri” arasinda bir baglant1 varsa, efer bu dogruysa, kisilik hakla-
nnin en iyi korundudu devlet diizenleri, laik devlet diizenleridir.
Ancak laik devlet diizenleri arasinda da bir aynm yapmak gerek-
mektedir. Her laik devlet diizeninde kigilik haklan iyi korunmuyor.
Kigilik haklarimin, sadece, temelindeki harci zorunlu olarak laiklik
diiglincesinin olugturdugu liberal -demokratik deviet diizenlerinde
en iyi bicimde korundugunu goriiyoruz. Ciinki kigilik haklan bu
diizenlerde dogumla birlikte kendilifinden kazamilan ve higbir

zaman vazgecilemeyen “tabii haklar” olarak algilan

Oyleyse nedir bu haklarin 6zelligi?

Bir kere bunlar dogumla birlikte kendiliginden
rudan dogruya kiginin gahsina, kendisine bagh ha
bunlar tasarruf digidir, bunlann devri miimkin de

maktadirlar.

kazanlan, dog-
lardir, Ikmasl
iidir, bunlardan

hicbir sartta feragat edilemez. Uglinciisii, bunlar hefkese karsi, tabii

aym zamanda, egemen veya degil her QC$lt iktidara
len haklardir. Kisacasi, bunlar “kiginin” bir tiir te
ortaya ¢ikig bigimidir. Bu haklarin bir katalogu var
yapilmgtir. Gergekten, Anayasa Mahkememiz, bu

karsi ileri siirii-
rahiir bigcimidir,
mudir tartigmast
ndan birkag yil

. Once bu tartigmaya baglatti. Insan haklarinin bir katalogu var mi,

bir sayis1 var m1, bunlar belli mi? Tartigma esasen
glincesi” denen bu diigiinceden kaynaklanmaktadir.

Ortaya su ¢ikt1,

Insan haklan kavramu, “beseri bir dinamizmi’

{tabii hukuk dii-

ifade etmekte-

dir, statik bir durum degildir. Ancak insan haklarini
ifade etmesi, hukukun otesinde veya hukukun d

n bir dinamizmi
sinda bir insan

hakk1 olduZu anlamin tagimaz. Insan hakki, hukukla sinirlidir ama,
her zaman bir dinamizmi ifade eder. Onun icindir ki, 18'nci yiizy:-
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lin teorisyenlerinin koymug oldugu insan haklarm yaninda, bugiin
yeni insan haklar1 ortaya ¢ikimgtir. Bunlardan bir tanesi de, sizlerin
ugragmig oldugu konudur. “Anten hakk:”. Diin tasavvur bile edile-
meyen anten hakka, bugiin bir insan hakki olarak kargimiza ¢ikmak-
tadir, ¢iinkii ben vatandag olarak, ilerde de deginecegim, antenden
yararlanmak hakkina sahibim.

Bdoylece, kisaca da olsa, insan haklarinin ve buna bagl olarak
“kigilik degerlerinin” veya “kisilik hakkinin” ne oldugunu tarihi ge-
ligimi icersinde ortaya koymug ve niteliklerini belirtmig olduk.

Buradan Anayasamiza gegelim,

Anayasamiza baktifimiz zaman, Anayasamizin kigilik degerie-
rine énem vermis oldugunu gériiyoruz. Bir kere kigiyi “dokunul-
maz” bir varhik olarak kabul etmigtir. Onun maddi ve manevi varhi-
- g1 her deffenin iistiinde bir degerdir. Kisinin maddi ve manevi
varhfna dokunulamaz. Maddt ve manevi varlifimin saflanmasinda
devlet, devlet disindaki tiim &rgiitler kigiye yardime: olmak zorun-
dadir. Kiginin “hiir olmaya”, “korkusuz yagamay”, “glivenli yasa- -
may” hakk: vardir. Bunlar Anayasanin 19'uncu maddesinde ifadesi-
ni bulmugtur. Kisinin “kamusal hayat1”, yani toplum igindeki
hayat1 yaninda “6zel hayatr” vardir, “gizli hayatr” vardir.

Kiginin 6zel hayati, gizli hayati korunmahdir. Kiginin 6zel ha-
yatina girilemez. Bu Anayasanin 20'nci maddesinde diizenlenmig-
tir. Kiginin 8zgiirliigliniin cereyan ettifi yer, tabiri caizse tam anla-
miyla “hiikiimdar” oldufu yer, meskenidir, evidir. Kiginin
meskeninde korunmasi gerekiyor. evinde, herkese karsi korunmas:
gerekiyor. Oncelikle devlete kars: korunmasr gerekiyor. Usuliine
uygun olmadikga Kiginin evine hi¢ kimse giremez, oradan bilgi top-
layamaz, orada aragtirma yapamaz, herhangi bir maksatia orada bu-
lunamaz. Biz buna “mesken masuniyeti” veya “mesken dokunul-
mazhg” diyoruz. Bu da Anayasanin 21'nci maddesinde
diizenlenmigtir. Kiginin haberlesme hiirriyeti var. Haberlesme hiir-
. riyeti aym1 zamanda kiginin sir hiirriyetini de birlikte getirmektedir.
Haberlegme hiirriyetini saglayacaksimz ama, kiginin sir hiirriyetine
dokunmayacaksiniz. Haberlesme hiirriyeti bir yamyla da “basin
hiirriyeti” ile ilgilidir. Haberlesme hiirriyeti dar anlamda kiginin
mektuplarinun, kafitlannin agilamamast, onlara el konulamamasi,
konugmalarinin dinlenememesidir. Kiginin, kigi hakk: olarak seya-
hat 6zgiirliigii vardir. Anayasamiz ile kiginin din ve vicdan hiirriyeti
diizenlenmigtir. Kisi, istedifi gsekilde inanmak, istedigi sekilde iba-




6 ZEKi HAFIZOGULLART |

|
det etmek hakkina sahip bulunmaktadir, bu Anayasamizin 24'ncii
maddesinde diizenlenmigtir. Herkes dugunce ve kanlaat hiirriyetine
sahiptir. Anayasanin 25'nci maddesinde ifadesini bulan bu hak mut-
laktir, kayitlanamaz. Kiginin diiglincesini agiklama ve yayma hakki
bulunmaktadir. Anayasanin 26'nci maddesi bu hususu diizenlemig-
tir. Kiginin bilim, sanat {grenme, 6gretme hakki bulunmaktadir.
Tiim bu haklara baktifimizda, bunlarin, “basin hiirriyeti” dedigimiz
bir alani ortaya gikardigini gérmekteyiz. Kugkusuz dgrenme, ogret-
me hakki bir ydniiyle basin hiirriyetiyle iligkili bulunmaktadir.
Ancak, basin hiirriyeti, kiginin “dogru haber alma hakk:” dedigimiz
temel bir hakkindan kaynaklanmaktadir.

Gergekten, liberal-demokratik devlet diizenlerinde, kisinin dev-
let idaresini elegtirme, deviet idaresi konusunda kanaat olugturma
hakki bulunmaktadir. Devlet idaresini eylemlerinden ve iglemlerin-
den dolayi elegtirmek kisinin hakkidir. Simdi, kiginis bu temel hak-
larim {ist iiste koydugumuzda, bir yandan o giiniin teknolojisiyle
bagintil1 olarak halen bugiin de gegerli bir “basin Hiirriyeti kavra-
m1” kargimiza ¢ikarken, 6te yandan bugl'in_iin teknolgjisiyle baginti-
It olarak “radyo-televizyon yayim hakki” yani ‘anten hakk1” kavra-
mi, agikgasi basin hiirriyetini de i¢ine alan “iletigim hiirriyeti” veya
“iletisim hakki” kavramlan ortaya ¢ikmaktadir. Oyleyse, liberal-
demokratik bir iilkede, radyo-televizyon yayincihifinin amaci, basin
hiirriyetinin amaci, hedeﬁ, dogrudan dogruya kisinin kendisidir.
Kiginin, 8grenme, 6gretme, bilgi edinme hakkinin, dogru haber
alma hakkinin, dolayisiyla kendini yetigtirmesinin [ve “kamuoyu”
denen degeri olugturmasinin mekanizmasi, kargtmizg basin hiirriye-
ti ve Ote yandan “anten hiirriyeti” veya “anten hakki” olarak ¢ik-
maktadir. Basin hiirriyeti, Anayasamn 28'nci maddesinde anten
hakk:, 26'nci maddesindeki kayitla 133'ncli maddeginde diizenlen-
mistir. Diger bazi uluslar, basin hiirriyeti ile radyortelevizyon ya-
yincihigin birlikte, aym kahp icerisinde, yani ayni pzgiirliik kalib
icerisinde diizenlemiglerdir. Bizdeki diizenleme farkli olmustur.
Tiirkiye Radyo Telev1zyon Kurumunu degerlendirdifimde kisaca
bu konuya da deginecegim.

Simdi 6zetlersek, ortaya su ¢iktn:

1- Kiginin kendi iradesi ile kurdugu devletin tgleyisinden, ey-
lemlerinden ve islemlerinden bilgi alma hakk: var. Kendi iradesi ile
kurdugu devletin iglemlerini denetleme, kendi iradesi ile kurdugu
devletin igleyigine katkida bulunma hakk: var. Biz jbuna kamuoyu
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diyoruz. Kiginin, kendi temsilcilerini etkileyerek kendi yagama ku-
rah olan kanunlan ortaya ¢ikarmak, parlamento &niine gotiirmek,
orada bigimlendirerek, kural haline gelmesini saglamak geklinde
haklari bulunmaktadir, Tiim bu haklara iglerlik kazandiran, bunlan
kullanilabilir kilan mekanizma, “basin” olarak, radyo—tclewzyon
yaymcihifl” olarak karsimiza glkmaktadn' Dolayisiyla, bu agidan
baktigimizda, basin hiirriyeti, radyo-televizyon yayinciligi, yani ..
anten hakki genig anlamda bir kigi hakk: olmaktadir. Onun i¢indir
ki, nerede basinda “tekel” varsa, orada kigi haklarinda bir eksiklik
vardir. Nerede radyo-televizyon yaymcilifinda tekelcilik varsa,
orada kigi haklarinda bir eksiklik bulunmaktadir. Zaten radyo-
televizyon yaymcihfinin, basinin tekel oldugu bir yerde, tam,
kamil anlamiyla liberal-demokratik devlet diizenlerinden sz etmek
pek miimkiin olmamaktadir. Oyleyse sizin yapmis oldugunuz hiz- -
met, daha dogrusu bizim TRT nin yapms oldugu hizmet, en Gnem-
li bir kigilik hakki, dolayisiyla en Gnemli bir insan hakki olarak kar-
§imiza g:lkmaktadu' .

Anayasada diizenleme bulan bu kisilik haklarmin yansidig: yer
en bagta medeni hukuktur. Medeni hukukta, kigilik haklann MK’ nin
24'ncti maddesinde korunmugtur. MK’un 24'ncii ve devammdaki
maddelerinde kigilerin “istm haklartndan”, kiginin “resim hakkin-
dan” stz edilmektedir. Basm-yayin kurulugian kiginin ismini istedi-
gi gibi kullanamaz. Kiginin ismi iizerinde hakki vardir. Bunun
hukuki sonuglan bulunmaktadir. Siz kameraman olarak, basin-
yaynci olarak plajdaki bir hamimefendinin kalabalik i¢erisinde olsa
bile, fotografini ¢ekip, televizyonda veremezsiniz. Hukuki bir ta-
lepte bulundugn zaman sikintiya girersiniz. Anonimlesmedikge,
yani bir ¢evre tarafindan -algilanir oldugu siirece, siz bir kimsenin
resim hakkina saygi gostermek zorundasimiz. Bir hanimefendi
yahut bir beyefendi mayoyla televizyonda goriinmek istemiyorsa,
onu siz haber olarak veya bagka bir goriintii olarak televizyonda ve-
remezsiniz. Aynntilarina ilerde deginecegiz.

2- Kiginin iyi bir ¢evrede, kirlenmemis bir ¢evrede yasama
hakk: vardir. Radyo-televizyon yayinciligi kigi bakirmindan siyasi,
etik, estetik bir “gevre” yaratmaktadir. Kiginin iyi bir ¢evrede, kir-
lenmemig bir ¢eviede yagsama hakki, en bagta giddetle, miistehcen-
likle ilgili bir konudur. Miistehcenlifin bizi ilgilendiren ¢ehresi,
bunun bir basin-yayin faaliyeti olarak karsimiza ¢ikmug olmasdar.
-Kisi kirlenmis bir ortamda yagamak istemiyor dedim. Siddet, kisi-
nin hi¢ istemedidi bir geydir. Kiginin giddetten korunmas: gerek-
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mektedir. Bu ¢ercevede, basin-yayin hayati, hayati ¢tkilemektedir.
Ote yandan kiginin 6zel hayat: vardir, Kisinin $zel hayatina saygi
gostermek geregi Medeni Kanunun emri olarak ortaya ¢cikmaktadir.
Ancak 6zel hayat s6z konusu oldugunda karsimiza bir problem ¢i-
ktyor. Kisilerin bir yandan “0zel hayatlan” var, ¢te yandan da kisi-
lerin “kamusal hayatlan™ var. Kigilerin kamusal hayatlar 6rnegin,
ses sanatgilifindan devlet memurluguna, milletvekillifine kadar
uzanan bir ¢izgidir. Burada ne olacaktir, bu-alana miidahale edilebi-
lecek midir, yani bu alan basinin, radyo-televizyon yayimcilifinin
konusu olabilecek midir sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Bu soru, kisi-
nin hayatinin sektorlere ayrilmasini, yani kiginin hayatinm “kiginin
gizli hayati”, “kiginin mahrem hayat:”, “kiginin kamuya agik haya-
f1” biciminde bir ayirma tabi tutulmasim zorunlu kilmistr. Genel-
de, kigilerin kamuya a¢ik hayati, bizim konumuzu olugturmaktadir.
Ancak, kamu gorevi yapan kisilerin kamuya agik hayatlan yaninda
ozel hayatlan da, her zaman basm organlarinn ilaisini ¢eken bir

konu olmugtur. O konu iizerinde de sorumlulugu agikladifim
zaman duracagiz.

Bu genig yelpaze igerisinde gordiigiintiz kisi, |bizim sokakta
gordiifiimiiz Ahmet, ya da Hiiseyin, vs. gu gordigiiniiz tim deger-
leri nefsinde tagiyan, listiin bir “hukuki deger” olarak kargimiza ¢ik-
maktadir. S6z konusu bu varlifin 6rgtin bir bicimde ortaya cikan te-
zahiirii, konumuz baglaminda, haber alma hakki, basin hiirriyeti,
radyo-televizyon yayim hakki, anten hiirriyeti vb. olmaktadir.

Goriiyorsunuz ki bunlarnn hepsi igice. Simdi bu jortaya sunu ¢1-
karmgtir. Gergekten, hukuki degerler hiyerargisindey, ferdi-kamusal
bir hak olarak basm hiirriyeti mi iistiindiir, yoksa kisilik hakki mi
istiindiir? Bu ikisi catigh1 zaman ne yapacagiz? Omegin, gazeteci
arkadag, bir kimse hakkinda bir yaz: yazacak, televigyoncu arkadag
ekrana bir goriintii getirecek. Simdi, ekrana goriintii getirilirken, bir
haber verilirken, yani hizmet goriiliirken, kigilik ha
lik hakkimn bir tezahiirii olan basin hiirriyeti arasinda bir ¢atigma
olursa acaba iistiinliik kimde olacaktir sorusu ortaya ¢ikmaktadir.
Daha &nceki diigiincelerde genelde su deniyordu; basin hiirriyeti bir
kamu hakkidir, kamu hakkimn iistiinltigii vardir.

Elbette dogrudur. Kisinin, kamunun, dogru bilgiyi alma hakki
bulunmaktadir. Ancak, daha sonra goriildii ki, kamunun yamnda
oncelikle kiginin dogru bilgiyi alma hakki bulunmaktadir. Simdi,
siz kiginin dogru bilgiyi alma hakkin yerine getirirken, acaba kisiyi
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tahrip edebilir misiniz sorusu ortaya gikti. Ornegin, yapmig oldugu-
nuz 6zel bir ¢aligmayla, kurmus oldugunuz bir diizenle, haber
verme hakkim kuilanma adi altinda, bir milletvekilinin, bir iiniver-
site profesoriiniin, bir bakkalin veya sade bir vatandagin vs. giplak
olarak fotografim cekip, fotografi yaymnlayabilir misiniz? Yahut
dogru olmayan bir haberi bir kamu gorevlisi hakkinda verebilir mi-
siniz? Yahut da bir {iniversite profesoriinii, bir hanimefendiyi plaj-
dayken goriintiileyip, bir afig yaparak, kamuya agik veya kapal bir
mahalde onu kamunun bilgisine sunabilir misiniz sorular kargimi-
za ¢ikiyor. Gorliyorsunuz ki, burada, eskiden sdylendigi gibi, biri
otekine tercih edilecek iki deger yoktur, iki temel hak yoktur, Tabii,
kigilik degerlerinin korunmastmnt basin hiirriyetinin de dniinde ol-
dugu diigiiniilebilir. Ancak, salt bu baglamda algilandiginda, kigilik
haklarin: korumak adi altinda, kamusal hak olma nitelifi yaninda
ayrica, bir kigi hakki olan basin hiirriyetine kayitlar getirmeye kal-
kigma egilimlerinden korkulabilir. Bundan &tiirlidtir ki, giiniimiiz
diigiincesinde, s6z konusu bu iki deger arasinda bir derece farki go-
rilmemektedir. Bugiin, basin hiirriyetini kullanan Kkigiler, kigtlik
haklarina mutlaka saygili olmak zorundadir, kimsenin bu iki egit
- deferden birini Gtekine tercihe hakki yoktur, denmektedir.

Gergekten, bu iki degerden birini Gtekine tercihe kalkarsak, ya
¢ok ustiin deer olan kigilik haklarin: tahrip ederiz, ya da basin hiir-
riyetinin 6ziinii olugturan kiginin haber alma, bilgi edinme temel
hakkim tahrip ederiz. Bilgi edinme, haber alma temel hakkinin tah-
rip olmas1 demek, insanm insan olarak sahip oldugu en 6nemli nite-
liginden birini, vatandag olma nitelifini kaybetmesi demektir.
Béyle olunca, basin hiirriyetini kullanan kigiler, gerek etik bakimin-
dan gerekse hukuk bakimindan, bu iki e deferi catigtirmama bece-
risini-géstermek zorundadirlar. Esasen, igin boylesine ince, bdylesi-
ne zor olmasindan &tiirli, kigilik haklarmin ihlalleri liberal-
demokratik hukuk diizenlerinde titizlikle Onlenmeye c¢aligilmigtir.
Bugiin, liberal-demokratik hukuk diizenleri, bir anlamda basm hiir-
riyetine de begiklik eden kigilik haklarimin korunmasi zimninda,
“basin hiirriyetine evet ama k1§1hk haklarint tahribine haywr” demek
noktasma gelmigtir.

Bir kere Anayasarmz esas olmak lizere, Medeni Kanun, 24'ncii
maddesinde kigilik haklarim korumugtur. Bu baglamda olmak iizere
Borglar Kanunu, 49'ncu maddesinde, kigilere, kigilik haklarnim ko-
ruma zimninda “tazminat davasi” agma hakki tammgtir, Ancak
Borglar Kanununun 49'nct maddesi manevi tazminat imkanlarim
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genigletmis olmak yaninda, énemli bir esasas da agiklik getirmigtir.
Bu, kigilik haklarinin yalan haberle de, dogru olmayan bir haberle
de tahrip edilebilecegi hususudur. Basin, “dogru haberi” vermekle
yikiimliidiir. Haber, dogru olmak yaminda “giincel” olmalidir ve
haberin verilmesinde kamu yarari bulunmahdir. Konusu ne olursa
olsun, kiminle ilgili bulunursa bulunsun, basinin, “yalan haber”
vermek seklinde bir hakki yoktur, Tabii, dogru haber verilmesi ha-
linde, kigilik haklarinin ihlalinden soz edilemez. Bu demektir ki,
“dogru haber” kavramyla kigilik haklar arasinda bir bagint: bulun-
maktadir. Dogru haber, ne tazminat doBurur, ne de Ceza Kanunu-
nun sug saydig1 bir fiili sonuglar,

Bu durum, haber nedir, dogru haber nedir, dogru olmayan bir
seyin kamuya duyurulmas: haber midir, sorularim akla getirmekte-
dir. Dogru haber konusunda iki diigtince var. Bunlandan biri, habe-
rin konusunun maddi anlamda gergcek olmasy; ikincisi haberin edi-
nilme yolunun hukuka uygun olmasi. Bu ikinci halde haber maddi
anlamda gergek olmasa bile, elde edilig bi¢imi itibariyle hukuka uy-
gunsa, haber dogru haber sayilmaktadir. Simdi, basin faaliyetine
baktigimizda goriiyoruz ki, basin faaliyéti hizli, cok mzli igleyen,
zamanla yanigan bir faaliyet. Oyle ki, basin gdrevlisinin, bir haberi
aldiktan sonra, o haberin ger¢ekten dogru / gercek glup olmadigim
denetlemesi, igin mahiyeti icabt her zaman miimkiin degildir. EZer
her zaman, haberin mutlaka maddi gerg¢eklii aranacak olursa, o
zaman basin hiirriyetinin gerektigi bicimde gergeklegmesi miimkiin
degildir. Ciinkii haber giincel bir geydir, yani her an eskiyen, yeni-
den iiretiimesi miimkiin olmayan bir seydir. Siz bir bilgiyi, bir
seyin bilgisini en kisa zamanda, eskimeden kamuyp ulagtiracaksi-
mz. Iste, bu zorunlu durum ikinci diigiinceyi ortgya ¢ikarmagtir,
Gergekten denmigtir ki, mutlaka haberin mutlak gergekligine degil,
haberin elde edilme bigimine bakalim; eger haberin elde edilme bi-
¢imi hukuka uygunsa, yani haber elde ediligi bigimi itibariyle
“dogru” kabul edilebilir nitelikteyse, biz buna, gergekte yalan da
olsa, gercek haber diyoruz ve bu haberi veren kisiyi|koruyoruz. Iste
buna, haberin gekli ger¢ekligi diyoruz. Bugiin Yargitayin kabul etti-
g1 ilkede budur. Gergekten gazeteci, mesleginin kurallarina uyarak
haberi toplarken, haberin gergek olup olmadigin: i¢inde bulundugu
sartlar icerisinde aragtirmug, oluga uygun olarak o gprtlar igerisinde

“dogru olduguna kanaat getirmis ve haberini vermigse, artik biz
onun mutlaka gergcekte dyle olup olmadifini ararmyoruz, haberin
grl;?ek oldugunu kabul ediyoruz, dolayisiyla fiili su¢ saymiyoruz.

efin, bir yayin kurulusu ciddi bagka bir yayin knrulusundan bir
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haberi alip vermigse, bu yayin kurulugu bir karineden hareket et-
mektedir. S6z konusu karine, yayin kurulusunun kaynak gosterdigi
kurulugun, haberi dogru kaynaktan almg oldugu varsayimtdir. Ger-
¢ekten, siz bir haberi muteber bir ajanstan almigsamz, ajansin ver-
mig oldugu haberin, seklen gergek oldugu kabul edilir, dolayisiyla
hakkimzda bir sorumluluk dogmaz. Sorumlu kaynak, her halde ilk
kaynaktir. _ . : _

Ozetlersek, dogru haberin Slgiitii, haberin geklen gergek goziik-
mesidir. Ancak, haberin gekli gercekligi ile “s6vmenin haberini™
. birbirine kangtirmamak gerekir. Siz, bir haberi verdiginizde, bir
kimse hakkinda bir fiil isnadinda bulunuyorsunuz. Bir kimse hak-
kinda bir fiil isnadinda bulunmak, isnat altinda kalan insan baki-
mindan, daima bir bagka hakki da ortaya ¢tkarmaktadir. Buna ispat
hakki diyoruz. Demek ki basimun haber verme hakk: yamnda, kigi-
nin, hakkindaki haberin dogrulugunun ispat edilmesini isteme
hakk: bulonmaktadir (Any. m. 39, TCK. m. 481).

Ispat hakki, sadece bir kimseye su¢ olan bir fiilin isnadinda,
yani bir kimseye “hakeret” tegkil eden bir fiilin isnad: halinde stz
konusu olmaktadir. Bir kimseye kigiyi agafiitayan bir “sifatin” isna-
di, genelde hakaret degil sdvmedir. Hukuk diizenimizde “sévme”
ispat hakkinin konusunu olugturmamaktadir. Affedersiniz, Ceza
Hukuku terimi ile konugacagim, biraz da kaba olacak. Bir insana
“esek” dedifiniz zaman o insamn esek olup olmadigim ispatlaya-
mazsiz. Igin icabindan gelen imkansizlik bir yana, hukuk diizeni-
mizde bdyle bir ispat hakki yoktur. Bir kimseye “hirsiz” dediginiz
zaman, Ahmet “hursizdir” diye yayin yaptifiniz zaman, o kimsenin
hirsizhgimi ispat etmek gseklinde bir hakkimz bulunmamaktadr.
Ceza Hukuku kimseye bdyle bir imkan tammyor. Oyleyse, sévme
sugunda ispat hakki yoktur, ispat hakk: sadece hakaret su¢lannda
vardir, dikkat ediniz. Kanunu dogr anlayimz. TCK’de hakaret sug-
lann 480'nci maddede diizenlenmistir. Ispat hakkina hemen sonra
481'nci maddede yer verilmigtir. S6vme sugu 482'nci maddede dii-
zenlenmigtir.

- $imdi, biz bir 6z elestiri yaptifimizda sunu goriiyoruz, Basimin
sik sik sévme sugunu igledifini, kigilere sovdiigiinii goriiyoruz. Ve
dolayisiyla, varg: oniine gittiklerinde bu insanlar diyor ki “ben
haber verdim”, “haber verme hakkim” kullandim. Oysa, bu kimse,
“haber” vermedi, birisine onu agagilayan bir “sifat” izafe etti. Bir
kimse hakkinda bir haber vermekle bir kimseye bir sifat izafe
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etmek birbirinden farklidir. Haber vermek, bir kims
kamuya duyurmaktir. Siz bir kimsenin belli bir fiili

enin bir fiilini
i kamuya du-

yurmuyorsunuz, bir kimseye izafe ettifiniz tahkin myhtevi bir sifa-
t1 duyuruyorsunuz. Bir kimseye izafe edilen tahkiri muhtevi bir
sifat haber degildir. Béyle olunca, kigi hakkim kétiive kullanmis
olacak ve fiilinden sorumlu olacaktir,

Ornekleri cogaltabiliriz. Ozellikle gu son zamanlarda ortaya
¢ikan bir hususa deginmek istiyorum. Siyasi ¢ekigmelerin tamamen
diginda kalarak son zamanlardaki “Meclis Aragtirmalarini” ele ala-
lim. Diigiinliniiz, Anayasanin 98'nci maddesine gtre bir Meclis
Aragtirma Komisyonu kuruldu. Anayasamizda, Meclis Aragtirma
Komisyonu’nun niteligi bellidir, ne oldugu bellidir. Anayasamizda
iki miiessese var. Biri Meclis Aragtirmasi1 Komisyonu, dteki Meclis

§i, Meclisin bir tiir “yargilama iglevine” sahip bir orgam olmasidir.

Sorugturma Komisyonu. Meclis Sorugturma Komisygu’nun niteli-

Adli faaliyet yapan bir organ ile Meclis Sorugtu
nu’nun hi¢bir farky yoktur. Meclis Sorugturma Kom
sanin 100'nci maddesine gére kurulur.

Meclis Aragtrma Komisyonu var. Meclis Ara
yonlari, iilkedeki bazi olaylarin incelenmesi i¢in kun
leri Anayasanin 98'nci maddesinde gésterilmigtir. S
kurulan Meclis Aragtirma Komisyonlarin faaliyet]

a Komisyo-
syonu Anaya-

stirma Komis-
nlurlar. Gorev-
o zamanlarda
erind 1zlediniz-

akaret ettikle-

inda “efen-
ndi, acaba, bu
steci sbvmenin
rsa bir hakkim
Komisyo-

se, Komisyona ¢agrilan kimselerin, iigiincii kigilere

rini, sovdiiklerini izlemigsinizdir. Birisi bir bagkasi h
dim o hirsizdir” dedi. Bu kimse “tanik” degil. Six
beyan haber olarak nitelendirilebilir mi? Basin, gaz
haberini vermekten 6tiirli sorumlu olacak mudir, yok
m1 kullanmugtir? Gergekten bir kimse, Meclis Arast
nu huzuruna geldi, beyanda bulundu. Bu beyana {ifade” demek
miimkiin degil, ¢iinkii ifadenin ne oldugu hukukta bellidir. Hakim
Oniinde yahut da adli merciler Gniinde yapilan beyana biz ifade di-
yoruz. Poliste verilen beyana ifade diyoruz. Cumhuriyet Savcisinin
Oniinde yapilan beyana ifade diyoruz. Simdi, Aragtirma Komisyo-
-~ nu, drnegin beni ¢agurdi. Ben, huzurda dedim ki, bu Ahmet var ya
biliyorum, hirsiz, devleti soyup gotiirdii, dedim. Arastirma Komis-
yonu’ndu tutanaklara gecen bu sozleri basin alsa, kamuya duyursa,
acaba bu bir “haber” sayilacak midir? Benim diiglinceme gore, sekli
gergeklik Slciitii agisindan bakildiginda bile basin, Meclis Aragtir-
ma Komisyonunda cereyan eden bir faaliyeti kamuya duyururken,
kigilik haklarina saygih olmak zorundadir. Bizce, sz konusu bu fa-
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aliyet yapilirken “su¢” iglenmigtir. Gergekten, oraya gafirilan in-
sanlar birbirlerine sévdiiler, hi¢ kimse de kalkip bunlara demedi ki,
kardegim, sen “taraf” degilsin, “tanik” degilsin, “bilirkisi” hi¢ de-
gilsin, yargisal higbir sifatin yok, o halde bagkalar1 hakkinda nigin
isnatiarda bulunuyorsun, bagkalarina nigin s¢viiyorsun? Bir gahit
yalan soylerse bu, Ceza Kanununda “yalan yere tamklik sucu” sa-
yUmegtir. Tarafsan, Ceza Kanunu taraflara “adli muafiyet” sagla-
mig, bunlarin bir ¢oziimii var. Meclis Aragirma komisyonunda
kimse ne taraftir, ne taniktir, ne de bilirkigidir. Simdi, Meclis Arag-
tirma Komisyonu’nda, herkesin herkes hakkinda s6yledigi tahkiri
muhtevi sézleri nasil temizleyeceksiniz? Burada, bemim diiglinceme
gbre basin, Aragtyma Komisyonunun tutanaklarini yayinlamakla
haber verme hakkim kullanmus olmaz, bu hakki kétiiye kullanmig
olur, kisilik haklan zedelenmig olur. K1§1ler dava agmig olsalard,
bence davay kazamirlards,

Gene, 6mekleri ¢ogaltabiliriz. Diyelim ki, bir kimse hakkinda
dzel yontemler kullanarak bilgi topladiniz ve agikiamalar yaptiniz,
daha sonrada bu kit gitti intihar etti. Bir doktor hakkinda bir haber
yaptiniz, haber iizerine doktor yargilandi, ac1 ¢ekti, ama sonunda
aklandi. Simdi, bunlara baktifimiz zaman, acaba basinin haber
verme hakkim kullandifint syleyebilir miyiz? Yapilan bu faaliyet
gergekten bir haber verme faaliyeti mi? Bu sorulara olumlu cevap
vermek bence g¢ok zor. Burada basimin, hakkim kétiiye kullandigi
kanaatindeyim.

Birde gu var. Basin 6yle bir kurulugtur ki, 6rmegin TRT nin ek-
ranlarindan bir gériintiiyii siz Tiirkiye’ye ulagtirdifiniz zaman, o
gortintiiniin  yalanlanmas: yaymim Tiirkiye’ye ulagtirmak her
zaman kolay olmadigr gibi, ulagtirdifiniz zamanda, TRT nin kigi
lizerinde yapmag oldugu tahribati onlemeniz miimkiin degildir. Go-
riyorsunuz ki, bugiin, basm-yaymn mensuplarimin gorevleri ¢ok
biiytlk bir 6nem kazanmug buiunmaktadir. Eger s6z konusu bu gé-
revler geregince yerine getirilmezse, kigi haklarim tabribin de 6te-
sinde, bizzat demokratik devlet diizeni tahrip edilmis olur. Basin
“hiirriyeti, bir tek kayitla, yani dogru haber vermek kaydiyla mutlak-
tir. Dogru haber verildiginde kig1 haklan ihlal edilmis olmaz. Evet,
basin hiirriyeti bir kayitla, kigilik haklarini korumak kaydiyla mut-
laktir. Bu nitelikleri koruyamayan bir basin hirriyet:, sadece kendi
varhg  bakimindan degil, aym zamanda o iilkedeki toplumsal-
demokratik yagam tarzi bakimindan da sikintilar yaratir. Ancak, so-
runun ¢oziimii, basin hiirriyetini kisitlamak degildir. Basin hiirriye-
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tini ne kadar kisitlarsak, o kadar ¢ok zarar goriirtiz. Bunun 6rnekleri
tarihte goriilmiigtiir. Burada yapilacak olan, basin hiirriyetini diizen-
lemektir. Basin mensuplannin kigilik haklanna saygili olmalarm:
saglayabilmek i¢in basin hiirriyetini en son noktasina getirmek,
ama hakk: “kisitlayarak” degil, tersine “diizenleyerek” getirmek
amac olmalidir. Zaten, basin hiirriyeti kisitlandiginda, cogfu kez kigi
haklarinin korunmas: da miimkiin olmuyor. Basin hiirriyeti “temi-
~ natim” da kendi i¢inde tagir. Basin hiirriyetinin kullamnmu kisiye bir
zarar verdiginde, carenin gene basin hiirriyeti igerisinde oldugu go-
rilmektedir. Basin Kanununa baktiginuzda, Kanunun, 19'nci mad-
desinde, kigilere “cevap ve diizeitme hakki” tamdigim goriiyoruz,
* Cevap ve diizeltme hakkimn amaci sudur; bir gey tazminatin konu-
su, ceza hukukunun konusu olmayabilir. Ancak, o seyin diizeltilme-
.ye ihtiyact vardir. Diizeltme ve cevap hakki bunun icindir. Bazen,
kisi, kendi 6zel nedenlerinden &tiirii yarg: Oniine gitmek istemeye-
bilir, yargida uragmak istemeyebilir. Bu halde de:haberin duzel-
tilmesi istenebilir. Iste, bunun igin cevap ve diizeltme hakki tamn-
mugtir. Gene kigi, hem yargi 6niine gitmek isteyebilif, hem de cevap
ve diizeltme hakkindan yararlanmak isteyebilir. Tabii, cevap ve
diizeltme hakki, bu haller igin de taninmig bulunmaktadar.

Ancak, biz, Kanunun 19'nci maddesine baktigimizda, bunun
mutlaka gézden gecirilmesi gerektifini goriiyoruz. Ciinkii diizeltme
hakkinin kullammi 8ylesine zorlagtirllmustir ki bunun siradan bir
vatandag tarafindan kullanilmasi miimkiin degildir.LBu hakkin kul-
laniimasi igin bir avukata gideceksiniz. Is o kadar zora sokulmugtur
ki, bu alanda uzman olmayan bir ayukatin, igi diizgiin yapabilmesi
miimkiin degildir. Siz, kigiyi teminat altina almak igin, Basin Kanu-
nunun 19'ncu maddesinde diizeltme hakki tamyorsunuz. Kisi, bu
diizeltme hakkindan yararlanamiyor. Bu bir celigkiidir. Saniyorum
ki, en kisa zamanda, 19'ncu maddeyi daha igler hale getirmek ge-
rekmektedir. Burada korkulan gey sudur; efer diizeltme hakki
kolay hale gelirse her vatandag diizeltme hakkina E)agvurur, bu da
gazetelerin itibarim zedeler diigiincesidir. Ashindaj diger iilkelerde
de benzer diislinceler olmus, ancak daha sonra gorillmiis ki, diizelt-
me hakkinin kigi lehine degigtirilmesi basim1 engellememis, tersine
basinin daha iyi ¢aligmasina, batta gazetelerin daha ¢ok satmasina
neden olmugtur. Bizim kanunun 19'ncu maddesi Kisiyi koruyama-
maktadir ve yanhgtir. Basin, eger daha etkili olmak istiyorsa, dii-
zeltme hakkimin kullammini kolaylagtirmak zorundadir, Bu saglan-
difs zaman, baglangigta belki sorunlar ¢ikar ama ZT-S yil icerisinde
bundan basin, dolayisiyla kamu kérh ¢ikar. Ciinkiildiizeltme hakka-

- LRI ]
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nl kullanﬂnémda sonug alan vatandag, basina daha gok giivenir.

Bugiin, baktifimizda, vatandagin basina pek fazla giliveni oldufunu -

sOylemek imkanina sahip degiliz. En azindan bdyle bir duygumuz
var. Belki bu bilimsel degil, ama elegtirilse de, boyle bir duygumuz
var. Oyleyse basin gibi kisilik haklarimn teminati olan bir kurulu-
sun, yani kigilik haklarim ihlal eden degil, tersine korumakla yii-
kiimlii bulunan bir kurulugun giivenilir olmaz konumuna diigiiriil-
mesi bafiglanmaz bir haksizliktir. O nedenle, bizzat yazili, sézlii ve
gorsel basimin katkisiyla, Basin Kanununun 19'ncu maddesi ve
diger ilgili mevzuat deg1§tmlmehdtr

Efendim, bOylece TRT'ye gelmis bulunuyomz

Daha az sikic1 bir yere geldik. Simdi bizimle ilgili bir konuyu
tartigacagiz; radyo televizyon yaymcilift, Sonuglarim tartigacagiz.
Daha sonra kargilikly bir tarhgma yapalim. Siz sorularnizi sorunuz,
0 sorular iizerinde tartigmalar yapalim. Boylece, hem programimiz

-bitirmig oluruz, hem de iki dnemli gey yapmug oluruz; bir kere,
sizin kafamzdaki sorular cevaplandinlmig ofur. Burada, bir ¢oziime
ulagmasak bile, en azindan, bir tartismay1 baglatmug oluruz. Sonra,
sizlerin katkisiyla, ben kendimi test etmis olurum. Gergekten, s6y-
ledigim seyler yerini bulmug mu, bulmamig m1, onu degerlendlmu§
olurum

Kugkusuz, radyo-televizyon yayincilifiyla, kisilik haklan ilgili
bulunmaktadir. Bugiine kadar bizim tamdifumz hiriyet tirii
“basin hiirriyeti” olmugtur. 18'nci yiizyilda, basin hiirriyeti, gok
temel bir problem olarak ortaya ¢ikmug, biiytik kavgalar verilmig,
basimn degeri anlagilmigtir. Tabii zamanla, tekten ¢oga, tekelcilik-
ten gofulculuga gidilmistir.

Her basin faaliyeti, diigiincenin bir ¢esit kurumlagmasi, orgiin-
lesmesidir. Liberal-demokratik devlet diizenlerinde, basin hiirriyeti,
“sansiir kavrami1” ile birlikte gelmigtir. Gergekten, devlet bir haber
daha ortaya ¢ilkmadan &nce, yani yaymlanmadan &nce, haberi za-
rarth veya tehlikeli sayarak, onun ortaya ¢ikmasim engelleyebilir
mi, basin araglarina, matbaaya vb. el koyabilir mi tartigmasi, uzun
yillar stirmiistiir. Sonunda gu ortaya ¢ikmugtir. Devlet, basina sansiir
. koyamaz, basina sansiir konulamaz. 18'nci ylizyilin, yani aydinlan-
ma déneminin getirmis oldugu temel ilke budur. Gergekten, bu il-
kenin ortaya ¢ikmasi, bir devrim olmugtur. Bir haber yazisi, bir
. elestiri yazisi, bir fikra vb. bir sugu igeriyorsa, bu ancak yayinlan-
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diktan sonra yargida tartigilacak bir konudur. Yaymndan kim zarar
gormiigse, elbette ki, o kimse, unutmayalim devlet de bir kimsedir,
yargi Oniine gidip, haklarim almak imkémina sahip olmahdir. Bu
mekanizmalar kuruimahdir, hem de tam, eksiksiz kurulmaldir,
Ama, haber daha kaynagindayken, devlet tarafindan, idari yollarla
ne denetlenebilmelidir, ne de engellenebilmelidir. Bu, nigin kondu?
Bu, en bagta gunun i¢in kondu. Eger devlet fert i¢in ise, eger devlet
benim iradem sonucu ortaya ¢ikmug bir siyasi tesekkiil ise, ben,
devletin organlarini, eylemlerinden ve iglemlerinden Gtiirii denetle-
yebilmeliyim. Bundan dolay:dir ki, demokratik bir devlet, organla-
rinin iglemlerinden 6tiirii kendisinin denetlenmesi imkanlanni, idari
yollarla onceden ortadan kaldiramaz. Tersine, devlet, benim kendi-
sini, daha dogrusu devlet idaresini iglem ve eylemlerinden dolay:
elegtirmek hakkimi saglamak zorundadir. Bu da ancak sansiirstiz
bir basinla olabilir. Boylece, “basin hiirriveti” dedigimiz temel hiir-
riyet, “basin hiirriyetinden yararlanma hakki” dedigimiz temel hak,
radyo-televizyon yayincih@ma kadar geldi, standatlan da olugtu,
dolayisiyla demokrasilerde “dérdiincil bir kuvvetten” s6z edilmeye
baglandi. Yasama, viiritme ve yargi erki var, Libgral-demokratik
iilkelerde, bunlarin yaninda, bir de “hiir basin™ var. Hiir basin, yani
tekelsiz ¢oZalan basin, séz konusu bu diizenlerde, [‘dordiincii kuv-
vet” olarak nitelendiriimektedir. radyo yaymncihfi, 1900'lerden
sonra baglamugtir Bu yillarda, ilk kez, kitle iletigim araci olarak, “si-
nema” ortaya ¢ikmistir. Biz, Izmir Iktisat Kongresinde, Ciftci Gru-
bunun lktisadi Esaslarinda (m.9), sinema filimlerinin degerim orta-
ya koymusuz. Ancak baganli bir uygulama yapilamamus. Italyanlar,
kisa zamanda bu aracin degerini anlamig, dolayisiyla sinemadan bir
“kitle propaganda vasitalan” olarak yararlanmaya baglamistir. Ci-
necitta bu amagla dogmugtur. Gergekten, o giiniin| ideolojik siyasi
rejimleri, nazizm, fagizm, komiinizm, vb. ideolojilerinin yayilma-
sinda ve tutmasinda, kitle iletisim araglanmi, tabii sinema, radyo da
dahil, basartyla kullanmiglardir.

1945'lerden sonra, yavag yavag, radyo-televizZyon yayimnciligl-
mn baglamakta oldugunu goriiyoruz.,

Tkinci Diinya Savagindan dnce, totaliter devlet|diisiincesi, basi-
n1, sinemayi, radyo yayincilifint etkilemigtir. Basin, radyo yayinci-
hig tekellegtirilmigtir. Totaliter devletler, basim, radyo yaymncihgim
tekellestirmekle birlikte, hakimiyetlerini artirmay) basarmiglar ve
giderek her geye hakim olmuglardir, Basim tekellestirmek, basing,
radyoyu elde etmek, birgok seyi elde etmekti. Bt’ny’ece, propaganda

|
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dedigimiz olay ortaya ¢ikt1, siyasi iktidann istedigi haberi istedigi
sekilde verdirip, kamuoyunu istedi§i sekilde bigimlendirmesi mese-
lesi ortaya ¢ikti. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birlifinde, bu
mekanizmalar, daha da giddetli bir bigimde kullamlmaya baglandi.
QOyle ki, basin, sinema, radyo yaymncihi ve rejim arasmda organik
bagmtllar kuruldu.

Televizyon yaymcilimm ortaya ¢ikmasiyla birlikte, isler daha
da karmagiklagt:. Radyodaki o tekdiizelilik ortadan kalkt:. Insanlar
bizzat ses ve goriintiiyle karg: kargtya gelmeye bagladilar. Estetik
degerler ortaya ¢ikti. Etik, toplumsal-sivasi yeni kaygilar ortaya
¢ikti. Aynica, “reklam” dedigimiz ¢ok onemli bir faaliyet alani orta-
ya ¢ikt1. “Reklam pazan” dedifimiz pazar olay: ortaya gikt:.
yandan, bu cihazin, bir kiiltiir arac1 olarak, bir eglence araci olarak,
~ siyasi tansiyonlan kontrol etme araci olarak ¢ok énemli iglevlerinin
oldugu goriildii. Ayrica, yaynla insanin iginde yagadig1 yeni bir
“kitltiir ortam:” meydana geldiginden, kiginin, kigiliinin olugma-
siyla radyo-televizyon yayincilift arasinda bagintilar kuruldu. Boy-
lece, radyo-televizyon yaymnciligi, toplumlarin ¢ok énemii bir soru-
nu haline geldi. Gergekten, ¢afimizda, dofa nasil kirletiliyorsa,
dogamn kirletilmesi insanin saglidina nasil zarar veriyorsa, ayni ge-
kilde, radyo-televizyon yayincihfi da kirletmeye, dolayisiyla “gar-
pik kigilikte” insanlar yaratmaya bagladi. Radyo-televizyon yayin-
larindan beklenen, kiginin, kigilik deferlerini geligtirmek, estetik
degerlerini, insani degerlerini artirmak, ona banggil duygular ver-
mekken, bir baktik ki, radyo-televizyon yaymncilif, iki seye hizmet
etmektedir; bir kere, radyo-televizyon yayincilif, “devletin istekle-
rine” hizmet etmeye baglamugtir. Ozellikle, totaliter devletlerde,
devlete hizmet, radyo-televizyon yaywmcilifimn amaci olmugtur,
Ote yandan, radyo~televxzyon yayimncihg, chtmck etik, estetik de-
gerler kazandirmak, “kigiyi degerli kilmak™ yerine kigiye zarar ver-
meye, dolayisiyla “carpik kigilikler” yaratmaya baglamagtir.

Iste, bu durum, radyo-televizyon yaymcihifimn denetimi soru-
nunu ortaya koymug, dolayisiyla radyo televizyon yayncilifi, ulu-
sal ve uluslararasi diizenlemelerin konusu olmugtur. Radyo-
televizyon vaymncihign diizenlenirken, ¢esitli modeller seg¢ilmigtir.
Ahmet Tarakgioglu Beyefendi, bunla:dan bir tanesini aragtirdi, ge-
tirdi. Bu, BBC modelidir. BBC, “anonim girket” modelinde kurul-
mug, 6zel hukuk tiizel kigisi olarak kurulmug ve daha sonra, bu zel
hukuk tiizel kigisi, kral ile bir imtiyaz sﬁzlegmesr yapmagtir. Ben,
Italyan televizyonuna, RAI’a baktim. RAI'in kuruluguna bakuglmz
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zaman, onun da, 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim girket
seklinde kurulduBunu, ancak Hiikiimetle, Ulagtirma Bakanligi’yla
bir imtiyaz sozlesmesi yaptifim goriirtiz. Daha bagka olusumlara
baktifimizda, kismen liberal-demokratik bazi devletlerde, ama
dzellikle totaliter devietierde, radyo-televizyon yayinciifinin, dog-
rudan dofruya devletin yaym orgam olarak, hiikiimetin emrinde,
“tamamen hiyerargik bir yapida” orgiinlestirildigini goriiriiz.

Bize gelince, radyo-televizyon yaymncihifina basladifimizda iyi
bir noktay: tutmuguz, ancak o giiniin gartlartmin zorlamasinin sonu-
cu olarak, radyo yaymcihm, basin hiirriyetinin bir par¢asi olarak
diigiinmemigiz. Bir bagka yerde, “devletin idari yapis1” iginde, yani
“idarenin” iginde diiglinmiigiiz, “Tekel” olarak digiinmigliz. Ana-
yasaya baktifimzda, radyo-televizyon yaymcibfinm, “yiirlitme
erki” igersinde diizenlenmi§ oldugunu goriiyoruz. Gergekten,
radyo-televizyon yaymcihgi baglangigta; yiirtitme erki icerisinde
“tekel” olarak olusturuimusgtur. Bununla birlikte, adyo televizyon
yaymcih§, idareden “dzerk” ve “yaymnlarinda tarafsiz” kilinmigtir.
Ote yandan, radyo-televizyon yaymcihigi, devletjn yiirtitme erki
icerisinde, bir “kamu tiizel kisisi”, “iktisadi bir kdmu tiizel kigisi”
olarak drgiinlegtirilmigtir. i

Ancak, daha sonra Anayasamin 133'ncii maddeisinde yapilan bir
degisiklikle, radyo-telcvuyon yaymcihifinda tekele son verilmis,
boylece devletin resmi radyo-televizyon kurulug “TRT” yamnda,
devletin 6zel radyo-televizyon kuruluglan ortaya gl]km1§t1r

' TRT, Anayasaya gore, 6zerk, yayinlaninda tarafsm, iktisadi bir
kamu tiizel kigisidir,

Gergcktcn Anayasa, radyo-televizyon yayincihifimi degisik
- 133'ncii maddesinde diizenlemigtir. Anayasanin §33'ncii maddesi-
nin, Anayasanin sistemi igerisinde aldiga yer, yiiritmedir. Oyleyse,
ozel televizyonlar da yiiriitme erki igerisinde yer almis bulunmakta-
dir. Bu demektir ki, yiiriitme erkinin disinda, bir radyo televizyon
yayinciigi Tiirkiye’de miimkiin degildir.

Bu yeniden yapilanma, bir kanunla, tiirkiye iradyo—telcvizyon
yaymciliim giiden ilke ve esaslarin yeniden beljrlenmesini, idari
bir diizenin ve bu diizeni saglayacak idari bir kugulusun olusturul-
masim zorunlu kilmigtir. Bu kanuna baktifimiz zaman, siz, burada
yayin ilke ve esaslanni goreceksiniz. Tiirkiye'de] tiim radyo tele-
vizyon yaymnlan, gerek yaymnlaninda, gerckse “idari teg-
kilatlanmalannda” bu kanunda gosterilen ilkelere ve esaslara uygun
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- davranmak zorundadirlar. Buradan bir¢coklar: yaninda iki temel me-
sele ortaya ¢ikmaktaduwr. Bir kere, tiim radyo-televizyon kuruluglan,
kanunun emrettigi bicimde, “Radyo ve Televizyon Ust Kurulunun” -
idar denetimi altinda yaym yapmak zorundadirlar. Ote yandan,
radyo-televizyon yayimnda g¢oZulculuk, frekans tahsisi dedifimiz
karmagik bir meseleyi ortaya ¢ikarmugtir, Kanun, belli bir siirede,
frekans tahsisinin yapilmasini emretmektedir. Ancak, mesele hald
- yOnetimleri ve kamuoyunu meggul etmektedir.

TRT’yi diizenleyen Anayasamin 133'ncii maddesinin 2'nci fik-
rasina baktifiniz zaman, ¢ok ilging sonuglara ulagiyoruz, Gergekten
Anayasa, TRT'yi devletin 6zel televizyonlan arasinda saymamug,
ona ozel bir yer vermig, boylece devletin, bir kanunla, “resmi bir
" radyo-televizyon kurulugunun”, yani bir “kamu televizyon kurulu-
sunun” olugturulmasim emretmigtir. Bakimz, goreceksiniz, deviet-
¢e, bir kanunla, kamu tiizel kigisi olarak kurulan Tiirkiye Radyo-
Televizyon Kurumunun, Anayasamin emri geregi olarak “6zerkligi”
ve “yaymlanmn tarafsizlig” esastir. \

Gergekten Anayasa, 133'ncli maddesinde (f.1), “radyo ve tele-
vizyon istasyonlan kurmak ve igletmek kanunla diizenlenecek gart-
lar gevresinde serbesttir” demig, ancak, bu kurumlarin kamu tiizel
- kigiliginden, 6zerkliginden, yayinlarda tarafsmllklanndan 86z etme-
migtir. Bundan su sonug ortaya ¢ikmaktadir:

Bir kere, bu hiikmiin dogurdugu kurum en bagta RTUK tiir.
Anayasa RTUK ’e 6zerklik, yaymn faaliyeti yapan bir kurulug olma-
difindan yaymnlannda tarafsizlik niteliklerini izafe etmis degildir.
Bu demekiir ki, RTUK'iin 6zerkligi ve tarafsizhfhi Anayasadan
degil, kendi kurulu§ kanunundan gelmektedir. :

Ote yandan, Anayasa, bu hiikmiinde, ayrica radyo-televizyon

Ozel yaymmhﬁlm duzenlemls, ancak bu tiir radyo—tclewzyon yayin-

cihiginm “6zerk” yaymlannda tarafsiz olmalarni” emretmemis-

- tir. Ozel televuyonlann ‘tarafsiz yayin yapmalar ilkesi” 3984 sayi-
It Kanundan dogmaktadir.

Oysa Anayasa, TRT nin “6zerk ve yayihlarinda tarafsiz olma-
si1” emretmigtir. Bu niteliklerden &tiiriidiir ki, TRT, hem idari teg-
kildtlanmasi, hem de kendine Ozgii faaliyeti itibariyle ayricalikh
anayasal bir yayin kurulugudur. Anayasa, TRT “kamu tiizel kigisi”
olacak diyor, “6zerk” olacak diyor, “yayinlarinda tarafsiz” olacak
diyor. O halde, s6z konusu bu nitelikler, TRT Kurumunun vazge-
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¢ilmez, temel nitelikleridir. Buradan, hukuk diizenimizde, ¢cofulcu
karakterdeki radyo-televizyon yaymncilifinda yeni bir kavram orta-
ya ¢ikmugtir, Bu, “Kamu Radyo-Televizyon Yaymn¢iligi” kavram-
dir. :

Gergekten, Anayasanin koydugu bu diizen karsisinda, TRT,
hem genel kanun niteliginde olan 3984 sayili Radyo ve Televizyon-
larin Kurulug ve Yaymlart Hakkinda Kanunun hiikiimlerine, hem
de kendi kanunu olan 2954 sayili Tiirkiye Radyo-Televizyon Kanu-
nun hiikiimlerine tabi olacaktir. Simdi siz, TRT olarak hem 3984
sayill Kanina tabi olacaksiniz, hem de onun yaminda 6zerk olacak-
sz, tarafsiz olacaksimz, kamu tiizel kigisi kalibinda kurumlaga-
caksimz. Kamu tiizel kigisi dediginiz zaman, ortaya bir sorun ¢iki-
yor. Hangi “tip” kamu tiizel kisisi... Gergekten, kamil anlaminda
“hak ve fiil ehliyetine” sahip olacaksimiz ama, tiniversiteler gibi mi
bicimleneceksiniz, belediyeler gibi mi bicimlenegeksiniz, il dzel
idareleri vb. gibi mi bigimleneceksiniz? Yoksa Tiirkiye Emlak
Kredi Bankasi gibi mi bigimleneceksiniz, Vakiflar| Bankasi, Ziraat
Bankast vb, gibi mi bigcimleneceksiniz? Bu soryyu 2954 sayih
Kanun yanithiyor. Kanun, TRT nin bir “iktisadi devlet kurulugu”
olarak bicimlenmesini emrediyor, Oyle bicimleneceksin diyor.

O zaman ortaya su ¢itkiyor. Biz bir radyo - teleyizyon kurulugu-
yuz. Bu kurulug kaynagini Anayasanin 133 ncii maddesinden ali-
yor. Bizim &zellifimiz, “kamu yaymncihi: yapan” ?sir radyo televiz-
yon kurulusu olmamuz, ¢linkii biz, dzerkiz, tarafsiziz ve biz bir
kamu tiizel kigisiyiz. Biz, bir “iktisadi kamu kurulusu” niteliginde
de olsak, 8zerk ve yaymnlarinda tarafsiz bir kamy tiizel kigisiyiz.
Oyleyse, bizim yaptifimiz yayn, genel yayin politakisinin igerisin-
de, ayricahikh bir ozellik, Steki yaym kuruluglarimn yayinlarindan
bagka bir 6zellik tasimak zorundadir. Nedir tasiyacag bu 6zellik?
Tekrar ediyorum, bu 6zellik, “Kamu Yaymecihigi” dzelliidir.

Ancak, kanunumuza, yani 2954 sayih Kanupa baktifimizda,
bu kanunda yer alan “esas ve ilkeler” ile 3984 sayili Kanunda yer
alan esas ve ilkelerin hemen hemen birbirinin ayni oldugunu gorii-
yoruz, Simdi, ben, hem 3984 sayili Kanunda yer| alan hiikiimlere
tabi olacagim, bunlara diger radyo-televizyon kurujuslan da tabiler,
hem de 2954 sayih Kanuna goére “kamu yaymcilifi” yapacagim.
Kanun bazinda yapilmig olan bu biribirinin egiti diizenleme karsi-
sinda, TRT’nin kamu yaymncihigini nasil ve ne gekilde yapacagim
ve bagaracagim anlamaya imkéan bulunmamaktadir. Ciinkii bu gar-
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ptk durum kargisinda, kendi kanunu yaninda aynca 3984 sayili Ka-
_nunun esas ve ilkelerine tabi olmak demek, kamu yaymcilifi yap-
mak demek degildir, Bu durumda, madem TRT kamu yaymncih§
yapacaktir, o halde bunun esas ve ilkelerinin, 3984 sayili Kanunda
gosterilenden farkl olarak 2954 sayih Kanunda gosterilmig olmasi
gerckmektedir. Oysa, 2954 sayii Kanunda, kamu yaymcilifimn
esas ve ilkeleri nedir sorusu soruldugunda, maalesef, soruya diiz-
giin, anlagilir bir cevap alma olanag bulunmamaktadir. Bunun ne-
deni, §yle samiyorum ki, yayin tekelinin bulundufu dénemde yapil-
mg olan 2954 saylh Kanunun, degistirildi§i dbnemde bile
Anayasanin 133'ncil maddesini saglamamasi ve her nedense eski
tekelci karakterini inatla korumug olmasidir, O halde, 2954 sayikt
Kanun, yayin esas ve ilkelerinde, 3984 sayih Kanundan tamamen
farklilagarak, kaynagini Anayasanin emri olan &zerklik, yayinlarin-
da tarafsizlik ve kamu tiizel kisisi olma degerlerinden alan “kamu
yaymncilil” kavramina uygun olarak, tabil birikimlerini de goz
Gniine alarak, kendi 6z yaym esas ve ilkelerini yeniden olugturmak.
zorundadir.

Soz arasinda belirtelim. Kanunumuzun, bagka bir eksigi
daha var. Kisaca ona deginelim, sonra tekrar konumuza gege-
lim:

3984 sayil: Kanun, getirmig beni, Radyo Televizyon Ust Kuru-
lu’nun, &zerkligimi giderir bir bigimde, idari vesayeti altina koy-
mug. Benim, hitkiimetle aramda bir vesayet iligkisi var, ona Anaya-
sa koymus. Biz ona, “idari vesayet” iligkisi diyornz. Onun igin
Anayasa bana dzerksin diyor. Evet, ben 6zerkim, kimden 6zerkim?
“dare”den ozerkim. Idarenin igerisindeyim ama “genel idarenin”
digindayim. Ozerklik bunun icin konulmug hukuki bir cihaz...
Durum boyleyken, simdi 3984 sayih Kanun, getirmis beni
RTUK’iin mutlak idari vesayeti altina koymus.. Oysa, 2954 sayili
Kanun, 8, 57, 66'nc: maddelerinde, TRT nin _idare / hiikiimet ile
1lxsk11er1m dtizen]em1§tn' Gergekten, devletin anayasal yapis1 igeri-
sinde, benim ancak hiikiimetle iligkilendirilmem s6z konusu olabi-
lir. Tabii, RTUK ile degil. Her radyo-televizyon kurulugunun
RTUK kargisinda durumu ne ise TRT nin de RTUK kargisindaki
durumu odur, agikgasi boyle olmasi gerekmektedir. Burada, aksini
diiginmek, RTUKii TRT kargisinda tabiri caizse “agabey” konu-
muna getirir. Bu, 3984 sayili Kanunun da temel ilkesi olan radyo-
televizyon kuruluglarinin “kanun Sniinde esitlik” ilkesine aykirilik
olur. Gergekten, bir radyo-televizyon yayin kurulugu “anonim gir-
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ket” seklinde tegekkiil edecek, bu “6zel hukuk tuzel kigisi” olmak
demektir. Ben de “kamu hukuku tiizel Kisisi” oluyorum. ikimiz, -
RTUK iin kargisina gidecegiz. RTUK, ona farkhi bana farkli mua-
mele yapacak Bu, bagiglanmaz bir 9el1§k1d1r Ciinkii Anayasanm
133'ncii maddesi karslsmda RTUK TRT’nin ne “idari vasisi”, ne
de “hiyerarsik” istiidiir. Boyle olunca, dzerkligine aykin olarak
esasen yanlis bir diizenlemeden kaynaklanan, TRT nin RTUK ile
olan idari hiyerargik baglantilanimin tiimiiniin ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir,

Elbette TRT, belirtilen bu esaslar igerisinde kalarak kamu
radyo-televizyon yayincilifi yapacaktir. Bu baglamda olmak iizere
TRT, en bagta, diger radyo-te]evnzyon yayin kuruluglarindan farkh
olarak “kigi haklarina” saygida, kiginin gelismesini Onleyen yaymn-
lardan kagmmmada ¢ok daha dikkatli olmak, hatta bu konuda diger

yayin kuruluslarina drnek olugturmak zorundadir. O pnlamda ki;

1- Siz, TRT olarak, uygun saatlerde veya §ikreli bile olsa,
“miistehcen yaywn”, “erotik yayin” yapamazsimz. Ceza Kanunu,
mistehcen yaymcihgm yasaklamugtir, miistehceni) yasaklamstir.
Ancak, miistehcenin tamminda zorluklar bulunmak*adlr. Ozellikle
miistehcen ile erotizmi birbirinden aywrmak zorundasiniz. Erotizm
ve pornografi iki farkli kavram. Pornografi evrense] olarak sug sa-
yulmaktadir. Bu konuda bizim de taraf oldugumuz T.lluslararam an-
lagmalar bulunmaktadir. Ancak siz sanatgilar, bir ara kurum getirdi-
niz. Kalktiniz dediniz ki, tamam, posnografi sugtur ama erotizm
su¢ degildir. Erotizm sanattir dediniz. Simdi bu |¢izgiye dikkat
etmek zorundasimiz. Yayin faalivetinizde erotizm ¢igzgisini miisteh-
cenlife gotiiriirseniz toplumu tahrip edersiniz, kirletirsiniz, kigilik-
leri kirletirsiniz. Bu kigilik haklarina kars: yapilmig en biiyiik tahri-
battir. Kiginin uygun bir ¢evrede diizgiin bir kl§llﬁ( elde etmeye
hakki vardir. Kamu yaymcihigi yapan bir televizyon| 6ncelikle Kigi-
lerin cinsellifine, daha genel olarak begeri cmselhgf saygili olmak
zorundadir. Begeri cinsellik, hukuki bir deger olmak yaninda, tnce-
likle etik bir degerdir. Bu et1k degeri yiiceltmek, gelistirmek, kigi-
nin kigiliginin geligimine katkidir. Bu yasal is| kamu radyo-
televizyon yaymcilif: yapan bir kurumun bagta gelen gérevidir.

2- Bugiin diger bir problemimiz giddettir. Radyo-televizyon
kuruluglan, dncelikle kamu yaymncilifr yapan kurpluglar, konusu
salt giddet olan, abartil1 bir bigimde siddeti igeren, canavarca hisleri
tahrik eden yaymncihik yapamazlar. Bu husus ozel Iikle gocuklarn
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yetigmesi bakimindan ¢ok bityiik 6nem tagimaktadir. Anayasamzin
2'nci maddesinin ger¢eklegtirilmesini emrettidi demokratik toplum,
olabildigince ¢ok siddetten anndinlmig toplumdur. Cok elegtiril-
mekle birlikte, lilkemizde, 1928 tarihinden bu yana, ¢ocuklar za-
rarl: yayinlardan korumayl amaglayan bir mevzuat da olugturulmug
bulunmaktadir.

Bugiin, ¢evre kirlilifine nasil tepki gosteriyorsak, daha gogunu
miistehcene ve giddete karst da gostermek zorundayiz. Miistehcen
ve siddet, psikanalistlerin dedigi dogruysa, gocuk ve geng kigileri
tahrip etmektedir. Dogan her ¢ocuk kendisini radyo, televizyon kar-
s1isinda buluyor, Bu nedenle, bu tiir bir kirlenme, yani pornografi ve
giddetle kirlenme, maddi gevrenin kirlenmesinden ¢ok daha dnem-
lidir. Byle olunca, dncelikle kamu yayincilifinin bagta gelen gore-
vi, kamunun ihtiyaci olan yaymncilik, dogru yaymcilik yapmaktir,
yani miistehcenden ve giddetten arindirilmig yayincilik yapmaktir.

3- Bizim, TRT olarak, diger bir temel gérevimiz, kamuyu ta- -
rafsiz aydinlatmak, dolayisiyla “kamuoyunu” yansiz olugturmaktir.
Zaten bu, Anayasanin temel direktifidir. Anayasa oteki radyo-
televizyon kuruluglanindan boyle bir seyi istememigtir. Bunu biz-
den istiyor diyor ki; TRT, yaymnlarinda tarafsiz olacaksin, yayinlar-
n1 tarafsiz, yansiz yapacaksin. Bu demektir ki, TRT yayinlarmin,
higbir kigi, kurum, kurulus, siyasi érgiit, inang orgiitlenmesi, vb. ile
herhangi bir ilgisi ve iligkisi bulunamaz. TRT “yaymn faaliyetini”
yaparken kemsiden emir almaz. Milli giivenlik konusu hari¢ (Any.
m. 1, 2, 3), hiikkiimet, yayinlanmizda bize emir verecek bir makam
degildir. Ancak gu var, biz Anayasaya gore, hikkiimetin diginda bir
kurulug degiliz. Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin miill giivenlige
iligkin “genel politikalann” TRT yi de ilgilendirmektedir. Hiikiimet
sadece bu konuda TRT ye emir verebilir. Devletin, hiikiimetin milli
giivenlige iligkin genel politikasi, ifadesini Anayasanin 1, 2 ve
3'ncii maddelerinde bulunmaktadir. Anayasamin 1, 2, 3'ncll madde-
lerine aykiri bir yayim hi¢bir yaymn kurulugu, éncelikle bir kamu
yayin kuruluge olarak TRT yapamaz.

Gergekten hig bir kamusal / toplumsal faaliyet, Anayasamn 1,
2. ve 3'ncii maddelerine aykini olamaz. Bilimsel, sanatsal, ticari,
stnai, sportif, vb. hi¢ bir begeri faaliyet, Anayasanm 1, 2 ve 3'ncii
maddelerine aykin olarak yapllamaz _

. Nedir Anayasanin 1, 2. ve 3'ncii maddeleri? Cok basit. Bunlar,
“Cumhuriyet¢ilik”, “Demokratiklik”, “Millilik” ilkeleridir.

-
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Tiirkiye Devleti bir camhuriyettir.

Tiirkiye Cumhuriyeti demokratik, laik ve sosyal bir hukuk dev-
letidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti iilkesiyle ve milletiyle bolinmez
bir biitiindir.

Hig¢ kimse, hi¢ bir kurulug, ne adla olursa olsun, bu ii¢ temel ik-
leye aykin basin-yayin, haberlegme faaliyeti yapamaz. Oyleyse,
Anayasamn 1, 2 ve 3'ncii maddeleri kargisinda, kamu yaymciligi
yapmaya zorunlu kilinmig olan TRT, yaymlarinda tarafsiz degil ta-
raftir, taraf olmaya zorunludur, TRT yayinlarinda Anayasamn 1, 2
ve 3'ncii maddelerine taraf degilse, en bagta, asli goérevi olan kamu
radyo-televizyon yayincihigi hizmetini yerine getirmemig olur. Bu
demektir ki, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin varlify gartlarindan
olan, degistirilmesinin teklifi bile yasaklanmig bulunan ve bir kuru-
cu iktidar tasarrufu olarak ortaya ¢ikmis olan temel ilkeler stz ko-
nusu oldugunda, TRT taraftir.

Yayinimzin ¢izgisi bu, tarafsizhigin simir1 bu... Bu ¢izgi dogrul-
tusunda, bu sinir igerisinde kalarak, kimseden emir almadan, yayin-
lariniz1 yapacaksiniz. Tabii, yayinlarinizda hi¢ kimsenin yanida ol-
mayacaksimz, dogrudan veya dolaylh kimseye omuz
¢ikmayacaksimz, kimsenin ¢ikarina hizmet eden yayin yapmaya-
caksimz. yaymlanimzda hedef kitle, tiim renk ve genginlikleriyle
Tiirk ulusu, Tiirk halk:dir.

Ote yandan, TRT’nin agiklanan bigimde yayinlarinda tarafsiz
kalmas, kigilik haklarina da sayginin bir geregidir. Kamu yayin ku-
rulugu olarak TRT; yaynlarinda gerek 6zel hukukta, gerekse kamu
hukukunda kiginin netilegi olarak gosterilen degerlere mutlak say-
gili olmak zorundadir. Mesela, kiginin resim hakkina saygili ola-
caksimz. Kiginin sir hakkina saygihi olacaksiniz. Ama goriiyorsu-
nuz vyayn organlanini. Polis biiltenlerinden, | karakollardan,
cumhuriyet savcihiklarindan bir sugun bilgisini almaya, bu bilgiyi
kamuoyuna ulagtirmaya elbette hakki vardir. Ancak, acaba bu hak,
sam@in elleri kelepgeli resminin kamuoyuna gosterilmesine cevap
vermekte midir? Anayasanin temel ilkesi, suglulugu hiikmen sabit
oluncaya kadar kimse sugiu sayilamaz. Simdi, dzellikle aliyorsunuz
suratini, ellerinde kelepge. Bir de bir yorum katiyorsunuz... siz bu
kigiyi boyle verinekle gercekten “haber”mi verdiniz, basin olarak
haber alma hakkinizi mu kullandimz? Bence hayir. Sunu diigiine-
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lim, bu haberi vermek igin, yani bir “sug¢un haberini” vermek igin,
mutlaka kigiyi boyle elleri kelepgeli, agailanmug bir bigimde go-
riintiilemek mi gerekli? Soru bu. Eger, biz bu haberi, kamuoyuna
bu kalip i¢inde degil de, bagka bir kalip igerisinde, ¢ok daha iyi ola-
rak verebiliriz diyebiliyorsak, bu halde, boyle davranmadifimz
icin, kugkusuz hakkimizi kétiiye kullannug oluruz. Boyle olunca,
sanik kisi, halka haksiz yere teghir edildigi, dolayisiyla kigilik hak-
larmin zedelendigi gerekgesiyle yargiya bagvurdugunda, biiyiik bir
olasulikla davayr kazanir.

Idarenin iglemlerini ve eylemlerini 8grenmek, degerlendirmek,
elestirmek elbette yurttaglarin temel hakkidir. Basin bu hakki kul-
lanmaktadir. Ulkemizde basin tarafindan ve herkesge edinilemeyen,
ulasilamayan, dolayisiyla elestirilemeyen bir tek deger vardir. O da,
devlet sumdir. Devlet sirn, Tiitk Ceza Kanununun 132. vd. madde-
lerinde diizenlenmigtir. Devlet simmn haberini yapmak suctur.
Devletin sirlan diginda, kanunla 6zel konulmug olmadikga, idarenin
yurttagtan, dolayisiyla basindan gizleyebilecegi higbir sirn yoktur.
Ben, TRT Yonetim Kurulu'na atandim, gérevim nedir okuyayim
dedim, Sayin hukuk Miigavirimiz de beni dogrulayacak mi bilmiyo-
rum, TRT Kanunu “Yonetim Kurulunun toplantilar, kararlan gizli-
dir” diyor. Ne yapryoruz biz orada, ne i§ yapiyoruz da gizli olsun.
Agik olsa ne olur, agik olsun, gelsin bagkalart da gorsiin, TRT men-
subu da gorsiin yapilan igi... Idarenin gizli hicbir faaliyeti olamaz.
Idarenin her faaliyeti agiktir. Ceza Kanununun 228'nci maddesi,
idarenin iglemleri hakkinda herkes igin degil, sadece memur kigi
bakumindan bir gizlilik getirmigtir. Memur, gérevi dolayisiyla 6g-
rendigi bir seyi aciklayamaz. Eger memur gorevi dolayisiyla-6§ren-
diklerini agiklarsa o zaman devlet idaresinde kargaga olur. Sadece
bir karmagay1 dnlemek igin memura d&rendiklerini agiklamak ya-
saklanmigtir. Buradan su sonu¢ ¢ikmaktadir. Bastn, devlet sum ol-
mamak veya bir kanunla yasaklanmig bulunmamak kaydiyla, idare-
nin her ¢egit bilgi ve belgesini edinmek, kamuya agiklamak,
degerlendirmek ve elestirmek hakkina sahiptir. Unutmayalim, basin
benim igin is goriiyor. Basm bu bilgileri alip, degerlendirip ‘bana
sunacak ki bende bir fikir, bir kanaat olugsun. Agikgasi, devlet ida-
rest hakkinda bir kanaat olugsun. O nedenle gazeteci olarak dikkat
edeceksiniz. Bilgilerinizi, devletten aldifimz bilgileri, bizzat yetkili
kisilerden alacaksimiz, yetkili organlarindan alacaksinmz. Gazeteci,
memura bir yarar salayarak veya onu hataya diigiirerek, ondan
devlet idaresinin bilgi ve belgelerini almak hakkma sahip degildir.
Bu davranig, en azindan hakkin kotiiye kulamlmasidir. TRT kamu
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yayin kurulusudur, bilgilerini ve belgelerini muteber kaynaklardan,
muteber ustillerle elde etmek zorundadir. Devlet idaresinden bilgi
ve belge alacaksamz, bunu devletin bilgi ve belge vermeye yetkili
memurundan alacaksimz. Memurdan “dedi-kodu”, “sOylenti” vb.
alamazsimz. Dedi-kodu, sdylenti, haber degildir, kamuyu ilgilendi-
ren muteber bir bilgi degildir. Kaynagi sakat olan bir sey, bilgi
olmaz. Gazeteci, muteber kaynaga itibar etmek zorundadir.

Sizin diger bir siriniz, verdiginiz haberin, toplumda heyecan,
diigmanitk yaratmamast, insanlar arasinda dil, irk, renk, cinsiyet, si-
yasi diigiince, felsefi inang, din, mezhep vb. ayirinu yapmamasi, in-
samin insan olarak sahip oldugu onuru zedelememesidir. Haberin s1-
nnt bu. Insamn onuru... Bagi kesilmis, bir tarafa gitmis kanlar
i¢inde insanlar, vahget tablolar, eger savagi, terorizmi kinamiyorsa,
haber degerinden yoksundur. Bunlarin yayinlanmasi, tek kelimeyle,
gazetecinin haklkum kétilye kullanmasidir. Gergekten, baz televiz-
yon kanallarim goriiyoruz. Adliyelerde kavga olmug, onu veriyor..
Cifirtkan insanlar, kiifredenler, kabadayilar, bagiranlar, insan onu-
runu zedeleyen birgok unsur ekrana getiriliyor. Nigin getiriliyor,
amag ne bilmek miimkiin degil. Bunun nesesi haber? Burada bir tek
haber var. O da, adliyelerde davalan goriillmekte ojan bazi vatan-
daglarin kavga etmig olmalandir. Haberi temsil eden kisa bir goriin-
til verir, gegirirsiniz. Hepsi bu kadar... Adliyelerde yaganan olum-
suzluklari haber olarak kamuya ulagtirmak icin i}lq de “insandaki
canavarlifl” ekrana tagimaga gerek yoktur. !

»

Son olarak, haberin sin “haberin gergekliffi” olmaktadir.
“Yalamun” haberi olmaz. “Yalan” haber degildir. Ya_F-gltay kararlan
karsisinda, haberin gercekligini belirflemede olgii, | “haberin gekli
gergekligi” olmaktadir. Yargitay “haberin maddi gercekligini” ara-
muyor, sadece haberin gekli gergekliiyle yetiniyor, Bu dogrudur,
glinkii haber vermek, gok hizli cereyan eden bir faaliyettir. O ne-
denledir ki, sekli gergeklige uyacaksimz. Haberin sekli gergekligin-
de en baginda gelen kayit, “kaynaktaki gercekliktir”’, yani haberin
kaynagimn diizgiin, muteber olmasidir. Omegin, bir haberi
BBC’den veya Anadolu Ajansindan aktardifimzda bu haber ger-
¢ektir, dogrudur. Ornek olarak diyelim ki, parlamentodan canii
yaym yapiliyor, milletvekilleri birbirine séviiyorlar. [SGvmeyi haber
olarak yayina verdiginiz zaman, bu bir paket yaym olmadig igin,
yaymu yapan Kigi yayindan sorumiu degildir, ¢iinkii kaynak mute-
berdir ve denetleme imkan: yoktur. Denetleme imkanimn olmadify
yerde, yayim yapan sorumlu olmaz. Sorumluluk milletvekillerinin-
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dir, Ancak, canh yayin degil de, parlamento’dan bir haber veriyor-
saniz, “sovime” olugturan hicbir beyam veremezsiniz, ¢linkii “stv-
menin” haberi olmaz, yani “stivme” sbvme olarak haberin konusu
degildir. Tabii, “hakaret” olugturan bir beyan kural olarak haberin
konusu olabilir, ¢iinkii hakarette “ispat hakk:” tamnmugtar.

Bizim mevzuatimiz, bizim kanunumuz, yani 2954 sayih Kanun
ne yapmus? ki milessese getirmig. Diizeltme hakkina yer vermis.
27'nci maddede diizeltme hakki diizenliyor. Diizeltme hakkinin
sartlanim okuyamayacagim, ¢link( siz, inamyorum ki, buradan ¢ik-
tiktan sonra, bu diizeltme hakki nedir diye, 0 maddeyi okuyacaksi-
mz. Benim ilkem, bir geyi ezberletmek degil, tersine balk tutup
size getirmek yerine, bahik tutmay1 6gretmeyi tercih ederim. 2954
sayih Kanunun 28'nci maddesinde hukuki ve cezai sorumluluga yer
vermigtir. Elbette, siz, Borglar Kanununa tabisiniz, Ceza Kanuna
tabisiniz. Ayrica , siz, bagka bir kanuna, kendi kanunuza tabisiniz.
Sizin sorumlulufunuzu, 28'nci maddede diizenlemigtir. Tabii, bura-
dan giktiktan sonra bu maddeyi de okuyacaksiniz.

Benim konugmam bu kadar.

Tegekkiir ederim.

Simdi, sorularimzi bekliyorum.
" Her seyi rahatga tartisabiliriz...

Siz bujrumnuz efendim...

----------

----------

Efendim, hakaretle sévme arasindaki fark ¢ok kaba olarak
sudur, Hakaret, bir kimseye yer, zaman, sahis gistererek cereyan
etmis olan, ya da cereyan ettigi iddia edilen bir olgunun, bir fiilin,
bir vakantn isnat edilmesidir. Kigiye diyorsunuz ki, su yerde, su za-
manlarda, gu saluslarla sen gu fiili yaptin. Bu halde ne ile kar: kar-
siyay1z. Hakaretle kars: kargiyayiz. Hakarette ispat hakki taninmg-
tir. TCK’nin 481'nci maddes: ispat hakki tammnmugtir. Isnat edilen
vakay: ispat edince, gazeteci isnat ettifi vakay1 ispat ettiZi takdirde
fiili su¢ olmaz. Anayasada bu diizenlenmigtir. Gazeteci, ben bunu
ispat edecefim dediZi zaman, orada gartlan vardir, ispat ederse, fiili
sug olmaz. _
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Sévmeye gelince, sbvmede, bir kimseye béyle yer zaman,
sahis, vb. gosterilerek, bir fiil isnat etmek stz konusu degildir. Kisi-
ye onurunu kiricr bir “sifat” yakigtumak sz konusudur. Hakaret,
haber olarak verilebiyir, ¢iinkii ispat hakk: taninmigtir, ama sévme
hi¢bir zaman haber olamaz. Onun igin, hi¢ kimseye, bu adam hirsiz
diyemezsiniz. Yahut, bizim komsu dedi ki, Fatma hirsizdir diye-
mezsiniz. Evet....

......... Hocam, yanilmiyorsam Radyo Televizyon Ust kuru-
lu’nun diger 6zel televizyonlara gosterdigi muameleyi TRT ye de
gostermesi gerektigini sbylediniz, biraz 6nce. Egit olmamiz lazim,
biz de tiizel kigiyiz, o da tiizel kigi... Anayasada diyor ki kisiler
kanun Sniinde egittir, Idarenin iglerinde kigiler kanun Oniinde esittir.
Peki, Radyo Televizyon Ust Kurulu tiyeleri segilirken TRT tliyeleri
de samiyorum bu kurulda girev aliyorlar.

Hayir. Biz de dyle bir gérev yok. Biz segmiyornz, parlamento
seciyor bunlan. Bizimle hicbir ilgisi yok. Parlamentoda siyasi parti-
ler aday gosteriyorlar, her siyasi partinin meclisteki agirhgina gore,
oy agirhigima gore temsilci gosteriyor, o temsilciler secilip geliyor-
lar. _

Ya da zaman iginde TRT liyelerinden gérev almak isteyen kisi-
lerin oldugunu duydugum igin bdyle birsey svyledim. Boyle bir sey
stz konusu olamaz. TRT’de gorevli bir kimse de parlamento tara-
findan, Radyo Televizyon Ust Kuruluna segilebilir.| Herkesin nasil
Radyo Televizyon Ust Kuruluna segilmeye hakki varsa, TRT deki
gorevli kimselerin de bu kurula segilmeye hakki i
kanaldan, parlamento kanalindan.

TRT mensubu neden istifade etmeyecek. O da istifade edecek.
Ancak kurali ne, kim tarafindan segilmek. Parlamentoda adaylan
partiler gosteriyor, kendi afirliklarina gore, ona gore bir se¢im olu-
yor.

Orada su tartigilabilir. Acaba yapilan bu faaliyet, siyasi bir faa-
liyet midir, teknik bir faaliyet midir? Yani Radyo [Televizyon Ust
kurulu, boyle segilirse bu kurul siyasi bir organ mu|olur, teknik bir
organ mi1 olur? O ayni bir tartigma konusu.
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..Sayin hocam, gimdi iki sorum olacak. Bir, sévmenin
haberi olmaz dedik. Bir ug ornek vermek gerekirse diyelim b1r dev-
let bagkan: digerine sdviiyor.

Devlet bagkam stvmez.

Olmaz 6yle sey. Simdi bakin size bir amm anlatayim. Ben
Roma Universitesi'nde 6gfrenciyken bizim bir hocamuz vardi,
Leone. Bu, usul hukukunda ¢ok Gnemli bir adam, daha sonra parla-
menter oldu daha sonra cumhurbagkam oldu. Hayat boyu senator-
dii. Ben Italya’da bulundugum bir sirada veya daha sonra, hatirla-
miyorum, cumhurbagkanliftna geldi. onunla ders yapiyorduk.
Afrikali bir 6grenci vardi. Anayasa hukukunda, ceza hukukunda bir
ilkkemiz vardir. Devlet bagkam sug islemez ilkesi. Devlet bagkan
sadece vatana ihanetten sorumludur, onun diginda bir sorumtulugu
yoktur. O zamanlar Afrika’da garip bir devlet bagkam vardi. Bu Af-
rikalt 6grenci kalkt: dedi ki, efendim tamam, deviet bagkan: sug ig-
lemez ama, bizim devlet ba§kanma Amerika’nm Digigleri Bakani

" geldi. Bizim devlet bagkam da kizdi, onu dovdit dedi. Nasil olacak
$imdi? Bu soru fizerine, hoca smif1 terketti, bir ay derse gelmedi.
Gittik rica ettik getlrchk Uygar bir toplumda devlet bagkan zaten
sizin dediginizi yapmaz. Bir toplum bodyle bir adam devlet bagkam
yapiyorsa, o zaman tartigilacak konu bagka seydir. O nedenle, kusu-
ra bakmayimz bu soru olmadi.

........... Peki sormamis olayim o zaman. Ikinci sorum, simdi
devlet sim hiikiimet sirr1 aynimindan s6z ettik. Devlet surinim tan-
. m1 nedir? Devlet sur: nerede bitiyor, hiikiimet sirr1 nerede baghyor?

Devlet sum Ceza Kanununda tammlanmug. 132'nci maddede,
devletin sir olan belgeleri ve bilgileni belirtilmig. 137'nci maddeye
kadar. 137'nci madde idarenin sir saydigi halleri diizenlemis. Dola-
yisiyla tanimm orada var. Liitfen oraya bakimiz. Siz o sirlan, o belge
ve bilgileri alamazsimz. Onun diginda, 6zel bir yasak bulunmadik-
¢a, herkes, idarenin bilgilerine ve belgelerine ulagabilir, bunlan
elde edebilir, Bakin “idare” diyorum, farkh bir kavram, hiikiimet
demiyorum, devlet de demiyorum. idarenin bilgi ve belgelerini her
vatandagin almak hakki vardir, giinkii vatandagin idareleri usuliine
uygun olarak denetlemek gérevi vardir. Bu Anayasanin emridir.
Tabiri caizse, ben “saks1” degilim, ben biiyiik adanum, ben vatan-
dagim... Tiirkiye Cumhuriyeti’nde yapilan her faaliyet, benim igin
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yapilir. Ben siradan adam degilim, ben biiyiik adamim... Soz geli-
mi, vali, kaymakam, kim oluyor, parlamenter kim oluyor? Tiirkiye
Cumbhuriyetinde yapilan her faaliyet, benim mutlulufum, yarinim,
giivenlifim ve giivencem igindir. Dolayisiyla, vatandag ben, idare-
nin her ¢esit belge ve bilgisini alinm, degerlendiririm, hesap sora-
nm. Kimin vasitasiyla hesap sorarim. Sizin vasitanizla, basin vasi-
tasiyla hesap soramm. Dilek¢e yazanm. Dilekce hakki var
Anayasada.

............ Hocam, benim 3 sorum olacak. Birincisi, devlet simi
dedik. Peki su anda giindemimizle iliskilendiriyorum bunu. “Derin
devlet” sum hakkinda neler diigiintiyorsunuz. Ikincisi, gizli kamera-
yi nereye kadar kullanabiliriz. Ugiinciisii de 6zel hayatin dokunul-
mazlig1 hakkinda neler diigiiniiyorsunuz.

sikint1 oldugu igin her zaman bu tiir seylerin de ¢ikmasi miimkiin.
Bu tiir tartigmalarin ortadan kaldirilmasinin tek yolu, Anayasa’nin
2'nci maddesinde nitelikleri belirtilen “demokratik;, laik ve sosyal
hukuk devleti”, sartlanimi saglamak. Biz demokragiyi bulduk. Bir
benzetme yaparsak, suyu bulduk. Tiirkiye’de demokrasi var. Simdi,
basin mensuplart olarak kalkip diyorsunuz ki, Tiirkiye’de demokra-
si yok. Tiirkiye’de demokrasi var, ne miinasebet. ﬁtlayasa’da yazi-

Derin devlet, yeni ortaya atilan bir kavram. I%cmokrasimizde

yor demokrasinin oldufu. Bir iilkede demokrasinin olmasi bagka
sey, demokrasinin neresinde oldufumuz bagka sey. Acikgasy, bir
benzetme yaparsak, suyun olmasi bagka sey, icilecek suyun olmasi
bagka sey. Biz suyu bulduk. Su var. Ama, belki onli heniiz igilecek
hale getiremedik. Demokrasi bir yagama tarzi, bir [“statizm” degil,
bir dinamizm. Biz demokrasiyi bulduk. Demokras bizde var ama,
su soru sorulabilir. Biz demokrasinin neresindeyiz? Iste, burada s1-
kintimuz var. Demokrasinin neresinde oldugumuz sprusu, bizim tar-
tigma imkanlarimzi kisitlamakta, devletin devlet sirn kavramy di-
sindaki seffaflifimi ortadan kaldirmakta, o zaman da ortaya “derin
devlet” kavramim ¢ikarmakta. Oyleyse, bu tlir tarfigmalardan ¢ik-
mann yolu, elde etmis oldugumuz demokrasiyi daha ileri safthalara
getirmek, daha yagamr hale getirmek, daha ¢ok hayata gecirmektir.
Tiirkiye’de derin devlete gelince, Tiirkiye’de derin devlet filan yok-
tur. Tirkiye’'de sug igleyen kamu gorevlisi veya kamu gorevlileri
var, Tiirkiye’de, hi¢ kimsenin, sug iglemek seklinde bir hakk: yok-
tur. Bu, Anayasada agikg¢a yazilmugtir. Tiirkiye’de Devletin sug igle-
mek hakki yoktur ki, devletin memurunun veya deyvletin vatandagi-
~ min sug iglemek hakk olsun. Tiirkiye Cumhuriyetinde, hi¢ kimse,

oy o LT ]



INSAN HAKKI OLARAK KISILIK HAKLARI VE Ki$ILIK HAKLARININ... 31

sifatr ve unvam ne olursa olsun, hangi( saikle olursa olsun, kanunun
sug saydifn bir fiilin 1§1enme31 emrini veremez. Bdyle bir emri
veren de; emri yerine getiren de sorumluluktan kurtulamaz. Onun
i¢indir ki, Tiirkiye’de derin devlet yoktur. Bu bir uydurmadir. Olan
sudur, Devletin memuru olan baz1 kimseler, tek veya orgiitlii olarak
-sug iglemislerdir. Kugkusuz, suglarn takip edilememesi veya edil-
memesi bagiglanmaz bir 6zriidiir. Bu tiir §ziirlerimizi giderdigimiz
zaman, Tiirkiye’de kimse derin devletten de sz edemeyecek. Ger- .
¢ekten, bugiin, aydinlatiimasi gereken birgok olay var. Tiirkiye yil-
lardan beri rahatsizlik igerisinde, sokak rahatsiz. Sokafin rahatsiz
olmasi, sikintilar meydana getirmigtir. Suclan takipte de sikintilar
‘meydana getirmigtir. Bunun devlet sumyla bir ilgisi bulunmamakta-
dir. Devlet sirn, demokratik {ilkelerin tiimiinde vardir. Hatta, bu il-
kelerde de bizde oldugu bigimdedir. Kald: ki, devlet sim1 olmayan
demokratik bir iilkeye de rastlanmmg degildir. Vatandag her gesit
bilgiyi alir, ama devlet sim dedifimiz bilgiye gelince, biitiin de-
mokratik devletlerde bu muhafaza edilir.

Bizde devlet sirrimn kapsami ve simin demokratik bir devlet
diizeniyle bagdagir nitelikte midir degil midir sorusunu sordugunuz
zaman, bugiinkii yapimiz itibariyle, agag1 yukan demokratik diger
devletlerdeki diizenlemeyle benzerlik gbsterdigi sdylenebilir. Elbet-
te, bu konuda bazi problemlerimiz var, ama dyle biiyiik bir proble-
mimizin oldugu kanaatinde degilim.

........... Hocam, ,ayrica u soruyu yoneltmek istiyorum, “Susur-.
luk Komisyonunda”, devlet sim1 diye insanlar konugmuyorlar. yani
bunu basin mensuplan zorlamasaydi-gimdiye kadar da birgok seyi
Sgrenmemig olacaktik. Bu konuda ben, derin devlet diiglincesinin
yerinde oldugunu saniyorum.’

Devlet sirnnin mutlak gizliligi yoktur, Devlet sirnnin, nasil, ne
zaman ve kim tarafindan-agiklanacagim kanun gostermigtir. Onu
arz etmeye ¢aligm. Susurluk Komisyonu, bir “Sorugturma Komis-
yonu” degildir, bir “Aragtirma Komisyonu”dur. Devletin sirlarim
alma konusunda bir yetkisinin bulunmadifim samyorum. Ben ne
diye gidip de orada sir agiklayacakmugim. Devlet sirn yarg: Oniin-
de, yargtya intikal ettifinde aciklanabilir. Bunun nasil olacag gos-
terilmigtir. O kurallara uyularak devlet sirr1 agiklamir. Devlet sim-
min  ayrica parlamentoda nasil  agiklanacagi  kanunlarda
gosterilmigtir. Bu agikliga ramen, eski tabirle “kiymeti harbiyesi
olmayan”, yani yargt orgam: olmayan bir yap: ontinde, geleceksiniz
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devlet sirrm agiklayacaksiniz, ona buna hakaret edeceksiniz, olur
mu biyle sey? Oradaki yanlighk bu.

Aragtirma Komisyonunun sadece devlet sumni degil, hicbir
sirri Ogrenme hakki ve yetkisi yok. Anayasada yetkileri g&sterilmig.
Ama yargi s6z konusu oldugu zaman, devlet sirrnin nasil agiklana-
cagin kanun gdstermigtir. Devlet surn séz konusu oldugu zaman,
parlamentoda nasil agiklanacag: ve goriigiilecegi gosterilmigtir. Do-
layistyla iilkemiz bakimindan ortada herhangi bir sorun bulunma-
maktadir. Bizim sorunumuz bu degil, bugiin tartigilan sorun su:
Devletin memurunun sug igledigi iddia ediliyor. Memur sug islemig
ama, bu iglenen sug takip edilmemis. Iddia bu. Bu iddia yargimn
Ontine gider, yarg: gerekeni yapar, o kadar, biiyiitiilecek bir olay o!-
dugunu sanmiyorum. Bazi kimseler, gergekten “kamu gérevlisi”
olma niteliklerine siZinarak sug iglemiglerse, cezasim gorirler.
Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinde hi¢ kimsenin “sug igle-
mek” seklinde bir hakki, bir yetkisi yoktur.

Gelelim ikinci soruya, gizli kamera meselesine| Haber degerin-
de olan her seyi, acik kamera ile de alusimz, gizli kameri ile de
alusimz. Haber degerinde olmayan bir geyi, ne agik kamera ile ala-
bilirsiniz, ne de gizli kamera ile alabilirsiniz. Demek ki, belirleyen
nokta, goriintiilenen olgunun bir haber deferinin olmasidir. Bu ko-
nuda diger bir husus haberin simiridir, Gergekten haber verirken ki-
sinin hayatinda nereye kadar girebilirsiniz.

Kisinin hayatinda iig ¢erceve giziyoruz. “Gizli
“dzel hayat” diyoruz, “kamusal hayat” diyoruz. E
iic maskemiz, li¢ hayatimiz var. Sokaga ¢iktifimiz
karg: kargiyayiz, kamusal hayatimizla karg: kargiya
tigimiz zaman veya dost gevresi ile bir lokantaya g
hayatimizla kars1 karsiyayiz. Yatak odamiza gittigt
hayatimizla karg1 karsiyayiz. Buradan, kigilerin yag
lumsal iglevlere gore, hayatlarna girilebilip, girile
lesi ortaya ¢ikiyor.

Genelde sanatgilann, artistlerin gizli hayan
Daha ¢ok bunlar, bakiyorsunuz, yatak odasim agy
fotograf ¢ekiiriyor kayamet kopuyor, samata gikiye
mu oluyor, Boyle olunca, bu kigilerin gizli hayat: ©
olabiliyor.

hayat” diyoruz,
3izim gercekten,
zaman biz ne ile
y1z. Evimize git-
ittigimizde, 6zel
miz zaman, gizli
pmig oldugu top-
meyecegi mese-

yoktur deniyor.
yor, sevgilisi ile
br, o onun rekia-
haberin” konusu

G LR HE N
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Kamu gorevi yapanlara, rnegin milletvekilierine gelince, mil-
letvekillerinin gizli hayati vardir. Ancak milletvekilinin 6zel hayati,
gizli hayati bir hukuk kurulanmn ihlali niteli§inde ise, onu agik ka-
mera ile de gekersini, gizli kamera ile de ¢ekersiniz. Milletvekilinin
sevgilisi var, gekersin, ¢linkli Tiirk hukuk diizeninde evli bir erke-
gin bagka bir kadinla yagamas: gaynmegru bir davramigtir. Milletve-
kilinin gayrimegru bir davramgta bulunmak geklinde bir liiksii yok-
tur. Tirkiye Cumhuniyeti Devietinde milletvekili olacaksan,
diizgiin davranmaya mecbursun. Metres tutuyorsan, basin da gelir
¢eker, kimse basim kinayamaz. Sonuglarna katlanacaksin. Tiirkiye
Cumbhuriyetinde, kanun, torpil yapmak, yani tavassutta bulunmak
fiilini yasaklamigtir, Bdyle olunca, dogru haber olmak ve hukuka
uygun yollardan elde edilmis olmak kaydriyla, bur kamu goérevlisi-
nin torpil yaptif1 haberi, her gekilde verilebilir.

Gene, bir memurun riigvet aldifi, bir haberin konusu olabilir,
giinkii riigvet almak sugtur. Bu konuda kugku yoktur, Burada prob-
lem sudur; Biz memur s6z konusu oldugunda “tahrik¢t ajan” diyo-
ruz. Siz, buna benzer bir seye “konu mankeni” diyorsunuz. Kiginin
kafasinda bir sug igleme fikri yokken, gidip de kisinin kafasina sug
igleme fikrini sokar da, ondan sonra fotografim ¢ekerseniz, acaba
bu miimkiin miidiir? Bu miimkiin degildir, efendim. Ne olacak, siz
bir doktor buldunuz, biraz da hovarda, ondan sonra bir hasta buldu-
nuz, ¢apkin bir hasta, gonderdiniz. Aman su doktoru dene bakalim,
mesleginin kuralin: iyi biliyor mu bilmiyor mu dediniz. Siz burada
tahrik¢i ajansiniz. Siz gittiniz, tahrik ettiginiz adam, yoldan ¢ikar-
dimz. Ondan sonra, yoldan ¢ikardifiniz bu adami, doktordur, kamu
gorevi yapiyor diye kamuya teshir ettiniz. Sizin yaptifiniz gazeteci-
- lik, habercilik olmadi ki! Oyleyse, gizii kamera kullanamazsiniz.
Demek ki nerede haber varsa, yani gazetecilik mesleginin haber de-
digi, hukuk diizenimizin haber dedii sey varsa, o gey, gizli kamera
ile de gekilir, acik kamera ile de ¢ekilir.

Ozel kigilere gelince, Ornegin mahallemizin bakkali, bu kimse-
nin gizli hayatina da, ¢zel hayatina da, toplum hayatina da giremez-
sin. Bu kimse hakkinda, ancak polis kayitlarina, adli kayitlara, vb.
intikal -etmis olan bilgiler1 haber olarak verebilirsiniz. Bu ¢ergeve-
nin digina ¢iktifimz zaman hukuku ihlal etmis olursunuz.

.......... ..Hocam anlatim yonteminizden yola ¢ikarak bén, hosu-
ma gittigi igin yerinde olacagim da diigiinerek bir soru soracagim,
Ozellikle baz1 kanallarda, gogu zaman da kullamlan “ilgililerden al-
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digimiz habere gére”, “yetkililerden aldigim:z habere gore” dene-
rek haber verilmektedir. Bu anlamda bir gey soracafim, sizin az
once soylediginiz bu “sekli gerceklik”, yargi anlaminda aranan
ozelliklerden biri, “habere ulagma bigiminin hukuki olmasi1”, bura-
da bu referans gostermeden bu tiir verilen haberler dogru haber ola-
rak yargisal anlamda bir miieyyideye tabi mi, dedil mi. Yoksa, ga-
zeteci, referans gostermek zorunda mudur?

Elbette, gazeteci, muteber kaynak gostermek zorundadir. Ha-
berin kaynagim agiklamak zorunda olmamak bagka sey... Gazeteci
haberin kaynagim a¢iklamaz. Ancak, kaynagin dogru / muteber ol-
masi, kaynagin hukukun kabul ettifi bir kaynak olmasi gerekir. Bir
“rivayetin” haberi, bir “soylentinin” haberi, bir “dedi-kodunun” ha-

beri, haber olmaz, Haber, belli bir kaynaktan ortaya cikan bir bilgi-
dir. Rivayet, sdylenti, dedi-kodu, haber olmaz, ¢iinkii bunlar “mute-
ber kaynak” degildirler. Onun iq:indjr ki, inamilir bir kaynaga gore,
yilksek yetkili bir memur dedi ki, “yann ihtilal olacak”. Bu beyan
haber degildir. Ancak, kaynagim gdsteriyorsunuz, bmegm Anadolu
Ajansi, BBC, vb., bir bilgiyi kamuya sunuyorsunuz. Iste, bu haber-
dir. Mutlaka kaynak gostereceksiniz. ,

Ote yandan bir kimseyi canli yayma ¢ikardmiz. Diyelim ki, bu
kimse, bir kimse hakkinda isnatlarda bulundu. Ishatlardan isnatta
bulunan kigi kadar onu ekrana tagtyan siz de sorumlusunuz. Kimse-
nin, ekram kullanarak, bagka bir kimseye, herhan i bir isnatta bu-
lunmaya hakki yoktur, .

... Unutmayiniz, Anayasamn 2'nci maddesineiayklrl yayin ya-
pilamaz, dediniz. konugmamiz sirasinda dediniz ki, idarenin vatan-
dagtan gizleyecegi higbir sir yoktur ve idarenin glindeki bilgi ve
belgeler basma agiktir. Yine devletin vatandaga hizmet etmek ve
onu mutlu etmek i¢in varoldugu sdziiniize atifta bizlunarak bir soru
sormak istiyorum. Devlet memurlanimn basina deme¢ vermeleri,
agiklama yapmalan yasak. sizce bu basin ozgurlﬁgunun Oniindeki
bir engel degil midir?

Basin Szgiirliigiiniin oniinde bir engel degnlcﬂlr, tersine basin
zgiirliZiiniin teminatudir. Neden? Devlet memury her kigiye basin
agiklamasi izni verdlgmlz zaman, her kafadan bir des gikar, Bundan
dolayidir ki, her oniine gelen basin agiklamasi yapamaz. Ancak, su
var, devlet basin orgiitlerine dogru, anlagilir bxlgiyl vermek zorun-

“dadar. Gazeteci, idareden, diizgiin, kolay, yipranmadan denetleye-
rek bilgi alma 1mkamna sahlp olmahdir. Deviet bunu saglamak zo-
: |
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rundadir. Ama bdyle yapmayip, her devlet memuru basma bilgi
vermeye kalkarsa, bu kaos olur ve igin sonu gelmez. Simdi, bizim
TRT memurlanina bilgi agiklama hakki verin, bakin neler sdylenir,
seyredin. O zaman, her memur, bir digerinin “kurdu” olur. idare -
demek hiyerargi demektir. Hiyerargi demek, insanlarn belli kuralla-
ra gire yiikselmesi, belli kurallara gére konugmasidir. Siz bir hiye-
rargik yapida herkesi en tepeye getiremediginize gore, herkese ida-
renin bilgi ve belgelerini agiklama yetkisi de veremezsiniz. insanlar
yarisacaktir, yangin da kurallar1 konulmugtur. Ancak, bu kurallara
ragmen, yang icerisinde olan insanlar her zaman yang kurallanim
bozabilmektedirler. Yang: kaldirmaniz miimkiin mii? Herkesi genel
- mildiir yapamtyorsunuz, degil mi? Bazi adamlar agafida kalacak,
bazi adamlar yukan c¢ikacak. Simdi bu mekanizma igerisinde, bu
yap1 igerisinde, her memur kigiye idarenin eylemlerini ve iglemleri-
ni agtklama imkanim verirseniz ne olur, ne tahmin edersiniz? Tabii,
biiyiik ihtimalle, herkes herkes hakkinda yalan sdyler, herkes her-
kesi ihbar eder. Insanlar, idareden bilgi vermek goriintiisii altinda
particilik yaparlar. Ben, bir tarihte Adana sikiyonetim bolgesinde
gorevliydim. Orada adli miigavirlikte gérev yapiyordum. Siki yone-
tim var, rutin igleri yapiyoruz. Giineydogu, Malatya filan bize
bagli, oranin bir niifusuna baktik, bir de bize gelen ihbar dilekgele-
rine baktik, bize 800 bin tane ihbar dilekgesi geldi. Hemen herkes
herkesi ihbar etmigti. Daha sonra bir kanun ¢iktt. Dediler ki, kim
kimi ihbar ediyorsa, dilekgesinin altina ismini dogru yazacak. Olay
budur. O nedenledir ki, memura yaptig it agiklama hakki vermek,
basinla memuru karg: kargiya getirmek olur. Bu memura bir gey ka-
zandirmadigt gibi, basin hiirriyetini de tahrip eder. Ancak, su var;
idare basina, dogru, kolay, anlagilir, hizh ve ucuz bilgi alma imka-
it kurumsal olarak saglamahdir. Cok eksikler olmakla birlikte,
bugiin, meveut diizenlemenin, yani her memur kiginin agiklama ya-
pamamas) ilkesinin dogru oldufu kanaatindeyim. basin haber ala- -
cak diye, devletin memurunu, “ispiyoncu” yapamazsiniz. O zaman
idarey1, memuru tahrip edersiniz, basi da tahrip edersiniz.

............ Az 6nce habercinin' vazifesinin haberi izleyip tarafsiz
bir gozle aktarmak oldufunu ilettiniz. Bunun yam sira habercinin
kendi bir olay yaratip da bunu kamuoyuna iletir veya sunarsa
bunun kigkirtici ajan olduunu sdylediniz. Son zamanlarda, 6zellik-
le 6zel televizyon kanallarinda yaygin bir uygulama var, bir kavram
var ve genellikle tanimu oldukga genis bir alan gérdiigiim kadanyla.
Ozel haberde benim dikkatimi geken, genellikle haberlerin ¢ogunun
muhabir tarafindan kurgusal bir sekilde yapildig ve aktarildigi. Bu
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konuda birgok Ornek var. Son derece masum bir

drnek anlatiyim.

Oldukc¢a hormoal dengesizligi ve kilolan olan bij

I cocuk var, bir

kdyde yastyor, bu bir haber. Ne derece haber deger] oldugu tartigilir
belki. Muhabir yanina gidiyor, konuguyor, haberini yapiyor. Daha
sonra ¢ocukla doktor bir araya getiriliyor ve ¢odugun zayiflama
agamalan aylarca dans eden kilolu ¢ocuk goriintiisii esliginde bizim
hafizamizda silinmiyor. Bu basit bir ornek olabilir. Bu 6zel bir
haber mi? Bu 6zel haber ise kurgusal bir anlatim1 var mi ve basit
bazi masumane Omeklerde olmayabilir zaman zaman. Sizce bu
dogru mu yanlig mi1, cezai miicyyidesi var mi1?

Simdi, “haberin kuruludu” meselesiyle karg: kargiyayiz. Haber,
aslinda kuru bir beyandir, kuru bir gériintiidiir, degil mi? Haberi
renklendirmek, yani haberi g¢ekici, lezzetli kilmak dedigimiz bir
olay var. Habere ¢ekicilik, lezzet vermek, gazetecilik meslegi sinir-
lan i¢erisinde. Biz kamu televizyonculugu apiyoruz. Bizim sorunu-

muz, “protokol haberciligi” yapmak olayidir. Gerg
berciligimize bakarsamz, haberciligimizin niteligi
gekicilii, lezzeti azdir. Simdi, gergekten haberq
ﬁ?akl?ta gazetcilik kurallan igerisinde habere ¢ekicili

Ir.

Habere lezzet katmak ne demektir? Sozle g
uyum saglamak demektir. S6zle goriintii arasinda b
ne kadar s6z ne kadar resim kullanilacak, hangi ¢eg
lacak sorularim ¢agngtirmaktadir. Elbette, haber d
sadece dar anlamda siyasi haberleri anlamamalyi
haberde sadece bir sektérdiir, bir béliimdiir, insan |
niidiir, tiimii degildir. Saglik haber degil mi? Sagl
mui, tarim, vb. haber olamaz m? Begeri faaliyet nere
faaliyetinin oldugu yerde haber vardir. Insanin tiin

ekten, bizim ha-
yiiksektir, ancak
rilik bu mudaur,
k, lezzet mi kat-

ortintli arasinda
aginti ne olacak,
it resim kuljan-
edifiniz zaman,
z. Siyasi haber,
hayatimn bir yo-
1k haber olamaz
ede varsa, beseri
n tezahiirleri ha-

berin konusudur. Dolayisiyla, dar anlamda siyas

1 haber diginda

byle bir haberi de verebilirsiniz. Kugkusuz, verdifiiniz zaman, lez-
zet de katabilirsiniz. Bunu yaparken hukuk pek %pzla kangmiyor.
Kisilik haklari zedelenmemigse, haberin konusu clan kisinin, kigilik
haklan zedelenmemigse, hukukla ilgili bir durum yoktur. Kisilik
haklan zedelenmigse, zaten kigiye hak tanmmugtir. Kisi hakkini kul-
lanmayinca, demek ki, o kiginin kigilk hakki zedelenmemig. O
zaman ne ortaya ¢ikayor? Siz sadece hukuk kurallan ile bagli bir
meslek mensubu degilsiniz, siz aynt zamanda Kendi ettiginizle,
kendi etik kurallarimizla baghsimiz. Bunun sonucu plarak toplumun
degerlerini incitmemek durumundasimz. burada, hir geligki ortaya
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¢ikiyor. Toplumun degerierini incitmeyecegim diye acaba ben ha-
beri vermeyecek miyim? Iste, o da gazetecinin bilecegi is. Ama,
- efer gazeteciler hep toplumun degerlerine saygil: olmug olsayd,
herhalde bugiinkii ilerlemeye de gelmemis olurduk. Isin gergek ta-
rafi gu. Sizler bizlerden biraz farklisimiz. Sanatiglar bizlerden biraz
farkl kigiler. Tabirimi mazur goriin. Ben eni boyu beili bir ada-
mim, sanatginin eni boyu belli degil. Sanatgi, biraz uguk bir kisi.
Hayal ediyor adam ve bir giin o hayali gergeklegiyor. Sanat¢1 bir
hayalin pesinde kogsan adam. Lafontaine’i ¢ok severdim, bizim
Orhan Veli de ¢evirmig. Daha sonra ben Lafontaine’e kizmaya bas-
ladim. Onun bir kanncasi, bir de afustos bdceklerine ihtiyacimz
var. Kaninca benim diyor, gizgileri bellidir, kiip seklinde ol dersen
kiiptiir, kare seklinde ol dersen karedir, o kadar. Agustos béceginin
bicilmig sekli yoktur. Oynaktir, uguktur. Toplumun agustos bocek-
lerine de ihtiyac: vardir. Toplumun uguklara ihtiyaci vardir, Uguk-
lar olmazsa, moda olur mu? Bana gimdi deseler ki, hangi punkgular
var, sagini $yle yap gez deseler, ben yapamam, ben gezemem. Ama
adam ¢ikip geziyor. Hatirltyorum, guval elbise, modas: ¢ikmusti,
hanimlann ¢uval elbisesi vardi. O zamanlar Ankara’da guval elbi-
seyi kimse giyemezdi, ¢iinkii giyeni kovalarlardi. Uguklar olmasay-
di quval elbise Ankara’ya girer miydi? Moda olur muydu? Hamm-
lanin kot giymesi, ¢ok biiyiik bir mesele olmugtur, kiyamet
kopmugtur. Uguk hamimlar olmasayd: kotu giindemimize sokabilir
miydiniz, bugiin kotun bir problemi var m? Oyleyse, ¢ekici, lezzet-
li haber, gazetecinin sanatg1 kigiligiyle, yaratict kigiligiyle ilgilidir.
Haberi verdigi zaman ona lezzet katmasi, gazetecinin sag duyusu-
dur, sanatc kigilifidir. Haberi 6yle verecek ki, haber, 6zii ve verili-
si itibariyle kigiyi kiigiiltmeyecek, kisiyi yiiceltecek. Kisi oziirlii
olabilir. Elbette, deliyi de verebilirsiniz, bir akil hastasim da.
Ancak, kisi olarak onu haberinizle kiigiilternezsiniz, onurunu zede-
leyemezsiniz, sakathi1 acinir, ayiplanir bir 6ziir olarak gosteremez-
siniz. Kisacasi; insan haysiyetine saygili-olmak zorundasimiz. Hig
kimse, hi¢ bir adla, bir bagkasinin alay konusu degildir. bizde olan
yanlighk budur.

oooooooooo

oooooooooo

‘Efendim , sOyleyeyim, insan biinyesinin bir niteligi var, maa-
lesef insan Oliimli. Toplumlar hastalamyorlar, 6ziirsiiz toplum
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heniiz icat edilmig degildir. tiirkiye’yi ele alusaniz, Tiirkiye'de
bizim sorunlarimiz var. toplumu biiyiik 6lgiide rahatsiz eden sorun-
larimiz var, sokak rahat degil. Ornegin, en basitinden, diin sokakta
iki “adam” karg: kargiya geldi. Hig kars1 kargtya gelmemesi gelen
iki adam memur ve polis. Memur ve polis nasil karg kargiya gelir?
Anlamak kolay degil. Ama biz, o beceriyi gdsterdik. Memurla,
memur polisi kars1 kargiya getirmek becerisini gosterdik. Memur
ne yapiyor, kardesim ben yiiriyecegim, ben sendika istiyorum
diyor. Bu hiikiimet bana sendika kurma hakki vermedi, ben yiiriiye-
cegim diyor. Polisin gbrevi ne, bunun diizgiin, anlagilir, kimseye
¢atmadan, vurmadan, kirmadan birisinin gelip dovmesine meydan
vermeden diizgiin bir yerde yiiriitmek ne miimkiin. Birbiri ile hi¢
iligkisi olmayan, ¢atigmasi s6z konusu olmayan iki unsur birbirini
dovdii. Hadi ¢ikin igin i¢inden. biz hastay:z, hasta durumumuza ba-
karak yargilama yaparsak yanlig yapanz. Bir topluma baktifiniz
zaman, toplumda belli oranda sug iglendigini goriiriz. Baz1 yazar-
lar, belli bir oranda sug iglenmesini toplumun diriligi saytyor. Size
bir drmek vermek isterim. Benirn memieketimden bir arkadag, dok-
tor, bana dedi ki sen hukukgusun, bir yazi yaz, dergi ¢ikanyoruz.
Hapihaneyi yaz, hapishanede hi¢ kimse yok. Gergekten, bizim
memlekette hapishane bombos. Sug iglenmiyor ki. Oraya ¢ok ¢ok
uygar diyorlar. O kadar uygar ki, su¢ islenmiyor. Okul agmigsin,
cezaevi kapanmug. Ne giizel laf. Bir inceledim, neyilgordiim biliyor
musunuz? bizim memleket meger Slmiis de haberimiz yokmusg. yas
ortalanusinin 60 oldugu, ticaretin, sanayinin, zandatin olmadigi,
hi¢bir §eym olmadig bir yerde zaten sug iglenmez.; benim memle-
ketim meger uygar defilmis, 6lmiig. Kegke haplshanesmde bir iki
adam olsaydi, hi¢ olmazsa yasadifimzi anlardik| Git kardegim
dedim, ben sana yazi maz: yazamam. Begeri 6zii gidermek, ¢ogu
kez miimkiin degildir. Toplum da begeri bir kuruluf;ur, beseri ira-
deyle kurulan bir kurulugtur. Dolayisiyla begeri 6zrii nasil gidere-
miyorsak, toplumdaki 6zrii de gideremiyoruz. Onemli olan ne, bu
Ozriin diizenden diizensizlife, yani “kaosa” gitmemesidir. Toplum
neyin kargitidir, kaosun kargitidir. Diizeni bozan diizensizlik bir
diizen haline gelirse toplum biter. Amerika’da bdyle bir durumun
oldugunu hi¢ sanmiyorum, ¢linkii 6yle bir sey olsa Hu adamlar diin-
yaya hilkmedemezler. Hala buniara bagirmaktan, “defol Amerikali”
demekten kendimizi kurtaramadik. Amerika’da hersey batmig da
biz neden buradan bagmyoruz, defol Amerika diyoruz, bak adam
bize para da vermedi, git igini diizgiin yap gel, ben sana IMF’den
para vereyim, yoksa hadi giile gele dedi. Hani bu tikenen Amerika
nerede? Yanhstan kaginmaliyiz. i
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Hammefendi, bugiin tiretilen bilgilerin yiizde 90'mnin Ameri-
ka’da iiretildigi iddia ediliyor. Amerika’da kag¢ iiniversite var bili-
yor musunuz? Ug bin iiniversitenin oldugu séyleniyor. Bir bilim
pazar1 kurulmug, insanlar canavar gibi yangiyor. Amerika’nin prob-
lem su. Bozulma degil. Bu bilgisayar denen aleti kim icat ettiyse
diinyaya en biiyiik kotiiliigii yapti. Kilik kiyafetimizi bile degistirdi.
Bilgisayar uzaya sizi gotiirdii. Bilgisayar olmasaydi siz uzay hesap-
lanim yapamuyordunuz. Bilgisayar aymt zamanda ¢ok geligmig bir
hesap makinesi. Bilgisayar hesabim yapiyor, buradan ay’a adam
gonderiyor. Bilgisayar insanlarin elbisesini de degistirdi, garip
garip elbiseler ¢ikti ortaya, garip yagantilar ¢ikt1, Bugiin bagka bir
sey daha ciktr, canli kopyalamak. Artik, canlt kopyalanabiliyor.
Yani, 21'nci Yiizyilin insam bir farkli olacak. Ne olacak, ben de bil-
miyorum, §iz yagayacaksmiz, goreceksiniz, ama bugilinden hazir-
~ lanmak lazim. Amerika’mn bozulmuglugu nerede. Irak bir hava
atti. Amerika gerekeni yapti. Biz ge¢miste Irak’a Szeniyorduk.
Arap sosyalizmi diye, hatta bizim fakiilteye Kaddafi’nin bir iki
adam geldi. Hayranlikia bakmigtik. Kaddafi kim ki sosyalizmi ne
olsun, sosyalizmi kegke bilse, Marks’tan acaba ne okumug? Bize
nutuk gektirdiler. O zaman petrole ¢ok ihtiyacimiz vardi. Saddam
hava attyor. Avrupa’dan iki tane adam getirmis, petrol parasim ver-
mig, iki cihaz kurdurmug. Amerikali kag gilin igerisinde binlerce
adami1 y1§di, diglinebiliyor musunuz? Ugaklan, gemileri getu'dl
Sdyler misiniz neresi bozukmug bu Amerikanin?

Bugiin diinyadaki problem sudur; gergekten diinya bir dtializm
midir, yoksa bir monizme mi gidiyor? Yakin zamana kadar bir
Amerika, bir Rusya vardi. Biz de iki kampa ayrilmigtik. Biitiin
diinya bdyleydi. Bir yanimiz Amerika’dan oluyorduk, teki yarimz
oteki taraftan oluyorduk. Zaten igimiz birbirimizle kavga etmekti,
isi yliriitlip gidiyorduk.

Bir giin beklemezken, Rusya yikaldi. Kirgizlara sordum neden
ylklldlmz, derdiniz neydi, bizi rahatsiz ettiniz, bizim diizenimiz
iyiydi, siz yikildimiz arada kaldik biz. $imdi, diinya kald: tek bagi-
na, ne olacak? Amerikal bir oyuncak buldu, Saddam’1 buldu, ikide
bll' Saddam’la oynuyor. Biz ne olacagiz bir dugumin bakalim.
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Kirgizlara sordum, Kirgiziarin 6dii patliyor Cin/den. Bir de biz
yonetim mucizesinden bahsediyvoruz. Altmig milyonluk iilkeyi yo-
netemiyoruz. Bizde yedi iklim var. Ben Bayramdd Mugla’ya git-
migtim, Mugla’dan buraya gelinceye kadar ¢ok iklim gordiim, kar
yagdi, yagmur yagdi, soguk, sicak oldu. Bura cennetmis dedim. Biz
60 milyopluk iilkeyi ytinetemiyoruz, Cinli bir milyarhk iilkeyi yo-
netiyor. Oyle kolay degil o ig. Birakalim dyle hava atmay: da otu-
rup ne yapacagumizi diigiinelim, diizgiin diigiinelim. Diinyada bu is-
leri bilen sadece biz defiliz, bagkalan da blllyor Bir milyar insam
diizene koyacaksimz, Biz burada *iki sak sukla” igi idare edip gotii-
rilyoruz. Bunun yaninda baz iilkeler var, onlar daha diizgiin yas1-
yor. demokrasi standartlarim getirdiler. Ben ftalyan RAI televizyo-
nunu seyrediyorum. Adamlar “hiirriyet meselesini” tartigmayor,
halletmis. Ekonomiyi tartigiyorlar. Avrupa para birligi olacak, ne
olacak... Okul birlifi olacak ne olacak, onu tartigiyorlar. Liretin de-
gerini, enflasyonu tartigiyotlar. Biz, giikiir, enﬂasy?ndan vazgectik,

yiizdeyiiziinlizerinde seyreden enflasyonla yasamaya alistik, mem-
nunuz, idare edip gidiyoruz.

Burada gunu s6ylemeliyim, bugiin gercekten ﬂamuoyu ile de-
mokrasi arasinda bir baginti varsa, kamu oyunun yantilmasi dedigi-
miz olay radyo-televizyon yayincihi ile ilgili bir ojay ise, Tiirk de-
mokrasisinin  buglinden daha ileriye gitmesi, daha mutlu
yagamamiz, insanlarimizi daha diizgiin yatamanin tek yolu, demok-
rasiyi Oziimsemis basm-yayin kuruluglarinin ¢oklugu ve gesitliligi-
dir. Basin-yayn sizlersiniz. Sizler ne kadar hazirhikli, ne kadar ileri
diizeyde olursamz, bu topluma o kadar ¢ok katki gotiiriirsiiniiz.
‘Tiirk demokrasisinin anahtan, siyasilerin degil, sizlerin elinde. O
nedenle hepinize tegekkiir ederim. Dilerim, bu anahtar1 hepimizin
daha mutlu yagamasi i¢in kullamirsimz. Boyle olursa, gergekten biz
karmncalar, siz agustos bdceklerine minnettar kalinz.




