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Tiirk ulusunun ve bu ulusun egemen iradesinin ifadesi olan
Tiirkive Cumbhuriyeti Devletinin toplomsal, hukuki, ekonomik ve
siyasi diizeni, bir kurtulug savagi icinde dofan “kurucu iktidarn”
degistirilmesi teklifini bile yasakladifi, tarihsel ii¢ temel ilkeye da-
yanmaktadur . : -

Bunlar, cumburiyetgilik, demokratiklik,, millilik ilkeleridir.
S6z konusu bu ilkeler; esasen, Kurtulug savasinin siyasi ve hu-

kuki tiim metinlerinde birlikte veya dagimk bir bicimde, acik veya
ortiilii olarak yer almug bulunmaktadir.

Bugiin, Anayasamz, 1. maddésinde cumhuriyetgilik, diizgiin
ifade edilmemig olmakla birlikte 2. maddesinde demokratiklik, 3.
maddesinde millilik ilkelerine yer vermigtir.

Cumhuriyetcilik, devletin bagindaki kiginin, comhuri esaslara
gore belirlenmesidir. Devletin bagindaki kiginin cumhuri esaslara
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gore belirlenmesi demek, bu kisinin, dogrudan veya temsili olarak
halk tarafindan se¢ilmesi demektir. O halde, cumhuri devletlerde,
devlet bagkanliginin kaynag), sonunda bizzat halkin iradesi olmak-
tadur. - :

Anayasanmiz, “Tirkiye Devleti bir cumhuriyettit” diyerek, -

hukuk diizenimizde, her gesit krallif1, sultanhig ve halkin iradesin-
den kaynaklanmayan ferdi ve kollektif her tiirli devlet bagkanhgim
yasaklamugtir. Bu demektir ki, hukuk diizenimiz, mutlak surette,
her ¢esit sultanhk diizenlerine oldugu kadar, ulusun serbest iradesi-
ne dayanmayan her ¢esit diktatorlitk diizenlerine de kargidur.

Anayasamuz, demokratiklik ilkesini fade ederken, “cumhuriye-
tin nitelikleri” baglif1 altinda, Tiirkiye Cumhuriyeti... “demokratik,
Jaik ve sosyal bir hukuk Devletidir” demektedir. A¢iktir ki, Anaya-
sa, lilkede, demokratik olmayan her ¢esit toptumsal-hukuki-siyasi
diizeni mutlak bir bigimde yasaklamig bulunmaktadir.

Demokratik diizenlerin zorunlu bir sartim olugturan laiklik, bir
kurtulug savas: ortanunda bigimlenen Tiirk toplumunun ve o toplu-
mun siyasi-hukuki tezahiiri Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kimli-
gidir, bir olmazsa olmaz sartidir.

Laiklik, kisaca, devlet denen siyasi-hukuki orgiitiin bir unsuru-
nu olugturan egemenligin kaynaginin veya aym gey devletin huku-
kunun kaynafinin begeri irade olmasi olarak tammlanmaktadir.
Gergekten, siyasi metinlerimizde ve Anayasalanmizda, laiklik,
“egemenlik kayitsiz gartsiz milletindir” seklinde ifade edilmigtir.

iddia edilenin tersine, laiktifin bagka bir tammu da yoktur. Se-
kularizm, devlet bagkaninin “kral” veya “sultan” vs. oldugu huku-
ki-siyasi diizenlerde hukukun kaynaginin beseri irade olmasi esasi-
dir.

Laiklik diigiincesinde, toplum, salt “akli” bir veri olarak algi-
Janmaktadrr, Bunun zoruniu sonucu, kanun Oniinde esitliktir.

Kanun oniinde esitlik, din ve vicdan hiirriyetini zorunlu kalmugtir.

Kugkusuz, laiklik hukuk diizenlerinde, herkes, “dinini yagamakta”
serbesttir. Ancak, bu serbesti, ister kanun, ister 6rf ve adet bigimin-
de ortaya ¢tkmig olsun, hukukun kaynagimn “begeri irade” olmasi
esastyla stnirhdir,

Laiklik, begeri diiglincede, agik¢as1 bilimde meydana gelen de-
gistmin zorunlu bir sonuudur. Bundan &tiiriidiir ki, laiklik toplum-
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sal diizenlerde, bilim, “nakli” defil, salt “akli” bir deger olarak algi-
lanmugtir, Tabii, bunun sonucu olarak, efitim tlim unsurlanyla

“diinyevi” kilinmug, dolayisiyle devietin “dini efitim” yapmas: ya-

saklanmustir. Gergekten, laik bir hukuk diizeninde, Devlet, dini egi-
tim yapamaz, kamu nizmetinin icabi olarak, ancak “din egitimi” ya-
pabiiir. Bu baglamda olmak tizere, 3. Mart. 1340 tarih ve 430 saylh
Tevhidi Tedrisat Kanunu “dini egitim” diizeni yerine “din ebltimi

diizenini getirmig, dolayisiyle bu durum “egitim reformunu’ “iini-
versite reformunu” zorunlu k11m1§t1r

“Sosyal bir hukuk devleti” olmak, blzce, bu ¢agda, “demokra-
tik bir devlet” olmamn zoruntu bir sonucudur.

Bugtin, hukuka bagh bir devlet olmadan, demokratik bir deviet
olmay1 anlamak da pek kolay degiidir. _

Ote yandan, Anayasanin demokratik toplum-hukuk-devlet dii-
zenini dayandirdifs ilkeler, s6zel olarak bakildiginda, yanhs anlagil-
malara neden olabilmektedir. Gergekten Atatiirk milliyetgiligine ve

baglangicta belirtilen temel ilkelere baghhik” ifadesi, demokrasi

kavraminin dziine iligkin bir tarigmay1 da beraberinde getirmekte-
dir.

Tartigma, bir devlet diizeni liberal-demokratik bir devlet diize-
niyse, o devletin bir ideolojisinin olamayacag: diisiincesinden kay-
naklanmaktadir. Denmektedir ki, Liberal-demokratik devlet diizen-
lerinde, devletin idealleri olur ama, bir ideolojisi olmaz. Ancak, bu
diizenlerde, oisa olsa, devietin i¢inde yer alan siyasi partilerin ideo-
lojileri olabilir.

Bu durumda, eger dersek ki, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
bir ideolojisi vardir, o da “Atatiirk¢iilik tiir, o zaman Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin demokratik bir devlet oldufunu sdéylemeye
- tmkan yoktur. Yok, efer dersek ki, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
demokratik bir deviettir, o zaman “Atatiirk¢iiliik” diye bir ideoloji
mevcut bulunmamaktadr. -

Bu ikilemin giderilmesi gerekmektedir.

Anayasanm 2. maddesi hiikmiiniin sdziinden ¢tkilip 6ziine inil-
difinde, Atatiirk¢iiligiin, devletin bir ideoloji olmadi, tersine sa-

dece ulnsun ulagmak istedifi bir ideali oldugu goriiliir. Gergekten, -

Atatiirkgiiliik, bir kurtulug savagi sonunda dogan, bigimlenen Tiirki-
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ye Cumbhuriyeti Devletinin kendisidir, onun diini, bugiinii ve yan-
midir. Kugkusuz, bir seyin kendisi, o seyin ideolojisi olamaz.

Anayasa, 3. maddesinde, “Tiirkiye Devleti iilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindir” diyerek, Devletin, bir “milli devlet” oldu-
guna igaret etmektir.

Milli devlet ile milliyetgi veya ket devleti birbirine karigtir-
mamak gerekir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, arizi bazi dénemler
harig¢, hi¢cbir zaman, millivet¢i, kg1 bir devlet, yani irk¢ihk ideolo-
jisine sahip bir devlet olmamugtir. '

Milli devlet, bir yandan begeri unsuru “iimmet” olan devletin,
ote yandan begeri unsuru “halklar” olan devletin kargitidir.

Gergekten, Turk milleti, Tiirk vlusu anlamina gelen "Tiirk
halki” yerine “Tiirkiye halklarindan” stz etmek, Anayasanin 3.
maddesi kargisinda temel bir yanhga diigmektir, ¢iinkii Anadolu
topraklan iizerinde siyasal kimlik kazanmig olan tek bir halk, tek
bir ulus, tek bir millet vardir. Bu, Tiirk milletidir. Ancak, bu millet,
birgok boydan, soydan veya wktan olugmaktadir. Oyleyse, “Tiirk
milleti” ifadesi, Anadolu topraklan lizerinde yagayan ve tarihin bir
kesitinde bir kurtulug savag iginde siyasallagan hatkin hukuki adi
olmaktadir.

Ote yandan, Anayasanin 3. maddesi kargisinda, Tiirkiye Cum-
huriyeti Devletinin bir “Islam Devleti” oldugunu soylemek de yan-
ligtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, Anayasasina gore, bir “Islam
Devleti” degildir, ¢iinkii Anayasa, d1m, kiginin ve devletin bir nite-
ligi olarak almarmgtir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, kendisi degil,
halki “miisliiman” olan bir devlettir. Kugkusuz, bu iki kavram, bir-
birinden ¢ok farkhidir,

Milli Deviet olmak demek, en bagta, o iilkenin “hukukunun,
ekonomisinin, egitiminin milli olmasidir.

- Egitimin milliligi, egitimin “wkgi”, “kozmopolit”, “smif¢r”
“iimmetgi” vs. olmamastdir. Milli kiiltiir yaninda etnik alt kiiltiirler,
ancak milli kiiltiire zarar vermemek kaydiyla egitimin konusu ola-
bilirler.

Muilli egitim milli dille yapilir. Anayasa milli dilin “Tiirk¢e” ol-
duBunu “sSylemektedir.
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Hukukun milliligi kavrami, daha 1923 yillarinda, laiklikle bag-
lantili olarak, Ziya Gokalp tarafindan tammlanmigtir. bu tamim ge-
~ sitli ifadelerle Anayasalarimizin temelini olugturmugtur.

Biiyiik Diigiiniir, ktsaca, sunian demektedir.

Hukuki Tiirkgiiliiiin gayesi, Tiirkiyede asri bir hukuk viicuda
getirmektir. Bu asnn milletleri arasina gegebilmek icin en asash
sart, milli hukukun biitiin gubelerini teokrasi ve kierikalizm bakiye-
lerinden biisbiitiin kurtarmaktadir. Teokrasi, kanunlarin, Allahin
yeryuzundeki gélgeleri addolunan halifeler ve sultanlar tarafindan
yapilmasi demektir. Klerikalizm ise esasen Allah tarafindan verildi-
gi iddia olunan an’anelerin layetegayyer kanunlar addolunarak Al-
lahin tercumanlan itibar olunan ruhaniler tarafindan tefsir edilmesi-
dir... Kurunu vustai devletlerin bu iki alameti miimeyyizesinden
- tamamiyle kurtulmug devletlere asri devlet namt verilir. Asri dev-
letlerde, evvela gerek kanun yapmak ve gerek memleketi idare
etmek selahiyetleri dogrudan dogruya millete aittir. Milletin mbu
selahiyetini tahdit ve takyit edecek higbir makam, hicbir an’ane ve
hi¢bir hak yoktur, -

Laikligin de tanumi olan bu 6zIi ifadeler kargisinda, bagka bir
agtklamaya herhalde gerek bulunmamaktadir. -

“Milli ekonomi” Izmir Tktisat Kongresinde ifadesini bulmus ve
bicimlenmigtir. Gergekten, Afatiirk, “Hakimiyeti milliye hakimiyeti

- 1ktisadiye ile tersin edilmelidir... Yegane kuvvet; en kuvvetli temel

iktisadiyattir. Dahil oldugumuz halk devrinin, milli devrin, milli ta-

rihini yazabilmek icin kalemler, sapanlar olacaktir... halk devri, ik-

tisat devri methumiyle ifade olunur. Oyle bir iktisat devri ki, mem-

leketimiz mamur, milletimiz miireffeh ve zengin olsun” demektir.

Ozetlersek, siyasi metinlerde, yiiriirliikte olmayan anayasalarda
ve Anayasammzin 1, 2 ve 3. maddelerinde ifadesini bulan cumhuri-
yetgilik, demokratiklik ve millik ilkeleri, hukuk diizenimizin degig-
tirilmesi miimkiin olmayan, amtsal, miikemmel temel taglandiriar.

Ancak, bugiin, iilkemizde de taraftar1 bulunan bazi postmoder-
nistler, “milli devletin” tarihi yasim doldurdugunu, “egementik er-
kinin” sonunun gelmek iizere oldugunu, giderek ¢ok hukuklulugun
ve bu baglamda halk hukukunun etkin olma yolunda bulundugunu,
diinyanin “globallesmeye” dogru gittigini iddia etmektedirler.
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Bu diigiinceye katilmak miimkiin degildir.

Yeni bir ¢cagin esiginde oldugumuz, diinyanin giderek global-
lestigi, onilimiizdeki ytzyilin buyuk farkliliklar gosterecegi elbette
dogrudur,

Ancak, bizce yanhg olan, moda olmaktan ileri gidememis olan
postmodernizm diigiincesidir. Bu diigiince, en bagta, milli devlet ile
milliyetcilik hareketini kanistirmig, béylece milli deviet i¢inde yer
alan birgok etnik grubun insan haklarin: saglama goriintiisti altinda,
wrk¢ilik yapmasina zemin hazirlamstir.

!

Ote yandan, Posmodernizim, egemenlik kavraminin halen dev-
let denen siyasal Srgiitiin zoruniu bir unsuru oldugunu, ancak bu
cagda, “karsihikhlik” esas olmak uzcre erkin yeni bigimler aldifin:
kavrayamamgtir.

Son olarak, bu diigiincenin, $zellikle iilkemizde, “‘halk hukuku”
stziiyle neyi kastettii belli degildir. Halk hukukundan maksat eger
kaynag beseri irade olan uyulmasy zorunlu davrantg kurallan biitii-
niiyse, bu o6rf ve adetten bagka bir sey degildir. Hukuk diizenleri,
sistemlerine gore, zaten bir toplumun davranig kurallan biitiinii ola-
rak orf ve adeti degerli saymaktadirlar. Ancak, halk hukukundan
maksat, bir toplumda cari, kaynag ilahi olan davramsg kurallan bii-
tiintiyse, begeri iradenin {iriinii olmayan bu davranig kurallan zaten
halkin hukuku degildir. Bu, esnasinda, kurnazca gizlenmeye ¢ahgi-
lan “etokratik toplum-hukuk-devlet diizenidir. Kugkusuz, boyle bir
anlayig, artik postmodernizim degildir. Bu, olsa olsa, ¢gagdisi kalmig
bir diigiinceyi, yeni bir malzeme kullanarak, ortiilii yoldan canlan-
dirmaya kalkigma ¢abas:dir.

Dinlemek lutfunda bulundunuz. Tegekkiir ederim. Saygilar su-
narim.
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