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Ik Ixi YUzyiLIN PAcaN KAYNAKLARINDA NASIRALI IsA

Zafer DUYGU"

Ozet: Pagan yazarlar, Miladi takvimin ilk iki ytizyihnda Nasirali
isa’ya veya Oma atfedilen 6gretilere karsi genel itibariyle ilgisiz
bir tutum icinde olmuslardir; I. yiizyillda isa’dan bahseden pa-
gan yazar yoktur, II. ytzyilda ise bir elin parmaklarim gecme-
mektedir. Buna karsin, II. ylizyll pagan yazarlarmmin tarihsel bir
sahsiyet olarak [sa'ya iliskin olabilecegi éne stirtilen az sayidaki
kayitlari, ézellikle fsa hakkindaki asli kaynak konumundaki Yeni
Ahit metinlerinin epistemolojik problemleri cercevesinde buytik
onem tasimaktadir. Ancak biraz yakindan incelendiginde pagan
kaynaklarindaki bu kayitlarin da aslinda bircok ac¢idan sorun-
lIu olduklar1 anlasilmaktadir. Isa’ya dair s6z konusu bu kayitlar
bu ytizden bilim insanlar1 arasinda hararetle tartisiimaktadir. Bu
makalede, Isa’nin pagan kaynaklar1 baglaminda tarihsel varlig
ele alimmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nasiral isa, Tacitus, Suetonius, Plinius, Sa-
mosatali Lukianos, Mara Bar Serapion.

JESUS OF NAZARETH IN PAGANS SOURCES OF THE FIRST
TWO CENTURIES

Abstract: Pagan writers of the first two centuries of the Common
Era were mostly silent about Jesus of Nazareth and the teachings
attributed to him. In the first century there were no references
to Jesus. In the second century, there were only handfuls. The
small amount of records of the 27¢ century pagan writers which
may be claimed to refer to Jesus as a historical figure has a great
import, above all else, within the framework of the epistemological
problems presented in the New Testament texts which are deemed
the principal sources about Jesus. When investigated closely, it
is seen that these records from the pagan sources also present
their own problems. Researchers therefore are discussing these
records fervently. This article deals with the historical person of
Jesus in the context of pagan sources.

Key Words: Jesus of Nazareth, Tacitus, Suetonius, Pliny, Lucian
of Samosata, Mara Bar Serapion
Giris
On binlerce! yillik uzun bir ge¢cmisi barindiran insanlk tarihi boyunca
Isa kadar tartisilan ikinci bir kimse daha herhalde yoktur. isa’ya iliskin bu-

*  Yrd. Dog. Dr., Mardin Artuklu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Stiryani Dili ve Edebiyati
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1  Katkilar sebebiyle meslektaslarim Kutlu Akalin ile Mehmet Alicr'ya tesekktir ederim.
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guin genis kitleler tarafindan iman edilen dogmatik soylemler hari¢ tutulur-
sa, Isa hakkinda ~dogumundan yasamina, éliimtinden dirilisi rivayetlerine,
sahsiyetinden 6gretilerine kadar- tartismasiz bir mesele bulunmamakta-
dir. Bu cercevede Isa yaklasik iki bin yildir Hiristiyanlik biinyesinde tarti-
silmaktadir. Bu husus tarih boyunca farkl dinlerin taraftarlar arasinda
énemli bir ihtilaf konusu teskil etmistir. Ozellikle Aydinlanma Dénemi'nden
itibaren arastirmacilar arasinda ciddi bir bilimsel arastirma alani olustur-
mustur.? Yine de bugiin ¢ok sey soylenmesine karsin hakkinda pek az sey
bilinen ve biittin kesimlerin ilgisini ceken bashca tarihsel sahsiyet isa’dir.

Bu noktadan hareketle, bilimsel bir cabayla Nasirali Isa’y1 ilahi dinlerin
veya kutsal metinlerin sdylemlerinin disinda, “tarihsel bir sahsiyet” olarak
aramak ve tamimlamak bu makalenin ana konusunu teskil etmektedir.
Bu amacla burada [sa’dan ya da O’na atfedilen 6gretilerden bahsettikleri
gerekcesiyle arastirmacilar tarafindan isimleri ve ¢calismalar1 énplana c¢1-
karilan baz1 antik yazarlar s6z konusu edilecektir. Bu yazarlar ve eserleri
secilirken su olctitler belirleyici olmustur: Pagan® muellifler miladi takvimin
erken tarihlerinde yasamislar ve yazmislardir. Baska bir deyisle calisma,
genel olarak erken ytizyillarin pagan yazarlarimn eserlerinde Isa hakkinda
ne gibi kayitlar veya izler bulundugu meselesiyle ilgilenmektedir.

Bu kapsamda makalede ti¢ temel hususu 6ncelemektedir. Birinci asa-
mada pagan yazarlarin Isa’ya iliskin olduklan diistintilen kayitlan tercii-
me halinde verilerek tarihsel baglam acisindan okuyucuya kisaca tani-
tilmaktadir. Tkinci asamada bu kayitlarin problemli yénleri epistemolojik
cercevede tartisiimaktadir. Uctlincii asamada ise bu tartismamin sonucu
olarak tarihsel Isa hakkinda gercekten de “kanit” niteligi tasiyabilecegi
kanaatine ulasilan bir kayit degerlendirilmektedir.

Inceleme, bir biitiin halinde pagan inanisa mensup su antik yazarlar
ve eserleri Gizerinden yurutilmektedir:

1. Aristokrat bir Romali olan tarih¢i Tacitus'un II. ylizyilin birinci yari-
sinda kaleme aldig: Yilliklar (Annales) adli eseri,*

2 Baz detaylar icin bk. Mahmut Aydin, “Tarihsel Isa Arastirmalar ve Onlarin Bulgular
Uzerine Baz1 Muilahazalar”, Islam Arasturmalart Dergisi, S. 5, (2001), ss. 1-41.

3 Pagan, kelime anlamu itibariyle Latince’de “kéyltt”, “kirll” (paganus) anlamlarma
gelmektedir. Hiristiyanlik erken ytizyillarda genellikle sehir merkezlerinde yayilmisti.
Kirsal kesimde yasayanlar ise daha uzun bir stire eski geleneksel ¢ok tanrili dinlerine
baglhh kalmayr strdirmislerdi. Bu baglamda, bu kimselerin zamanla Hiristiyanlar
tarafindan eski ¢ok tanrili dinlerin mensuplar olarak paganus tabir edilmeleri ¢cok
muhtemeldir. Nitekim “pagan” tabiri gintimtizde bilim insanlan tarafindan antik
diinyanin politeist karakterli dinlerinden birisine mensup olanlar, yani basit¢e Yahudi
ve Hiristiyan olmayanlar i¢cin kullamilmaktadir. Bk. Kutlu Akalin-Zafer Duygu (eds-haz.-
cev.), Sitryani Literatiirii, Mardin: Mardin Artuklu Universitesi Yaymlari, 2017, s. 43.

4  Tacitus, Annals, ¢ev. Cynthia Damon, London-New York: Penguin Classics, 2012.
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2. Romal tarih¢i Suetonius'un II. ytizyilin birinci yarisinda yazdig: Ca-
esarlarin Hayatlan (De Vita Caesarum) isimli calismasi,®

3. Bithynia et Pontus eyaletinde 111-113 yillan arasinda legatus Au-
gusti olarak gorev yapan Romali biirokrat Plinius'un imparator Traianus
ile Hiristiyanlar konusunda yaptig1 yazismalar,®

4. II. yazyihn ikinci yarisinda yazan hicivei bir muellif olarak Samosata-
1 Lukianos’un Peregrinus isimli bir filozofu konu ettigi Peregrinus’un Olii-
mu (Mepi TAg Mepeypivou TeAeuTig, Peri tés Peregrinu Teleutés) isimli calismasi,”

5. Bugtin kim oldugu tam olarak tespit edilemeyen, fakat kaleme aldig1
satirlardan filozof karakterli bir bilge oldugu anlasilan Mara Bar Sera-
pion'un, 73 yih ile III. ytizy1l arasinda kesin sekilde tayin edilemeyen bir
tarihte ve esaret altinda bulundugu bir sirada kendisi ile ayn1 adi tasiyan
ogluna hitaben yazdig1 Stiryanice bir mektup.®

1. isa'ya iliskin Pagan Kaynaklarindaki Kayitlar

Nasirali isa Miladi takvimin baslarinda o zamanlar biitiin Akdeniz
Havzasimi kontrolii altinda bulunduran Roma Imparatorlugu simirlar
icinde, daha ziyade Filistin bolgesinde dénemin yaygin pagan inanisla-
rmin aksine tek Tanr inancim esas alan Yahudiligi benimsemis Israilo-
gullarr’'nin bir tyesi olarak dogmustu. Israilogullar’nin Filistin sahasinda
meskan bu ana kitlesi, Romali General Pompeius'un Kudiistin diisme-
siyle sonuclanan M.O. 63’teki askeri harekatiyla Roma egemenligi altina
girmisti. Israilogullar’'min monoteist karakterli Yahudi inanct Roma yé-
netiminin farkh dinlere veya kult inanislarina karsi gosterdigi geleneksel
politika cercevesinde Iulius Caesar (6. M.O. 44) tarafindan yasal statiiye
(Religio licita) kavusturulmustu. Israilogullar1 bu sayede belirli yiikiim-
lualtikler karsiiginda kendi inanclarii 6zgtirce yasama ve ibadetlerini
icra etme olanagma kavusmuslardi. imparatorluk dénemini baslatan Au-
gustus (Octavianus) (6. M.S. 14) déneminde ise Yahudi bir monark olan
Herodes, Romalilar namina Yahudilerin énemli bir bélimtnt yénetmek
tizere Yahudiye bolgesine atanmisti. Ancak Herodes’in ogullar1 zamanin-
5  Suetonius, The Lives of The Twelve Caesars, ¢ev. Joseph Gavorse, New York: Modern

Library, 1931.

6  Plinius, Reading in Ancient History: Illustrative Extracts From The Sources II: Rome and
The West, cev. William Stearns Davis, Allyn and Bacon, 1913, ss. 219-222.

7  Lucian of Samosata, The Passing of Peregrinus (Mepi 1ig Mepeypivou TeAeutiig, Peri tés
Peregrinu Teleutés), Yunanca metin ve cev. A. M. Harmon, London: Harvard University
Press, 1962, V, ss. 13-17.

8 William Cureton, Spicilegium Syriacum, London: Rivington, 1855 (Stiryanice metin ve
ingilizce terctimesi); Ayrica bkz. Petr Pokorny, “Jesus as the Ever-Living Lawgiver in the
Letter of Mara Bar Serapion”, The Letter of Mara Bar Serapion in Context: Proceedings on

the Symposium Held at Utrecht University, 10-12 December 2012, Leiden: Brill, 2012, s.
133 (ilgili kismin ingilizce terciimesi).
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da yasanan ve bir tiirlii 6nti alinamayan kargasalar nedeniyle Romalilar
Yahudiye'nin tamamim kendilerine baglamislar, Kudiis'ti ise bir valinin
yonetimine birakmislardi (M.S. 6).°

Yukarida kisaca ézetlenen ve Isamin diinyaya gelmesinden hemen
énce olusan bu siyasi ve dini yapiya bakilarak, Roma Imparatorlugu'nda
yasayan Isa’ya cagdas dénemin pagan yazarlarinin kaleme aldiklar cesitli
eserlerde Isa ve 6gretileri hakkinda iyi-kétii baz1 kayitlara yer verdikle-
ri zannedilebilir. Halbuki gercek durum hic¢ de 6yle degildir.'® Bugtinki
mevcut verilere gore 1. ytizyihn pagan yazarlan tarafindan Isa’ya iliskin
kayit altina alinmis en ktictik bir bilgi kirintis1 bile yoktur.!! Her ne kadar
bu baglamda I. ytizyihn Thallos isimli bir yazan tizerinden bir takim id-
dialar gindeme getirilmek istenmisse de,'> bu iddialarin son derece zayif
bazi rivayetleri esas aldig1 ve buradan hareketle herhangi bir cikarimda
bulunulamayacagi anlasilmaktadir.'®

Bu durum II. ytzyilla birlikte bir élctide degismistir. Ger¢i pagan ya-
zarlarin bu ytizyllda da Isa’y1 ismen anarak séz konusu ettikleri veya on-
dan dogrudan bahsettikleri —bir istisna disinda- sdylenemez. Fakat yine
de pagan dinine mensup bir avug¢ yazar II. ytlizyilldan itibaren hi¢ degilse
gozlerinin 6ntinde bitiytimekte olan Hiristiyanliga ve Roma sehirlerindeki
Hiristiyan cemaatlere karsi nispeten ilgi gostermislerdir. Bu cemaatlerden
bahsettikleri az sayidaki kayitlarinda ise kimi zaman Isa’ya iliskin olabi-

9  Detaylar icin bk. E. Marry Smallwood, The Jews Under Roman Rule: From Pompey to
Diocletian, Leiden: Brill, 1976.

10 I ytizyll tarihcisi Flavius Iosephus’un isanin kardesi ve isa cemaatinin ondan sonraki
lideri olan Yakup'un sehit edilmesine iliskin anlatimi sirasmnda Mesih tabir ederek isa’ya
yaptigi atif muhtemelen otantiktir. Bu ytzden de Isanmin tarihsel bir sahsiyet olarak
mevcudiyeti hakkinda Yeni Ahit disindan bir delil kabul edilebilir. Ancak losephus'un
pagan degil Yahudi bir yazar oldugu da hatirlanmahdir. Bununla beraber, Iosephusun
ayni eserde gecen ve arastirmacilar arasimda Testimonium Flavianum diye bilinen Isa atfi
neredeyse buittin bilim insanlar tarafindan metne sonradan bir ekleme (interpolasyon)
olarak goriilmektedir. Detaylar icin bk. Zafer Duygu, “Nasirall isa'min Erken Dénem
Yahudi Literattirtine Yansimalar1”, Mukaddime, 8: 1, 2017, ss. 157-159.

11 Mara Bar Serapion’'un mektubu II. ytizy1lda yazilmis olmalidir.

12 1. yuzyilda yasayan ve bugiin elde olmayan bir calisma kaleme alan Thallos'un, giin
ortasinda cereyan eden bir karanliktan bahsettigi ve bu bahsin Isamin carmiha
gerilmesinden sonra yasandigi rivayet edilen karanlik ile 6zdes oldugu iddia edilmektedir
(krs. Markos, 15: 33; Matta, 27: 45; Luka, 23: 44-45). Thallos'un bu kaydi, baska
bir kayip calismanin yazari olan Iulius Africanus’tan alintilar yapmis olan IX. yuzyil
tarihcisi Georgios Synkellos'tan bilinmektedir. Nitekim Thallos’a atfedilen bu kayait,
baz1 arastirmacilar tarafindan isa’mn tarihsel bir sahsiyet olarak mevcudiyetine iliskin
Hiristiyanlik ve Yeni Ahit disindan bir delil olarak degerlendirilmektedir. Bu konuda
ornegin bk. Dale C. Allison Jr., “Thallus on the Crucifixion”, The Historical Jesus in
Context, ed. A.-J. Levine-D. C. Alison Jr.-J. D. Crossan, Princeton University Press, 2006,
ss. 405-406.

13 Richard Carrier, “Thallus and the Darkness at Christ’'s Death”, Journal of the Greco-
Roman Christianity and Judaism, 8, 2011-2012, ss. 185-191; Gregory A. Boyd-Paul
Rhodes Eddy, Lord or Legend: Wrestling with the Jesus Dilemma, Michigan: Grand
Rapids, 2007, ss. 122-123.
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lecegi duistintilen bazi ifadelere yer vermislerdir. Bu yazarlar ile kayitlar
asagida sunulmaktadir.

1.1. Publius Cornelius Tacitus (6. y. 117)

Tacitus M.S. 56 yilinda Italyanin kuzey-batisinda veya Fransanin
guneyinde (Gallia Narbonensis) dogmustu. Yasami sirasinda ntifuzlu
bir aristokrat olarak 6nemli gorevler Uistlenmisti. Ancak Tacitus muhim
baz1 entelektiiel calismalar da kaleme almisti. Nitekim Tacitus’un I. ytiz-
y1l Roma tarihi icin btiytik kiymet tasiyan Annales (Yilliklar/Vakayiname)
adli Latince eserinde (M.S. 116?) Roma’da meskan Hiristiyan bir toplu-
luktan da so6z ettigi gortilmektedir. Bu sirada “Christus” (Mesih) tabirine
yer vererek Isa’ya da bir atifta bulundugu kabul edilmektedir. Tacitus,
Mesih’e iliskin kaydim Imparator Tiberius (M.S. 14-37) dénemiyle, Hiris-
tiyanlara dair anlatimim ise Imparator Nero (M.S. 54-68) dénemiyle iliski-
lendirmisti. Tacitus'un bu kayd su sekilde terctime edilebilir:

Netice itibariyle (Roma’y1 yaktig1 yontindeki) sdylentilerden kurtulmay: amacla-
yan (Imparator) Nero, igrenclikleri ytiztinden halkin nefret ettigi ve “Hiristiyan-
lar” diye tamimladig bir taifeyi goztine kestirdi, onlar sucladi ve onlar tizerinde
en agir iskencelere giristi. Bunlarm isimlerini aldiklar1 Christus, (Iimparator)
Tiberius'un saltanati ddsneminde procurator olan Pontius Pilatus'un hiikmiiyle
siddetli sekilde cezalandirilmisti. Boylece bu en zarar verici hurafe o an icin
kontrol altina alinmis, fakat sonrasinda sadece bu koéttiligtin mensei olan Ya-
hudiye’de degil, aynm1 zamanda diinyanin dért bir yanmindaki igren¢ ve utancg
verici seylerin yasama olanagi bulup séhret kazandiklar1 Roma’da bile yeniden
patlak vermisti. Bu ytizden ilk etapta suc¢lananlarm ttiimt tutuklandi. Sonra,
onlarm verdikleri bilgiye dayanilarak sehri kundaklama sucundan degil de in-
sanhga karsi nefretleri ytiztinden muazzam bir kalabalik hiikiim giydi. Bunlar
her nevi asagillanmaya maruz kalarak o6ldtler. Hayvanlarin derilerine sarilmis
sekilde kopekler tarafindan parcalanarak olduruldiler, hacglara mihlandilar,
alevlerle ytizlestiler. Oyle ki, bu yapilanlar giin batimindan sonra geceyi aydin-

latmisti. (Tacitus, XV. 44, cev., ss. 304-305).

Tacitus'un bu ctimleleri, Roma yangimina iliskin yaptig1 bilgilendir-
menin hemen sonrasida yer almaktadir. Bu meshur yangimin baskent
Roma’da agir can kaybina, biiytik maddi hasara ve ¢cok énemli bir antik
kulttirel hazinenin yok olmasina sebebiyet verdigi bilinmektedir. Nitekim
Nero’nun Hiristiyanlar1 bu buiytik yangimin giinah kegcisi olarak gostermek
amaciyla cezalandirdigi ve boylece dikkat dagitarak kendisini bu yangina
iliskin suclamalardan aklamak istedigi anlasilmaktadir.

Tacitus'un yukaridaki anlatimi Hiristiyanligin I. ytzyil tarihi ac¢isin-
dan gercekten buytik 6nem tasimaktadir, ancak meselenin bu boyutu bu
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makalenin konusu degildir.'* Séz konusu kayda sadece Isa acisindan ba-
kildiginda ise Tacitus'un bu ctimlelerinden hareketle ilk planda ve genel
itibariyle tic 6nemli sonuca ulasmak mumkin gértinmektedir: (i) Halk
tarafindan “Hiristiyanlar” diye tamimlanan bir cemaatin ismi ve kékeni
“Christus” adinda birisiyle ve Yahudiye bolgesiyle 6zdestir. (ii) “Christus”,
Imparator Tiberius déneminde faaliyet géstermistir. Bu dénemde Roma
yonetiminin Yahudiye bolgesi valisi olan (procurator) Pontius Pilatus ta-
rafindan siddetli sekilde cezalandirilmistir. (iii) “Christus” ~Yahudiler ta-
rafindan degil de- Romal bir yonetici tarafindan cezalandirildigina gore,
Roma idaresine karsi bir suc¢ islediginin dustiniilmis olmasi muhtemel
gortiinmelidir.

Tacitus'un “Christus”a iliskin yukarida sayilan iddialar Isa hakkinda
baska kaynaklardan bilinenlerle karsilastirilacak olursa, burada “Chris-
tus” (Mesih) tabir edilmek suretiyle neredeyse kesinlikle Nasirali isa’dan
bahsedildigi anlasilmaktadir.

1.2. Gaius Suetonius Tranquillus (6. y. 130)

M.S. 130 yilindan sonraki bir tarihte 6ldiigti tahmin edilen Romali
tarih¢i Suetonius, imparator Hadrianus (M.S. 117-138) déneminde De
Vita Caesarum (Caesarlarin Hayatlar1 Uzerine) adh Latince bir calisma
yazmisti. Suetonius bu calismada Iulius Caesar’dan itibaren Domitia-
nus’a (6. M.S. 96) kadar gecen stiirecte saltanat stiren on iki Roma impa-
ratorunun biyografisini kayit altina almist1. Bu eser, imparator Claudius
(M.S. 41-54) dénemini anlatirken “Chrestus” diye birisinden, Imparator
Nero (M.S. 54-68) donemine iliskin olarak ise Hiristiyan bir topluluk-
tan soz ettigi gerekcesiyle Hiristiyanlik tarihi arastirmacilarinin dikkatini
cekmektedir.

Suetonius’un Isa’ya isaret etmis olabilecegi diistiniilen kaydi sdyledir:
“Yahudiler ‘Chrestus’un kiskirtmasiyla stirekli huzursuzluk cikardiklan
icin o (imparator Claudius) da onlar1 Roma’dan kovdu.”!®

Suetonius baska bir yerde Imparator Nero dénemine iliskin kayitlar
sunarken Hiristiyanlardan bahsetmisti. Suetonius burada Hiristiyanla-
rin Nero déneminde cezalandirmaya maruz birakildiklarini 6ne strmiustu.
Ona gore, Hiristiyanlar yeni ve zarar verici bir hurafenin taraftariydilar.!¢

14 Bu pasajin Roma yonetimiyle Hiristiyanlar arasindaki iliskiler baglamindaki bir
degerlendirmesi icin bk. Zafer Duygu, Hiristiyanlik ve Imparatorluk: Ge¢ Antikcag'da
Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji Paradigmalart, istanbul: Divan, 2017, ss. 130-131.

15 Suetonius, The Lives of The Twelve Caesars, s. 226; Suetonius'un bu pasajmm Kkrs.
Elgilerin isleri, 18: 2: “... Bunlar, Claudius’'un biitiin Yahudilerin Roma’y1 terk etmesi
yolundaki buyrugu tizerine...”.

16 Suetonius, The Lives of The Twelve Caesars, s. 250.
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Bununla birlikte, Suetonius bu ikinci kaydinda Isa’ya iliskin herhangi bir
ifade kullanmamistir.

Acikca goruldigii gibi, Suetonius'un Isa’ya isaret ettigi 6ne stirtilen kay-
d1 bircok yénden problemlidir. Bu kayittan kesin olarak anlasilabilecek tek
bir sey vardir: Roma sehrindeki Yahudiler “Chrestus’un kiskirtmalan yu-
ziinden huzursuzluk cikarmislar ve bu ytizden de sehirden kovulmuslardi.

1.3. Gaius Plinius Caecilius Secundus (legatus Augusti, 111-113)

Senatér ve hukukeu Plinius, Roma Imparatorlugu tarihinin en basari-
I htitktimdarlar arasinda gosterilen Traianus devrinde (M.S. 98-117) bir
dénem (M.S. 111-113) Kuzey-Bati Anadolu’daki Bithynia et Pontus valiligi
(legatus Augusti) gorevini ytiraitmuistiir.!” Bu baglamda Plinius, Imparator
Traianus’a, ydnettigi bolgede yasayan Hiristiyanlara karsi nasil bir tutum
takinmasi gerektigi hususunu sorarak emirlerini beklemistir. Bu noktada
Traianus'un Plinius’a yazdig1 cevap ise bir imparator olarak kendisinin
goriis ve yonergelerini icermisti. Ilk olarak Plinius'un mektubundaki ilgili
kisim su sekilde terciime edilebilir:

... Sonrasinda, genellikle oldugu gibi suclamalar yayildi. Zira kovusturmalar
stirtiyordu ve miinferit birkac olay meydana gelmisti. Oyle ki, pek cok kimsenin
ismini (Hiristiyan olduklarn iddiasiyla) zikreden anonim bir belge ortaya cik-
t1. Hali hazirda veya gecmiste Hiristiyan olduklarini inkar edenleri, tarafimca
dikte edilen sozlerle tanrilara yalvarmalar1 ve sizin resminize tlitsti ve sarapla
birlikte tapmalar1 kosuluyla -ki bu resmi tanrilarin heykelleriyle beraber bu
amacla getirtmistim- ve dahasi Mesih'’i lanetlemeleri sartiyla salivermeyi dogru
buldum. Ctnk rivayete gore gercekten Hiristiyan olanlar bunlarin hicbirisini
yapmazlarmis.

Muhbirin ge¢cmiste Hiristiyan olup simdi bunu inkar ettigini bildirdigi digerleri
gecmiste durumun bdéyle oldugunu, ancak simdi bunun degistigini; kimisi t¢
yil énce, kimisi bes y1l énce, bazis1 yillar 6nce, bazisi ise yirmi bes y1l énce Hiris-
tiyanhiktan vazgectiklerini 6ne stirdtler. Nitekim bunlarin ttimii sizin resminize

ve tanrilarin heykellerine taparak Mesih'’i lanetlediler...!®

Roma Imparatoru Traianus ise Plinius’a cevaben tilkede Hiristiyan-
Ik konusunda genel bir yasa bulunmadigim belirtmistir. Hiristiyanlarin
aranmalar1 ve anonim belgelerden hareketle suclanmalarn yasaklanmistir.
Ancak ihbar edilenlerden suclu oldugu kanitlananlar cezalandirilacaklar-
dir. Ancak bunlarin da tévbe etme ve bagislanma elde etme haklarma
imparator tarafindan dikkat cekilmistir.'®
17 Plinius'un Kkariyeri ve Traianus tarafindan nicin Bithynia et Pontus valiligi gorevine

atandig1 konusunda 6zet ve bilgilendirici bir sunum icin bk. Ferit Baz, “Considerations

for the Administration of the Province Pontus et Bithynia During the Imperial Period”,
Cedrus: The Journal Of MCRI I, (2013), ss. 266 vd.

18 Plinius, Reading in Ancient History, (Pliny to Trajan), ss. 219 vd.
19 Plinius, Reading in Ancient History, s. 221.
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Burada sadece konuya iliskin kisimlari verilen Plinius ile Traianus'un
mektuplari, II. ylizyihn birinci yaris1 ac¢isindan Hiristiyanhgin gecirdi-
gi tarihsel stire¢c ve bilhassa Roma yonetimiyle iligkileri, Hiristiyanlarin
hangi sosyal tabakalara mensup olduklarn veya Hiristiyanlar tarafindan
benimsenmis inanc¢ prensipleri gibi konularda paha bicilmez bir énem ta-
simaktadir.?° Diger taraftan, acikca goriildiigii gibi Imparator Traianusun
mektubunda Isa’ya iliskin herhangi bir ima bulunmamaktadir. Plinius'un
yazdiklar ise Isa hakkinda baz kayitlar icermistir. Buna gére, (i) Mesih
Hiristiyanlar tarafindan mensubu olduklar1 inan¢ hareketinin lideri ola-
rak gorulmektedir. (ii) Mesih Hiristiyanlar tarafindan ¢ok btiytuk sayg: ve
hatta belki tapim gérmekte ve kendisine ilahiler terenntim edilmektedir.

1.4. Samosatali Lukianos (6. 180 sonrasi)

I. ytizyilin hicivei yazar Samosatali Lukianos, Peregrinus'un Oliimii
(Mepi TAg Mepeypivou TeeuTiig, Peri tés Peregrinu Teleutés) isimli Yunanca bir calis-
manin da muellifidir. Filozof Peregrinus Proteus’un biyografisini iceren bu
eser, Hiristiyanlik ve Isa'ya iliskin bir takim kayitlar da ihtiva etmektedir.

Lukianos’a gore, stipheli bir gecmise sahip olan Peregrinus, Filistin’de-
ki Hiristiyan din adamlariyla baglanti kurduktan sonra onlarin baz (kut-
sal) metinlerini incelemis ve Hiristiyan hikmeti hakkinda bilgi edinmisti.
Bunun sonrasmda Hiristiyan olmustu ve hatta bu cemaat icinde sivril-
meye baslamisti. Oyle ki, Hiristiyanlarin kutsal metinlerini yorumlayip
yenilerini kaleme alabilecek yetkinlige ulasmisti. Hiristiyanlar bu ytizden
Peregrinus’u neredeyse bir peygamber, bir ktilt lideri, hatta metin diliyle
sinagoglarimin énderi gibi gérmeye baslamislardi. Bu 6ylesine bir gontl
bagiyd: ki, Hiristiyanlar Peregrinus’a sanki bir tanrnymis gibi sayg: duy-
muslar, Peregrinus tarafindan konulan yasalara uymuslardi. Lukianos,
bu kaydin hemen sonrasinda ise Filistin’de carmiha gerilen birisinden s6z
etmisti.

Bunun sonrasmdadir ki o (=Peregrinus), Filistin’de bulunan rahip ve katip-

leriyle iliski kurarak Hiristiyanlarin ytuksek hikmetine vakif olmustu. Baska

tarli nasil olup da onlarn bir anda ¢ocuklar gibi yapmis olabilir? Zira o, onlarin
peygamberi, kilt lideri, sinagoglarinin lideri (orijinal metinde §uvaywyelg) ve her
seyleri olmustu. Onlarin kimi kitaplarini tefsir edip agiklamis, hatta pek cok
yenilerini derlemisti. Oyle ki, ona sanki tanrymis gibi saygi gosteriyorlardi.

Onu hala tapmakta olduklar1 ve bu yeni dini diinyaya getirdigi gerekcesiyle Fi-

listin’de carmiha gerilen 6tekinden (=Isa?) sonra gelen yasa koyucu yapmislar,

adeta veli mertebesine yerlestirmislerdi.

20 Anlasilan o ki, Hiristiyanlar Plinius tarafindan farkli bir dine mensup olmalarindan
ziyade Roma karsit1 diistinceler tasidiklar: ve kamu diizenini tehdit ettikleri stiphesiyle,
yani politik gerekcelerle kovusturulmuslardi. Bu konuda bk. Baz, “Considerations”, ss.
270-271; Ayrica bk. Duygu, Huristiyanlic ve Imparatorluk, ss. 132-136.
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Lukianos bir sonraki asamada Hiristiyan olmasi gerekce gosterilerek
Peregrinus'un hapse atildigini séylemektedir. Ancak Hiristiyanlar bu koti
zamanlarinda Peregrinus’a cok iyi bakmuslardi. Hiristiyanhigin bir azizi
gibi gordukleri Peregrinus’un rahati ve konforu icin gardiyanlara rtsvet
vermek dahil her yolu denemislerdi.

Lukianos bu anlatinin sonrasinda ise Hiristiyanlarin bazi inang ilke-
lerinden bahsetmistir. Bu baglamda, Lukianos'un tasvirine konu olan
Hiristiyanlar 6ltimstizlige gideceklerine ve bunun ardindan daim olarak
yasayacaklarma inanmis kimselerdi. Onlar 6limti kticiimsiiyor ve ne-
redeyse gontillii olarak éltiime gidiyorlardi. Yasa koyuculan (isa?) onlar
birbirlerinin kardesi olduklarima inandirmisti. Ancak Yunan tanrilarimi
reddetmeleri, carmiha gerilen bilgeye yerlere kapanarak hiirmet etmele-
ri/asin derecede sayg: gostermeleri (orijinal metinde mpookuwoiv);?! O'nun
yasalan altinda yasamalan gerekiyordu. Lukianos’a goére Hiristiyanlar
diinyevi her seyi kiicimsemisler, beseri her seyi muisterek mulkleri say-
mislardi. Lukianos, bu gibi inanc¢ prensiplerine bakarak Hiristiyanlarin
haddinden fazla saflik gosteren kimseler olduklarina kanaat getirmisti.
Cunkt hilekar birisi onlarin arasina karissa onlar kolayca kandirabilir ve
bu basit topluluk tizerinden biiytik servet elde edebilirdi.??

Lukianos éyktistintin bundan sonraki kisminda Peregrinusun hapis-
ten c¢ikarak bir ara memleketi olan Parium’a?® déndaginit sdylemistir.
Rivayete gore Peregrinus bunun ardindan yeniden Hiristiyan cemaate
dénmuis, ancak oradan oraya dolasirken yasak olan seylerden yedigi ge-
rekcesiyle Hiristiyan cemaat tarafindan kabul edilmemisti. Lukianos bu
asamadan itibaren Peregrinus'un diger seyahatlerinden bahsetmekle bir-
likte Hiristiyanhga veya Isa’ya dair baska bir bilgi vermemektedir.2*

Lukianos'un da tipki diger pagan yazarlar gibi II. ytzyil Hiristiyanli-
gma iliskin verdigi bilgiler baz1 acilardan ¢ok buytik énem tasimaktadir.
Bu baglamda, 6rnegin, Hiristiyanlarin baz ilkeleri ve ahlak anlayislar ile
yasam bicimleri konusunda Lukianos tarafindan verilen bilgiler gercekten

21 G. W. H. Lampe, Yun. mpookuwolv kelimesi “dua veya ibadet esnasmnda egilerek
selamlama”, “sayg1 bildirme”, “¢ilginca tapinma”, “htirmet” ve “asir1 sevgi” gibi kavramlarla
karsilamaktadir; Gtiler Celgin ise “yerlere kapanarak selamlamak”, “yalvarmak”, “yalvarip
yakarmak”, “cok istemek” seklinde vermektedir. Krs. G. W. H. Lampe, A Patristic Greek
Lexicon, Oxford: Clarendon Press, 1961, s. 1176. Ayrica bkz. Guler Celgin, Eski Yunanca-
Tiirkge Sézliik, istanbul: Kabalci, 2011, s. 571.

22 Lucian of Samosata, The Passing of Peregrinus, ss. 14 vd.

23 Guney Marmara kiyisinda Biga yakinlarinda Kemer isimli koy.

24 Peregrinus'un yasaminin kalan kismi hakkinda bkz. Gilbert Bagnani, “Peregrinus Proteus
and the Christians”, Historia: Zeitschrift fur Alte Geschichte 4: 1, 1955, ss. 107-112;
Ayrica bkz. Stephen Benko, Pagan Rome and the Early Christians, Indiana University
Press, 2007, ss. 30-38.
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cok degerlidir. Bununla birlikte, Lukianos'un Hiristiyanlarin kiliselerin-
den degil de guvaywyelg diyerek acikca onlarin sinagoglarindan bahsetme-
si gercekten cok ilginctir. Nitekim bu ifade arastirmacilar arasinda tartis-
malar1 da beraberinde getirmistir.2®

Lukianos'un yukaridaki ctimlelerini dogrudan burada ele alinan ko-
nuya yonelik kayitlari, yani tarihsel Isa acisindan degerlendirirsek, onun
anlatimindan Isa hakkinda énplana cikan hususlar su sekilde vurgula-
nabilir: (i) Isa Hiristiyanlik inancin1 kurmasi sebebiyle Filistin’de carmiha
gerilmistir. (ii) Isa yasa koyucu bir bilgedir. (iii) Hiristiyanlar Isa’y1 liderleri
olarak gérmiislerdir. (iv) [sa Hiristiyanlardan bir tann gibi hiirmet goér-
mektedir.

1.5. Mara Bar Serapion (6. I.-III. yiizyillar arasinda)

73 yilindan sonraki bir tarihte Suriye bolgesinde yasadigl tahmin edi-
len ve filozof karakterli bilge birisi oldugu izlenimi veren Mara Bar Se-
rapion, Roma esareti altinda bulundugu bir sirada kendisiyle ayni1 ismi
tasiyan ogluna hitaben Stiryanice bir mektup yazmisti.?® Mektubun en
dikkat ¢ceken yonti, Mara Bar Serapion'un ogluna verdigi nasihatleri ihtiva
etmesidir. Bu mektupta yine isim zikredilmeksizin Isa’ya da bir atif vardur.
Nitekim Mara Bar Serapion, gecmiste yasamis bazi bilgeler ile filozofla-
ra ve onlarin karsilastiklar kéta talihe dikkat ¢cekerken Yahudilerden de
bahsetmis ve onlarin bilge krallarim 6ldurdtiklerini sdylemisti.

Atinalilar Sokrates’i 6ldiirmekle ne kazandilar? Bunun karsiiginda tizerlerine
kithik ve veba salgimi geldi. Samoslular Pythagoras yakarak ne kazandilar?
Bunun karsiligi olarak memleketleri bir saat icinde kumlarin altina géomiildi.
Yahudiler ise bilge krallarin1 idam ederek ne elde ettiler? Bu ytizden memle-
ketleri (kralliklari) onlardan alindi. Buittin bunlar Tanr’nin ilahi adaletinin bir
tecellisi idi. Atinalilar achiktan 6ldtler, Samoslular deniz suyu altinda kaldilar,
Yahudiler ise perisanligl yasadilar; kendi tilkelerinden struldtiler ve gittikleri
her ulkeden kovuldular. Halbuki Platon sayesinde Sokrates, Hera buistii saye-
sinde Pythagoras, yurtrltige koydugu yeni kanunlar sayesinde de Bilge Kral
(isa?) dlimstiz oldular.?”

25 Kilise tarih¢isi Epiphanius'un “Ebionitler” diye bilinen bir isa cemaatine dair kaydi bu
konuda okuyuculara fikir verebilir. Bkz. The Panarion of Epiphanius of Salamis, cev.
Frank Williams, Leiden: Brill, 2009, 30. 18. 2: “(Ebionitlere atfen) Onlar, Kiliselerini Kilise
olarak degil, sinagog diye adlandirirlar.” Nitekim Peregrinus'un Ebionit karakterli bir isa
cemaati tarafindan ihtida ettirildigi distinalmektedir. Bu hususta 6zellikle bk. Bagnani,
“Peregrinus”; Ayrica krs. Turhan Kacar, “Lucianus Cagrnda Hiristiyanlhik”, Uluslararast
Samsatl Lucianus Sempozyumu, ed. Mustafa Cevik, (17-19 Ekim 2008), ss. 267-278.

26 Bu mektup hakkinda yapilan ¢ok yoénlii degerlendirmeler icin bk. Annette Merz-Teun
Tieleman (eds.), The Letter of Mara bar Sarapion in Context: Proceedings of the Symposium
Held at Utrecht University, 10-12 December 2009, Leiden: Brill, 2012.

27 Petr Pokorny, “Jesus as the Ever-Living Lawgiver in the Letter of Mara Bar Serapion”, s.
133.
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Mara Bar Serapion, burada, yeni yasalar yururliige koyan bilge bir
kralin Yahudiler tarafindan élduriildiigint éne stirdiigiine gore, isa’ya
dair diger baz1 kaynaklardan bilinenlerden hareketle, Mara Bar Sera-
pion'un neredeyse kesin olarak tarihsel Isa’dan bahsettigi soylenebilir.
Buna goére, Mara Bar Serapion'un bahsettigi kisi (1) bilgedir, (2) kraldir,
(3) Yahudiler tarafindan idam edilerek o6ldurtilmustar ve (4) kendisin-
den sonra da gecerliligini stirdiren yasalar koymustur. Bu arada, Mara
Bar Serapion’un Isa’nin éliimiinden yalnizca Yahudileri sorumlu tutan
yaklasimui da ilginctir, ¢tinkii Isa’min infaz1 bahsinde Romalilar1 hi¢ an-
mamistir?s,

2. Pagan Kaynaklarindaki Kayitlarin Problemleri

Pagan yazarlara ait yukarida bahsi gecen buittin bu kayitlarin I. ve II.
ytizyillarda Roma Imparatorlugunun cesitli bélgelerinde yasayan Hiris-
tiyan cemaatler hakkinda —tartismali olsa da- kiymetli bilgiler icerdikleri
stiphe gottiirmez bir gercektir. Hakikaten, Roma imparatorluk yonetimi-
nin I. ve II. ytzyillardaki Hiristiyanlik politikalar1, Hiristiyanlar ile devlet
arasindaki iliskilerin karakteri, muhtelif Hiristiyan cemaatler tarafindan
benimsenen kimi inan¢ prensipleri veya Roma toplumunun hangi sosyal
kesimlerini temsil eden insanlarin bu yeni dine girdikleri gibi ana bas-
Iiklar acisindan pagan kaynaklarmin belirli bir 6l¢tide de olsa fikir ver-
dikleri aciktir. Buna karsin séz konusu bu kayitlarin isa hakkinda veya
ona iliskin cesitli konularda oldukc¢a siirli kaldig1 anlasiimaktadir. Bu
kayitlarin ne gibi cikarimlara olanak tanidigi meselesi ise daha karmasik
olup bircok ciddi tartismaya yol acmistir. Nitekim asagida goruilecegi tize-
re pagan yazarlarn eserlerinde Isa’ya yapilan veya yapildig1 éne stirtilen
atiflar bircok acidan problemler tasimaktadir.

2.1. Genel Problemler

Nasirali Isa’min tarih boyunca cok tartisildidi bu yazimin basinda vur-
gulanmisti. Bu durumda, Isa’nin ytizyillardir evrensel mahiyette bir séh-
rete sahip oldugu séylenebilir. Ancak Isa'nin bu biiytik séhrete yasam
sirasinda degil de 6liimtinden sonra kavustugu aciktir. Nitekim durumun
boyle oldugunu gosteren mithim kanitlar mevcuttur. Ornegin, Yeni Ahit
kitabindaki kuvvetli bazi rivayetlere gére Isa evrensel bir amac giitmeyip
yalnizca Israilogullar1 kavminin 1slahina memur edildigini bizzat dile ge-
tirmisti (Matta, 15: 24). Nitekim Isanin vaazlariin temel konusu Yahu-
diler icin baglayici nitelik tasiyan Musa Seriatr'ydi. Isa Yahudi yerlesim
birimlerinde ve Yahudi ibadethanelerinde (Tapmak'ta ve sinagoglarda)

28 George R. Dekle, Sr., The Case Against Christ: A Critique of the Prosecution of Jesus,
Cambridge Scholars, 2011, s. 103.
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tebligde bulunmustu. Yeni Ahit kitab1 tarafindan teyit edilen buttin bu
hususlar aym sekilde Isa’ya iliskin erken dénem Yahudi literattirtince de
onaylanmaktadir. Ote yandan, Isa 1. ytizyilin pagan yazarlan tarafindan
hicbir bahse konu edilmemisti. Isa eger evrensel boyut ve amac tasityan
genis capli bir din hareketinin veya basariyla sonuclanip ses getiren siyasi
bir kalkismanin 6ncultgt isine soyunsaydi, bu durum herhalde az ya da
cok pagan kaynaklarinda tezahtir etmis olurdu.

Bu 6nemli noktadan hareketle, Nasirall isa'min pagan kaynaklarinda-
ki izlerine iliskin karsilasilan sorunlardan birincisi “nicelik” seklinde ta-
nimlanmahdir. Gercekten, Isa’dan bir ytizyil sonraki tarihlerden itibaren
bile ancak cok az sayidaki pagan yazarm ismi Isa’dan bahsettikleri ge-
rekcesiyle 6nplana cikarlabilmektedir. Bu durum az 6énce de belirtildigi
gibi Isa’nin yasam sirasinda veya 6liitmiiniin hemen sonrasida, Akdeniz
Havzasrnda kendisinden dogrudan bahsedilecek kadar dikkat cekici bir
sahsiyet olmadig intibai uyandirmaktadir. Oyle ki, Mara Bar Serapion
istisna tutulursa, Tacitus, Suetonius, Plinius ve Lukianos gibi pagan ya-
zarlar Isa’dan ancak ve ancak bazi Hiristiyan cemaatleri veya bireyleri
anlatirken bahsetmektedir. Bu durumu basit bir rastlanti gibi gormemek
gerekmektedir. Birazdan bu énemli noktaya yeniden dénecegim. Ozetle, 1.
ytizyilda Isa’dan bahseden bir pagan yazar yoktur, II. yiizyilda ise bu ya-
zarlarin sayisi bir elin parmaklarnm gecmemektedir. Boylece her haltkar-
da pagan kaynaklarinin tarihsel Isa arastirmalan acisindan son derece
verimsiz bir alan oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica aym baglamda ciliz
nitelikli az sayidaki rivayetin sihhatini karsilastirma yapmak suretiyle
sorgulama sansi da pek azdir.?®

Bu sansi bazen imkansiz hale doénusttiren baska bir problem
“belirsizlik”tir. Bu cercevede, mesela Hiristiyanliktan bahsetse bile
Isa’ya atifta bulunmayan baz1 pasajlar bulunmaktadir. Bu durum 6r-
negin Imparator Traianus'un Plinius’a mektubunda dikkat cekmekte-
dir. Zira Traianus Isa’dan da bahseden bir mektuba cevap vermesine
ragmen ondan hi¢ bahsetmemektedir. Diger taraftan, pagan yazarlarin
Isa’ya iliskin kayitlar1 da ¢ok kisa pasajlar halinde bulanik resimler ka-
bilinden belirmektedir. S6zgelimi yukarida zikredilen pagan yazarlardan
hicbirisinin Isa'nin ismini dogru sekilde bilmemesi gercekten ilginctir.
Tacitus, “Christus” ifadesini acikca Isa’nin ismi zannederek kullanmis
gibidir.?® En azindan durumun bdéyle olmadigim gosteren ikna edici bir
29 Pagan kaynaklarindaki rivayetlerin sihhatine iliskin kisa bir degerlendirme icin bkz. F. E.

Peeters, Jesus & Muhammed: Parallel Tracks, Parallel Lives, New York: Oxford University
Press, 2011, ss. 14-16.

30 Detaylar icin bkz. Robert E. Van Voorst, Jesus Outside the New Testament: An Introduction
to Ancient Evidence, Michigan: Grand Rapids, Wm. B. Eerdmans, 2000, ss. 45-46.
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kanit yoktur. Suetonius’'un “Chrestus”u tamamiyla muamma birisidir.
Cunkt Suetonius, Christus’tan degil Chrestus’tan s6z etmistir. Chres-
tus’un Hiristiyanlar degil, I. ytizyllda Roma sehrinde mesktun Yahudi-
leri kiskirttigim1 6ne surmistiir. Suetonius belki de baz1 arastirmacilar
tarafindan da 6ne suruldtgu gibi Roma’da kuicuik ¢apli niimayise sebep
olan baska bir Mesihlik hareketini aktarmistir. Bir diger gértise goreyse
Christus ve Chrestus tabirlerini karistirnmistir. Baska bir gortise gore
de burada orijinal Latince metnin cevirisindeki hatalardan kaynaklanan
baz1 problemler mevcuttur.®! Plinius Bithynia’daki Hiristiyanlar1 anlatir-
ken bu hareketin lideri olarak “Mesih” diye birisinden bahsetmis ve hat-
ta bu Mesih’e iliskin kimi bilgiler vermistir. Buna karsin, yonettigi bol-
gedeki Hiristiyanlar1 sorgulayana kadar Isa'nin varhigimi bildigi yéniinde
bir kanit bulunmamaktadir. Samosatali Lukianos Filistin’de carmiha
gerilen bilge bir yasa koyucudan, Mara Bar Serapion ise Yahudilerin
oldurdukleri yasa koyucu bir bilge kraldan s6z etmistir. Anlasilan o ki,
Lukianos ile Mar Bar Serapion da bu yasa koyucu bilgeyi bizzat ismen
bilmiyorlardi. Nitekim baz1 arastirmacilara gére mesela Mar Bar Serapi-
on Isa’ya degil, Yahudi tarihinin Babil stlirgiinti déneminde yasamis bir
krala veya Kumran yazitlarinda zikredilen “bilgelik 68retmeni’ne atifta
bulunmustur.?? Sonucta, pagan kaynaklarinda Isa’ya iliskin kayitlarin
bircok acidan belirsiz oldugu anlasilmaktadir.

Ozellikle Mesih miti teorisi taraftar arastirmacilara gére pagan yazar-
larin kayitlarindaki en énemli problemlerden birisi “kronoloji’dir. Bu iddi-
aya hak vermemek elde degildir. Ctinkti bahis konusu kayitlarin kaleme
alindig1 en erken dénem olan II. ytizyilin birinci ¢ceyregi ile 30-33 yillar ci-
varmda 61diigti diistiniilen Isa arasimda en iyi ihtimalle ytiz yila yakin bir
zaman dilimi bulunmaktadir. Kronoloji probleminin s6z konusu kayitla-
rin degerini olumsuz yénde etkiledigi ve fazlasiyla dastirdtigti cok aciktir.
Ctinkii buradan hareketle pagan yazarlarin Isa hakkinda kendi bagimsiz
tanikliklarimi degil de ancak bilgi kaynaklarindan kendilerine ulagsanlari
naklettikleri gtin ytiztine cikmaktadir. Nitekim bazi arastirmacilara gore,
Isa’dan bir-iki asir sonraki dénemi, yani Hiristiyanhgin ortaya ciktii ve
Mesih’'in artik Hiristiyanlar tarafindan Akdeniz Havzasi'nda bircok kimse
tarafindan bilinen bir stiper kahramana dénusttrtaldiiga bir stireci temsil
eden bu kayitlarin, cok eskiden yasamus tarihsel bir sahsiyet olarak Isa’ya
31 Cesitli acilardan krs. James D. G. Dunn, Christianity in the Malking, Volume I: Jesus

Remembered, Michigan: Grand Rapids, 2003, s. 142; Craig A. Evans, “Jesus in Non-

Christian Sources”, The Historical Jesus: Critical Concepts in Religious Studies, ed. C. A.

Evans, London, 2004, 1V, s. 383; Maurice Goguel, Jesus the Nazarene: Myth or History,

cev. F. Stephens, New York, 1926, s. 43;Van Voorst, Jesus, ss. 31-37.

32 H. Wayne House, The Jesus Who Never Lived: Exposing False Christ and Finding the Real
Jesus, Eugene, Oregon, 2008, s. 57.
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iliskin herhangi bir konuda kamit olarak kabul edilmesi bilimsel acidan
dogru bir yaklasim degildir.3?

Pagan yazarlarin eserlerinde gecen kayitlarin otantikligi de sorunlu-
dur. Aslinda bu kayitlardan bazisinin otantik sayilmasi gerektigi yéntin-
de kuvvetli deliller oldugu 6ne surulmektedir. Mesela Plinius 6rnegini
ele alalim. Plinius mezkar mektubunda, bizzat sorguladig1 bazi Hiristi-
yanlarin Mesih’e yonelik inkarlarinmi ve paganizme geri déntislerini aktar-
makta, firsat taninmasi halinde diger baz1 Hiristiyanlarin da paganizme
ihtida edecekleri 6ngoértistina dile getirmektedir. Hiristiyanlar acisindan
belki de onur kirict sayilabilecek veya en azindan kesinlikle hos karsi-
lanmayacak bdylesi aciklamalarin dogal olarak Hiristiyan bir musten-
sihe ait olmas1 miimkiin degildir. Bu ytizden de erken dénemlerin etki-
li kilise yazar Tertullianus’tan (6. 225) bu yana bilinen bu mektubun
otantik olmasi yontindeki olasilik ytksektir.?* Ancak genel olarak pagan
yazarlara ait kayitlarin gercek muelliflerine ait olup olmadiklari, bas-
ka bir deyisle sonraki dénemlerin Hiristiyan miistensihlerinin elinden
cikmis birer ekleme htiviyeti tasiyip tasimadiklarn konusu tartismahdir.
Nitekim Tacitus'un kaydi basta olmak tizere pagan yazarlarin isa hak-
kinda yazdiklar tizerindeki “ekleme” stiphelerinden kaynaklanan tartis-
malar stirmektedir.®

Gunumiize degin tespit edilen bir takim bilgilerden hareketle bugtin
daha az tartisilan bir baska problem ise “anakronizm” olarak gosterilebi-
lir. Anakronizm tabiri burada bazi pagan yazarlarin kendilerinden bek-
lenmeyecek 6lctide biiytik tarih yanilgilarina dtismuis olmalar1 durumunu
ifade etmektedir. Bu baglamda Suetonius'un yukarida gecen bir ifadesi
ornek verilebilir. Suetonius, Imparator Claudius'un (M.S. 41-54) Yahu-
dileri Roma’dan “Chrestus”un kiskirtmalar ytiztinden kovdugunu sdyle-
misti. Ancak burada ciddi bir problemle karsi karsiya olundugu aciktir.
Clinki1 sayet “Chrestus”un Isa oldugu éne siirtiliirse, Suetoniusun Cla-
udius déneminde Isa'nin hala hayatta oldugunu sandigi ve hatta O’'nun
Roma sehrinde bulundugu diistincesini tasidig: ortaya cikmaktadir. Boyle
bir dtistincenin ise hem tarihsel gercekler hem de cografi baglamda buiytik
bir yanilg1 oldugu aciktir.?® Diger bir deyisle, cografi belirsizligin yanminda

33 Ornegin bkz. Drews, Arthur, The Christ Myth, ing. ¢cev. C. Delisle Burns, London, 1910,
(3. basim) s. 232; Krs. Graham Stanton, The Gospels and Jesus, New York: Oxford
University Press, 2002, s. 144.

34 Van Voorst, Jesus, s. 26.

35 Cesitli acilardan krs. Craig A. Evans, Jesus and His Contemporaries: Comparative Studies,
Leiden: Brill, 1995, s. 42; Michael Martin, The Case Against Christianity, Philadelphia:
Temple University Press, 1991, ss. 50-51; Stanton, The Gospels and Jesus, s. 146.

36 Isamin Imparator Tiberius déneminde 6ldigii bilinmektedir ve Roma sehrine gittigi
yonunde hicbir tarihsel kayit veya mantikli gerekce bulunmamaktadir.
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anakronizm problemi de Suetonius'un s6z konusu kaydini epistemolojik
acidan olumsuz etkilemektedir.

Aym cercevede diger bir anakronizm 6rnegi Tacitus'un kaydinda da
karsimiza cikmaktadir. Hatirlanacag tizere, Tacitus, “Christus™un procu-
rator unvanh Pontius Pilatus tarafindan siddetli sekilde cezalandirildig:
savini 6ne sturmustir. Ancak Yahudiye bolgesinin Romal valisi hakkinda
Tacitus’'un anlatiminda gecen bu ayrinti tartismalar da beraberinde getir-
mektedir. Séyle ki, Iimparator Claudius valilere procurator augusti unva-
nini verene dek (M.S. 41) eyalet valilerinin praefectus diye tanimlandiklari
arkeolojik verilerle kanitlanmistir. Yeni Ahit kitabindan ve diger baz kay-
naklardan da bilinen Pontius Pilatus ise Romanin Yahudiye Bélgesi va-
liligi gorevini 26-36 yillar1 arasinda yurttmusta. Diger bir deyisle, her ne
kadar Tacitus tarafindan procurator tabir edilmis ise de, Pilatus ashnda
valilerin hentiz praefectus unvamni tasidiklarn bir dénemde goérev yapmuisti.
Yani procurator degil praefectus idi.?” Bu ilgin¢g durum Tacitus'un énemli
bir tarih yanilgisina dustiiga veya dikkatsiz davranarak iki ayr1 déneme
ait unvanlan karistirdigr seklinde yorumlanabilir.®® Ancak her haltikarda
s6z konusu hatalarin bu kayitlarin degerini 6nemli 6lctide diistirdiigii de
gercektir. Ayrica, asagida tartisilacag gibi 6zellikle Tacitus'un bu anakro-
nizm hatalar1 onun muhtemel bilgi kaynaklar konusunda da baz ¢ika-
rimlara olanak tamimaktadir.

Plinius ile Lukianos'un kayitlarinda Isa’'nin yasadigi déneme iliskin ke-
sin bir saptamada bulunma imkani bahsedecek pek bir ayrinti bulunma-
maktadir. Mara Bar Serapion acisindan ise durum biraz daha farkhdir.
O, “yasa koyucu bilge kralin” éldtrtilmesi ile Yahudilerin yurtlarmdan
stirilmeleri arasimnda acikca bir baglanti kurmustur. Ona gére Yahudiler
bilge krala karsi isledikleri sucun karsiligi olarak Tanri’nin gazabma ug-
ramiglar, yani tilkelerinden stirtilmislerdir. Bu takdirde, Mara Bar Sera-
pion, bilge kralin M.S. 70 yilindan 6nceki bir tarihte éldtruldtgint ima
etmis olmalidir. Ctinkti Yahudilerin M.S. 66-70 yillarn arasinda yasanan
Roma-Yahudi savaslarinin neticesinde ve Kudtis ile Stileyman Mabed’'inin
(Tapmak) tahribinin hemen sonrasinda Filistin’den sturtldukleri bilin-
mektedir.?®

37 Van Voorst, Jesus, ss. 48.

38 Cesitli acilardan krs. Giorgio Agamben, Pilate and Jesus, cev. A. Kotsko, California:
Stanford University Press, 2015, ss. 2-5; Martin, Against Christianity, s. 50; Boyd-
Eddy, Lord or Legend: Wrestling with the Jesus Dilemma, s. 127; James Patrick Holding,
Shattering the Christ Myth: Did Jesus Not Exist, Maintland, Fl: Xulon Press, 2008, ss. 55-
68; Bart D. Ehrman, Jesus: Apocalyptic Prophet of the New Millennium, New York: Oxford
University Press, 1999, s. 58.

39 Isamin pagan kaynaklarindaki izlerine ve konunun problemlerine yénelik biittin bu
tartismalar hakkinda ayrica su eserlere bk. S. J. Case, The Historicity of Jesus: A Criticism
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Pagan yazarlarin Isa'ya iliskin kayitlarina genel olarak bakildiginda;
anakronizm problemi Tacitus ile Suetonius'un, belirsizlik problemi ise
Suetonius’'un kayitlar1 agisindan dikkat ¢cekmektedir. Kronoloji ve nice-
lik problemleri kacinilmaz sekilde biittin pagan kayitlarinda musterektir.
Otantiklik-sonradan ekleme (interpolasyon) problemi ise farkli kaynaklar
acisindan stiregiden bir tartisma gérintimu vermektedir.

Buttn bu problemler ve konuya iliskin tartismalar bir yana birakila-
cak olsa bile ¢6ztime kavusturulmas: gereken belki de en énemli ve 6n-
celikli sorun; pagan yazarlarin eserlerindeki bilgilerin kékeni meselesidir.
[sa’dan cok sonralar1 yasayan pagan yazarlarin bilgi kaynag veya kay-
naklar1 nedir? Eger isa hakkinda Yeni Ahit kitab1 veya Hiristiyanhk gele-
negi disindan “bagimsiz” bir taniklik araniyorsa, bu sorunun cevabi bir
sekilde verilmek zorundadir.

2.2. Pagan Kaynaklarindaki Bilgilerin Kokeni Meselesi

Bircok arastirmaci, tarihsel bir sahsiyet oldugu 6ne strtilen Nasiral
Isa’'nin aslinda Yeni Ahit metinleri veya Hiristiyanhk gelenegi disinda cag-
das baska bir kaynakta s6z konusu edilmedigini belirtmektedir. Onlar,
Isa hakkinda bilgi verseler de daha sonraki ytizyillarda derlenen pagan
ve Yahudi kaynaklarinin, Hiristiyanhgin Akdeniz Havzasi’'nda belirli oran-
da yayilmasindan sonraki dénemi temsil ettiklerine ve bu ytizden de Isa
hakkindaki hicbir konuda kanit sayillamayacaklarina hiitkmetmektedir.*°
Bu gortisiin belli 6l¢ctide dogruluk pay1 tasidigi stiphesizdir. Ctinkii Isa’ya
iliskin nakillerde bulunan pagan kaynaklarindaki “kronoloji” problemini
ozellikle vurgulamaktadir. Isa ile ondan s6z eden pagan yazarlar arasinda
herhangi bir spektilasyona yer birakmayacak 6l¢tide btiytik araligi bulun-
maktadir. Nitekim Isa I. ytizyiin birinci ceyreginde yasamisken, pagan
yazarlar ise Hiristiyanligin Roma topraklarinda gértintir bir hal aldig su-
recte eserlerini kaleme almislardi. Dolayisiyla kronoloji probleminin bir
sonraki asamada karsimiza ¢ikardigi sorun sudur: Pagan yazarlarin bilgi
kaynagi ya da kaynaklar1 nedir?

Bu cercevede pagan yazarlar, Isa hakkinda Hiristiyanlar tarafindan
yayilan bazi kabulleri nakletmislerse, bu kayitlarin Yeni Ahit veya Hiris-
tiyanlik gelenegi disindan “bagimsiz” kaynaktan gelmis olmas1 miumkiin

of the Contention That Jesus Never Lived, A Statement of the Evidence for His Existence,
An Estimate of His Relation to Christianity, Illinois: The University of Chicago Press, 1912;
Gary R. Habermas, The Historical Jesus: Ancient Evidence for the Life of Jesus, Joplin,
MO: College Press, 1996; Mark Allan Powell, Jesus as a Figure in History: How Modern
Historians View the Man from Galilee, Westminster: John Knox Press, 1998.

40 Genel olarak bkz. David Fitzgerald, Nailed: Ten Christian Myths That Show Jesus Never
Existed At All, Lulu, 2010, ss. 33 vd. ve ayrica ¢esitli yerlerde.
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degildir. Buna karsmn pagan yazarlarm Isa hakkinda érnegin Roma’nin
resmi arsiv kayitlarindan, Yeni Ahit yazarlar1 disinda erken dénemi temsil
eden bir takim yazar veya yazarlardan veya bugin bilmedigimiz baska
bir kaynaktan edindikleri bilgileri naklettikleri kanitlanabilse, ancak bu
takdirde onlar acisindan “bagimsiz” bir tanikliktan dem vurmak mimkuin
olabilirdi. Ne yazik ki pagan yazarlar -sorguladigi Hiristiyanlardan bilgi
edinen- Plinius istisna edilirse Isa’ya iliskin bilgi kaynaklarim zikretme-
mislerdir. Bu ytizden de bu baglamdaki tartismalar daha ziyade spektilas-
yonlar tizerinden stirdtrtlmektedir.

Roma arsivlerindeki muhtemel kayitlarin, yani isa’dan bahseden olasi
resmi evraklarin, burada sozi edilen pagan yazarlar tarafindan kaynak
olarak kullanilmis olmasi ihtimali pek dustktur. Oncelikle, (i) Roma yo-
netimine gére gayet siradan bir Filistinli Yahudinin o giinkti kosullarda
devletin resmi kayitlarina girdigini diistinmek belki fazla iyimser bir bek-
lentidir. Bu durumun o6tesinde, (ii) resmi arsivlerin énemli buirokratlar
olsalar bile tarihc¢ilere acildigini diistinmek icin sebep yoktur. Son ola-
rak, (iii) Plinius, anlatimina bakildiginda, Mesih hakkinda her ne biliyor
idiyse bunu sorguladig1 Bithyniali Hiristiyanlardan 68renmis olmalidir.
Nitekim zaten bu ac¢idan elle tutulur pek bir bilgi de vermemistir. Samo-
satal1 bir yazar olan Lukianos ile esaret alindayken ogluna yazan Mara
Bar Serapion'un ise Roma arsivlerine ulasabilecekleri diistincesi makul
degildir. Bu cercevede arsiv kayitlarina ulastiklar1 éne strtlebilecek iki
yazar Tacitus ile Suetonius’tur. Bunlarin yasadiklar1 ddsnemde énemli go-
revler tistlenmis olmalari ilk planda bu ihtimali giiclendirse de aksi yonde
deliller de mevcuttur. Bu iki yazarin Isa’ya dair kayitlar naklederken ba-
zen sira-disi belirsizlikler icinde bulunduklari, daha da mihimi ¢ok ciddi
tarih yanmlgilan yaptiklarn yukarida belirtilmisti. Bu yazarlarin her ikisi
de cok biiytik olasilikla Isa'nin isminden habersizdiler. “Christus” ya da
“Chrestus” onlar icin Isa’ya atfedilmis bir sifat degil bizzat onun ismiydi.
Tacitus, Romali valinin (Pilatus) unvanini (praefectus) karistirmist1 (pro-
curator). Suetonius ise —-gercekten de Isa’dan bahsetmisse- O'nun yasa-
dig1 dénemi de cografyay1 da bilmiyordu. Bu gerceklerden hareket edile-
cek olursa, bu iki pagan yazarin resmi arsivleri kaynak olarak kullanmis
olabilecekleri iddias1 stupheli bir hal almaktadir. Zira bu takdirde tipki
Tacitus ve Suetonius gibi resmi arsivlerin de Roma valisinin unvani, infaz
edilen bir mahktmun (isa) ismi, yasadig1 dénem ve hatta bélge hakkinda
yalan-yanhs bilgiler icerdigi sonucuna ulasmak gerekir. Ger¢i arsivlerin
sagliksiz bilgiler icermis olmasi1 da ihtimal dahilindedir. Fakat —eger var
idiyse- Isa hakkindaki arsiv kayitlar1 bilinmedigine gére, sdylenecek pek
fazla sey de yoktur.
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Pagan yazarlarin mesela 1. ytizy1l ortalarinda Isa’dan bahseden bir ese-
ri kaynak olarak kullandiklar1 distnutlebilir mi? Boyle bir ihtimali pesi-
nen reddetmek belki mtimkutin degildir. Ancak su ana kadar bu yénde bir
tespit de yoktur. Dahasi, bu ihtimali azaltan baz kanitlar tizerinde de du-
rulabilir. Oncelikle, pagan yazarlara kaynak teskil ettigi 6ne stirtilebilecek
daha erken bir kayit giinimtize de ulasmis degildir. Bunun yani sira, I.
yuizyillda pagan yazarlarin Filistin bolgesinde Musa Seriati tizerine vaazlar
veren bir Yahudi’den haberdar olmalari i¢in pek bir sebep yoktur. Nitekim
Isa bir yana, pagan yazarlarin 1. ytizyillda Hiristiyanhk diye bagimsiz bir
dinden veya Yahudi firkasindan/mezhebinden haberdar olduklar yéntin-
de bile pek bir kanit bulunmamaktadir. Ote yandan, Iosephus disinda
I. ytizyilin Yahudi yazarlar1 da Isa’ya dair herhangi bir kayit nakletme-
mislerdir. Ancak Iosephus'un “Mesih’in kardesi Yakup” bahsi vesilesiyle
Isa’ya yaptig1 biiyiik olasilikla otantik kaydin da sonraki pagan yazarlarca
kullanilmadigr goralmektedir.*! Zira Iosephusun kayd ile pagan yazarla-
rin kayitlar1 bambaska icerikleri yansitmaktadir.

Pagan yazarlarin Isa hakkinda o zamanlar Akdeniz Havzasinda (pa-
gan, Yahudi veya Hiristiyan) herkes tarafindan bilinen “meshur” bir takim
rivayetleri naklettikleri diistincesi de kulaga makul gelmemektedir. isa’ya
iliskin bir takim haberler, O'nun 6limiinden sonraki surecte tiiccarlar
veya gocmenler tarafindan farkl bolgelere ulastirilmis olabilir. Ancak bu
durum, bu haberlerin o zamanlar cogu kimse tarafindan bilindigi veya 6g-
renildigi anlamina gelmemektedir. Nitekim Isa’nin yasam sirasinda veya
Hiristiyanlar tarafindan propaganda edilmeye baslanmasindan 6nce (Hi-
ristiyan misyonerlerin sadece bu amacla Akdeniz Havzasi'mi dolastiklan
stiphesizdir) evrensel bir sohrete sahip bulunmadig: aciktir. Diger bir de-
yisle, Isa II. ytizyila kadar herkes tarafindan bilinen bir “stiper kahraman”
degildir. Zira Isa, Akdeniz Havzasr'nda Hiristiyanlar misyon faaliyeti yii-
rutmeye baslamasindan sonra taninmistir. Son olarak, pagan yazarlarin
bugtin bilmedigimiz baska bir takim kaynaklardan bilgi edindikleri intibai
uyandiracak herhangi bir kanmit da bulunmamaktadir.

Mevcut kosullar altinda en ytiksek ihtimal s6z konusu pagan yazar-
larin isa hakkinda Hiristiyanlara ait, Hiristiyanlardan duyduklar veya
Hiristiyanlar tarafindan uretilerek kendilerine kadar ulasmis olan bil-
gileri veya iddialar1 nakletmis olduklandir. Acikca goruldtigu gibi pa-
gan yazarlar Isa’dan ancak ve sadece Hiristiyan cemaatleri (“Chrestus”
bahsinde Yahudi bir cemaati?) veya bireyleri anlatirken bahsetmislerdir.

41 Tosephus Bu kayd: sirasinda Yakup'u “Mesih’ denilen Isa'nin kardesi” diye tanitmistir.
(Antiquites, 20. 9. 1), losephus, Antiquites of the Jews, ¢ev. William Whiston, Yorum: P.
L. Maier, Grand Rapids, 1999.
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Hakikaten, genel olarak bakildiginda pagan yazarlar eserlerinde Isa’dan
bahsettikleri pasajlarda Isa’y1 baslangic noktasi alarak veya esas vurgu-
yu Isa'ya yaparak bir seyler anlatmis degillerdir. Tam tersine, onlar, I.
veya II. yuzyillarin Hiristiyan cemaatlerine veya bireylerine yonelik anla-
timlar sirasmda, Hiristiyanlar tarafindan bu din hareketinin baslaticisi
oldugu o6ne strtilen bir sahsa atifta bulunmus gibidirler. Zaten duyum
yoluyla kendilerine gelen rivayetlere dayandigi icin bu atiflar fazlasiyla
belirsizlik tasimaktadir. S6zgelimi Suetonius'un tamamen belirsiz kaydi,
Isa hakkinda hicbir sey séylememektedir. Plinius ile Tacitus Hiristiyanla-
11, Lukianos ise Hiristiyan bir birey olarak Peregrinus’u ve Hiristiyanlara
has bir takim prensipleri anlatirken Isamin séziinii etmislerdir. Bu du-
rum bu yazarlarin isa hakkinda o sirada anlatimlarina konu teskil eden
Hiristiyan cemaatlere ait kabulleri naklettikleri izlenimi uyandirmaktadir.
Gercekten, Plinius 6érneginde bu durum acikca gortilmektedir. Ctinkt o,
sorguladigi Hiristiyanlarin kabullerini aktarmaktadir. Lukianos, Isa’ya
ve Hiristiyanlara iliskin anlatimi sirasinda, “onlar (Hiristiyanlar) bu gibi
prensipleri/dgretileri geleneksel sekilde, acik bir kanit olmaksizin benim-
serler” demektedir.*?> Bu yltizden muhtemelen Plinius gibi Lukianos da bize
Hiristiyanlarin kabullerini nakletmektedir. Baz1 arastirmacilar, Mara Bar
Serapion’'un da Hiristiyan misyonerlerin faaliyetlerini duydugu ihtimali
uzerinde durmaktadirlar.*?

Burada istisna edilebilecek belki tek isim Tacitus’tur. Cunkti Tacitus
kendisiyle cagdas dénemin Hiristiyanlarimi degil, bir énceki ytizyilin Hi-
ristiyanlarim anlatmaktadir. Bu baglamda onun Isa hakkinda Hiristiyan
karakterli rivayetleri aktardigi cok yuksek bir ihtimal ise de kesin degildir.
Bu ytizden iyimser bir yaklasimla, isa hakkinda nereden bilgi aldig1 tes-
pit edilemeyen Tacitus'un Isa’ya iliskin bagimsiz bir kaynak olarak kabul
edilmesi belki miimkiin olabilir.

Sonug¢ olarak, pagan yazarlarin ismini bile bilmedikleri bir Yahudi fi-
gure Hiristiyan cemaatleri anlatirken, yani yeri gelmisken degindikleri
anlasilmaktadir. Dolayisiyla -kronoloji problemi ytiztinden- aksi kanmitlan-
madikca pagan yazarlarin Isa’ya iliskin Hiristiyan kabullerini aktardiklar
distincesi daha makul bir olasihiktir. Oyleyse bir énceki paragrafta sozi
gecen ve Isa’dan bir-iki asir sonraya tarihlenen pagan yazarlarmn (belki sa-
dece Tacitus istisnasiyla) tarihsel bir sahsiyet olarak Isa hakkinda Yeni
Ahit veya Hiristiyanlik gelenegi disindan “bagimsiz” bir kanit olarak kabul
edilmeleri makul degildir. Ancak burada son derece énemli bir istisnanin
varhigl da dikkat cekmektedir. Zira onun anlatimi kendine has bazi yénleri

42 Lucian of Samosata, The Passing of Peregrinus, s. 15.
43 Keith Prosser, Was Jesus Crucified?, Take Heart Publishers, 2016, s. 170.
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sebebiyle -Hiristiyanlik gelenegi disindan degilse bile- Yeni Ahit disindan
Isa hakkinda “bagimsiz” bir taniklik olarak gortilebilir: Mara Bar Serapion.

3. isa Hakkinda Yeni Ahit Disindan Bagimsiz Bir Taniklik

Yukanda zikredilen btittin bu kayitlar icinde Mara Bar Serapion’un
Isa’ya iliskin séylemini birbirinden bagimsiz dort farkl acidan degerlen-
dirmek istiyorum.

1. Mara Bar Serapion mechul bir “bilge kral’a bazi 6zellikler atfetmek-
tedir. Bilge kral; (a) bilgedir, (b) kraldir, (c) Yahudi'dir ve Yahudiler tara-
findan oldurtlmustir ve (d) yeni bazi yasalar** ytrurlige koymustur. Bu
ogeler Isa hakkinda bilinenlerle karsilastinlirsa, isanin “bilge” birisi olarak
sunulmasi olagandir. Ctinkii Isa'nin Musa Seriati konusunda gercek bir
uzman gibi géruldtiga Yeni Ahit'ten bilinmektedir. Ona bu ytzden “6gret-
men”, “Gstat” veya “rabbi” gibi sézctiklerle hitap edilmektedir. Mara Bar
Serapion tarafindan Isamin bir “kral” olarak resmedilmesi de normaldir.
Cuinkui Isa, o zamanlar kendisi hakkinda dolasan cok baskm baz riva-
yetlere gére Davut soyundan gelen ve gelmesi de zaten baz Yahudilerce
beklenen diinyevi bir “kral”dir. Ornegin Isa'min carmihimin tizerindeki su¢
yaftasi “Yahudilerin Kral1” ibaresini icermistir.*> Nitekim “Mesih” tabiri Ya-
hudilik baglaminda o zamanlar “dtnyevi kralllk” anlamini ¢agristirmak-
tadir.*® Mara Bar Serapion'un “bilge kralin” “Yahudi” olusuna ve “Yahu-
diler tarafindan olduruldtgiune” dair iddias1 da kimseye yabanci degildir.
Isa'nmin éldurildagii iddiast erken dénem kaynaklarmin ittifak ettikleri bir
husustur.*” Yahudiler ise bu cinayetten bazi1 kaynaklar tarafindan dogru-
dan, diger bazis1 tarafindan ise (praefectus Pilatus’a baski yaptiklar gerek-
cesiyle) dolayl yoldan sorumlu tutulmuslardir. Mara Bar Serapion, “Ya-
hudiler tarafindan 6lduralmus olan” bu “bilge kralin” ayni zamanda “yasa
koyucu” oldugunu da sdylemisti. Isamin hangi égretileri vaaz ettigi ve bu
ogretilerin ne gibi yasalarn icerdigi konusu erken Hiristiyanlik baglaminda
tartismali bir konu ise de, O'nun “yasa koyucu” oldugu aciktir. Kisacasi,
Mara Bar Serapion hem “bilge” hem “kral” olan, “yasa koyucu” bir htiviyet
tasiyip mensubu bulundugu “Yahudi taifesince 6ldtirtilen” birisinden so6z
etmektedir. Muhtemelen istisnasiz btittin bu o6zellikleri tizerinde tasidig:
éne stirtilebilecek tek tarihsel sahsiyet Isa’dir. Bu ytizden de Mara Bar Se-
rapion neredeyse kesin olarak Isa’dan bahsetmektedir.

44 Yasa tabiri burada geleneksel sekilde riayet edilen dinsel 6gretiler ve uygulamalar anlami
tasiyor olmahdir.

45 BKkz. Matta, 27: 37; Markos, 15: 26; Luka, 23: 38; Yuhanna, 19: 19.

46 Detaylar icin bkz. Reza Aslan, Zelot: Naswrali [sa’min Hayatt ve Dénemi, cev. Nalan Timay,
istanbul: Okuyanus, 2014.

47 Kur’an-1 Kerim'in konuya iliskin farkl izahi, Hiristiyanhigin erken tarihinde rastladigimiz
Doketizm akiminin yaklasimu ile birlikte iki 6nemli istisnay1 teskil etmektedir.
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2. Mara Bar Serapion’u yukarida isimleri gecen o6teki pagan yazarla-
ra kiyasla istisna kilan bir 6zellik 6nemsenmelidir: Diger pagan yazarlar
ancak ve sadece Hiristiyan (veya Suetonius 6rneginde Yahudi) topluluk-
lara ya da bireylere iliskin anlatim yaparken Isa’ya da atifta bulunmak-
tadir (Suetonius biiytik ihtimalle isa’dan bahsetmemektedir). Baska bir
deyisle, onlar Isa’dan dogrudan bahsetmis degillerdir. Mara Bar Serapi-
on ise Isa’dan herhangi bir Hiristiyan toplulugu veya bireyi anlattigi icin
s6z etmemektedir. Isa’y1, ogluna vermek istedigi mesaja uygun diisen bir
ornek saydigi icin bahis konusu yapmaktadir. Mara Bar Serapion icin
Nasiral Isa Sokrates ve Pythagoras’a benzemektedir. Yani bilge ve filozof-
larla ayn1 kategoriye dahildir.*® Ancak burada 6nemli baska bir nokta da
dikkat cekmektedir: Mara Bar Serapion icin Isa bir beserdir. Nitekim bazi
Hiristiyanlar tarafindan sonradan O’na atfedilen ilahi boyuta hic temas
etmemektedir. Isa’'min kaderini diger bazi bilgelerin kétii talihiyle para-
lel gormektedir. Kisacasi, Mara Bar Serapion'un anlatimina érnek teskil
eden Isa, filozoflara ve bilgelere benzeyen beser bir Isa’dir.*?

3. Mara Bar Serapion'un “bilge kral”in éldurtilmesiyle Yahudilerin stir-
gun edilip perisanliga ugramalar arasinda ilgi kuran yaklasimi bilhassa
dikkat cekicidir. Ctinkti bu yaklasim geleneksel Hiristiyan yazarlarn iddi-
asia benzemektedir. Erken dénemlerde Hiristiyan yazarlar Tapmmak'm yi1-
kilmasiyla sonuclanan (66-70) veya Bar Kollba isyan (132-135) vesilesiyle
yasanan Roma-Yahudi savaslarim1 ve bu savaslarin sonunda Yahudilerin
maruz kaldiklan btiytik yikimlar isa’nmn éldiiriilmesiyle iliskilendirmekte-
dir. Yani Israilogullar’m Mesih’leri olan Isa'min éldiiriilmesinden sorumlu
tutan Hiristiyan yazarlar, Takdir-i {lahi'nin onlara bu kétiiliigiin bedeli-
ni stirgtinlerle 6dettigi diistincesini tasimaktadir.®® Peki, ama Mara Bar
Serapion'un “cezalandirma” algis1 acisindan Hiristiyan yazarlarla paralel
dasunceler tasimasi nasil agiklanmalidir?5! Burada belki soyle bir ihtimal
tizerinde durulabilir. Kendisi Hiristiyan degilse de, Mara Bar Serapion ken-
di yasadig1 déonemde ve muhitte Hiristiyanlar (ve 6zellikle misyonerler ta-
rafindan) stirekli olarak ytiksek sesle telaffuz edilen “Yahudilerin cezalan-
dirllmas1” temah rivayetleri duymus olabilir. Bu rivayetlerin baz 6gelerini
Sokrates ve Pythagoras’a paralel gérmiis olabilir. Nihayet bu 6geleri ogluna

48 Habermas, The Historical Jesus, s. 220.

49 Baz arastirmacilara gore, bu durum fisa'min Hiristiyan olmayan bazi cevrelerde
“Yahudilerin Krali” olarak tamimlandigma dair kamt teskil etmektedir. Ornegin bk.
Evans, “Jesus in Non-Christian Sources”, ss. 455-456.

50 “Cezalandirilma” algisimin Hiristiyan tarihcilik geleneginin karakteri acisindan bir
degerlendirmesini baska bir yerde yapmaya calismistim. Bk. Zafer Duygu, “VII. Ytizyildaki
Islam Fetihlerinin ve Mtisliiman Hakimiyetinin Hiristiyan Tarih Yazimina {zdtistimleri”,
Artuklu Akademi, 1/1, 2014, s. 34-36.

51 Van Voorst, Jesus, s. 55.
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vermek istedigi nasihatlere uygun bularak kullanmasi1 muhtemeldir. An-
cak bu 6nermeler dogruysa, Mara Bar Serapion'un Hiristiyan rivayetlerini
naklettigi de ortaya cikmaktadir. Yani bu ytizden Isa hakkinda Hiristiyan-
lik gelenegi disindan “bagimsiz” bir kaynak sayilmasi mimkutin degildir.5?

4. Mara Bar Serapion’un Isa hakkinda Hiristiyanlik gelenegi disindan
degilse bile en azindan Yeni Ahit gelenegi disindan “bagimsiz” bir kaynak
sayllmas1 mimkundur. Mara Bar Serapion’un kaydi, muhtemelen Akdeniz
Havzasr'nda dolasan Hiristiyan karakterli rivayetlere dayanmaktadir. Ctn-
ki o, Isa’y1, hem Hiristiyanlar tarafindan da kabul edilen bazi1 unvanlarla
tamimlamaktadir, hem “cezalandirma” algis1 yéntinden Hiristiyan yazar-
lara paralel bir anlatim yansitmaktadir. Bunun 6tesinde, onun Hiristiyan
rivayetleri disinda bagimsiz bir kaynaga muracaat ettigi ydéntinde herhangi
bir kanit yoktur. Bununla birlikte Mara Bar Serapion’un sonradan Yeni
Ahit kitabina girecek olan Hiristiyan metinlerini kaynak olarak kullandig:
da sdylenemez. Zira dogrudan bu metinlerden hareket eden bir okuyucu-
nun (yani burada Mara Bar Serapionun), Isa’y1 sadece “Yahudilerin Krali”
diye tamimlamasi ve onu yalnmizca “bilge” bir “yasa koyucu” gibi sunma-
s1 neredeyse imkansizdir. Ciinkii Isamin “kral” veya “bilge” olmas1 Yeni
Ahit metinlerinde ona atfedilen 6ncelikli kristolojik tanimlamalar degildir.
Bu baglamda, Mara Bar Serapion sayet Yeni Ahit metinlerinden veya bu
metinlerin teolojik gértistini benimseyen Hiristiyan cemaatlerin rivayet-
lerinden yola cikmus olsaydi, Isa’y1 “bilge” bir “kral” olarak degil de onun
kristolojik degerini 6ncelikle yticelten baska bazi unvanlarla tanimlama-
s1 gerekirdi. Isa'y1r sézgelimi “Tanr Oglu” seklinde tanimlardi veya onun
“goksel, kurtarict” boyutlarini énplana alirdi ya da ana akim Hiristiyanlar
tarafindan anlasildigl sekliyle Mesih olmasim vurgulardi. Dolayisiyla in-
san-tistti bir varlik olarak Isa ile Pythagoras ve Sokrates gibi beseri filo-
zoflar arasmda paralellik de kurmazdi. Ayrica, Mesih, Mara Bar Serapion
tarafindan soylendigi gibi “ytrurlige koydugu yasalar sayesinde” degil de
Yeni Ahit'te 6ne stirtldaga gibi “dirilip goge ytikseldigi icin” yasiyor olur-
du. Géraldiga kadartyla Mara Bar Serapion Isa’nin beseri boyutunu bil-
hassa vurgulamustir. Bu ytizden de Mara Bar Serapion'un Isa hakkinda
sonradan Yeni Ahit kitabina girecek metinlerden (yani bugtinkti “kanonik”
Incillerden) veya bu metinlerdeki teolojik yaklasimlar1 benimsemis Hiristi-
yanlardan bilgi edinmis olmasi hi¢c de makul degildir.

Boylece yukarida (i) madde numarasiyla isaretlenen olgu Mara Bar Se-
rapion'un neredeyse kesin olarak Isa’dan bahsettigini gostermektedir. (ii)
madde numarasinda tartisilan argtimanlar Mara Bar Serapion'un Isa’y1

52 Evans, “Jesus in Non-Christian Sources”, s. 382; Ayrica krs. Stanton, The Gospels and
Jesus, s. 142.
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beser olarak gordiigtinti kanitlamaktadir. (iii) madde numarasmdaki an-
latim, Mara Bar Serapion'un Isa’ya iman eden bir topluluga ait rivayetleri
naklettigine isaret etmektedir. Nihayet (iv) madde numarasiyla dikkat ce-
kilen olgu ise Isa’ya iman eden bu toplulugun bugtinkii Hiristiyanhk an-
layisim benimsememis bir Isa cemaati oldugunu goéstermektedir. Oyleyse,
Mara Bar Serapion Isa hakkinda ona inanan, fakat onu bir beser olarak
goren bir Isa cemaatinin kabuliinii nakletmis olmahdir. Diger bir deyisle,
Mara Bar Serapion, Isa’y1, baz1 agilardan filozoflara benzeyen bir “beser”,
Seriat konusunda uzman bir “bilge”, Yahudilere 6nderlik iddiasinda olan
bir “kral” ve dirilip goge ytikseldigi icin degil de getirdigi prensipler sayesin-
de yasamaya devam eden bir “yasa koyucu” gibi géren ve benimseyen Ya-
hudi kékenli bir [sa topluluguna dayanarak tanimlamis olmahdir.?® Sonuc
olarak Mara Bar Serapion'un Yeni Ahit ve geleneksel Hiristiyanhk anlayisi
disindan tarihsel Isa hakkinda bagimsiz bir taniklikta bulundugu anlasil-
maktadir. Buna gére Nasirah Isa “bilge” bir “beser-kral”dur.

Sonuc ve Degerlendirme

Pagan kaynaklarimin tarihsel Isa arastirmalar1 acisindan son derece ve-
rimsiz bir sahay1 temsil ettikleri anlasilmaktadir: I. ytizyihn pagan yazar-
lan Isa hakkinda hicbir sey sdylememektedir. II. ytlizyilda ise Isa’ya iliskin
(veya iliskin oldugu 6ne stirtilen) kayitlar hem cok azdir hem de bircok
acidan olduk¢a sorunludur. Bu baglamda, Suetonius, Plinius ve Lukianos
gibi pagan yazarlarmm tarihsel Isa hakkinda Hiristiyanlik gelenegi ve Yeni
Ahit kitabi disindan “bagimsiz” kaynaklardan beslendikleri sdylenemez.

Ayni durum cok ytiksek olasilikla Tacitus acisindan da béyledir. Ancak
Tacitus’un istisna teskil etmesi de ihtimal dahilindedir. Mara Bar Serapi-
on ise Isa hakkinda kayit diiserken geleneksel Hiristiyanlik anlayisini ve
Yeni Ahit metinlerini benimsemeyen bir Isa cemaatinden kendisine kadar
ulasan rivayetleri kullanmis olmahdir. Bu ytizden de Mara Bar Serapi-
on'un tarihsel Isa’ya iliskin en azindan Yeni Ahit disindan “bagimsiz” bir
kaynak oldugu séylenebilir.

Netice itibariyle Hiristiyan kaynaklar1 disinda kalan pagan yazarlarin
tarihsel bir sahsiyet olarak Isa'nin varhgina dair eksik ve kurgusal kimi
bilgi kirintilar1 vermesi, bu yazarlarin Isa’nin gercekte yasamadigi yontin-
deki iddiaya mesru bir zemin kazandirdigina isaret etmektedir.

53 Bilim dunyasinda genel olarak “Yahudi-Hiristiyanlar” seklinde tanimlanan Nasraniler
veya Ebionitler kabilinden bazi cemaatler, isa hakkinda geleneksel Hiristiyanlik
anlayisimiin disinda bir takim diistinceler tasmmislardi. Bu cemaatler isa’yr bir beser
olarak géormtisler, O'nu bir peygamber kabul etmisler, O'nun tasidigr “Mesih” sifatim
ise sadece Yahudilerin Krali olmasi olgusuyla aciklamislardir. Nitekim s6z konusu bu
cemaatlerin bugiinkii Yeni Ahit incillerini kabul etmedikleri de bilinmektedir.
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