DEGISMESI GEREKEN ANAYASA HUKMU
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CHP ile MSP arasindaki koalisyon anlasmasim haber konusu
yapan yabanci haber ajanslarinm ozelllikle belirttikleri bir husus
olmustur ki iizerinde durulmaga deger. BBC Radyosu bu anlasma-
nin, Ekim 1973 secgimlerinden beri devam edegelen hiikimet buna-
lmmina Ordu'nun sabirsizsik gostermesi ve bunu hissettirmesi ne-
deniyle, yapildigint aciklamastir.

Durum gercekten bdyle midir? Sanmayoruz. Clinkii siyasi ge-
lismelere katilmakla ve bu konularda baski yaratmakla olumiu
sonuglar dogmadign gercegini Silahlh Kuvvetler herkesten iyi bil-
mekte ve kendi prestijine halel getinmemek icin siyaset arenasmna
girmekiten bityitk titizlikle kaginmaktadir.

Ote yandan Ordu'nun sorumlu yetkilileri sunu miidrik gérimn-
mektedirle ki, hiikimetin kurulamamasi nedeniyle dogan siyasi ve
ekonomik bunalimlar memleket i¢in ne kerte sakincalar yaratmak-
ta ise, bu bunahmlar1 6nlemek amaciyle askeri miidahale veya bas-
k1 yollarina basvurmak memleketin gelecegi bakimindan ¢ok daha
sakimcal ve tehlikeli sonuglar yaratabilir. Ve yine sunu géz oniin-
de tutiuklari distniilmelidir ki siyasi partilerin pek ¢ogunun yurt
sevgisinden yoksun ve bilingsiz davranislarla sebebivet verdikleri
bunalimlar Tirk se¢menini muhakkak ki her giin biraz daha egit-
mekte ve olgunlagtirmakta ve ona, her yeni secim donemi itibariy-
le, daha olumlu oy kullanma imkammn: vermektedir. Bu gercegi,
her zinde kuvvet gibi, izleyen Ordu'nun siyasi olaylara karismamak
suretiyle millete siyasi olgunluk asamasinda firsat imkénlan yarata-
cafr siiphesizdir. Millet, sivaset bezirganlarmmdan cektigi 1ztirab-
lar1 se¢im smrasmda oy sandifina giderek cikarmasim Gfrenmek-
tedir. Segmen kendi derdini kendi kendisine halletmek zevkine
erismektedir. Kendisine yararli olmayan partileri elemesini ve ayik-
Jamasimi zorunlu olarak basardcaktir. Iyi bir secim yaptigi zaman
islerinin iyiye gidecegini zamanla daha iyi gorecektir, Halk ken-
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disi secim usuliiniin yararlarim ve sakincalarim bilfiil denemekte
ve bu denemelerin her birinden ders ¢ikarmaktadir. Siyasi egiti-
mini sandifa attigi oy pusulasi ile 6grenmektedir. Sectifi siyaset
adaminin cibillivetini ve ciddiye alimp alinamayacagin, sahteligini
veya diriistliigunii, biraz gegte olsa, mutlaka degerlendirebilmekte
ve bu isi, her secim itibariyle biraz daha isabetli yapabilmektedir,
iste boyle oldugu i¢indir ki halk’a temsilcisini serbestce segmek,
ve kendisine oyun oynayan siyasetciyi cezalandirmak (yeniden seg-
memek) ve demokrasi diizeninin gelismesini bizzat ayarlamak im-
kanlarim saglamak amacivle Ordu’nun su veya bu sekilde bask:
vollarma gitmedigini ve gitmeyecefini diisiinmek normal olur.

Fakat her ne olursa olsun Ekim 1973 secimlerinden bu yana
gelisen siyaset oyunlan gostermistir ki Devlet bagkanlarimin Mecli-
si dagitma yetkisine sahip bulunmamalan biiyiik bir eksikliktir ve
boyle bir sisteme yer vermemekle 1961 Anayasa’sini hazirlayanlar
biiyitk hata islemislerdir. Her ne kadar Anayasa’'da buna benzer
bir yetki var gdriinmekte ise de bu yetki, islemesi pek miimkiin
olmayan bir mekanizmaya baglanmistir— ki o da 18 aylik bir siire
icerisinde hiikiimetin iki def’a giivensizlik ovu ile diisiiriilmiis ol-
mas1 ve bir iiclincli def’a giivensizlik oy’'u almasi halinde Basgba-
kan'in devlet baskaminindan Meclisi dagitma talebinde bulunmas:
halinde harekete gegebilen bir mekanizmadir. Séylemege hacet yok-
tur ki kig bir Meclis kendi arzusu ile bu mekanizmay1 isler halde
tutmak istemez, ¢iinkii dagitillmak demek se¢men Oniine gitmek ve
_belki de yeniden segilememek demektir. Bu bakimdan Anayasa'nin
aradigi kosullann dogmasina firsat verememek icin hi¢ bir meclis
hiikiimeti iki def’a diisiiriip {iclincii bir def’a giivensizlik oyu kar-
sisinda birakmaz. '

Ote yandan bahis konusu sistem ancak géreve baglamus hiikdi-
metlerle isleyebilir. Heniiz gdreve baslamamis hitkimet i¢in devlet
baskanimdan Meclisi dagitma isteminde bulunmak imkam hig bir
sekilde yoktur. Halbuki béyle bir imkan olmus olsa idi ve daha
dogrusu devlet baskam kendiliginden meclisi dagitabilse ve genel
secimlere gitme karari alabilse idi bu takdirde hiiktimet kurulmas
bunalimlar1 diye bir sey dogmazdi. Hiikiimet kurulmasinm engelle-
ven partileri hizaya getirmek kolay olurdu. Boyle bir yetkinin bu-
lunmasi sayesinde sun’i koalisyonlar kurma yoluna dahi gitme li-
zumu kalmaz ve azinhk hiikiimeti sistemi rahathkla isleyebilirdi.
Ornegin Devlet baskani secimlerde en fazla milletvekili kazanan
partiyi hiikiimeti kurmakla gérevlendirir ve meclisteki diger parti-
lerin hitktimeti desteklememesi halinde segimlere gitme karar ala-
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bilirdi. Secim sans1 zayif olan partiler Meclis'in dagilmasina engel
olmak i¢in hitkimete giiven oyu verir ve hiikitmet bunalimi gide-
rilmis olurdu.

Pek kisa ve 6zet olarak yukariya aldigimiz hususlardan dolayi-
dir ki Anayasamizin 106 ci Maddesi hitkmii, 89 ve 104 cii madde-
lerivle birlikte ele alimip incelenmeli v ehiikiimet kurulmasi imkan-
larim yok eden haller itibariyle yeniden diizenlenmelidir.



