ASAYiIS — ANARSI — DESPOTISM

veya
IKTIDAR ile HURRIYET arass DENGE

Prof. Dr. ilhan ARSEL

Unlii bir Alman hukukgusu, IHERING, Devlet denilen miiesse
sesinin IKTIDAR unsurunu elestirirken maddi ve cebri nitelikte
bir kuvvet'in meveudiyetini Devlet'in varhi igin sart goriir. Ona
g6re tarih'in daha ilk devirlerinden bugiine gelinceye kadar insan
toplujuklan iktidarin en kotii, en tahammiil edilmez en korkung
sekilleri altinda yasabilmisler, ve devlet kudretinin en despotik.
en amansiz ve en delice bir sekilde kullamldig: hallerde dahi orta-
da bir devlet var olabilmistir. Yani DESPOTISM pek 4la bir deviet
sekli olabilmigtir. Fakat IKITIDAR denilen kuvvetin olmadigt yer-
de devlet'ten bahsetmek miimkiin degildir; degildir ¢iinkii devlet
~kudretinin var olmadifa yerde ANARSI var demektir —zira top-
lum diizeni ancak bu diizeni saglayacak bir IKTIDAR ile kaim-
dir —, Anarsi'nin hiikiim siirdiigii yerde de devlet’ten bahsedilemez.
ANARS! ile DEVLET bir arada bulunamaz ve ANARSI hi¢ bir se-
kilde DEVLET sekli olamaz.

Her ne kadar tarih bu goriise hak vermekte ise de su da mu-
hakkak ki Devlet miiessesesinin hayatiyetine son veren sey sadece .
ANARSI degil, fakat ayni zamanda despotism'dir, ve aslinda ANAR-
$1 ile DESPOTISM deyimleri arasinda, ayni felaketli sonucu ya-
ratma bakimindan farkhhk yoktur. Farkhhk sadece zaman unsu-
rundadir :

Biri, yani Anargl derhal etkisini yaratir ve Devlet'in en kisa za-
man igerisinde yok olmasi sonucunu dogurur, Despotism ise, za

manla ve igin i¢in isleyerek devleti ve toplumu yer ve ayni yok edi-
ci sonuca stiriikler. Ciinkii despotism kisi'yi ve toplumu dylesine

1P, Wigny, Droit Constitutionnel; Principes et Droit Positive, (1952, Vol.
L, sh. 108). : G il
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atll ve hasta bir viicud haline getirir ki b6yle bir viicudun er veya
geg cuiriimesi mukadderdir. Istibdat rejiminin anarsi denilen miisi-
betten de daha tehlikeli oldugu gercegini Bati iilkeleri daha Orta
Cag devirlerinde anlamiglardir. Batin siyasal ve sosyal alanda ya-
rattifi mutlu sonug ve demokratik gelisme bu gergekten dogma bir
sonuctur. Anarsi'yi onlemek icin diktatorya yollarina kagmamak
geregini tam sekilde anlamistir Bati, Bunun anlayamayan iilkeler-
dir ki anarsivi diktatoryal usullerle onlemek yiiziinden anarsiden
kurtulamazlar. Orta Dogu iilkeleri igerisinde Bati’'da ki gercegi ilk
olarak géren ve buna erisilmesi gereken bir amag¢ gdzii ile bakan
Atatiirk Tiirkiye'si olmustu.'

Fakat Atatlirk’ten bu yana bu amaca y6nelmislik Tiirkiye icin
bir hayal olmustur. Buna mukabil Orta Dogu'nun diger baz iilkele-
rinin liderleri arasmda «Anarsi»nin «istibdat/Diktatorya» kadar za-
rarh ve tehlikeli oldugunu kavrayan ve, her ne kadar iktidara gel-
dikleri zaman uygulamasalar da, bu giizel fikirleri savunanlar var-
dir. Halen Misir Baskam olan Enver Sedat, ki Misir Thtilalinin li-
derlerinden biri idi bir vakitler, 1957 yilinda yaymladigi bir kita-
binda séyle diyordu: «Zaman ve tecriibe sunu Sgretivor ki ‘Istib-
dat’ denilen sey ile ‘anaxgi’ arasinda fark yoktur, su nedenle ki her
ikisi de uygarlk, adalet, ahlak ve akil degerlerini yok edecek sonug-
larda birlegir»."

Evet istibdat rejimlerinin milletleri gotiirdiigii nokta boylesi-
ne yikict, ve biylesine dldiiriiciidiir, Bunu milleice her kesten iyi
bilmemiz gerek. Tarihde nice drnekler arasindan kendi kurdugu-
muz devletleri ve meseld Osmanh devletini alalim. Esine az rastlamr
bir istibdad idaresi altinda Osmanh toplumu kendi yasantismm, ilk
ikiyiliz y1lhari¢, tam manasiyle bir «Hasta adam» olarak siirdiirmiis-
tiir. Eger Avrupa’daki biiyitk devletler rekabeti olmarmsg olsaydi ve
béylece Osmanlhi devleti'ni Rusya’ya kars:, (O da tabii sirf kendi &z
cikarlar: yiiziinden) koruyan bir Batt fttifaki bulunmasayd:, Osman-
It toplumu isim hirakmacasina yok olup gitmisti. 11k iki yiiz ylhk
devre icerisinde dahi bu toplum, askeri zaferler harig, fikir ve kiil-
tiir yoniinden esenlilik ve yaraticilik gbstermis degildir. Despotik
idare tarzimin kdkiinden kazidig hiir diisiince, hiir fikir ve hiir ya-
santinin yoklugu onu 6lii viicud halinde siiritklemis gotiirmiigtiir
Despotism her yerde veher zaman bu éldiixiicii sonucu yaratrsgtr,

12 Bk, : llerde sh. 130,
1 Anwar El-Sadat, Revolt on Nile, (The John Day Company, New York 1957,
sh. 136). R
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fakat ne var ki etkisini uzun vade hesabiyle yiiriitmiigtii. Bundan
dolayidir ki despotism’i anarsi've nazaran ehveni ser sanmak ve
Anargilyi 6nlemek gayesiyle her ne bahasma olursa olsun Iktidar'in
‘siirsiz ve kahredici uygulamalarina sapmak akil kari bir is degil-
dir. Asil olan IKTIDAR ve HURRIYET dengesinde, hitrriyetle ilgili
kefe'yi feda etmemek ve hatta bu kefe'ye agirhk vermektir. Bu akil-
hhgr gosterebilen iilkelerdir ki ancak gelisme ve demokrasiye
erisme ve mutluluga kavusma sansma sahip olabilirler. Geligmenin
var olabilmesinin baghca iksiri de hiirriyet rejimini ayakta tutabil-
mek ve ASAYIS diizenini ve toplum huzurunu siddet ve bask: gare-
lerine basvurmadan kurabilmekdir.

Kamu diizenini ve Asayisi var kalmamn yollan

Kamu diizenini ve toplum huzurunu — Asayigi — saglamamn
pek cesitli yollar1 ve usulleri vardir : Bir yelpazenin gesitli kanatla-
r1 misali, dehset sacip sindirme’lerden melek sabriyle 1blisi bile
yumugatamna varmcaya kadar, Bu usuller icerisinde bagarilmas
en gii¢ olan, hig stiphesiz ki, kutsal saylabilecek nitelikte olan fi-
kir ve diisiince hiirriyetini asayis ugruna feda etmeden iktidarn ak-
killica kullanmip adil bir idare sistemi kurabilmektir. En kolay ve
fakat ayni zamanda, uzun vade itibariyle, en zararli olam: ise hiir-
riyetleri ve ozellikle hiir diisiinceyi ve fikir ayriiklarim kdkiinden
kaziyacak carelere gitmektir. Su veya bu sekilde korku yaratip, bir
takim Iktidar canbazliklari ile baski ve polis rejimi kurup fikir
catismalarina -— ve tehlikeli samlan goriiglere - son verici ve sah-
te bir fikir birligi havas1 yaratica tutum, her zaman ve her yerde
kolayhkla ve basit tehditler, hapisler, ipe ¢ekmelerle saglanabilir
saglanmistir da. Bu ilkel ve kolay usuller Orta Cag sonlarina gelin-
ceye kadar Bati'min biiyiik iztirablarla denemis oldugu ve artik bir
daba geri donmemek ilizere terkettigi bir usuldiir. O Ortagag usulle-
ri ki Bati'ya medeniyet yiirityiisiinde en azindan bin yil kaybettir-
migtir. Orta Cag'mn Ozelligi asayisi saglama ufruna hiirriyeti yok et
me siyaseti olmustur. «Orta Gag Diisiince Tarzi Uzerinde Aragtir-
ma» adl kitabin yazan G. G. Coulton? hiir diiglinceyi ve serbest
fikri yok etme metodlarn: o eski karanh devirlerin baghca 6zelligi
olarak goriirken soyle der: «Orta Cag zihniyetinin gliciinii yapan
sey diizensiz bu yeryiiziinde kamu diizeni yaratabilme amacina, her
seyi feda edercesine, yonelmislik idi. Bu amacin insanlar: ASAY1S,

2G. G. Coulton, Studies In Medleval Thought, (New York, Russel & Rus-
sell, 1965). :
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BIRLIK - BERABERLIK gibi kavramlarla bityiilenmislerdi. Bu hal,
baz1 iiziicli sosyal huzursuzluklarin onlarda yarattigi yansimalarn
sonucu idi. Xanunsuz barbarliklara ve bilgisizliklerin karanhklar-
na dalmaktansa her ey raz1 olmak, onlara ¢ok daha ehven goriin-
mmekteydi, Bundan dolayidir ki ne Kadim c¢aglarda ve ne de Mo-
dern yiizyillarda rastlamadigimz kadar siddetli bir ASAYIS ihtiya-
¢1 konusunda israr etmislerdir.»?

Ve yine bundan dolayidir ki Orta Cag, kendisini anarsiden kur-
taracak olan her tiirlii despotizme, her tiirli2 hiirriyet kisintilarina,
sanki kurtariciya kavuguyormugcasina, kollarim agmusti. Fakat su-
nu haticlatmak gerekir ki kamu diizenini ve siyasi huzuru sagla-
mak maksadiyle hiir ve serbest diisiinceye ve fikir aynliklarina im-
kan verilmedigi o eski karanlik ¢aglarda bile Bati’da hiirriyet sa-
vunmasin: yapmis disliniirler ve hattd siyaset adamlar eksik ol-
marmshr. Bu diisiiniirler, ki sayilar1 6yle pek az da degildi, hi¢ bir
sey ugruna — yani ne asayis, ne milli ¢ikar, ne devlet giivenligi... —
hiir FIKRI ve DUSUNCEYT ve tenkid serbestisini kismamak, yok
etmemek geregini biitiin gii¢leriyle korumaga ¢aligmiglardir.?

Fikir, vicdan ve diisiince hiirriyetine, okuma ve yazma serbest-
ligine, goriis aynlklarina yer verme sayesinde medeniyetin en ve-
rimli nimetlerine kavusan bu gelismis iilkeler bugiin hala o eski
karanhk giinlerden kalma ogiitleri ve meselda SPINOZA'min fikir
hiirriyeti konusundaki o emsalsiz goriislerini daima géz oniinde bu-
lundurma akillili§ini gosterirler ve asayisi koruma bahanesivle
FIKRI zedelemeyi ve diisiinceayrhiklarma darbe indirmeyi felake-
tin ta kendisi gibi kabul ederler. Onlar i¢in asil olan Roma Impa-
ratorlugunun aliin devri sayilan ANTONINES 1In PAX ROMANA tipi
asayig kavrami degil (ki M. O. 96-180 yillarim igine alir)® fakat
ASAYIS ve HURRIYET dengesinde, bu sonuncu unsurun agir bas-
i1 — baz1 asayissizlikler bahasma da olsa— demokrasi anlagisi

3G. G. Coulton, a.g.e., {sh. 218); Ayrica Bk. Michael Wilks, The Probiem of
Soverelgnty in the Later Middle Ages, (Cambridge University Press, 1963,
sh. 524); :

E., Cassirer, The Myth of the State, {London 1946, sh. 77).

47 Eyliil 1558 tarihinde Ispanya Krali PHILIPPE II'nin yaymladifi bir emir
namede yasaklanmg bir kitabi satmak, satin almak veya ckumak, {ve me-
seld din kitablanm giinliik dilde yaynlamak) ateste yakilma cezasina bag-
lanmigt. Fakat biitiin bu dehset segici cezalara ve ateste yakilma tehli-
kesine ragmen, her seyi gize alarak cesaretle fikir ve goriiglerini agiklayan
aydinlar gkmamig degildir. Bu konuda bk.: Pierre Catoire, André Vesa-
le Mystique & Expérience, (Bruxeles 1947 sh, 140 ve d.).

5G. G. Coulton, a.ge. (sh. 12:3),
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idi. Bundan dolayidir ki Bati kendisine SPINOZA ve onun gibi dii-
stiniirleri, yani KI$I'yi kukla defil HUR IRADE'ye sahip varlik
olarak degerlendirip Devlete onun fikir hayatina karismamasi:, Ki-
SYnin kafasimin igerisine girercesine iktidarh kullanmamasi, kisi"
ye kendi entellektiiel yasantilarinda en genis giivenligi vermesi hu-
suslannm sahk veren feylezoflar1 rehber alir® Ve yine sunu kabul
eder ki kigi’'nin iradesini ve fikir hayatim, vicdani davramglarim
kontrol altina alan her hiikiumet «Miistebid» bir hiikiimettir ve
kontrol etmege kalkistikca giigliik duyacaktir, ve farkh goriislere
sahiptirler diye yurttaglarim cezalandlrmaga gahstikca toplumu
uguruma sitriikklemis olacaktir.

Bati'min akillihfh ve iistiinliigii bu nitelikteki biiyiik diisiiniirle-
ri ve onlarn &giitlerini rehber kabul etmesi ve kendi gecmis tecrii-
belerinden ders almasidir. Bundan dolayrdi rki Bat, son dort yiiz
yil boyunca asayis ve huzuru saglama ugruna her seyi, yani demok-
rasinin var olabilmesi igin liizumlu kutsal unsurlan feda etme ge-
leneginden vazgecmigtir. Fikirlerin ve ideolojilerin volkan gibi kay-
nastign ve 1789 lhtilali seklinde patlak verdigi Fransa'yr drnek al-
" maga hacet yok; Batmm en sakin, en huzur igerisinde gelismis
iilkesi sayilan Belgika Ornegine gtz atmak (diger bir ¢cok emsaller
icerisinde) kafi. Se¢menlik haklarimin genisletilmesi veya is ve ¢a-
hsma sartlannmn insanilegtirilmesi ve saire gibi konularda gosteri-
lere kalkan ve cofu zaman i¢ sarsinti yaratacak derecede huzursuz-
Iuk havas: yaratan halk yginlarmin veya Universitelerin bu cesit
davranislar1 karsisinda itidalini kaybetmeyen ve yersiz otorite de-

& Benedict de Spinoza, The Political Works, (Oxford University Press 1958,
Edited and translated by A. G. Verham), sh. 227, 229, 239).

7 Spinoza’ya gire Devlet igin faziletli  davramis her ne bahasmma olursa ol
sun ve kuru kurnya asayigi sagilarms olmak degildir; yurttaglanm asayis
icerisinde yasatacaiim diye kdle durumuna sckan, hiirriyetsiz kilan dev-
let megruiyet ve fazilet iddiasinda bulunamaz ve esasen bu yollardan sa-
Jar giriindiigii asayig ve huzur halinin gercek anlamiyle ne asayis ve ne
de huzur hali oldugunu beyan edemez. Boylesine asayis ve boylesine huzur,
halinin gergek anlamiyle ne asayis ve ne de huzur hali oldufunu beyan

_ edemez. Biylesine asayis ve boylesine huzur, KOLE ile EFENDISI arasm-
da da vardir; halbuki bir aile efrach arasinda (ana, baba ve cocuklardan
ibaret bir aile diisiinelim) kole ile efendisi arasindaki baris halinden daha
az sukinet hali, daha fazla cekisme ve ¢atisma hali vardir, Faziletli Dev-
let demek kisi'nin hiir yasantisina, hilr diisiinmesine ve hiir fikre sahip
olmasina balta vurmayan, onu Gzellikle bu sahalarda huzur igerisinde ve
korkudan azade yagatan,. kisi'yi kole gibi degil fakat hiir lrade sahibi in-
san olarak tutan Devlet demektir.

Bk, B. de Spinoza, a.g.e. (sh, 227, 229, 239, 317).
¢ B. Schwartz, The American Constitutional Law, (New York 1955, sh. 240).
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nemelerine girismeyen hitkimetlerin daima yapici ve olgun tutum
icerisinde memlieket sorunlarma hal caresi bulma gayreti ve istegi
ibretle tetkike deger seylerdir. Bat1 medeniyetinin, Bati demokrasi
anlayisimmm emsalsizligi esas itibariyle bu noktada kendisini gbste-
rir : yani Devlet giivendigi unsuru ile Hiirriyet unsuru arasindaki
dengenin hitrriyeti harcarcasina kurulmamasi gerektigi gergegin-
de. Bati'nin DEMOKRASI kalelerinden biri sayilan Amerika Birle-
sik Devlet’lerinde, daha ilk kurulus ve gelisme devirlerinden itiba-
ren iizerinde titizlikle durulan konu bu olmus ve demokrasi'nin ya-
sayabilmesi i¢in bu iki unsurun ahenkli bir sekilde bir arada bu-
lundurulmas1 elzem goriillmiistiir. Amerikan Anayasa’sim hazirla-
yanlar, ASAYIS ve HURRIYET konularinda bu sonuncuya ¢ok
daha biiyiik bir énem vermisler, vani kisi hiirriyetleri teminatim
toplum diizeni veya devlet giivenligi unsuriarina tercih eder olmus-
lardir® Her ne kadar Iktidar'in acz igersinde birakilmas1 ve dev-
let'in anarsi icerisinde ¢6kmesi sonuclarim dogurabilecek durum-
lara hi¢ bir sekilde miisamaha edilmemis ise de kisi hiirriyetlerini
yok edici ya da en ufak ihtimal ile zedeleyci hitkiimet tasarruflarina
firsat vermeme siyasetinden sasilmamistir, Devlet giivenlifini ko-
rumak bahanesiyle, degil sadece toplumu tedirgin eden sokak nii-
mayislerinde, veya milll ekonomiyi sarsabilecek nitelikteki grevler
ve saire gibi hallerde, ve fakat hatti savas hali esnasinda dahi hiir-
riyet ihlallerine gz yummamistir. Bu konuda bir fikir edinmek
maksadiyle buraya su asagidaki 6rnegi almakta fayda umduk.

Yabanci iilkelerle savas halinin meveut olmas: veya savas hali-
nin Kongre tarafindan resmen ilin edilmis bulunmasi hallerinde
Amerika Cumhur Bagkanma, savas durumlarinm gerektirdigi her
titrlii tedbirleri alma yetkisi Birlesik Devletler Anayasa’sinca ve il-
gili diger kanunlarla éngbriilmiigtiir. Savas: zafere ulastirmak ba-
kimindan Cumhurbaskani, Anayasa’min 2 c¢i maddesi hiikmiine go-
re zaruri ve liizumlu gérecegi her tiirlii karan alabilme imkanlari
na sahiptir. Ancak gerek Anayasa uygulamasi ve gerek igtihad yo-
lu ile mahkemelerin, ve 6zellikle Federal Yiiksek Mahkeme’nin yer-
lestirmis oldugu esas o'dur ki bu yetki, simirsiz degildir ve Yarg
Orgam’nmin kontrolundan azade tutulamaz. Bu yetkinin isabetli se-
kilde kullamlip kullanilmadifini tayin ve tespit edecek organ bu
yetkiyi kullanan {yani mesela yasama veya yiiriitme organlar) de-
¢il fakat dogrudan dogruya yarg: orgamdir.

Savas esnasinda Cumhurbagkani, olaylarin gerektirdigi tedbir-
leri almak durumundadir. Fakat bu tedbirleri alirken kendisini
mutlak bir serbesti icerisinde gérmez. Bir kere bu gesit. tedbirlerin
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ve tedbirlerle ilgili kararlarin, daha sonra Kongre tarafindan ilk
firsatta gbzden gegirilecegini ve Kongre'nin, gerekli goriirse, bunla-
1 iptal edebilecegini bilir. Fakat Cumhurbaskam'mn, olagan iistii
savas yetkisine dayanarak almms oldugu kararlara hukukilik veren
astl 8nemli ikinci husus Yargi organlarmin kontrol yetkisidir. Cum-
hurbagkanmnin olaganiistii yetkilere gére almis oldugu her kararin
mutlaka makul bir gerekcesi bulunmak icab eder. Daha baska bir
deyimle olagan iistii yetkilere istinaden ahnan bir tedbirin olagan -
tistii bir hali karsilayacak nitelikte bulunmas:1 gerekir. Bundan an-
lagilmak icab eden sey sudur ki, savas veya ihtilal gibi olagan iis-
tit durumlar icerisinde dahi Cumhurbagkam, olagan iistil yetkileri
keyfi sekilde kullanamaz .Federal Yiiksek Mahkeme, cesitli davalar
vesilesiyle vermis oldugu kararlarinda, Cumhurbaskanmin savas
bagariya ulastirici her karan almakta serbest oldugunu ve fakat
bu tasarruflarin savas gayesiyle ilgili bulunmas1 gerektigini, yani
savag'm sonuclandirilmasina yardimi dokunamayacak olan bir ta-
sarrufun keyfi nitelikte sayacagim belirtmistir. Boylece, kendisi-
ni bu ¢egit bir kararin uygulanmasiyle kars1 karsiya bulan her kisi
mahkemeye miiracaatla isbu kararin keyfi bir karar oldugunu,
allmmasinda zaruret bulunmadigini veya alinmasinda zaruret var
idiyse bu zaruretin ortadan kalkmis oldugunu ve bu itibarla kara-
rin iptali gerektigini iddia edebilir ve sayet hakh gbriiniirse karar
iptal ettirebilir. Tipik bir karar olmak iizere Ikinci Diinya savas:
sirasmda cereyan eden ENDO davasi'ni kisaca belirtmekte fayda
vardir.

Bilindigi iizere Amerika Birlesik Devlet’leri, Japonlarin Ame
rikan deniz iissii «Pear]l Harbor»"a yaptiklar1 4ni hucum’dan sonra
8 Aralik 1941 tarihinde resmen lkinci Diinya Savasi'ma girmisti.
Cumhurbagkam Roosevelt, 19 $ubat 1942 tarihinde yaymladigr bir
kararname ile Yurt savunmas: ve milli giivenlik miildhazalar’nin
her seyin listiinde bir énem tesidaigam ve itlkenin savas giiciinii bal-
talayacak her tiirlii casusluk ve sabotaj hareketlerinin &nlenebil-
mesi icin ltizumlu tedbirleri almak gerektigini beyanla Milli Savun-
ma Bakam'na ve yetkili askeri kumandanhklara, iilkenin belli bsl
gelerini askeri bélge haline getirerek buralarda yagayan sivil kisi- -
leri baska bélgelere yerlestirmege mezun kilmmsgt:, -Bu kararnameye
dayanarak Dogu Cephesi Savunma Kumandanhg, 2 Mart 1942 tari-
hinde, cografi durumu itibariyle muhtemel bir ¢ikarma ve isgal ha-
reketine miisait gérdiigii Pasifik denizi kiyilarini, ézellikle casusluk
ve sabotaj hareketlerine karsi korunmak maksadiyle askeri mintn-

ka ilén etmis ve az bir siire sonra da buralarda yasamakta olan
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Japon asilli Amerikali’lart «Tule Lake» bolgesindeki «Yerlestirme
Kamplari»'na nakletmis ve orada kontrol altinda tutmaga basla-
sty

1 Mart 1942 tarihinde Kongre, Cumhurbaskani’min bahis konu
su kararname ile yiirlirliik mevkiine soktugu esaslan tasvip etmis
ve kamumilestirmisti.

Ancak Askeri Kumandanligin, yukardaki esaslar dairesinde
«Tule Lake»teki kampa naklettigi kisilerden Mitsuye ENDO adinda
birisi, 9 Subat 1943 tarihinde yetkili Mahkeme've bagvurarak hak-
kinda «Habeas Corpus» miizekkiresi ¢ikartilmasim istemis ve, ka-
nuna aykir bir davramista bulunmadigim, ve her hangi bir sug is-
lemedigini ve fakat boyle oldugu halde kanunsuz olarak hiirriyetle-
rinden yoksun kilindigim1 ve Askeri Kumandanligim ilgili kararinin
iptali gerektigini beyan etmnisti.

DavA Federal Yiiksek Mahkeme &niine getirildikte, davaci id-
diasmda hakl goriilmiis ve serbest birakilmistir. Yitksek Mahkeme,
bu kararinda : Savas stirdiirmekle gorevli olan Cumhurbaskani’in,
savag esnasinda son derece genis yetkilere sahip oldugunu ve bu
yetkileri kullanma babinda genis bir takdir hakkina malik oldugu.
nu ve buna binaen Pasifik denizi kiyilarin: tehlikeli unsurlardan
arimak maksadiyle gerekli kararlart alabilecegini, ve fakat Cum-
hurbaskanma bu sekilde hareket serbestisini tantyan Anayasa'da,
kisi hak ve hiirriyetlerinin de teker teker siralanmis oldugunu ve
yine Anayasa geregince hi¢ kimsenin «Usuliine uygun takibats
(«Due Process of Law») esaslarna aykin bir sekilde hak ve hiir-
riyetlerinden yoksun kilmamayacagimi ve Devlet'in hi¢ bir
Organtmin {yani ne yasama, ne Yiiriitme ve ne de Yarg: olmak iize-
re) her ne sebeble olursa olsun, ve her ne yetkiye sahip bulunursa
bulunsun, kisi hiirriyetlerinin teminatim bilmezlikten gelemeyece-
gini ve kisi hiirriyetlerine karsi hassas ve riayetkdr davranmaktan
geri kalamayacagm; savas zaruretleri dolayisiyle alinms tedbirle-
rin gayesinin kisi hiirriyetlerini yok'etmek degil kisi hiirryetlerini
savag durumunun icablariyle ayarlamak oldugunu; Pasifik kiyilari-
nin Askeri Kumandanhkca liizumlu goritllecek hallerde tahliyesini
miimkiin kilan mevzuatin casusluk ve sabotaj gibi hallere kars1 Ul-
ke'nin savag gayretlerini saglamak oldugu muhakkak olmakla bera-
ber bu mevzuaty, bu gayenin 15131 altinda yorumlamak ve uygu-
lamak gerektigini; fakat dte yandan diiriistliigii, ve yurduna sada-
kati siiphe gbtiirmez bir yurttasin, sif Japon asilli'dir diye mutla-
ka sabotaj ve casusluk olaylarmma karigacagm diistinmenin yersiz
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olacagini; yurda baghlik ve Yurda sadakat unsurlarinin, bir renk,
bir irk ya da mezhep sorunu degil bir inang ve vicdan sorunu ol
dugunu ve Yurduna baglihf sabit bulunan bir yurttasin casus ve.
ya sabotdr olmadiginin kaide olarak kabulu gerektigini; yetkili
makamlarm kisileri yakalama ve bulunduklart yerden baska yer-
lere nakletme yetkilerinin iilkenin savas gayretlerini casusluga
kars)i koruma nedenine dayamyor ise bu gaye ile ilgisi bulunma.
yan yakalamalarin veya nakillerin kanunsuz ve hukuka aykiri ol-
dugunu; davaci'min diiriist ve yurduna bagh bir kimse oldugunun
delillerle sabit oldugunu ve bu itibarla serbest birakilmaga hakk:
bulundugunu belirtmistir.?

SERIAT Ulkelerinde ve kendi Styasi gelismemizde durum

Bati'daki bu gelisme geleneginin aksine olmak iizere SERAIT
Ulkeleri diye nitelendirebilecegimiz Orta Dogu Ulkeleri'nin biiyiik
copunlugu, ve tabii kendi Ulkemiz, gegmis yiizyillar boyunca ol-
dugu gibi bugiin de, siyasi huzuru ve toplum diizenini saglamak
amaciyle, her seyden once kisi hiirriyetlerini ve ozellikle fikir ve
diistince hiirriyetini kismanin ve, farkli gbriis ve diisiiniislerin or-
taya atilmasi1 ve tartisilmasi yollarmm tikamanin, ve zararli kabul
edilen ideolojileri k&kiinden kazimanin telast icerisinde kivran-
mglardir ve halen de kivramirlar. Seriat zihniyetinin hakim oldu.
gu her yerde IKTTIDAR, ve Iktidara destek idare Edenler Smfi,
kendilerini daima huzursuz, daima tehlikede, daima kusku igeri-
sinde goriimiisler ve bu evham nedeniyledir ki halki ve Idare edi-
len biitiin simiflan, her gareye bagvurarak sulta altinda tutmaga
galismaslardir. Ki$I'de var oldugunu sandiklari ANARSIK yani Ik-
tidar'a KARSI GELICI icgiidiileri ezmek ve bu nitelikteki her ge-
sit reaksiyonu kaziyip atmak gayesiyle, her ne sekilde olursa ol-
sun her careye, en sedit, en zalim, en insafsiz ve insanlik dis1 en
gaddar usullere yonelmekten kagmmamglardir, Bu icgiidiileri
sondiirmenin ilk ve en etkili g¢arelerini, esas itibariyle, Seriat ge--
tirmistir. IKITIDAR'a mutlak ve gozii kapal sekilde itaat geregi-
ni Serait koymustur. KiS$i'deki direnme i¢ egilimlerini yok etmek
icin Seriat'in buldugu careler son derece verimli, son derece etkili
olmustur. Tanrt ve Peygamber emirleri seklinde yerlesen ve kor-
ku dehset havasi yaratan, ve diisiinme ve tartisma imkénlan ta-
mmayan bir ortam’daKisi, iktidarin en kétii, en miistebid sekiller

9 Bu konuda bk. : «<Ex Parte Endos, 323 US 273, 302, (1944); Aynca bk, lihan
Arsel, Amerikan Anayasasi ve Federal Yiiksek Mahkeme, (Giizel Istan-
bul Matbaasi, Ankara 1958, sh. 1726},



70 Prof. Dr. Ithan ARSEL

altinda kullanilmas1 halinde dahi I{KTIDAR'a kars: sesini cikara-
mayacak, direnemeyecek hale getirilmistir.

SERIAT'n koydugu teme] esaslar :

SERIAT diizeninde IKTIDAR ile HURRIYET arasi denge diye
bir seyin bahis konusu olmamas: ve IKTIDARIn her daim iistiin
durum kazanmasi nedenleri ¢oktur, ve bu nedenlerin basinda,
bir kere TABII HUKUK diye bir kavramin mevcut olmamasi, ve
bunun yaninda, IKTIDAR!n her tiirlii keyfi ve miistebid kullaml-
masimn ildhi emirlerle miimkiin kidlimmas: gelir.

Bilindipi iizere Islam diinyas: Bati anlamiyle TABIT HUKUK
kavramina yer vermemistir. Yani Tabiatin insan idrakine yerles-
tirdigi, veya akil yolu ile bulunabilecek, veya insanlarin tabiat ha-
linden siyasi toplum haline gegerlerken getirdikleri (yani insan ol
mak hasebiyle dogustan sahip bulunduklarn hak ve hitrriyetlerin
titmii) haklar veya tabii hukukun diger tariflerine benzer bir sey
tanimamugtir. Bilakis SERIAT Kafas:1 her seyi insan idraki ve akh
disinda, her seyi ildhi giicler icinde girmiis, ve boyle bir diizenin
insan aklina yatkin olup olmadigim diisiinmeden oldugu sekliyle
ve hi¢ degistirilmeden devam ettirilmesi amacin: giitmiistiir. Ki-
si'nin akil ve idraki disinda Tanri ve Peygamber tarafindan te-
melleri atilmis bu diizene karsi kisi'nin yapabilecegi bir sey yok-
tur. Bu diizen Kisi aklimn kesfedebilecegi veya ortaya vurabilece-
gi bir sey olmadig1 gibi AKIL ve MANTIK'a tamamiyle aykirt da
diigebilir; fakat ditsiiyor diye veya TABII HUKUK adina bu SERIAT
diizeninin digina gikmak imkani yoktur. Ciinkit béyle bir davranig
Tanri'va ve Peygamber'e kars1 gelmek olur, kafirlik olur. Ayni du-
Fum sadece kisiler bakimindan degil fakat IKTIDAR'LAR baki-
mindan da boyledir. Yani Iktidarn kullananlar da, Kisi'nin Tabii
Hak ve Hiirriyetlerini saglayacagim diye Seriat disina g¢ikamazlar.
Ciinkii Seriat ayni zamanda fktidarin kaynagidir ve Iktidarin
Tanrn’'dan gelme oldugunu ve Tann emirlerine uygun sekilde kul-
lanilmasi gerektigini bildirmistir. Iktidarin gérevi herseyden ev-
vel, Tanri ve Peygamber emirlerini uygulamak, ona aykmri hare-
ket edenleri ona zorlamak ve cezalandirmaktir. «Kisi'nin dogus-
tan kutsal haklan vardir, insan olmak sifatiyle hiirriyetleri var-
dir» diyerek Seriat diizenine ve mesela Seriat'n KOLELIGI veya
KADIN-ERKEK esitsizligini veya DIN ADINA SAVASLARI &ngo-
ren hiikiimlerine kars: gelmek ne Kisiler bakimindan ve ne de 1kti-
darlar bakimindan miimkiin degildir. Mevcut diizene ve bu diize-
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ni viiriitmekle gorevli Iktidarlara kars: ileri siiriilebilecek bir TA-
Bii HUKUK anlayis1 yoktur. '

Ote yandan Iktidar'n her tiirli uygulamsmna kars: kisi'nin
boyun egmesi Din emridir, Tanr: emridir. Tanr'dan gelme IKTI-
DAR’a ve onu kullananlara kayitsiz ve sartsiz itaat geregi, velev
ki bu Tktidar kétii, miistebid ve haksiz olsun, Islam’in temel
prensibi olmak {izere Kur'an ve Hadis hiikiimleriyle yerles-
mistir. Kur’anin LVIII ci Saresi olan al-MUCADALA  Sresi™
nin 9 cu Ayet'inde : «...Peygamber’e karsi isyana dair konus-
maymn» seklindeki hiikiim’den gayr1 IV cii Sire olan NISA Sfire-
si'nin 59 cu Ayet'inde : «Ey inananlar, Allah'a Peygamber'e ve ici-
nizden emredecek kudret ve liyakata sahip olanlara itaat edin;
Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsamz bir seyde ihtilafa diistiiniiz
mii o hususta Allah’a ve Peygamber'e miiracaat edin...» hitkmtiinii
sevketmistir ki bu hiikiim, bilindigi iizere, Osmanli Devleti zama-
mnda ilim ve din adamlarinca Abdiilhamidin istibdat rejimini
mesru kilmak ve gdstermek maksadiyle, destek bir hiikiim olmak
iizere kullamilmmgtir. Durum bu tarihten viizlerce yil énce de béy-
le miitalaa edilmisti. Abu’l Hasan Ali Maverdi, daha XI ¢i ylizyil-
da Kur'an'in NISA Siiresi'nin 59 cu Ayet'ini yorumlarken : «Gérii-
liiyor ki Kur'an'm bu hitkmii geregince IKTiDAR sahibi Imam’-
lara yani bizi idare edenlere mutlak sekilde itaat Tanri’min bize
yiiklemnis oldugu bir yiikiimdiir» demekle kalmayor ve fakat ay
ayni zamanda kotii ve miistebid Iktidara karsi dahi itaat gerekti-
gine dair hadis hiikiimlerini incelivor ve Hisam bin Orva'dan nak-
len gelen bir hadis hiikmiinii 6rnek veriyordu : «,..Tanr elgisi s8y-
le dedi: Benden sonra size baska sefler kumanda edecekler; igle-
rinde iman (din) sahibi olanlar iman'larina gire, kétii olanlar kétii-
liiklerine gére emredecekler; her ne olursa olsun onlan dinleyin ve
gerceklere uygun diisen (vani din'e uygun) her sey’e itaat edin.
Sayet iyilik yaparlarsa bu hem size hem de onlara yarayacaktir;
yok kotiiliik yaparlarsa bu size yararh ve onlara ise zararl olacak-
tir.l...»."

Hicret'in daha ilk yiizyil't esnasinda kéklesen bu nitelikte di
ger bir hadis hitkmiinii Basrali el - Hasan nakleder : «...Peygamber
style dedi: ‘Idare edenleri huzursuz kilmaym. $ayet uygun davra-

e Abou I'Hasan Ali Maverdi, Les Status Gouvernementaux ou Rigles de
Droit Public et Administratives, (tercemesi E. Fagnan, Alger 1965), sh. 6
Aynca Kur'amin IV cii Siresinin 59 cu Ayetine bakiniz,

11 Bk. El-Hasan el-Basrimin bu nakli igin Abu Yusuf'un «Kitab al-Haracs ad-
i kitabmn Fagnan tarafindan Ingilizce tercemesi, sh, 14,
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niyorlarsa (iyi idare ediyorlarsa), bu takdirde miikafat'a hak kaza-
nacaklardir, ve sizin goreviniz onlara karst minnettarhfimz izhar
etmektir. Sayet haksizhk (kotiiliik) ediyorlarsa, bunun giinahi on-
larin boynuna olacaktir, fakat sizin goreviniz sabirla onlara boyun
egmektir. Baz1 ceza'lar vardir ki Tanri bunu arzu ettiklerine tah-
mil eder; bu bakimdan Tanri’nin bu cezalandirmasim nefretle veya
hiddete kapilarak degil fakat mahviyet icerisinde ve sukunetle ka-
bullenin...’...»*

Yukardaki hadisi isleyen Abu YUSUF, «Kitab al-Harag» adh
kitabinda buna benzer daha pek c¢ok hadis hiikiimleri zikreder ve
bu arada : «Bir hadis sdyle der : ‘Bana itaat etmek demek Tann'ya
itaat etmek demektir; Imam’a itaat etmek demek bana itaat etmek
demektir; bana karsi isyan demek Tanri'ya kars: isyan demektir;
Imam’a kars1 isyan demek bana karsi isyan demektir'...».?

Alaeddin Ata-Malik CUVAINI, «Cihan Fatihi'nin Tarihi» adh
kitabinda® Kur’an’daki baz1i hiikiimlere dayanarak boyunduruk
altinda ya da kotii idare sistemiyle yasamayl, ayaklanmaga tercih
eder. Mesela II no.du Stre olan BAKARA Sdaresi'nin 216 c1 Ayet-.
indeki : «...Baz1 seyler vardir hoslanmazsimiz; bazi seyler vardir
hoslamirsiniz, serdir size. Allah bilir siz bilmezsiniz», ve yine VII ci
Sire olan al-AR’AF Sfresi'nin 128 ci Ayet'indeki: «...Allah’tan yar-
dim dileyin ve sabredin. Siiphe yok ki yeryiizit Allahindir; kullarmn-
dan diledigine miras olarak kalr ve sonug ¢ekinenlerindir», hiikiim-
lerini Bedit Az ZAMAN'in : «Tanri’ya karst koyma ve O'nun top-
raginda O'nunla ortaklasa yasamaga kalkma; zira yeryiizii Tanrr'-
nindir ve Tanri kendi kullar: icerisinde arzu ettii sekilde onu
dagptir»™  sozleriyle birlestirerek her sey’e tevekkiil ile boyun
efilmesini Ogiitler ve yukardaki . Tanr1 emirlerine ve Peygamber
sozlerine dayanarak Cengiz Hanin fethettigi Ulkelerdeki Miislii-
man ahaliye Cengiz’in istibdadina, haksizhklarma, yagmalarina ve
asip kesmelerine karsi hi¢ tepki gdstermeden, hi¢ ses ¢ikarmadan
boyun egmenlerini ve Cengiz'in lktidarna itaat etmeleri geregini

salik verir.

22 Bu hadis Abu Yusuf'un «Kitab al-Harac» adlh kitabmndan. Ayrica bk. Menry
Siegman, «The State and the Individual in Sunni Islam», («The Muslim
World», Vol. LYV, No. 1, Ocak 1964 sh. 17).

13 Ala-ad.din Ata-Malik Juvaini, The History of the World-Conquerer, (Ingi-
lizce tercemesi J. A, Bayle tarafindan; Harward University Press, 1938, 2
Voliim).

1 Ala-ad-din Ata-Malik Juvaini, a.ge., vol. I. sh, 12.
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Islam tarihi boyunca Iktidar’a itaat ve Iktidarin smirsizhin
fikri ve asayigin litzumlulugu inanc1 ylesine benimsenmis ve 1K-
TIDAR ile HURRIYET arasindaki denge’de 1KTIDAR unsurumun
afir basmasit zorunlufu dylesine tabii goriilmege baslanmistir ki
1slam’in siyasi MOTTO su olarak : «Altrms yilik despotizm bir saat-
lik asayigsizlikten ¢ok daha iyidir» stzii Islam halklan'min bugiin-
kii hiirriyetsizlik ve huzursuzluk kaderini gizer . olmustur.* Ik-
tidar’a gozit kapal itaat, ve Tktidarin keyfiligi ve simrsizhgn fikri
Oylesine gelistirilmistir ki halk’in iktidar emirleriyle bagh kilinma-
st durumu, tktidar: kullananlarin Kur’an (ve tabii diger Seriat) hii-
kiimleriyle baglh kalmalarindan dahi daha énemli, daha zaruri ka-
bul edilmistir. Alaeddin Ata Malik CUVAINI, yukarda adi gecen ki-
tabinda bu konuda en saglam hadis’lerden biri olan: «'...Iginizde
Iktidar yolu ile simirlandirilmis olanlann sayisi, Kur'an yolu ile si-
nirlandirilmis olanlardan ¢ok daha fazladir’» hitkmiine dayanarak
Iktidar'a kars: itaati, sadece kitii ve insafsiz ve miistebid sekilde
kullanilan Iktidar igin degil, fakat din esaslarna ve Seriat hiikiim-
lerine aykir: sekilde Iktidar uygulanmasi halinde dahi, sart gérdii-
giinii, ve asayisin mutlak sekilde saglanabilmesi icin yetki sahibi
olanlara kantsiz ve sartsiz boyun egmek gerektigini belirtmistir.”

Aym gekilde Ibn TAIMIYYA'lar ve fmam GAZALY’ler, hep, ha-
life’nin kotiiliikk etmesi, iktidar kotiiye kullanmas: hallerinde dahi
Iktidar sahibine halkin tevekkiil icerisinde, ses ¢ikarmadan-ve kar-
s1 gelmeden itaat etmesi lizumunu islemisgler ve bu suretle kisi'yi
ve toplumu her tiirlii despotik rejim altinda koyun siiritsii misali,
adeta haysiyetsizce idare edilmege hazir ve her tiirlii haksizhiklara

4 Tktidann kullaniimasmdan miitevellid kétiiliiklere halki ahgtirmak igin Se.
riatcinin diisiinmedigi kurnazlik kalmamstir. kiidan tipkr yagmura ben-
zetip, yagmurun bereketh olabilecefi gibi zaman zaman sel seklinde se-
hirleri, evleri yikip gotiirebilecedi ve fakat her haliikarda gerek insanlar
ve gerek topraklar icin hayati oldugu inana yerlestirilmigtir. _
Bu konuda bk, H, A. R, Gibb-Harold Bowen, Islamic Society and the West;
A Study of the Im pact of Western Civilization on Muslim Culture in
the Near East, (Islamic Society in the XVIII Century), London, Oxford
University Press 19501957, sh. 30.

15 Ala-ad-din  Ata-Malik, a.g.e., Vol I; sh. 17, Her ne kadar din emirlerine
ve Seriat esaslarina aykirl davranan halifenin genellikle hali gerekir dii-
siincesi hakim goriinmiis ise de Islam hukukgular Halife'vi hilafet maka. -
mmdan kimin ve hangi merciin ne sekilde uzaklastiracagim tayin ve tes-
pitten kagmmslardir. Her ne kadar Halife'nin hal'i icin Din adammdan
fetva alinmis ise de Halife'yi makarmindan indiren kuvvet din adamindan
gayr1 kuvvet {genellikle askeri kuvvet) olmustur.

B.: H. A. R. Gibb - Harold Bowen, a.g.e., sh. 27-.
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ve iktidar keyfiliklerine riza gésteren, 6lii bir viicud durumuna ge-
tirmege calismglardir. Ibn TAIMIYYA, ki Imam GAZALI ile birlik-
te Islam'in en iinlii diisiiniirlerinden biri sayilr ve Suni doktrinin
sampiyonlugunu yapmstrr, tktidar sahibinin cahil, adaletsiz nitelik-
te olmas: keyfiyetinin iktidara itaat gerektigi sartini bertaraf ede-
meyecefini ve bu gibi durumlarda dahi halk’in bu itaat sart ile
bagh oldugunn sdyler ve bu sartin Tanri emirlerinin veya
Peygamber hitkiimlerinin Iktidar sahibince ihlal edilmesi takdirin-
de bahis konusu olmayacagim belirtir. Daha baska bir deyimle, ona
gore, Idare edenlerce verilen emirler sayet Kur'an ve hadis hiikiim-
lerine acitkca aykir: diisecek olursa bu emirlere itaat gerekmez; bu-
dur onun tezi®

Imam GAZALI ise biraz daha ileri gider, ve Tktidar ve yetki sa-
hiplerinin emirlerine her ahval icerisinde gozit kapah sekilde itaat
gerektigini belirtmekle kalmaz ve fakat Tktidardakilerin keyfi, hak-
s1z ve kotik davranislarimn Ulema ve din adamlan tarafindan orta-
ya vurulmasi hallerinde dahi kisilerin ve halkin Iiktidara karsi ge-
lemeyeceklerini  styler. «Al-lktisad Fi'l - Itikad» adli eserinde,”
Idare edilenlerin ldare edenlere mutlak sekilde itaat etmelerini di-
ni bir gérev olarak goriir ve toplumda asayis duygusunu saglamanin
tek yolunu her seyden evvel itiraz ve muhalefet gotiirmeyen bir 1k-
tidarin varhginda arar ve bu fktidar ne kadar iistiin ne kadar zecri
ve mutlak olacak olursa toplumdaki huzurun o derece saglanmis
olacagimi kabul eder. Anarsiye ve styasi huzursuzluga saplanmaktan
ise miistebid, kotii ve cahil bir Tktidara mutlak ve baskaldirmaksi-
zin itaat sisteminin ¢ok daha hayirh olacagmma inanmis bulunan
Imam GAZALI, Iktidar sahibinin ( yani Imam'in) ancak ve ancak
bir tek halde degistirilebilecegini beyan eder ki o da IMAM olma
niteliklerinin tiimiine sahip -bir baskasimn mevcut olmas1 ve Tkti-
dann el degistirmesi sirasinda siyasi huzursuzlugun ve kansiklik-
larin ortaya ¢ikmayacagina dair karine bulunmasi halidir. Daha
baska bir deyimle sayet Iktidar sahibi bulunan kist, Tktidart k&tii-
ye kullamyor, toplumu felakete siiriiklityor ve halka zuliim ediyor
ise boyle bir Tktidar'a kars: itaat sarttir, meger ki iktidara gecebi-
lecek nitelikte bir baska kimse var olmus olsun ve Iktidar de-

tt Ibn Taimivya'mn bu goriisleri igin bk.: §. G. Haim, «Islam and the The-
ory of Arab Nationalism», {(«The World of Islam», Vol. IV, 1955, sh. 149).

7 Imam al-Gazali, Al-Tktisat Fil-Itikad, {Kahire ...);: Imam Gazalimin bu fi-
kirleri i¢in ayrica bk. 8. G. Haim, a.gy., sh. 14738,
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gisiklidine giderken siyasi huzursuzluk ve kansiklik doguracak olay-

larin cereyan etmeyecegi anlagilsin.®*

~ Iste Islamin ortodoks nitelik icerisinde uygulanmasi sonucu
Iktidara itaat konusunda benimsenen geleneksel esas bu olmugtur.
IKTIDAR ve HURRIYET dengesi diye bir formiiliin Seriat uygula-
yan toplumlarda yerlesmemesinin nedenlerini her seyden evvel yu-
karidaki ilk temel esaslarda aramak gerekir ki bu nedenlerin teme-
lini ASAY1SI KORUMA nedisesi teskil eder.

IKTIDAR ve HURRIYET dengesinde <ISTIKRAR ve <ASAYIS»
ugruna HURRIYET'in ve her deferin feda edilmesi gelenegt.

$eriat'in yukarda belirttigimiz temel esaslari ve buna dayanak
olan davraniglan kendilerine malzeme yapan Islam diisiiniirleri
ve Siyaset adamlar Islam tarihi boyunca bu malzemenin sleyicisi
ve gelistiricisi olmuglar ve daima IDARE EDEN’'in yaninda, ve
daima onlanin pesinde IDARE EDILENLERE karsi cephe almiglar
ve onun destekcisi olmuslardir. IKTIDAR uygulayicisi'min emrinde
ve onunla birlikte en etkili sekilde IDARE EDILEN HALK YIGIN-
LARINA kars: Adeta savasmislar, IDARE EDILENI itaatkar kilic,
yildiric1 ve susturucu her tiirlit tedbirleri almanin, ve huzur ve asa-
yisi bozucu ihtimalleri onlemenin yollarin: en kurnaz, en akla gel-
mez usullerle bulmuglar ve bunun gergeklestirilmesi yollarim tav-
siye etmislerdir. Iktidarin en amansiz, en hunhar en hasin sekilde
ve jtiraza ve direnmeye imkan ve firsat birakmayacak nitelikte ve
KiSi'yi adeta ezercesine, KiSi'yi KI$I olmaktan ¢ikarircasmna kul-
lamlmasina karsi IDARE EDILENLERI koruyacak, ve savunacak
hi¢ bir kuvvet, higbir miiessese (ne din miiesseleri, ne aydin simif,
ne hi¢ bir sey) mevcut olmamistir.

Biraz evvel dedigimiz gibi Islam'm o biiyilk samlan en inlii
diisiiniirleri ve devlet adamlan (ve mesela imam Gazali'ler, ibn. Hal-
dun’lar ve Nizam-ul Miiliik'ler ve yiizlercesi, evet hepsi) istisnasiz
ve sanki tek sesli bir koro halinde halk’a, Iktidan kullananlara kars
ses ¢ikarmadan, tevekkiil ve sabirla ve hattd minnet igerisinde bo-
yun egercesine davranma aligkanlifini asillamislardir, Asayis ve
toplum diizeni ve siyasi istikrar adma Kisi'yi ve Kisi'nin kutsal sa-

1 Imam Gazali'nin bu fikirleri esas itibariyle Ellktisat Fi'l-Itikad adi kita.
binda ver almigtir. Ayrica Nasihatul Miilk adh kitabinda da benzeri go-
riigler vardir, _

Bk. S. G. Haim, a.g.y. sh. 147-8; Gazali'nin Nasihat-iil Miilk adh kitab di-
limize O Sekerci tarafindan cevrilmistir, Sinan Yayim evi, Istanbul 1969.
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yilan her yoniinii, hak ve hiirriyetlerini ihmalde tereddiid gdsterme-
mislerdir. Kigi'nin KISISELLIGINI ve kisideki direnme, hak ve
hiirriyet arama iggiidiilerini sondiirmeyi, diizenli ve istikrarli bir
devlet'in teminati ve en birinci temel sart1 olarak gormiiglerdir.®
Omlar icin ASAYIS, kisi'yi ve halk yifinlarim beseri olmaktan ¢
karip KOYUN siiriisii nitelifine sokar yollardan idare etme san'at
olarak deger ifade etmigtir. Gerek NIZAM-UL MULUK ve gerek,
daha sonra Imam GAZALI, ve tabii bagka niceleri halk icin KO-
YUN SURUSU deyimini agik¢a kullanmakta mahzur gérmemisler-
dir. Bu vesile ile su bir ka¢ hususu hatirlatmakta fayda vardir.

Nizam-ul Miiliik, «Siyasetname» adli eserinde, Devlet 1daresiy-
le ilgili olarak Hitkiimdara bir takim giitlerde bulunur ve bu
ogiitler arasinda en 8nemli husus olarak, halk’a kars1 sert ve hasin
davranilmasi ve bu gekilde hareket edilmedigi takdirde asayisin bo-
zulacag, halkin ayaklanacagi konusundaki gdriisleri ele alir. Kitas
binin 4 cit badlimiinde (Fasil 4), Behram Giir'iin ahzindan su ma-
nidar sézleri soyletir : «Reayamiz bizim siiriimiizdiir, Vergimiz bi-
zim giivenligimizdir...»® SURU seviyesinden yukan layik goriil-
meyen halkt SIDDET yolu ile idare etmenin gereklerini de Behram
Giir'iin Veziri Rast Revis'in agzindan soyle dile getirir: «...Soyle
rivayet olunur: Behram Giir'iln® Rast Revis naminda bir veziri
vardi... Rast Revis ana-, Reaya, bizim adaletimiz ¢ok oldugu icin
edepsiz ve kiistah oldu. Eger SIDDET GOSTERILMEZSE, korka-
rim ki fesad ve ihtilal zuhur eder. Padisah sarap ile miistagil ve
reaya ahvalinden gafildir. Sen, fesad ve ihtilal zuhurundan akdem,
REAYA'ya SIDDET I1ZHAR ET.

Malumun olsun ki, siddet iki surette yani kotiileri imha ve iyi-
lerden mal istifa etmek ile olur..»...»® Goriiliiyor ki IYI'lerden
bile mal istifa etmek, yani gtinahsiz ve sugsuzu bile tedip etmek
Asayisi saglamanin sirlarindan olmaktadir. Ayni temay: ve ayni or-
negi Imam GAZALI, daha sonra biraz farkh yonii ile isleycek ve IK-
TIDAR sahibine : «Biz cobaniz, halk bizim koyunlarim:mzdir» sézii-
nii rahathkla soyletecektir?

it Clifford Edmund Bosworth, The Ghaznavids, Their Empite in Afghanis-
tan and Eastern Iran, 994-1040. Edinburg 1963, sh. 49, '

P Nizamiilmiilk, Siyasetname, (¢eviren M, 3. Cavdaroglu, Sermet Matbaasi),
sh. 36-7.

@ Behram Giir, Sasani'lerin ond&rdiincii Padisaht ve Yezdicurd'un offu idi.

2t Nizamillmiilk, a.ge., sh. 36.

Z Nizamiilmiilk, age, sh. 37, Imam Gazali, Devlet Bagkalarma Nasihat
{Nasihat-iil Miiliikk), (terciime O. Sekerci, Sinan Yaymn evi, Istanbul 1969)
sh. 115,
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Nizam-ul Millk’e gore Hiikiimdan tayin ve tespit eden ilahi
giigtiir, Tanrt'dir. Ve Tann «...ana takdir ettigi mertebede ikbal er-
zan buyurur ve akil ve ilim verir ki, isbu akil ve ilim ile o, teb’a-
sindan he rbirini, liyakatine gére, istihdam ve her birine kadrince
riitbe ve memuriyet ita eder.»; Hiikiimdarin «...heybet ve hasmet-
tini» Tanr ayni zamanda <halkin kalbine ve goziine ilke eylers ve
«Teb'a ITAAT yolunda sabit ve kendi isi ile mesgul oldukca, reng ve
elemden 4zade kalir, amin adli sayesindezaman gegirir.» (sh.?

iste devleti idare etmenin, asayis ve huzuru saglamanmn sirn ve
formiilii budur : Tanri’dan gelen Iktidan &ylesine kullanacaktir ki
Padisah, halk KULLUGUNU bilecek ve bu biling disina gikmayacak
ve Padisah’da, her ne kadar adil ve ivi davranmaktan geri kal-
mayacak ise de, «Teb’adan nimet hakkim bilmeyen ve emnii raha-
tin kadrini takdir etmeyen ve kalbinde hiyanet emeli besleyip inat
go6steren ve AYAGINI HADDINDEN ziyade uzatanlar» ciiriimlerine
gore cezalandirmak, ve kisilere ve halka KUL olma durumunu dai-
ma hatirlatmak iizere ve Devletin kiyamet’e kadar payidar olabil-
mesi i¢in Iktidar: en zecri yollardan kullanacak, teb’aya karsi sert
ve hasin olacaktir?

Halbuki BATI, Orta Cag karanhklan icerisinde dahi ASAYiS
Ugruna HURRIYETI feda etineyen zihniyete gebe idi

Seriat Ulkelerinin diigiiniir ve yazarlart ASAYIS ugruna kisi’
nin ve halkin karsismda IKTIDAR ile birlikte vaziyet alirlarken ve
despotik, tiranik hiikGimet sistemlerinin savunuculugunu yapar-
larken BATI, Orta Cag karanliklar1 boyunca ISTIBDAT ve kotii
Idare rejimlerini yeren ve bu cesit Iktidarlara boyun egilmemesini
topluma tavsiye eden disiiniirler gikarmigtir. Biitiin Orta Cag bo-
yunca, yani 1 cii yizyldan XVI ¢i yiizyila gelinceye kadar bu bay-
le olmustur. Bu konu siiphesiz ki bagh basina ele alimp islenebile-
cek nitelikte ayn bir sahay: isgal eder. Fakat sirf kivaslamak mak-
sadiyle bir iki noktay1 belirtmekte fayda vardir. Bat Ulkelerinde
Tktidarin adaletsizliklerine ve cinayetlerine karsi yiikselen sesler,
ve Devlet’'e karsi kiginin kutsal varhigim ve kisi haysiyetini koru-.
maga calisan vicdanlar IIT cii yiizyilm sonunda AMBROSE adinda-
ki bir din adammin sahsmda tezahiir yolunu bulmustu. AMB-
ROSE’un 399 yilinda fmparator THEODOIUS I'in zulmiine kars:
¢ikmasi olay: zikre degen bir ¢ok olaylardan biridir. THEODOSIUS

8 Nizamiilmiilk, a.g.e., sh. 20.
# Nizamiilmiilk, a.ge., sh. 21.
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I, Selanikieki Askeri valiye kars1 girisilein suikastin dciinii almak
maksadiyle sehir halkindan, gocuk-kadin-geng ve ihtiyar tefriki yap-
maksizin 7000 kisi katlettirmisti. AMBROSE, Imparator'un bu vah-
siyane cinayetlerini alenen yermis, onu Klise'ye kabul etmemis ve
kendisine, bu sugu alenen itiraf ederek halk &ntinde pismanhk
duydugunu agiklamadik¢a Klise'ye adim atamayacagim bildirmis,
Klise'nin imparator’a hi¢ bir sekilde yardime1 ve destek olmaya-
cagm ifade etmigtir®™. Bu tutum karsisinda Imparator THEO-
DOSIUS 1, kendisinden istenileni yapmaga mecbur kalms ve boy-
lece halk 6niinde rezil ve riisva edilmistir. Bin yila yakmn siiren Or-
ta Cag boyunca buna benzer nice Grnekler ve nice kisi hiirriyeti mii-
cadelesi yapmus olanlar vardir Bati'da. Orta Cag sonlarina dogru bu
miicadele iyice yogunlagir. St'Thomas D'Aquinas’lar, William Ock-
ham'lar, Wyclif'ler, Fortescu'lar ve daha niceleri. Bunlardan her
biri biitiin bir kitap konusu olabilir. Mesela St, Thomas D’Aquinas,
Bu 8rnek distiniir, her ne kadar Tabii Hukuk esaslarim din agisin-
dan ele almigsa da AKLI red eder nitelikte bir tutum igerisinde ol-
mamstir, Ona gore beseri akil ve besgeri deney sonuglari, ilahi emir-
lerle ve vahiy'lere iptal edilmis degildir® Din AKIL siizgecin-
den gegirilerek islenmelidir. Iktidar secim yolu ile onu kullanacak
olana tevdi edilmelidir. Istibdat idaresi denilen sirsiz ve keyfi
rejimlere yer olmamak gerekir ve halkin bu tarz idarelere kars: di-
renmege hakk vardir ¥

XIII ve XIV cii ytizyil diiglintirlerinden Marsiglio di Padua
(1343 de 6ldii), ki Ibn Riist’ten yararlanarak Aristo felsefesine nii-

fuz etmistir, halk egemenliZi prensibini, se¢imli monarsi seklini sa-
vunmus ve hiikiimdar’in, halk temsilcilerinden alacag: direktife go-
re iilkeyi idare etmesi geregini belirtmistir® William Ockham ve
Wyclif ve daha niceleri hep bu yonde caba sarfetmislerdir. Iste
biitiin bu gayretlerin sonucu olaraktyr ki Bati'mn hemen her iil-
kesinde 1000 il4 15000 tarihleri arasindaki besyiiz yil boyunca tem-

% G. G. Coulton, age, sh. 27-8.

2% Frederick B. Artz, The Mind of the Middle Ages, A, D. 200-1500, (3 cii Bas-
k1, New York, Alfred & Knoph, 1967) sh. 288,

ZF, B. Artz, age, sh. 28%.

2 F. B. Artz, a.g.e., sh. 299; Bu konularda ayrica bk. A. J. Carlyle, A. History
of Medievel Political Theory in the West, 1903, Vol. 1, III; Ch. H. Mcllvain,
The Growth of Political Thought in the West, 1932 (Ozellikle V, VI, ve
VII ci boliimler); Carl J. Friedrich, Constitutional Government and De.
mocracy, (4 cii baski, N. Blaisdell Publishing Co, 1968, sh. 1289).
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sili diyebilecegimiz Parlamento’lara sahit olmaktayiz® Bununla
beraber biitiin bu iilkeler icerisinde sadece Ingiltere devamh olarak
bu ¢esit temsil miiesseselerine ve Iktidar kismtilarina bagh bir re-
jime sahip olarak devamli gekilde demokrasi yontinde gelismis, di-
ger iilkeler ise ¢esitli nedenlerle Istibdat rejimlerine dalp ¢ikmig-
lardir. Biz'de ise bir tek diisiiniir gikapta Iktidan kisinin tabii hak
ve hiirriyetleriyle simrlamak fikrini savunmamsgtir,

«ZU_LUM», «ZALIM», «ISTIBDAT» gibi
kavramlarin BATI'da ve SERIAT ULKE-
LERINDEKI farkh anlamlan

Biraz once belirttigimiz iizere,

Seriat iilkelerinde diigiintir ve yazarlar, Seriat'in temel esasla-
rim kendilerine kaynak yapmak suretiyle halka Iktidarmm her gesit
uygu.amisina karsy gozii kapali, kérti koriine boyun egme ogittlerini
ver;; ¢k hususunda adeta ittifak halinde idiler. Bu arada Ikiidara
sahip olanlara da adilane hareket etmeyi, halka kars1 kotii davran-
mamayi, zuliim yellarina sapmamay1 beyan etmekten géri kalma-
diklar1 muhakkak. Fakat ne var ki zuliim yapan ve kotii idare eden
cahil hiikiimdarlan yola getirecek bir ¢are disiinmedikleri bir
yana fakat bir de ZULUM ve ISTIBDAD kavramlan konusunda BA-
TI zihniyetinden ¢ok farkli bir zihniyete saplanmislard:. «Halka
ZULUM etme, ZALIM olma, adaletten sasma» gibi 6giitleri, hiikiim-
darlara yagdmrirlarken bununla «Kisi'nin tabii hak ve hiirriyetlerine
sayg goster, onun bu hiirriyetlerini ihlal etme, Iktidarim bununla
kayitla» seklinde bir diistince akillarindan ge¢memisti ve gecemez-
di. «ZULUM ETME>» deyiminin karsit1 «Ki$1'yi hiirriyet iginde ya-
sat» demek degildi. Bilakis «<ZULUM ETME» 6giitii adeta zuliim
rejimine gotiiriir bir nitelik arzetmekteydi. $oyleki :

Gegmis yiizytllar boyunca BATI'nin «Zulum Idaresw «Zalim
Hiikiimdar» ya da <«Istibdat Rejimleri» anlayis1 ile bizim ve dahil
bulundugumuz Seriat iilkelerinin bu kavramlar konusundaki anla-
yis1 arasinda olduk¢a 6nemli farklar mevcut olmustur, Baty, «zu-
lum» ve «istibdat» rejimlerini su sekilde anlamstir : Kisi'nin tabii
hak ve hiirriyetlerini yok eden veya &lgiisiiz sekilde kisitlayan ve
ozellikle kisi've hiir diisiinme ve diisiindiigiinii izhar etme imkanla-
rim vermeyen ve fikir serbestisi tanrmayan iktidar uygulamasi.

® Antonio Marongiu, Medieval Parllaments, A Comparative Study, (Ing-ﬂjz-
ce tercemesi §. J. Woolf tarafindan, Eyre & Spotuswoode London 1988,
sh. 45-54). L
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Bat1 i¢in miistebid hiikiumdar, ve despotik idare tarz1 ve kotii
hiikiimet demek lktidar1 bu anlamda uygulayan hiikiimdar Ulkeyi
bu sekilde yoneten hitkiimet demek olmustur. Mesela, daha énce
de temas etfigimiz iizere, SPINOZA'ya gore kisi'nin hiir sekilde dii-
siinmesine engel olan, ve onu, kafasinin igerisine girercesine, kont-
" rol etmege kalkan Iktidarlar «miistebid» iktidarlardi;; «Bundan do-
layidir ki, diyordu Spinoza, kisi'nin fikriyatim kontrol eden bir
hiikiimet BASKI HUKUMETINDEN bagska bir sey degildir, ve yine
bundan dolayidir ki teb’asim  ‘gercek’ diye ne yapmak ve ‘yanhs’
diye ne yapmamak gerektiine zorlayan ve kisilere Tann ile olan
iligkilerinde inanglarinin ne olacagim telkine ¢alisan hiikiimdar (ve-
ya hiiktumet) kisi hiirriyetlerini ihlal eden ve halk: yamiltan hiikiim-
dardir (veya hiikiimettir).®

Spinoza’ya gore Devletin gorevi kisi'yi, kendi yasantilan (ve
ozellikle fikri yasanusi) itibariyle korkudan ve her tirlii endige-
den uzak kilmak ve onu bu hususlarda giivenlik, huzur ve rahat ve
mutluluk icerisinde yasatmakdir. Devletin gayesi kigi'yi, akl ile ib-
ram olmus bir varhik olmaktan ¢ikarip onu bir kukla veya muhake-
me etme nitelifinden yoksun bir hayvan durumuna getirmek de-
gil, fakat aksine kisiyi, bedeni ve fikri giiclerini rahathk ve giiven-
lik igerisinde geligtirmek ve ona iradesini hiir bir sekilde kullanmak
imkanlarim saglamaktir., Daha bagka bir deyimle Devletin esas var
olus nedeni, gercek anlamiyle kisiye tiim hurnyet i¢inde yasama

varm saglamaktir,

Spinoza siiphesiz ki bu gériigiin ve bu idealin tek temsilcisi
degil fakat muhakkak ki bu tezin en miikemmel elestiricisi ve ikna
edicisidir®

Halbuki Seriat iilkelerinde ve bizde durum bunun tamamiyle
tersine olmugtur, Seriat diizeninde ZULUM deyimi Tant: hiikiimle-
rine ve Peygamber emirlerine gore hiikiim vermeme ve, Seriat emir-
leri disinda Iktidar: kullanma hali olarak éngériilmiis ve kullanan-
lara da ZALIM veya KAFIR denmistir, Nitekim Kur'an'in MAIDE
Stre’sinin 44 cii Ayet’inde su hiikiim yer almstir : «...Kimler Allah’-
m indirdigi hitkme uygun olarak hiikiim vermezlerse onlardir kafir-
lerin ta kendisi.» Ayni Strenin 46 c1 Ayet’inde : «...Kimler Allah'in
indirdigi hiikme goére hiikiim vermezlerse onlardir ZALIM'lerin ta

3 Benedict de Spinoza, The Political Works, (Oxford University Press 1958,
1958, Edited and Translated by A. G. Werham) sh., 227.

3t Benedict de Spinoza, a.ge. sh. 231
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kendileri...», ve yine 47 ci Ayet'inde: «...kimler Allah'm indirdigi
hitkkme gore hiikiim vermezlerse onlardir Tanrt buyrufundan ¢
kanlarin kendileri.»*

ZULUM deyimin tarifinde hareket noktasi bu olunca Iktidarmn
simrsiz ve keyfi sekilde uygulanmasi, halkin baskl rejimi altinda
idare edilmesi, kisi'nin irade serbestisine hig bir suretle sahip kiln-
mamasi ve bunu temine matuf 1dare sistemi istibdat niteligine ade-
ta mesruiyet kazandirmugtir. Ciinkii Iktidar'm gérevi, hem de en
kutsal gorevi, kisi'yvi ve toplumu Seriat esaslarina zorlamak ve Is-
lam"in diizenledigi ¢erceve icerisinde yasatmak olmustur. Iyi bir
hiikiimdar, iyi bir Idare, iyi ve hayirli bir hiikiimet demek kisileri
ve toplumu Tanr1 ve Peygamber emirlerine bagh kilan hiikiindar,
Seriat diizenini gerceklestirmege cahsan ldare, kisi'min irade ser-
bestisine sahip olarak Seriat’tan uzaklamasma imkan birakmayan
hiikiimet demek olmustur. Seriat esaslarim gerceklestirmege matuf
olmak iizere iktidar ne derece mutlak, ne derece zecri, ve ne dere-
ce siddetli kullamlacak olursa bu Iktidari kullananlar o derece adil-
o derece makbul nitelikte kabul edilmistir.

Goriiliiyor ki gercek anlamiyle KiS$i'yvi, kendi hiir ve serbest
iradesine gore, kendi tabii hak ve hiirriyetleri igerisinde, ve bagka-
ca hi¢ bir baski'ya tabi olmaksizin yasama imkanlarma sokmaga
calisan, kisi’'nin insan olmak sifatiyle sahip oldugu ve akil mahsu-
lii olan haklarina riayetkar, yani Spinoza'min ve siiphesiz humanist
goriis etkisiyle gelismis bulunan BATI'nin anladifn anlama uygun
gayeye sahip bir Iktidar, Seriat zihniyeti agisindan IYI bir Iktidar,
mesru bir fktidar degil, ve fakat Kur'an'm ve Seriat kaynagimdaki
diger esaslarin var kildigs anlayisa gbre ZALIM ve KAFIR bir fkti-
dar olacaktir. Ciinkii seriat (Kur'an Hadis. v.s.) dis1 yani akhn reh-
berlik ettigi anlarda is yapar bir iktidardir bu. O halde Seriat
kendisine temel yapan bir toplumda Bati anlamunda zulmu &nle-
mege gayret eden bir IDARE, bir HAKIM, hiirriyet ihlallerine kar-
s1 is gormiis veya kotiiliikle savagmis olmayacak, fakat tamamen
aksine, kotiiliigii ve istibdads devam ettirmis olacaktir.

Mesela ESITLIK prensibini, yani demokrasinin en temel direk-
" lerinden biri olan ve tabii hukukun &6zii sayilan «INSAN varhfinin
esit haklara sahip olmasi geregi»ni savunan ve gerc¢eklestirmege
cahsan bir Tktidar Seriat anlayisina gére ZULUM eden, KAFIR ve
kotii bir Tktidar olacaktir ¢linkii Seriatim Kur’an ve hadis gibi en

% Kur'an'n Golpmarh tarafindan yapilan tercemesinden almmugtir.
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énemli kaynaklarinda esitlik prensibi ongériillmemis, aksine insan-
lar ‘arasinda esitlik olamayacag prensibi asil kabul edilmistir. Me-
seid Kadinin erkek ile esit durumnda oldugunu, esit haklara sahip
olmasi  gerektigini benimseyen ve bunu uygulamaga ugrasan bir
IKTIDAR ,makbul bir fktidar degil fakat ZALIM bir iktidar say:-
lacaktir. Ve yine meseld KOLELIGIN kotii ve insanhga aykin bir
miiessese oldugunu iddia eden, bunu Anayasaya gegirmek isteyen
ve koleligi kékiinden yok etmege galisan bir iktidar keza KAFIR
ve ZALIM bir iktidar olacaktir. Ciinkii Seriat'm temel kaynag sa-
yilan Kur'an ve hadisler kadin'in erkegi esit olmadigm, ve kole-
ligin Tann yapist bir miiessese oldugunu belirtmislerdir. Bu konu-
da pek cok sayidaki hiikiimlerden sadece bir kagim ele alacak olur-
sak : Kur'anin XVI ci Stresi olan NAHL Saresinin 75 ci Ayet’inde
soyle der: «Allah bir drnek vermistir, bir tarfta hi¢ bir seye giicii
yetmeyen bir KOLE, bir tarafta bol nzik verdigimiz ve bu riziktan
bir kismim, gizli agik, yoksullara harcayan, onlart gegindiren birisi
olsa bu ikisi denk olur mu? Siikiir Allah'a ki esit degildir.». Kole-
ligi tabii bir miiessese niteligine sokan diger esaslar1 ve kéleligin
Serir ¢+ {ilkelerindeki tabii uygulanmasi gelenegini burada uzun uzun
eiestirmeye hacet yoktur. Fakat stoylemek istedigimiz sudur ki su
durum karsisinda kéleligi ilgaya yeltenen Iktidarlar Tanrt emirleri
disina gikmakla kalmayip bu emirlere kargi da gelmis olacaklarin-
dan Kur'an'daki tarifiyle Zulm’eden iktidar niteligine girmis ola-
caklardir.

- Yine ayni sekilde miicerred mahiyeti itibariyle esitlik idealine
bagh ve kisiler aras: esitlik saglamaga yénelmis Iktidarlar ayni ne-
denlerle kétii ve zalim iktidarlar kategorisine dahil olacaklardir,
Ciinkii Tanri’'mn kisiler ve toplumlar arasinda esitlik kurmadigim
hitkme baglayan Seriat esaslar: ¢oktur. Biraz yukardaki Maide So-
resi'nin 75 ci Ayet'i ilk zikredilebilecek hiikiimierden biridir. Kur"
an’da insanlarin bir kismimin digerlerine iistiin oldugu agikca yaz1-
lidir. IV cii Stre olan NISA Siresi'nin 32 ci Ayet'inde : «Allah'in -
bazilarimz: bir kismimiza iistiin etmesine haset etmeyin» seklindeki
hiikiim yaninda XVII ci Sfire olan Isra Stiresi'nin 21 c¢i Ayet’inde :
«Bak da gor, onlarin bir kismin nasil bir kismindan tistiin ettik...»
diye mevcut bulunan hiikiimler kigiler aras1 tabii esitsizligin agik
orneklerdir. Insanlar arasi bu esitsizlik, Seriat’a gére, Tanrinin
maksath olarak yarath@ bir seydir. Al-AN'AM  Stiresi’ninS3 cii

Ayet'inde : «Ve Biz, ‘Allah’mn aramzdan secip litf’ettigi bunlar m1?’
demeleri icin halkin bir kismim, bir kismiyle smariz. Allah, siik-
redenleri daha iyi bilmez mi?» der. Yani Tanri tarafindan inayete
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mazhar olmayanlar icin Tanri'yva glikretmek ve bu esitsiz durumu
flahi irade seklinde memnunlukla ve sabirla kabullenmek gerek-
tir. Bundan bagka Esitsizlik sadece kisiler arasinda degil fakat
toplumlar ve Ummet'ler arasmda da vardir ve dogal bir dii-
zen olarak Tann tarafindan konulmugstur. Meseld II ci Stre olan
Bakara Siresi'nin 143 cii Ayet'inde : «...iste bdylece biitiin insanla-
ra tamklik etmeniz, Peygamberin de size tamk olmasi igin, sizi, o
dogru yolun tam ortasinda giden bir UMMET ydpmisizdir» diyerek-
ten Arab timmetini iistiin bir toplum olmak iizere yaratmms oldu-
gunu, ve yine XVI Sire olan NAHL Siresi’'ndeki «...bir topluluk
diger topluluktan daha ¢ok ve iistiin diye yeminlerinizi bir diizen
haline getirmeyin...» seklinde, ve ayrica IV cii Sfire olan NiSA Si-
resi'nin... : «8iz insanlar i¢in meydana cgikarilan en hayirh UM-
METSINIZ...» gibi Ayet'lerle ayni sekilde Arab timmeti'nin diger
toplumlara nazaran farkll ve iistiin yerini belirtmigtir.

Bundan baska Kur’an ve hadis hiikiimlerine gére Tanr1 Arab
Ummetini diger toplumlara ve Islam camias: icerisinde yasayan di-
ger irklara iistiin yaratmakla kalmamis fakat Arab'lart da kendi
aralarinda derecelendirmistir. Meseld Kureys kabilesi Arap toplu-
lugu ve Arab milleti i¢inde en tistiin olan kabiledir. Yani Arab'mn
bir kismu, difer bir kismina iistiin sayilmigtir. Bununla beraber
Arab'mm tistiin olmayan unsurlan yine de Islam’mn Arab’tan gayrs
diger unsurlarina nazaran iistiin yaratilmstir. -

Esitsizlik bu kadar da degildir. Islamin Arab unsuru disinda
kalan toplumlar ve irklari, her ne kadar ARAB’a nazaran dim se-
viyede,asagt derecede yaratilmms iseler de bunlar kendi iglerinde
esitsizlik esasina tabi kihnmiglardir, ve meseld Islom’m Arab’dan
gayr1 toplumlan arasinda ACEM’ler digerlerine (yani mesela Tiirk-
lere) nazaran iistiin kilinmiglardir. Filhakika Islam peygamberine
gore Tanr, sadece kisiler arasinda esitsizlik tesis etmekle kalmamus,
ayni sekildekabileler, asmetler ve milletler arasinda da bu esit-
sizligi lizumla gérmiigtiir, ve yine ayni sekilde iistiinliikler ve asa-
giliklar koymugtur. ibn Hallikan'dan 6greniyoruz ki Islam Peygam-
beri'nin bu konuda agik beyanlar1 ve emirleri vardir. Islam diisiiniir
ve yazarlann biyografileri hakkinda yazmis oldugu eseri ile iin sal-
m1s bulunan Ibn Hallikanin on iki Imam’dan biri olan Zeynel Abi-
din’den naklen verdigi su stzler bunun delilidir: «... Insan nesh
arasinda Tann &zellikle iki kabileyi tercih etmistir : ARAB'lar ara-
sinda KUREYS'i ve yabanci milletler arasinda da ACEMLER'i...»®

3 {bn Khallikan, Biographical Dictionary. {Slane terciimesi, Paris 1843, Vol
. H, sh. 209).
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Biitiin yukarda soylediklerimizi kisaca 6zetleyecek olursak :
Insanlar arasindaki ‘esitsizlik bir kere Miisliiman olanlar’la olma-
yanlar arasinda Ongorilmiistiir. Miisliiman olanlar her ne kadar
olmayanlara nazaran iistiin yaratilms iseler de Miisliimanlar ara-
sinda da aynica cari olan bir esitsizlik sistemi, esitsizlik diizeni ba-
his konusudur : Kole olanlar ve olmayanlar diye. Esitsizlik diizeni
bununla da kalmaz. Kéle olmayan'lar yani Seriat anlayisinda HUR
sayilanlar (ki ashinda onlar dahi nihayet KUL durumundadirlar) ara-
sida da dereceleme, iistiin veyahutta agag1 olma durumlan vardir.
Tanr1 bunlar arasmdan bazilarim inayetine mazhar edip se¢mis,
digerlerinden farkh sosyal durumlarda kilmistir ve bunu, bir ba-
kima bilhassa (yani Miisliimanlar1 kendi aralarinda SINAMAK igin)
yapmugtir. Bundan bagka diger bir tefrik Miisliiman olanlar ara-
sinda yani ARAB wrkindan olan ve olmayanlar arasinda &ngoriil-
miigtiir. ARAB’lar, Arab irkindan olmayanlara istiindiir ve bu iis-
tiinliik Tanri'min 6zel tercihinden ileri gelmektedir. Esitsizlik bu-
nunla da bitmez ve fakat ARAB’lar arasmnda da siirdiiriiliir; ¢tinkii
bir kisim Arab’lar (yani Kureys kabilesinden olanlar) diger Arab
kabilelerin nazaran daha iistiin sayilmiglardir. Ve nihayet ARAB
unsuru digindaki Miisliiman toplumlar arasinda da esitsizlik mev-
cuttur ve ACEM’ler bu grup'un iistiin unsurlaridir.

Hiir sayilan Miislimanlar arasinda ayrica ve cinsivet bakimin-
dan bir esitsizlik daha vardir ki o da KADIN ile ERKEK arasinda-
si egitsizliktir ve bu esitsizlik erkek lehine olmak iizere en saglam
esaslara baglanmistir. Kadinlar arasinda da ARAB kadimmn Arab
olmayan Miisliiman kadina ve hatta arab olmayan Miisliiman ER-
KEGE nazaran iistiin bir durumu ayrica belirtmistir. Boylece egit-
sizlik pek gok yonlit sekliyle islenmis bulunmaktadir.

Biitiin bunlar gésteriyor ki kisiler, kavimler ve milletler arasi
esitsizlikler adeta tabii kanun, tabii hukuk niteliginde olmak iizere
var kabul edilmekte ve bu Seriat diizeninin temel esas1 olarat uy-
gulanmak istenmektedir. O halde esitsizligi bu gekiller altinda stir-
diirmek ve kollamak din emri olarak Devlet’in bir gorevidir. Se-
riat'm mesru kildig bu esitsizligi gidermege ¢alismak din'den
ayrilmak yam «zulim» etmek olur’ Daha bagka bir deyimde
bu bir din gérevi olunca, esitsizlifi Seriat'in emirlerine gore uygu-
lamak, Bati anlayisinda oldugu iizere bir adaletsizlik, veya tabii
hukuku rencide eden bir haksizlik degil, fakat tamamen aksine
makbul ve uygun bir idare sekli ve hiikiimet sistemi olmaktadir.
Boyle bir sistem igerisinde her hangi bir IKTIDAR igin ESITLIK
esasim savunmak, Tann diizenine karsi gelmek anlamim tasiyaca-
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indan, KAFIRlik ve ZALIM'lik demek olacaktir, ve nitekim &yle
olmustur. S

Seriat'a gire ESITSIZLIK prensibi dylesine tabii bir mitessese
niteligiyle biling altmna itilmistir ki $eriat iilkelerinde esitsizligi gi-
derecek yonde hi¢ bir davramsa rastlanmamistir. Mesela koleligin
kaldirlmas1 konusunda hi¢ bir tesebbiis, hi¢ bir olumlu fikir cere-
yam olmamustir. Kélelik miiessesesi ancak Bati'dan gelme bas-
kilar ve milletler arast andlasmalar zoru ile Seriat iilkelerinden si-
linip atilabilmistir;o da seklen olmak tizere, ¢iinkii bu ad kullamil-
madan kolelik ¢esitli kiliklar altinda devam edegelmigtir. Mesel4
«besleme» adi altindaki miiessese bundan bagka bir sey degildir.

Koleligin kaldirilmas: yoniinde her hangi bir gayret sarf’edil-
memis olmasi1 sbyle dursun fakat insanlar aras: esitsizlifi giderme-
ge matuf olmak iizere yabanc: iilkelerde girigilen davramglar dahi
olumsuz ve nefret duygulan ile karsilanmistir. XIX cu yiizyilin bas-
larmna dogru, 1798 tarihinde Osmanh Devleti Dis Isleri Bakam Ab-
med Atif Efendi, o tarihten on w1l 6nce yani 1789 yilinda vuku bu-
lan Fransiz Ihtilali konusunda hazirladit raporunda, Bat1 diinyasi-
na yep yeni bir gelisme ve demokrasi ¢ag1 acan lhtilal felsefesini.
ve bu felsefenin yaraticis1 sayilan feylezoflar, ve 6zellikle VOLTAL
RE ve J.J. ROUSSEAU gibi iinlii ve insan sever diisiintirleri yerer
ken ihtilal'in temel amac: olan ESITLIK prensibine karsi husumei
ve tiksintisini gizleyememistir. Biitiin bu biiyiik ve begerivetin say-
aiyle andign fezlezoflan «Tamnsizhikla», «Dinsizlikle», «Materialist
olmakla» suclarken, asil ESITLIK prensibini ve onunla birlikte
CUMHURIYETCILIGI savunmus olmalarindan (ve hem de HAL-
KIN anlayabilecegi dilde bu konular1 yaymaga galismis olmalarin-
dan) dolayr onlan kiifiirlere, hakeretlere muhatap kilmigti. Bahis
kenusu bu rapora dayamilmak suretiyle HiikGimetce hazirlanan ve
Misir, Suriye ve diger Miisliiman iilkeler halklarina hitaben kaleme
alman beyannamede : «Ey Islam toplulugu, deniyordu, siz ki Tanr™
nmin birligine iman edersiniz, biliniz ki Fransiz milleti — Tann ti-
miiniin belasint versin ingallah — isyankar kafirler toplulugudur...
1ddia ederler ki Peygamberin indirmis oldugu kitablar daliletten
ibarettir, Kur'an, Tevrat ve Incil bos laflardan ve yalanlardan mey-
dana getirilmis seylerdir, ve Musa, Isa ve Muhammed peygamberle-
rin peygamberlikleri sahtedir ve bu yer yiiztine asla peygamber di-
ye bir sey gelmemistir, ve bunlar cahil halklar1 aldatmslardir, ve
gliya insanlik ailesine mensub biitiin insanlar, kendi aralarinda,
esittirler, ve insan olmak hasebiyle kisiler arasinda iistiinliik-agagy
ik diye bir sey bahis konusu degildir ve hi¢ kimse hi¢ kimseden
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daha degerli degildir ve herkes, bu yeryiizii yasantisinda kendi hiir

iradesine gdre kendi manevi hayatim ayarlar...»*

Goriiliiyor ki insanlar arasi egitlik prensibini savunmak ve esit-
sizlifi giderici davranislarda bulunmak Osmanh Devlet adammmn
havsalasimn kavrayabilecegi bir sey gibi gériinememekteydi ve boy-
le bir davramisa yonelmek kafirlik ve zalimlik oluyordu. Biitiin bu
sgylediklerimizden gikan sonug su olmaktadir ki Seriat zihniyeti,
kendi dar agisi_igerisinde, zulm'u d6nleme siyasetini ZULM’u
tesiste bulmugtur, ciinkii hareket noktast KI$I veya Kisi'nin hiir
iradesi, yani insan olmak sifatiyle kiside mevcut tabii hak ve hiir-
riyetler degil fakat biitiin bunlar disinda deger kabul edilen Seriat
esaslar1 olmustu. Tktidar bakimindan din kitaplar ve Seriat emir-
leri disina ¢ikmak demek KAFiR'lik ve ZALIM’lik kabul edilince
«&dil» ve «iyi» hiitkiimet demek din kurallar1 ne emredivorsa onlar
yapmak anlamina gelmigtir. Seriat ve din esaslar ise kisi'nin hiir
ve serbest iradeye sahip olarak yasamasim degil, fakat aksine bu
iradeyi bir kenara birakip din esaslarn ne diyorsa onlar1 yapmasini
on gordiigiinden IKTIDAR igin kisi'yi bu diizen igerisinde yasat-
mak ve idare etmek, yani cofu zaman kisi'nin hiir iradesinin ziddi-
na diisen ve akil ve mantik verleriyle bagdasmayan bir yasantiya
ona yiiklemek, ve daha bagka bir deyimle kisi'yi despotik bir sekil-
de ve hiirriyet dis1 bir rejim altinda tutmak ASIL olmustur. Toplum
diizeni ve ASAYIS bununla kaimdir diye diisiiniilmiigtiir. Boylece
ASAYIS ve ISTIBDAT birbirlerini tamamlayan, birbirlerinin yerine
kaim olan kavramlar seklinde is gdrmiistiir. Bunun disinda bir bas-
ka siyasi yagant: tasavvur edilememistir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki Seriat iilkelerinde ISTIBDAT Se-
riat diizeninin yarattifi bir sonug olmustur.

ASAYIS ufruna siddet yoluna bagvurma
gelenegi

Despotizmi hareket noktasi yapan rejimler icin asayisi sagla-
mak ve devlet giivenligini kurmak bahanesiyle Tktidarn uygulama isi
genellikle iki yoldan olur: 1’ — lktidarn, en son smirna varmcaya
kadar ve her tiirli siddet ve zulum vasitalarim mesru kilarcasina
kullanmak; 2’ — Halkin fikir seviyesini miimkiin mertebe diigiik
kilmak ve her tiirlii diigiinceyi ve Tktidar bakimindan Idare eden-

% Enver Ziya Karal, Fransa & Misir, sh. 108,
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lerce tehlikeli sayilabilecek fikir gelismelerini ve ortamini yok et-
mek. Gerek Selguklular ve gerek &zellikle Osmanli’lar devrinde biz,
bu iki usulii yer yiiziinde en etkili sekilde uygulayan milletlerden
biri olmusuzdur: Saltanati yasatacagiz, devleti ve milleti giivenlik
icerisinde tutacagiz, siyasi Iktidan saglayacagiz diye bu yukardaki
usulleri — yanibir yandan dehset yaratmay, kelleler ucurmayr ve
dldiirmeleri kardes katline kadar gotiirme; diger vandan «kelleyi»
islemez hale getirme ve o halde tutma usullerini — milli bir gele-
nek haline getirmisizdir. XIX cu yiizyila gelinceye kadar her iki
usul ayni zamanda ve ayni titizlikle uygulamrken, XIX cu ylizyil-
dan sonra birinci usul biraz mahiyet degistirmis, ikinci usul ise ay-
ni siddetle is goriir olmustur. Evet neler feda etmemisizdir biz bu

ASAYIS, HUZUR, DEVLET GUVENLIGI ve MILLET CIKARLARI
adina, Kamu diizeni bozulmasm, kendi rahat ve keyifleri kacma-
sin ve Saltanata halel gelmesin dive nice Padisahlarimiz, nice si-
yasetadamlarimiz ve aydm sandiklarimiz, ne insanlik duygusu, ne
baba ve ogul sefkati, ne yurt sevgisi, hi¢ bir sey taminmamislar,
yiizlerce ve binlerce insamin 6ldiiriilmesine, kendi 6z kanlarindan
olan en yakinlarim: cellada . teslime, vatan ve milleti yabancilara
peskes cekmege riza gostermislerdir. Ozellikle ASAYIS ve DEVLET
GUVENLIGI kavramlan &ylesine sihirli birer deyim olmugtur ki
bununla biz, daha dogrunsu iktidar sahiplerimiz, hemen biitiin ta-
rihimiz boyunca ve 6zellikle Osmanli Imparatorlugu siiresince, ak-
hn almayacagi ve insafin kavrayamayacagl haksizliklari, gaddarlik-
lan ve hiirriyet yasaklamalarm: basarmigizdir. Verilebilecek drnek-
ler yiizlerce, fakat sadece su bir kagim hatirlamakla yetinelim; Fa-

tih Sultan Mehmet, kendisinde ngok &nce verlesmis olan kardes kat-
li miiessesesini hukukilestirirken,® bunu din adamlarindan aldifa
tavsive ve fetva'ya ve bu fetva’'mn dayanaft olan «Devletin giiven-
ligi» ve «Toplumun Asayisi» nedenlerine oturtmustu. Sanki yeryii-
ziinde giivenligi ve huzuru saglamanmn baskaca hi¢ bir garesi kal-
mamis ve sanki diger iilkeler ve milletler huzura ancak bu yollar-
dan kavusabilmisler gibi. K&priilit Mehmiet Paga’'miz sadece bes
yillik vezareti devresinde Devlet giivenlifini saglayacagim diye en
azindan otuzbin insamr oldiirtmiistii. Tarihci Hammer'in hesaplar:

% Kardes katli miiessesesi Acem'lerden gelme bir mikessesedir ve Osmanl-
lara her bakimdan Srnek teskil eden cinayetler serisi halinde is gdrmiis-
tiir. Dérdiincii Ferhad, babasmm ogularim ve otuz kadar kardesini, tahta ra-
hatlikla gikabilmek igin iskence icerisinde &ldiirmekten cekinmemistir. Bu
cesit cinayetlerle tahta culus Acemler igin fazilet saylmgtir, Bk, J, de
Hammer, 'Empire Ottoman, (Paris 1838, Tome III, sh. 503).
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na inanacak olursak ASAYIS ugruna adam &ldiirme kota'lar: Padi-
sahlar icin her giin ortalama 7, Vezirler igin her giin 6 ve daha alt
kademedeki rical igin giinde 1 KELLE idi. Bu gelenek, Idare etme
yetkisine sahip olanlarimizin, asayisi saglama adina sahip olduklan
«0ldiirme hakki»m1 doguran bi rkural niteligini almstir,

IV cii Murad’'in asayis ugruna olditrttiigii insan sayis1 100 000™
nin {istiindedir. Saltanatimin son 7 vilhik siiresi igerisinde 50 bin-
den fazla can’a kiymustir. Demek oluyor ki Kopriilii Mehmet Pasa,
bes y1l boyunca devamh olarak giinde ortalama 16 ve IV cii Murad,
7 yil boyunca giinde ortalama 19 insan 6ldiirtmek suretiyle yukar-
daki kotay: biraz asmslardir.

Fakat biitiin bunlardan daha tiiyleri iirpertici olani, Padisah’
larin kendi 6z kanlarindan sayilan kisileri yok etme siyasetleridir.
Devlet'in kurucusu Osman I'den itibaren Mahmud II've (1808'e)
gelinceye kadar her Padisah, hemen istisnasiz, tahta oturmak ve
asayisi saflamak adina baba, ogul, kardes, yegen ve amca katline
girismekten ve insan vicdanmim tiksindirici bu gesgit cinayetleri isle-
mekten geri kalmamistir. Osman [, 1298 yilinda amcas: Diindar 8l-
diirtmekle ise baglar.

Murad I, 1360 yilinda kardesi Ibrahim'i, 1385 de oglu Savci'y;
Sultan Beyazit I, 1389 da kardesi Yakub’u; Birinci Mehmet, 1413 de
kardesi Musa'y1; Ikinci Murad, 1423 de kardesi Mustafa'y1 ve 1443
de oflu Alaeddin Ali'vi (ve ayrica tahta culus ederken kardesleri
Ahmed, Mahmud ve Yusuf'un gozlerini kér ettirmistir); Mehmed
II, 1451 yilnda kardesi Ahmedi ve Orhan’; Ikinci Bezayit 1482 de
kardesi Cem’in ogullarim, 1507 de kendi Gz ogullarnm (Mahmud ve
Mehmed'i), ve 1511 de diger oglu Sahinsah’y; Birinci Selim 1512
de babasi Ikinci Beyazitl, ve ayrica 1513 dekardesleri Korkud ve
ve Ahmed'i, ve yine 1514 de ogullarn1 Abdullah, Mahmud ve Murad
ve bir dizi kardes ¢ocuklarmmi; Kanuni Sultan Siileyman 1522 de
vegenlerini, 1553 de oglu Mustafa’ys ve torunu Mehmed'i, 1560 da
torunu Osman”, 1561 de oglu Beyazith ve diger torunlarim; Ugiin-
cii Murad 1574 de bes kardesini; Uciincii Mehmed 1595 ila 1603
yillar1 arasinda 19 kardesini ve iki oglunu ve babasindan gebe ka-
lan 15 cariyeyi oldiirtmiislerdir. Bundan baska Ikinci Mustafa, IV
cii Murad, IV cii Mehmed, Ugiincii Osman IV cii Mustafa ve kinci
Mahmud hep, kardes ve vegen katlederek seri'yi tamamlamislardrr.
Boylece Osmanli tahtina gikan 37 Padisah’tan 18 Padisah kendi 6z
kardes, amca, ogul, baba ve yegen olmak iizere yakin akrabalarin-
dan 80 kisi'nin kanma girmislerdir, Tarihte béylesine kanh bir bag.
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ka Hanedana, ve asayis saglama adina bdylesine kana susamishga
bir benzer 6rnek bulmak kolay degildir®.

Evet asayisi ve devlet giivenligini korumanin ve saglamanmn il-
mi ve ¢ikar yolu bu olmustur bizim bityiiklerimiz, bilgilerimiz ve
pasalarmz igin.

ASAYISi saglama ugrima IKTIDAR'lar

tarafidan iglenen cinayetlerin mesruiye-
tini haznlayanlar : Din adamian

Osmanh Imparatorlugunun siyasi tarihi kan ile, kelle kesmeler
ve bogdurtmalarla, su veya bu sekilde islenmis benzéri cinayetlerle
doludur. Ve biitiin bu cinayetler bir tek seyi saglama ugruna ol-
mustur ; Asayisi ve Devlet'in giivenligini ve toplumun huzurunu
saglamak.

Ancak ne var ki bu cinayetlere, bu asip kesmelere basvuran
Devlet adamim ve ¢ogu zaman Hilktimdar bu yola siiritkleyen, bu
korkung ve insanlik dhst carelere zorlayan bir tek kuvvet vardi o
da DIN ADAMI. Biitiin cinayetler, biitiin vahset her zaman ve her
zaman din adaminin tesviki ya da yol gfstermesi ve her halii karda
onun fetvasiyle olmustur.

Tiirk'iin Islam’1 kabulden sonraki tarihi boyunca bu cesit ci-
nayetleri isleyen devlet ve hiikmet adamlarimn hemen hepsi bu
davramglara pek ¢ok ahvalde kendi arzu ve istekleri hilafina da
olsa din adamindan aldiklan fetvalarla yeltenmislerdir. Uzun tari-
himiz stiresince bir tek din adami ¢ikipta, kendi insanhik gururun-
dan alacag: itme ile ve haysiyet sahibi bir insan olma cesaretiyle
OLDURMENIN, ve zellikle haksiz ve yersiz cinayetlerin insanhk
duygusu ile bagdasamayacagm sdylememis, sdyleyememistir; bu-
nun savunmasini ve miicadelesini yapmamistir. Bati'mn daha IIT

cii ylizyilda, yani bundan 1700 once, karanhk ¢ag dedigimiz devre-
lerde, gikardin AMBROSE tipi bir din adaminin cesaret ve insan-
ik drnegini verecek bir din adamimna biz kendi gegmis tarihimiz
icerisinde rastlamayoruz.

Evet bazi miiftiilerin, baz1 Seyh-iil 1slam'larin, (ve meseld Ya-
vuz Sultan Selim zamaninin Cemali efendileri ve saire), insani gibi
goriinen ve Padisahmin gazabmna engel olucu (mesela Islami kabul

% Bu listeler igin bk. A, D. Alderson, The Structure of the Ottoman Dynasty,
(Oxford Clarendon Press, 1956) sh.
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etmeyip harag verme durumundaki hifistiyanlari koruma), diren-
meleri yok degildir. Fakat bir kere bu gesit davramglar yok dene-
bilecek kadar nadir goriilen seylerdir. Bundan bagka bu davramgs-
lar, din adaminm bizatihi insan hayatina deger vermis olmas: inan-
cindan ¢ikmig degildir. Sadece mevcut bir din hiikkmiinii — yani
fslam’1 kabul etmeyipte hara¢ vermege raz olan hiristiyanlara do-
kunulamayacafina dair hiikiim ( ki o da insan hayatinin deger ta-
simas1 nedeniyle degil fakat siyasi miilahazalarla yerlesmisti)
mekaniki sekilde uygulama arzusundan dogmustur. Bir tek din
adam insan hayatimin kutsalhigina, kisi hiirriyetlerinin. iistiinliigi-
ne, kisi iradesinin hiirliigiine veya hi¢ olmazsa Seriat'm akla uygun
diismeyen esaslarimi akil siizgecinden gecirme yetenegine inanmig
ve bu inanc¢la miicadeleye girismis ve kendi hayatim tehlikeye at-
mis degildir. Batilh tarihciler Kopriiliit Ahmet Pasa devrinde SA-
MIZADE REIS efendi (ki Valde Sultan’in damsmam idi), ile KAZI-
ZADE IBRAHIM Pasa’min bariga bir siyasetin taraftarhgm yap-
tiklarim belirtirler ve bu iki sahsin sirf bu fikirleri nedeniyle ida-
ma mahktm edildiklerini s8ylerler. Halbuki ashnda gercek bayle
degildir. Ne Samizade Reis efendi ve ne de Kazizade Ibrahim Pasa,
«Insan varhfinin iistiin degerine» inanms ve sirf bu nedenle «Sa-
vag» aleyhtan kisiler degillerdi. Esasen kisilikleri itibariyle boylesi-
ne «idealist» bir tutuma baglanamazlardi. Samizade Reis efendi
hakkinda mutlak bir goriis beyan etmeyecegiz; fakat Kazizade Ib-
rahim Pasa, ki 1663 yilinda dlditrillmustiir, barnser goriislere sahip
oldugu icin degil ve fakat bazi Saray entrigalarma kansmis oldugu
icin Padisahin gadrine kurban gitmistir™ Her halii karda bunlan,
yukarida belirttigimiz anlamiyle DIN Adamlar1 grubuna dahil et-
mek de miimkiin degildir.

Evet hig¢ bir din adam ve hattd hemen hemen hig bir diigiiniir
¢ikipta «Insan'in insan olmak sifatiyle dogustan sahip oldugu ve
vazgecilmez, ve ¢ignenmez haklari» oldugunu; wk, cins ve din farks
gozetilmeksizin insanlarn kardes ve esit olduklarim; din ve iman
adina savaslara girismesinin ve farkh inangtaki insanlari1 dldiirme-
nin Tann ve Insan sevgisi anlayisiyle bagdasmayacagimi; Insanlar
arasinda din ve iman nedeniyle veya sair sureilerle esitsizlikler ola-
mayacagni kdlelik denen miiessesenin medeniyet gelismesiyle bag-
dasmayacagim ve mutlaka kaldiriimasi gerektigini, kadin denilen
varligm «asagilik» bir varhk degil iistiin bir varlik oldugunu; veya
buna benzer goriisleri savunmamistir. Bir tek din adam ya da
diisiiniir ctkipta «Asayis ve Devlet Giivenligi kadar ve hattd bundan

31J. de Hammer, a.g.e., (Tome XI, sh. 147),
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da daha onemli olarak KiSi HAK VE HURRIYETLERI korunma-
Lidir, ve asayis ugruna bunlar feda edilmemelidir» dememis ve bu
yolda cesaret ornegi vermemis hayatimt tehlikeye atmamstrr.

Bilakis kendi hayatlarim1 koruyabilmek ya da korii kériine
saph bulunduklan fanatik inanglar ve Seriat'in «Altrug yilhk is-
tibdat bir saatlik huzursuzluktan daha evladir» dogmalarin siirdiir-
mek igin yiizyillar boyunca yiizbinlerce misum insamin hayatina
son verici fetvalan rahathkla vermekten kacmmamislardir.

Kopriilii Ahmet Pasa devrinin iinlii miiftiisii Bursall Esir Meh-
met efendi nice Grneklerden biridir ve fakat gercekten manidar
olamdir. Ve Adeta yiizlerce wil icerisinde din adamt’min cesaretsiz-
liginin, korkakhgimin, kiiclik ruhlulugunun felsefesini bu &rnekte
bulmak miimkiindiir. Tarihci Hammer bunu séyle belirtir : «Miif-
tii Bursall Esir Mehmed efendi, Padisah’in ve Kopriilii Ahmet Pa-
sa'min huzurunda, sadaret makammn son olarak isgal etmis bulu-
nan Biiyiik Vezir'in (yani Kopriilii Mehmet Paga’nin) son derece se-
dit davranislarimdan vakinmis ve onun haksiz sekildeki kan dékme-
lerinden s0z etmisti. Bunun iizerine Biiyiik Vezir (yani Képrulii Ah-
met Pasa) Miiftiiye hitaben : «Sayet babam idam kararlar imzala-
mis ise bittiin bunlan senin ona verdigin fetvalar lizerine yapmis
tir» demisti. Bu beyan tizerine Miiftii : ‘Eger ben bu fetvalar: vermis
isem, bunu onun ceberrut ve gaddar olusundan bizzat korktugum
ve yildigim igin vermisimdir’ demis, bunun tizerine Biiyitk Vezir
{vani Képriilii Ahmet Pasa). Miiftiiye hitab ederek : ‘Miiftii efendi,
Peygamberin emirleriyle yetismis olan sen, TANRI'dan, onun diger
kullarina nazaran, daha az m korkmak ve ¢ekinmek durumunda ol-
maliydin? demistir. Buna kars: Miiftii'niin bir divecegi olmadi. Ve
fakat bu goriigme onun gorevden azledilmesi ve Rodos’a siiriilmesi
sonucunu yarattr. Isgal etmis oldugu makam Sanizade've tevdi
olundu.»®

Bursalt Esir Mehmed efendinin yukardaki mazereti muhakkak
ki samimi bir goriisiin ifadesi degil gercegin tam aksi idi. Zira
din adamlan, genellikle, Iktidar sahiplerinden korktuklann ve ce
kindikleri icin degil, ve fakat Iktidar sahipleri din adamlarimn,
kendilerine verdikleri fetvalar ve bu fetvalarin din esaslarimdan
alinma olduguna vine din adamlan marifetivle inandiriimalart ne.
deniyle biitiin bu cinayetleri islemekte mahzur gérmemisglerdir. Sek-
sen yasmnda bir ihtiyar olan Koépriilii Mehmet Pasa ashinda gaddar
‘ve hunhar bir insan degildi. Fakat asayisi saglamak ve devlet gii-
venligini korumak icin kesip asmaktan ve binlerce insam 8ldiirt-

% 3. de Hammer, a.ge., (Tome XI, sh. 117).
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mekten baska care ve yol bulamamisti. Ciinkii icinde bulundugu or-
tam ve gelenek (yani asayisi saglamak icin her tiirlii cinayeti isle-
menin bir din geregi oldugu gelenegi) nedeniyle ve asil énemlisi,
onu biitlin bu cinayetlere hazirlayan ve ddeta zorlayan din adami-
nin baskisiyle, takinmms oldugu tutumdan farkh bir tutuma muh-
temelen kolay kolay yonelemezdi. Eger din adami, tipki Bat1 da ol
dugu gibi, din esaslarim hiirriyet lehine yani insan degerini her mii-
lahazanin iizerine gikacaksekilde islemis olsa idi fktidar sahiplerini
hi¢ siiphesiz daha insafli, daha medeni ve daha mutlu sonuglar ya-
raticy davramglara gotiirebilirdi. Halbuki gbtiirmek istemedi; bila-
kis kendisine daima, saflam olsun veya olmasin kaynak aradi ve
buldu, 1648 yilinda Sultan Ibrahim'in tahttan indirilip hapse atil-
masmdan ve yerine Sultan Mehmed’'in getirilmesinden 10giin son-
ra sipahiler sakit Ibrahim lehinde goriiniir olmuslard:. Miiftii Ab-
ditrrahim efendi Kanuni Sultan Siileyman’nin bir kararimi kendisi-
ne temel dayanak yaparak : ‘Ortada iki halife varsa birini $ldiiriin’
fetvasim vererek Sultan Ibrahim'in katline sebebiyet vermisti®
Din adamlan, bu gesit cinayetlere engel olmamak veya hatta bu ci-
nayetleri tesvik etmek hali sbéyle dursun ve fakat bazan kendileri
dahi bu cinayetlerin islenmesine fiilen yardimc: olmuslardir.

Sultan Ibrahim’t bogmak hususunda kendisine emir verilen
Cellad Kara Ali bu cinayeti islemekten kagimr ve hatta celladhgi-
na ragmen ona acirken Miifti Abdiirrahim efendi, cinayetin iglen-
mesine bizzat yardimel olmustur.® Tabii millet ¢ikarlan ve devle-
tin giivenlifi ugrunakatlanmistir bu fedakarhklara Miiftii efendi.
Ciinkii o, tipk1 kendisinden &nceki fetvacilar gibi, (tipka Fatih Sul-
tan Mehmed, zamaninda oldugu gibi) Kur'an hiikiimlerine dayana-
rak : «Kangiklik ve asayigsizlik CINAYETTEN ¢ok daha tehlikeli
bir miisibettir» seklinde, verilmis ogiitlere inanmislardandi. Nice
Padisahlarn kanasusamisliga siiriikleyen onun ve onun gibilerin bu
akla ve vicdana sigmaz inamslan degil miydi? Bu inanms ve bu ina.
nisin tezahiirii olan cani davraniglar topluma ve devlet yasantis:
na bir siire olsun istikrar ve sureta huzur havasi yaratmamis de.
gildir. XVII cii yiizyihn en miistebid, en hunhar; en ziyade kan d6-
ken Osmanl: Padisahi TV cii Murad'in yaratidr devir buna 6rnek
gdsterilebilir. En ufak bir asayissizligi ve devlete karsi en ufak bir
direnisi, suglarn en kotiisii, ve en tehlikelisi gibi gormege miihey-
va bu Padisah, Saray duvarlarina yaklasan bir Paga’ oglunu, sankij

¥ 3, de Hammer, a.ge., (Tome X, sh. 182).
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Deviet giivenligini kokiinden yok etmefe matuf bir sug islemis-
cesine, tehlikeli sayarak kendi elleriyle bogarak sldiirmiigtiir.®

Kendisini eglendirmek i¢in dans eden bir rakkasenin zevke ge-
lip fazla neseli ve hoppa goriinmesine dahi tahammiil edemeyecek
kadar softa ve fanatik bu hiikiimdar hayatinin sadece son yedi yili
icerisinde 50 000'ne yakin insam cellad eline teslim etmistir. Devlet
giivenligini saglayacagim diye Saltanati boyunca 6ldiirttiifi insan-
larm sayisimn miibalagasiz 100 000'ni agtig1 kabul edilir. Ayni gaye
ve maksatla kendi 0z kardeslerini idam sehpasina yollamis olmasi
da ayn.® IV cii Murad’, kendisinden onceki Padisahlarin ve Ik-
tidarlarm, gesitli nedenlerle cansiz kildir Imparatorluga biraz ol-
sun can verdigi sdylenir; dogrudur. Tarihci Hammer’in dedigi gibi
Murad IIIiin gevsekligi ve aczi ve yeteneksizligi, Mehmet III'iin
beceriksizligi, Ahmet I'in tecriibesizligi, Osman II'nin tedbirsiz 1s-
lahat tesebbiisleri, ve Sultan Mustafa'nin hamakat ve budalahgt
nedeniyle Imparatorlugun doért bir késesinde kendisini gosteren is-
yanlar, kargagaliklar, ve huzursuzluklar, ve sivil halk ile askerler
arasinda beliren hosnutsuzluklar, Osmanh devletini zayiflatmis, ve
inkiraza siiritkler olmustu. Murat IV zamamnda Imparatorluk ye-
niden dirilir ve kuvvete kavusur ve eski hagmetini ihraz eder olmus
ve kendisine bu canlili@y ve hayatiyeti veren Murat IV sayesinde
Karlofca andlagmasma kadar (yani uguruma tam manasiyle diisii-
siin bagladig1 tarihe kadar) yok olma tehlikesiriden uzaklasmigtr.®
Fakat basarih gibi goriinen bu devre Murat IV'in basiretli,
ilerivi gbren ve halkin ve iilkenin yararma olabilecek akilli bir si-
yasetinin yarattifi sonug degildir. Bu, sadece cinayetler siyasetinin
gegici bir siire i¢in bagarili gibi goriinen manzarasidir : Daha dogru-
su devlet giivenlifi ve Saltanatin huzuru adina her tiirlii degerleri
ve insanbk duygularm feda edebildigi bir siyasetin sonucudur, IV
cii Murat’in biitiin bagarisi ve biitiin mahareti yukarda temas ettigi-
miz kesip asmalar ve cinayetler yolu ile olmustur. Béylesine bir
devlet anlayisi, bdylesine bir asayis ve toplum huzuru goriisit, uzun
vade itibariyle olumlu degil bilakis son derece yikicy, kisi’vi ve top
lumu devlet denilen varhga kars: diisman kilici, ve her yasantisiyle
yildiric ve tabii biitiin bu nedenler yiiziinden gerc¢ek anlamiyle dev-
let giivenligini yapic1 degil fakat temelinden mayinlayier. etkiler ge-
tirmistir ki bu etkiler bugiin hild su veva bu sekilde, ve 6zellikle
vatandasin devlete kars: hic bir sekilde giiven beslenmemesi ve Ikti-

413, de Hammer, a.ge., (Tome IX, sh. 378).
23, de Hammer, age., (Tome IX, sh. 389,
4 J, de Hammer, a.ge., (Tome IX, sh. 394).
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darin acz icerisine dustiigii her def'asinda ona karsi, adeta firsat
arayorcasina, husumet haline gegmesi yollaniyle kendisini goster-
mektedir. Yiizyillar boyunca boylesine despotik, boylesine keyfi,
boylesine yildirier iktidar uygulamasina muhatap kilinmis bir top-
lumdan daha farkli bir davrams beklemek siiphesiz ki insafsizlik
olur. Hiirriyeti ve basiretli Idare sistemini «ASAYISI SAGLAMA»
ugruna feda eden, halki kéle durumuna indiren, onu «insans» sevi-
yesine layik gérmeyen hicbir iilkede kisiler gergek anlamda asayis
duygusuna kavugmus olamazlar. Bu gibi iilkelerde halk, kendisine
kars1 iyi, insani ve egit muamele yapilmas: hallerinde, bunlara hig
ahsik olmadid icin, stmarir ve cabuk taskinhklara kapilir ve asayis
bozucu davramslara yonelir. Bu hemen her yerde goriilen seyler-
dendir. Millet egemenligi fikrine su son 50 y1l boyunca alhisilmaga
¢ahgillan Cumhuriyet Tiirkiyesinde bile bu durum zaman zaman
kendisini hissetirmistir. Biitiin bunlan normal kabul etmek gerek.
ASAYIS ve HURRIYET dengesi sisteminde hiirriyete agirhk veril-
mesi geleneginden wzak tutulmus, kendi kendisine karar alma ahs-
kanligina yabanci kilinmig, kendi kendini idare etmek nedir bilme-
yan ve insan niteligi degerlerine layik goriilmemis, ve sadece kor-
ku, dehgeh, dayak, ve idam atmosferi igerisinde yasamis ve yasa-
tilmis bir toplum, eski Yunan tarihcisi THUCIDIDES in dedigi gibi,
elbetteki Iktidar gevsemelerini, veya Iktidarin, gevseme intibaim
uyandiracak davramslarini, hatta insani gibi goriinen tutumuon haz-
medemez ne yapacagin sasirr, sumarir ve olgityli kagirir ve haliyle
anarsik olaylara yonelir. Ayni sekilde Iktidarm zayf diigmesi ha-
linde de, gegmis yiizyillarin birikmis kinlerinin etkisivle, devlete ve
Iktidara kars: hing gikarma denemelerine girisir. Biitiin mesele hal-
ki1, kendi insanhgmin bilincine kavusturucu yollan tikamamak wve
asayisi saglayacagim diye iktidari cinayetler siyasetine alet etmemek
ve smursizhga ve Siciisiizliige gotiirmemektir. Bati’da «L’Etat, c'est
moi —Devlet Ben’im» zihniyetine sarilmis XIV cii Louis, ki Ingiltere-
dekine benzer Parlamento sistemine ve halk meclislerine mutlak
sekilde muanz olmakla iin yapmustir, : «Halk, derdi, istek ve arzu-
larinda hi¢ bir zaman doymak bilmez; onu oksadifimiz, ona yaran-
maga ¢alighginiz nispette o sizi hakir goriir, befenmez» Bizdeki Se-
riatc1 kafanin biitiin devirler boyunca inandig1 parola’da bu degi)
midir?* Fakat hi¢ olmazsa Louis XIV, her bakimdan mutlakiyet
taraftarr ve Iktidarin ister geklen ister organik ve miiessesevi yol-
lardan daraltilmasina karsi olmakla beraber, vine de iktidarin tabii
simrlarla bagh bulundugunu kabul ederdi. Ona gére Tanr Iradesi,

# M, Prélot, Histoire des Idées Politiques, (Paris 1959 sh, 3056).
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hitkiimdarin akil ve mantig1 ve nihayet gelenckler ve orf ve adet ku-
rallari bu simrlan gizen unsurlardi.® ASAYIS ugruna cinayet isleme
yollarma gitmeyi aklindan gegirmezdi. Iste Batr ile bizim siyasi ge-
lismemiz arasindaki nice farklardan biri.

Degigen Metod'lar

$unu da bu vesile ile ilave etmekte fayda vardr ki zamanla ve
daima gelisen ve medenilesen Ban diinyasmn baskisi altinda bu
yukarda gordiigiimiiz vahset usulleri yerine daha farkh, daha az
gbze batar usuller kaim olmustur. «1293 Kanun-u Esasisi» adim ta-
siyan 1876 tarihli ilk Osmanh Anayasasi, ki bilindigi lizere 1831 ta-
rihli Belgika Anayasa’sindan kopye edilmege ¢ahsdmustir, goriiniig
itibariyle sempatik ve sanki Mesruti bir Monarsi'nin esaslarmma yer
veren nitelikte bir kanun idi. Ancak ne var ki Iktidar sahiplerimizin
o seytana bile oyun oynatan keskin zekilariyle, ve pek farkedilmez
bir sekilde metne sikigtirdiklar bir madde hitkmii yiiziinden demok-
ratik gibi goriinen biitiin sistem temelsiz birakilmisti. Bu madde,
o tarihten bu yana dillere destan meshur 113 cii maddedir ve pek .
tabii Devletin guvenligi, ve bu arada biraz da kendi ¢ikarlarina ve
saltanatina fazlasiyle diigkiin Devlet adamlarimizin ve Ulu Padigahi-
mazin arzu ve israrlariyle Anayasaya konmustu. Bu madde hiikmii
aynen $Oyle demekteydi : «HitkGimetin emniyetini ihlal ettikleri Ida-
re-i Zabita'nin tahkikati mevsukesi iizerine sabit olanlari memaliki
mahsusa-i sahaneden ihrag ve teb’id etmek miinhasmran zat1 hazre-
ti Padisahi'nin yedd iktidarmdadir.»*

Pek masumane ve edebi gibi goriinen bu satirlarm altinda ya-
tan anlam o idi ki Padisah efendi, mevcudiyetini kendi huzuru ba-
kimindan zararli veya tehlikeli gérdtigii her kisi'yi, Anayasa’daki
kigi teminat: ve kisi hiirriyetleri hiikiimleriyle hi¢ bagl olmayarak,
istedigi gibi siirdiirebilecek ve icabma bakabilecekti. Bilir misinz
kimin basim yedi bu munis gdriiniislii Anayasa maddesi ilk def’a?
Hiirriyet kahramam ve yurtsever MITHAT Pasa'min, Bu ¢ok deger-
1i insanimz «Devlet Giivenligi» adina mel'un Abdiilhamid’in kurba-
m oldu ve 113 cii madde geregince Taif'lere siirdiiriilerek orada,
vicdansiz ve mistebid Padisah’'in emriyle insafsizca bogdurtuldu.
Siiphesiz ki Mithat Pasa tek 6rnek degil; daha nice hiirriyet asig,
nice degerli aydmlarimiz onun akibetine ugramislardir. Her ne ka-

4 M. Prélot, a.ge., sh. 305-6.
4 flhan Arsel, Tiirk Anayasa Hukuku'nmun Umwmi Esaslari, Birincl Kitap -
- Cumhuriyetin Temel Kurvlusu, (Mars Matbaasi, Ankara, 1965) sh, 30, .



96 \ Prof. Dr. 1than ARSEL

dar bahis konusu 113 cii madde hiikmii, Ikinci Mesrutiyetin ilans
ile birlikte (yani 1908'de) Anayasa'dan gikartilmig ve «Hiirriyeti
gahsiye her tiirlii taaruzdan masundur; hic kimse ser ve kanu-
nun tayin ettigi sebeb ve suretten maada bir bahane ile tevkif
ve miicazaat olunmaz» seklinde bir hiikiim ve bu arada basin, top-
lanma, muhaberat v.s. gibi hususlarla ilgili hiirriyetler Anayasa’da
belirtilmis ise de «TABII HUKUK>» fikrine ve insan degerine ya-
banci bir ortam igin, HURRIYET ve IKTIDAR dengesinde hiirriye-
te agirhk verme gikkaim tercih akhn ve havsalamin alabilecegi bir
-gey degildi. Tabii hukuk fikri ve onunla birlikte KI$i'nin IKTIDAR
tarafindan yok edilemeyecek hiirriyetleri bulundugu zihniyeti ve
asil bundan da daha 6nemli olmakiizere kétii ve miistebid ve insan
haklarim ihlal eden iktidarlara karsi toplumun direnme haklk bu-
lundugu goriigii ilk def’a olarak siyasi hayatimiza ATATURK ile ve
onun sayesinde girebilmigtir.

ZULME KARSI KOYMA ZiYNIYETINI GETIREN ATATURK

ATATURK’e gelinceye kadar «Iktidar halka degil Tanr'ya ve
dolayisiyle Halifeye/Padigah’a aittir ve binaenaleyh Devlete, Salta-
nat makammna ve Iktidara karsi gelmek Tanri'ya karsi gelmek ve
giinah islemek olur velev ki bu Tktidar kotii olsun, miistebid olsun»
zihniyeti hakim iken ve buzihniyet, Islam’in daha ilk yerlestigi an-
lardan itibaren yiizyillar boyunca, ibn Taimiyya’lardan, Tbn Haldun"
lardan, Nizam-ul Miilk'lerden, Gazali'lerden kuvvet ve destiek ala-
rak IKTIDARA yani HALIFE'ye (isterse kotii, ehliyetsiz ve hiyanet
icinde bulunmus olsun) mutlak itaati ©ngériirken, ve bu suretle
Kisi'nin ve toplum’un, Seriat adina koyun siiriileri gibi boynu egik
ve her tiirlii adaletsizliklere haksizhklara ve kotii Idare'ye nza gos-
teren olir bir viicut haline girmesini saglarken ATATURK, «Millet
egemenligi» ve «Temsili Sistem» kavramlarim XISI'nin tabii hak-
larna ve kisi haysiyeti temeline dayatmms ve HURRIYET ile IKTi-
DAR dengelemesi sisteminde Iktidar'a degil fakat HUORRIYET un-
suruna agirhk tanimsti. Bir yandan egemenlik hakkimn halka ve
millete ait bulundugunu XVII ci yiizyil filozoflarimin igledigi «Igti-
mai Mukavele» teorileriyle izaha calisirken ve boylece «Tabii hu-
kuk» fikrini Anayasa yasantisinin temel diregi haline getirirken, di-
ger yandan da agikca ve hig ¢ekinmeden lktidarin kotiiye kullanil-
mas1 ve Idare edenlerin kisi hak ve hiirriyetlerine ve memleket ¢i-
karlarina zid davranis takinmalan ve <hiyanet icinde» bulunmala-
11 halinde boyle bir Tktidara kars1 toplumun ve kisilerin isyan hak'-
lart oldugu belirtmisti, Milli miicadeleye girigti#h siralarda mil-




ASAYIS . ANARSY - DESPOTISM g7

leti ve orduyu Osmanh hanedani ve &zellikle son Padisah aleyhine
isyana, ayaklanmaga zorlamas1 onun bu zihniyete yonelmigliginin:
fiili ilk belirtileri olmustu. «Osmanli hanedan ve saltanatmm ida+
mesine ¢alismak, diyordu Atatiirk, elbette Tiirk milletine karsi en-
biiyiik fenaldr islemekti. Ciinkii millet her tiiclii fedakarlif1 sarfe-
derek istiklalini temin etse de saltanat devam ettigi takdirde, bu is-
tiklale miiemmen nazarivle bakilamazd: ... Osmanh hiikiimetine,
Osmanh padisahina ve miisliminin halifesine isyan etmek ve bii-
tiin milleti ve orduyu isyan ettirmek ldzzm geliyordu.»*

Bilindigi iizere 1927 yilinda irad etti3i biiyiikk nutuk Tiirk geng-
ligine verdigi bir ogiitle sona erer. Bu hitabesinde millete ve geng-
lige verdigi ogiit sudur ; lktidar sahiplerinin «Dalalet» ve «Hiyanet»
igerisinde bulunmalar: halinde onlara kars: isyan.

Millet egemenligini ve temsil sistemini tabii hukuk kaynagindan
¢ikma miiesseseler olarak ele aldiga icindir ki kisi hiirriyetlerini ih-
14l eder nitelikteki veya zulum dogurur sekilde ki iktidar uygula-
malarma karsi mukavemeti 6ngormiistii. ISTIBDAT rejimine kars:
«mukavemet» ilk olarak boylece Atatiirk ile yerlegmistir. Ondan da-
ha once «Millet egemenligi» veya «Hiirriyetler» ve sair siyasi hukuk
konularinda goriis serdeden, ve bu kavramlar iizerine egilen «Geng
Tiirkler»in bile kafalarmmdan bir an olsun Saltanat ve hilafete kar-
s1, {Iktidar kotiiye kullanilmis olsa dahi) isyan fikri ge¢mis degil-
dir®®. o

Her ne kadar Atatiirk’iin Cumhurbagkam oldugu devrede, ¢ok
ilkel bir toplumu medeniyet kervanmina katmak ve sayisiz reformla-
n gergeklestirmek maksadiyle HURRIYET ile IKTIDAR dengele-
mesinde IKTIDAR ibresinin daha canh oldugu soylenebilirse de
diinyaca tinlii Fransiz Anayasa iistadi Maurice Duverger'nin «Hayir-
h bir diktatorya» adm verdigi bu devreyi olagan iistii saymamiz

# NUTUK, (Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii, Istanbul 1959, Cilt I, sh. 14); Ay-
rica Bk. 1than Arsel, age., sh. 4 ve d.

4 Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman; A Study of Modernization
of Turkish Political Ideas, (Princeton University Press, 1962), sh. 398.
Tabii Hukuk anlayisi icerisinde «Zulme kargi direnme» anlayisi bugiin ar-
tik vavas vavag Orta Dofu iilkelerinde benimsenmefe baslanmistir, «Bir
Pevlet ki halkimin refah ve mutiuluguna aldinig etmez, O devlet «<DEVLET»
olmaktan ¢zkims demektir ve halk’m boyle bir halde Tabii Hukuk geregin
ce harcket etmefie hakki vardir. Despotism’e karsi, ihanete karsi, ve top-
lumun yasantilarm tehlikeye sokan tehditlere karst savasmak onlarn gd-
revidir. Hiikimetleri kuran ve Iktidann sumrlanm tayin ve tespit eden
sadece millettir», diyordu Misir'im bugiinkii Devlet bagkany Enver Se-
dat. Bu hususta Bk, Aowar El-Sadat, a.ge, sh., 136, '
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gerekir. Ancak ne var ki bu devre boyunca (yani 1919 ils 1938 di-
yebiliriz) iizerinde hassasiyetle durulan husus kigi'nin KUTSAL hak-
lara sahip oldugu fikrini kisi igin bilingli kilmak olmustur.

KI81'nin iktidara, velevki ASAY{S ugruna olsun, feda edilemeye-
cek kutsal hak ve hiirriyetleri oldugu anlayis1 sadece sozlerle ifade
edilmemis ve fakat fiili durumlarla da kendisini hissettirmistir. Da-
ha ilk Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi zamaninda, yani 1920-1923 yillar
arasinda kisi hiirriyetlerine karsi izhar edilen saygi, ve meseld bir
Nahiye miidiiriiniin Meclisi tenkid etti ve asayisi bozdu diye «Iradei
Milliye» adindaki Gazeteyi kapatmasi ve sansiire tabi kilmas: olay
lizerine Mecliste cereyan eden tarfigmalar ve bu tartigmalar sirasin-
da bir millet vekilinin : <Efendiler ... bu Gazetenin boyle bir iddia-
sindan, boyle murakebesinden dolayr miikafat edilmesi lazim gelir-
ken her nasilsa T.B.M. Meclisi'nin yapmak istedigi inkilab1 memur-
lar kavrayamyor, zihinlerine sokamiyorlar... Bir Nahiye miidiirii
biititn kudretini bir hiikiimdar gibi icra etmek istiyor ... Efendiler
miistebid memurlarin artik bu memlekette yeri yoktur, ve yasa-
mayacaklardir ... T.BMM. kendi vazifesini kontrol edenlerden
memnundur, T.B.M. Meclisini kim tenkid ederse en muhterem adam
odur. Cinkii T.B.M. Meclisi layuhti olamaz»® geklindeki emsalsiz
davranisi, asayis ugruna her seyi, her hiurriveti fedaya hazir eski
kohne zihniyetin Atatiirk sayesinde ne noktaya itilmis oldugunu
gostermege yeterlidir. B6ylesine olgun, boylesine hiirriyetci, ve Ik-
tidar ve Hiirriyet dengesinde Iktidara korii kiriine iistiinlitk verme-
yen boylesine medeni bir davranisa biz, ¢ok partili ve serbest segim-
li demokratik hayata adim attigumiz ve 27 Mayis 1960 ihtilali ile bi-
ten devrede (1950-1960) bile sahit olmamigizdir, Bilakis millet oyla-
riyle iktidara gelen ¢ogunluk partisi, eski devirlerde Padisah nasil
fktidar1 Tanndan alyorum diyerekten onu istedigi gibi keyfi ve bi-
lingsiz ve her daim hiirriyetleri ¢igneyecek sekillerde kulland: ise,
aynen onun gibi, millet iradesinden alir oldugunu tekrarlamak-
tan geri kalmadigy Tktidan kotiiye kullanms ve ASAYIS ugruna en
6zlii hiirriyetleri, ve ozellikle Basin, fikir ve vicdan hiirriyetlerini
yok etmege ¢ahsmigtir.

1961 Anayasasi’min Baslangi¢ hiikiimleri arasina: «Anayasa ve
hukuk disy tutum ve davramslariyle mesrulufunu kaybetmis bir
[ktidara kars1 direnme hakkini kullanarak 27 Mayis 1960 devrimini
yapan Tiirk Milleti» hiikmii konmustur. Bu hiikiim, bilindi3i iize-

® Erzuram Meb'usu Hiiseyin Avni bey'in bu sbzleri icin bk. S. Agaoflu, Ku-
vayl Milliye Ruhu, sh. 185,
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re, Locke’un 1989 Tarihli Fransiz <insan ve Vatandas Haklan
Beyannamesi» nde, ve yine o tarihten biraz daha 6nce yaymlanmig
bulunan «Amerikan Istiklal Beyannamesinde» agikca belirtilen
«Zulme karsi Mukavemet» prensibinin 1961 tarihli Anayasamizda
ifadesini bulan seklidir. Anayasamz, 156 c1 maddesi hiikmii ile,
«Baglangig» kisminda sozii gegen temel goriis ile ilgili ilkelerin Ana-
yasa metnine dahil bulundugunu belirtmek suretiyle yukardaki pren-
sibi Anayasa kuvvet ve kudretinde kilmakla yetinmemis ve fakat ay-
ni zamanda ishu prensibi, ikinci madde hiikmii ile, Tiirkiye Cum.
huriyeti Devletinin temel dayaraklarindan biri olarak kabul ve ilan
etmistir, Bununla Anayasa, iktidar sahiplerine su ikazi yapmak
istemigtir ki devletin mevcudiyetini siirdiiren hususlar kadar yani
toplum diizeni ve asayis unsurlan kadar énemli diger bir husus da
kisi hak ve hiirriyetleridir ve bu hak ve hiirriyetler asayisi koruma
veya devlet giivenligini saglama bahanesiyle zedelenmemelidir. Dev-
leti ve toplum hayatin: tehlikelere sokabilecek huzursuzluklar, asa-
yigsizlikler var ise, bu huzursuzluklan ve asayissizlikleri giderme-
nin tek caresi hiirriyetleri kismak veya yok etmek ve hele fikir ve
diistince hiirriyvetine darbe vurmak degil fakat huzursuzlugu ve asa-
yigsizlifi yaratan gercek nedenleri aragtirip hiirriyetleri kisacak
yerde onlan gidermege caligmaktar,

ASAYiSI SAGLAMA ugruma asil kaybei-
tiklerimiz,

Ciinkii unutulmamahdir ki asayisi saglama ve kamu diizenini -
devlet giivenligini koruma ugruna ve adma yiizyillar boyunca fe-
da ettigimiz biitiin insanlik duygulan, biitiin o sevkatler ve aci-
ma duygulan bir yana, fakat asil kaybettigimiz onemli diger bir
unsur var ki onu feda edis, bize, toplum olarak, diger feda ettik-
lerimizden ¢ok daha pahaliya mal olmustur ve o da HUR FIKIR ve
HUR DUSUNCE yagantilarina insafsizca KIYISIMIZDIR. Bu yiiz-
den fikri sahalarda pek kisir ve pek zavalli kalmgizdir. Huzur bo-
zulmasin ve devlet giivenligi saglansin diye hig bir fikir ayriligna,
hi¢ bir goriis farkhiligina ve diigiince serbestisine, hi¢ bir ciddi ten-
kide firsat ve imkan birakmamisizdir. Biitiin tarithimiz boyunca
gektiklerimizin, ve bugiin hala ¢eker bulunduklarimizin tek kayna-
#1 bu fikir kisirh@ ve kiiltiir zavallilifn degil midir? Ve bu kisichg,
bu zavalhligr siirdiirmek icin hemen her devirde, kimbilir belki de
farkinda olmadan, ayni inad ve ayni usullerle israr etmemigiz mi-
dir? Aman farkh bir diizen gelmesin, aman geleneklerimize aykir
bir goriis veya diigiince belirmesin, aman tutucu yasantilarimz de-
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gismesin diye ataletin en derinliklerine dalmsizdir. Elbetteki adam
oldiireni veya kagiram veya devleti yok etmege calisanlan yargila-
yacak ve cezalandiraca$iz. Fakat bunu yapmarmza fikri serbest -
rakmak, hiir diisiinceyi, okuma heveslerini, ¢agdas egitimi ve Basi-
n1 hiir tutmak engel degil ki, Fakat biz daima yanlis ve yanlhs ol-
dugu kadar toplum igin gercekten zararh bir noktadan hareket et-
misizdir : sanmgizdir ki hiir fikri, hiir diistinceyi ve farkh goriis ve
tutumlar: kokiinden kazimakla asayis ve devlet giivenligi kurula-
bilir. Bunu boyle sandik¢a ve bu siyaseti siirdiirdiikce de fikir yok-
sunluguna her giin biraz daha saplanagelmisizdir. Ve bunu yapar-
ken sadece halk simflarini degil fakat asil halki elinden tutup fik-
ren gelistirecek ve kiiltiirce zenginlestirecek olan aydin simflarin
olusumunu da sifira miincer kilmigizdir.

Ustelik biitiin her sey'e ragmen asayisi de, medeni bir toplum
diizenini de hi¢ bir zaman saélayamamw ANARSI ile DESPOTIZM
arasinda bocalamis durmusuzdur.

~ Devlet giivenligi konusunda hassasiyet gosteren Iktidarlarimiz
sunu daima unutur olmuslardir ki topluma ve Ki$1'ye deger (ve bu
degerin gerektirdigi GELISMEYI) vermeyen, kisilere sayg1 ve sevgi
telkin edemeyen, ve devlet yetkilerini layiki vechile kullanmaga
ehil olmayan bir hiikamet, bir Tktidar i¢cin devlet giivenligine sahip
cikmanin imkan ve ihtimali yoktur : ne asip kesmeler, ne Makyeve-
lik usuller ve ne de Anayasa kurnazhklari, hi¢ bir sey sonug¢ ver-

- IeZ.

ve BUGUN

Bir siireden beri devlet giivenligi konusu Ikinci Cumhuriyet
devri Anayasa’sinin kaderine hékim olur nitelik kazanmis bulun-
maktadir. Siyaset adamlarimiz toplumun huzur ve ‘asayisini sagla-
mamn sirrinl sanki Anayasada arar goriinmektedirler. Anayasa’ya
su veya bu hiikmii koymakla, veya Anayasa’dan su vey bu mad-
deyi gkarmakla bu huzurun kendilifinden gelecegini sanmaktadir-
lar. Hastalifin gercek nedenleri iizerine egilecek ve bunu tedaviye
cahsacak yerde sun'i bir talim ilaglarla déva yollan aramakta-
dirlar. Ve simdi de siki1 yonetimin sona ermesi halinde Devlet’in,
eger yeterli tedbirler alinmayacak olursa, ¢okecegi endigesiyle Ana-
yasa'ya yeniden ¢eki diizen verme tasasindadirlar.

Sunu hatirlatmak yerinde olacaktir ki eger Anayasa'vi degistir-
mekle siki yonetim rejimini bagka bir kisve altinda ve farkh de-
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yimlerle devam ettirmek niyetinde isek, bu takdirde Tiirk demok-
rasisine telafisi giic bir darbe indirmis ve Tiirk toplumu icin va-
him sonuglar hazirlayan bir taktige bagvurmus oluruz. Buna liizum
ve zaruret yoktur. Mevcut kanunlarimiz ve Anayasamiz Devlet'i
mutlak giivenlik icerisinde tutacak imkéinlan ve silahlari, yersiz
hiir riyet kisintilarina gitmeksizin, her hiiktimet’e saglamis bulun-
maktadir. Yeter ki Iktidarlar bu imkan ve silahlar1 kullanabilecek
tecritbede ve yeterlikte elemanlardan kurulu olsun. Devlet giiven-
ligini saglamamn baglica yolu topluma, onun temel diregi sayilan
Anayasa’ya karst giiven besleme ahskanligini asdamaktir. Bunun
igin de Anayasa’yr Oyle ikide bir ve gelisi giizel degisikliklere sok-
mamak sarttir. Anayasa’yr stk sik degistirmek ve onu alelade bir
. kanun durumuna indirmek demek, temel kanunu Parlamento’nun
su veya bu gikarlar veya baskilarla ve her zaman igin silip bozabi- -
lecegi bir kagit parcasi haline getirmek olur ki béyle bir Anaya-
sa'va hi¢ kimse giiven besleyemez. Halbuki devlet giivenligi toplu-
mun Anayasa'ya giiven beslemesi ve besledikce anu ihlilden kagin-
masl1 sayesinde var olur. Oysa ki Siyasi partilerimiz bunu higte
boyle gormemektedirler.

Bagbakan’m ve Parti liderlerinin Cumhurbaskan: nezdinde yap-
tiklar: 13 Temmuz 1972 tarihli toplanfiya sunulan hiltkimet rapo-
rundan (Anayasa degisikligivle ilgili rapor) anlasihyor ki Tiirkiye
Devletinin giivenlige ihtiyact vardir ve bu glivenlifi kurmak gerek-
tir. Bunu kurmak icin de Anayasamzin temel hitkiimleri arasimda
yer alan baz: miiesseseler, ve meseld TABII YARGI miiessesesi de-
gistirilmeli ve Fransa'dakine benzer Devlet giivenlii Mahkemeleri
kurulmalidir; ve bu arada Damsgtayin yetkileri, Yiiriitme Orgam’
nin hareket serbestisini kolaylastiracak sekilde kisitlanmalidir,
v.5.... Bu konu iizerine egilip Fransa'daki duruma ayr bir eles-
tirme yazisi yapmak gerek. Fakat simdilik bir ka¢ kelime ile sunu
belirtelim ki Fransa, genellikle hiirriyet rejiminin ve &zellikle fi-
kir ve diisiince hiirriyetinin teminatim yer yiiziinde en miikemmel
sekilde saglayan Ulkelerden birisidir ve bu hiirriyet anlayisim ne
Devlet giivenligi, ne milli ¢ikarlar, ne asayis ve ne de baskaca «kut-
sal» hi¢ bir sey ugruna feda etmez, kisitlamaz. Tipk: diger Bani
demokrasileri gibi Demokrasi terazisinin «Devlet giivenligi» ve
. «Hiirriyetler rejimi» kefelerine dokunmaz ve bu sonuncuyu birin- -
ciye tercih edecek davramglara iltifat etmez. Devlet giivenligi mii-
lahazalarmi bizim de artik biraz daha ilmi olciilere gére ele alma-
mz zamam gelmistir. Uzun yiizyillar boyunca bunu yapmadigimiz
icindir ki demokrasi kalesinin esiginden adimimizi atamarmsizdr.



102 Prof. Dr. Ilhan ARSEL

«Tabif Yargi» hitkmiinii Anayasa'dan gikardiktan, Danigtay'm
yetkilerini keyfi nitelikteki iktidar davramglarini tegvik eder sekil-
de kisitladiktan, Yargic teminatinda rahneler agtiktan ve Universi-
teyi sulta altina alic1 yollara saptiktan sonra biz istedifimiz kadar
sik1 y6netim rejimini kaldirpms goriinelim medeni Alemi ken-
dimize giildiirmiis ve demokrasiye yeni yeni 1sinmaga baslayan in-
sanlarimizi hayal kinkhgina ugratmis oluruz. Halbuki buna ger-
¢ekten liizum yoktur. Is bagina getirecegimiz hiik(imetler ve siya-
set adamlan biraz ciddi, biraz samimi, biraz yurtsever olsunlar ka-
fi. Simdiye kadar onlarin bu niteliklerden yoksun davranislan yii
ziindendir ki biitiin huzursuzluklar, ve asayigsizlikler, ve adam Ka-
¢irmalar, ve Banka soymalar, v.s.... hepimizde sanki Devlet bati-
yor, vatan elden gidiyor zannim uyandirdi ve tek kurtulug caresini
siki yonetimde ve Anayasa defisiklifinde gordiik. Siyaset adami’-
nn yetersizliklerinin kefaretini yapmacik cgarelerle ve demokrasi
teknesinde ¢8kiintii yaratan usullerle 8dedik. Bu memlekette K-
TIDAR" gergekten Batih anlayisiyle, basiretle, maharetle kullana-
cak insanlarimiz yok degildir. Bizim talihsizligimiz bu insanlan
is basma getirebilecek sistemi kesfedememektir...

SONUC :

Ulkemizde cereyan etmis olan olaylarin vehametine, ve mevcu-
diyeti muhakkak buluman gizli &rgiitlerin arzeitigi tehlikelere, ve
demokratik rejimi yikma konusundaki fanatik davramglara hig bi-
rimizin yabanc ya da duygusuz kalmadifz bilinen bir gercek. An.
cak bilinmesi gereken difer bir gercekte su ki devlet giivenlifine
ve toplumun kaderine ydnelmis goériinen, ve bazan da siyaset ada-
minca gosterilmek istenilen, tehlikeleri, tipk kiigiik ¢ocuklar: uma-
c1 masallariyle korkutmak ve susturmak istercesine, siyasi yasanti-
larmmizin diizenlenmesinde birer agirhk gibi kullanma gayretlerine
liizumundan fazla deger vermek isabetli bir sey olmaz. Biz, milli bir
gelenegimiz icaby, kendi dlemimiz disindaki her seye ilgisiz oldugu-
muz ve basgka iilkelerin sosyal, ekonomik ve siyasal yasantilari ve
tecritbeleri ile kafamizy yormadigamiz i¢in bizdekine benzer ve hat-
ta ¢cok daha vahim. durumlar gegirmis ve halen de gecirmekte olan
diger toplumlarin ne gibi bir tutuma ydneldiklerini, ve en anarsik
olaylar sirasinda dahi demokrasiyi ve hiirriyeti korumak maksa-
diyle nasil bir ¢aba sarfettiklerini ve asayisi saglamak bahanesiyle
bu kutsal degerlere yiiz ¢evirmeyip aksine nasil saygi gbsterdikle-
rini, ve olagan iistit Iktidan kullanmak gerektigi zamanlarda dahi
bu degerleri nasil biiyiik bir kiskanclikla yasattiklarim bilemeyiz.

L ETRT SN LI T LR PR o T ERL i
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ve ¢opu zaman bilmekte istemeyiz. Fakat her ne olursa olsun siya-
set adamlarimiza, segmen olarak milletce hep birlikte sunu anlata-
bilmemiz garttir ki «Devlet giivenlifi» unsurunu demokrasinin kil
¢t seklinde hitkiimet etmenin vazgegilmez birer lazimesi gibi g&s-
terip lilkemizi demirden bir ¢endere igerisinde yasatma niyetlerin-
den uzaklasmahdirlar. Eger samimi olarak Tiirk demokrasisi gelis-
sin ditsiince ve tasavvurunda iseler, su veya bu maksatlarla simrsiz
ve keyfi iktidar uygulamalarina yol agabilecek maceralara atilma-
nin bu milleti daha nice on yillar gerisine atacagini hesaplamali-
dirlar. De Gaulle Anayasa’st drnegine sarthp Fransiz siyasi rejimi-
ne benzer bir sistem ile selimete cikariz hayallerine kapilmamn
hiisran verici oldugunu unutmamaldirlar. Fransa gibi bir iilke, De
Gaulle Anayasasi ile, olagan istii durumlar1 Ongdren bir siyasal
taktige askeri ve siyasi meziyetleriyle De Gaulle ¢capindaki kuvvetli
bir sahsiyetin varligi nedeniyle gidebilmistir ve fakat giderken de
fikir ve diigiince Ozgiirliifiine ve tiim hiirriyetlere zarar getirmeye-
cek itinayr ihmal etmemistir : ne &dalet mercilerinin yetki ve ba-
simsizhgim zedelemis, ne Danistay, Yargitay ve Anayasa Suras: gibi
orgiitlerin otoritelerini azaltrsg, ne de fikir ve diisiince hiirriyet-
lerinin kisilmas: usullerine géz kirpmustir. De Gaulle Anayasa'sina
sempati besleyen siyasilerimizin ciddi olarak oturup Maurice Du-
verger veya George Vedel veya George Burdeau gibi elek iistii Fran-
siz Anayasa'cilarmmin kitaplarim gozden gegirmelerini ve Fransiz
Giivenlik Mahkemelerinin tutumunu ve kararlarmm elestirmele-
rini ve 5 ci Fransiz Anayasast konusunda bu iistadlardan ve bu
uygulamalardan ders almalarini temenni ederiz. Fransa'da hinriyet
ve devlet glivenlifi dengesinin kisi hiirriyetlerini feda etmeden na-
sil saglanabildigini ve De Gaulle rejimine ragmen oradaki tenkid
serbestisi, Universite 8zerkligi, okuma ve 8grenme hiirriyeti konu-
sundaki uygulamalarin nasil basarildifim etiid etmelerini dileriz.
Ve asil énemlisi, ayni Fransiz sistemini harfi harfine kopye etmek-
le her seyin diizelemeyecegini, iilkemizin giillitk giilistanlik olama-
yacagm, ve Fransa'da elden edilen -sonuglara asla erisilemeyecegi-
ni, ¢linkii sonu¢ yaratan sey’in kanun metinlerini aktarmaktan zi
yade Iktidara sahip olanlarmm KISILIKLERI, GENIS GORUSLU-
LUKLERI ve BILGILERI oldugunu hatirlamalarm isteriz. Her
zaman tekrarladigimiz gibi eldeki Anayasamiz her tiirlii anarsik
davramslan &nleyebilecek yeterliktedir; olagan iistii hallere ve sik
yonetim rejimine Bati anlayisiyle yer vermistir. Esasen bugiin ha-
len Italya’da ve Bat: Almanya’da uygulanan Anayasalardan alinma
hiikiimlerle meydana getirilmistir. O iilkeler, ki bizdekine benzer
anarsik olaylarin ¢ok daha tehlikelilerine sahne olmuglardir, bii

+
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tiin bu tehlikeleri hiirriyetsiz vadilere sapmadan 8nleyebilmisler-
dir. «Onlarm toplumu baska, bizim toplum bagka» seklindeki sag-
ma sapan iddialara mahal yoktur. Asayisin saglanmasi: konusunda
Tiirk toplumu Bat1 iilkelerine nazaran ¢ok daha Lkolayhkla idare
edilebilen, ¢ok daha disiplinli, ¢ok daha itaatkar, ve ¢cok daha az
siddet ve otorite tedbirleriyle asayis drnegi verecek niteliklerle be-
zenmistir. Yukarda da belirttigimiz gibi gecmis yiizyillar boyunca
o gaddar ve hunhar ve kisi degeri tammaz Padisahlarmiz ve Dev-
let adamlarimiz, asayis ugruna girigtikleri cinayetlerle ve Seriat’in
kendilerine destek olan bask: uygulamalariyle, bu milleti yer yiizii-
niin en mutavaatkar, en kolay idare edilir milleti haline getirmis-
lerdir. Bu itibarla : «Yetki yetismiyor, asayisi mevcut Anayasa ile
saglamak miimkiin degildir» tarzindaki beyanlarin pek hakli yonii
yok gibi gériinmektedir.

Toplumumuzun belli sosyal gruplarma ve hattd aydin simiflar
hakim olangdriis ASAY1S'in korunmasi ydniindedir ve sliphesiz ki
bundan daha mesru bir dilek, bir tutum tasavvur olunamaz. Fakat
béyle bir tutuma bagh kalarak asayis saglayici her tiirlii rejime ké-
rii kériine KURTARICI gbziiyle bakmak, ve hele siyaset adamlar:
1mzin simdi ister gbriindiikleri Anayasa degisikliklerine destek ol-
mak asmrilik sayilmalidir. Her zaman belirttigimiz gibi basiretli,
olgun bilgili ve sahsiyet sahibi her devlet adami bu iilkeyi hiirriyet-
ler Anayasasi ile, yani mevcut Anayasa ile mutlu yarinlara siiriik-
leyebilir. Hitkimet icra eden kisilerin miimkiin oldugu kadar faz-
la yetkiye ve iktidara kavugma dilekleri, her yerde ve her devirde
goriilen seylerdendir, fakat siyaset adammmn bu doymak bilmez
heveslerine SET ¢ekmek biz yurttaglara diisen en tabii bir hak ve
en onemli bir gorevdir. Bunun kadar énemli diger bir gorev de Se-
riat'm yiizyillar oncesi yerlestirdigi ve Islam diisiiniitlerinin ve dev-
let adamlarinin gelistirdigi, ve bu giinlere hazirladigs ASAYIS zih-
niyetini, yani bir zamanlarin «Altrms yllik istibdat bir saatlik asa-
yissizlikten iyidir» mantifiyle veyahutta «HitkGmetin emniyetini
ihlal» veya «Din elden gidiyor» miilahazalariyle IKTIDAR ve HUR-
RIYET dengesinde IKTIDARA agirhik veren zihniyeti degistirmek-
tir




