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VASFi MAHIR KOCATURK’UN EDEBIYAT TARIHCILIGi

Zehra Yazbahar*
Ozet

Edebiyat biliminin subelerinden birisi olan edebiyat tarihi, modern edebiyat
tarihciliginin baslangicina kadar “tezkire, tezkireti’s su’ara, tezakir-i su’ara” gibi
cesitli adlarla varligini stirdirdr. Ancak 19. ylzyildan itibaren “Tarih-i Edebiyat-1
Osmaniyye” yani “edebiyat tarihi” ismini tasiyan eserler, edebiyat sahasinda
kendine yer edinir. Edebi hayatina siir yazmakla baslayip daha sonra Turk tarih ve
edebiyatiyla ilgili tetkik ve arastirmalara yonelen Vasfi Mahir Kocattirk (1907-1961),
edebiyat tarihi sahasinda 6nemli bir yere sahiptir. Biiytik bir Turk edebiyat: tarihi
yazma amaciyla on bes seneyi askin stireyle devaml calisan yazar; siirden edebiyat
ders kitaplarina, antolojiden monografiye, ceviriden cocuk hikayelerine, tarihten
edebiyat tarihine kadar bircok eserin sahibidir. Turk edebiyati tarihi alanindaki
eserleriyle edebiyat tarihine énemli katkilarda bulunan Kocatlirkin edebiyat tarihi
ile ilgili calismalarindan yola cikarak edebiyat tarihi konusundaki fikirlerini konu
edinen bu makalede, yazarin yontemi ve eksik yonleri ile Turk edebiyat tarihc¢iligine
katkisi, bu alanda bulundugu yer, elestirel bakis acisiyla incelenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vasfi Mahir Kocatlirk, edebiyat tarihi, edebiyat tarihciligi,
edebiyat tarihinde yontem, edebiyat tarihinde usul.

VASFI MAHIR KOCATURK AND HIS LITERARY HISTORIOGRAPHY
Abstract

History of literature, being one of the branches of literature, maintains a presence
with various names as well as “the biographical memoirs, the biographical memoirs
called Suara” until the beginning of the history of literature. But many work which
name is “History of Ottoman Literattire” that is “history of literature” take part
yourself in literature course from 19. century. Vasfi Mahir Kocattirk (1907-1961),
who write poem and research with Turkish literature and history of literature, has
an important place in history of literature. Writer, who has worked continuously for
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write great history of Turkish literature since fifteen years, has from book of poetry
to literature book, from book of anthology to monograph book, from translation
book to children’s storybook, from history book to history of literature. Vasfi Mahir
Kocattirk with in the history of Turkish literature his works, has importantly
contributed to the history of literature and in this aritcle which includes Kocatlirk’s
works about history of literature Kocattiirk’s method and deficiency with addition to
Turkish literature history and referenced location will be examined with critical
perspective.

Key Words: Vasfi Mahir Kocattirk, history of literature, historiography of literature,
method in history of literature.

I. GIRIS

“Tiirk tarihini, medeniyetini ve edebiyatini
kendi bitinliigii ve birligi i¢inde inceleyip
degerlendirecek bir bakis agisina ve
metotlara ihtiya¢ vardir. Bu metotlar ithal
edilemez. Bizim alimlerimizce kurulur.”

Serif Aktas (Aktas 1997, 199)

15. yiizyildan itibaren edebi bir tiir olan edebiyat tarihi alaninda degisik isimlerle de
olsa eser vermeye baslanan Tiirk edebiyatinda, edebiyat tarihinin ilk 6rnekleri tezkire adi ile
yazilir ve bu gelenek, 19. yiizyildan itibaren edebiyat tarihi (Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniyye)
ismi altinda devam eder.! izlenilecek yontemlerin farkliligindan dolay1 edebiyat tarihinin? ne

! Tezkirecilik geleneginin edebiyat tarihine déniisiimiiyle ilgili genis bir bilgi alacagimz kaynaklardan birisi olarak Nurullah
Cetin’in Tanzimat’tan Fuad Kopriilii’ye Kadar Bizde Edebiyat Tarihciligi ismini tasiyan yiiksek lisans tezi gosterilebilir.
Bakimiz: Nurullah Cetin, Tanzimat’tan Fuad Képriilii’ye Kadar Bizde Edebiyat Tarihciligi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusu, Yuksek Lisans Tezi, Ankara 1988.

2 Edebiyat tarihi ve edebiyat tarihgiligi kavramlar ile ilgili ulasabildigimiz ve bagvurulabilecek kaynaklart su sekilde
siralayabiliriz: Adem Caliskan, “Edebiyat Teorisi Uzerine 1: Ilk Belirlemeler, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.
3, S. 12 (Yaz 2010); Adem Caliskan, “Edebiyat Teorisi Uzerine 2: Yontemleri, Kaynaklar1 ve Tarihgesi”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 4, S. 16 (Kis 2011); Adem Ceyhan, “Tiirk Tarih ve Edebiyati Aragtirmalarinda Usil
Uzerine”, Yeni Tirkiye-Tiirkoloji ve Tiirk Tarihi Arastirmalar1 Ozel Sayisi I, S. 43 (Ocak-Subat 2002), s. 429; Agéh
Sirr1 Levend, “Tiirk Edebiyati Tarihi Nasil Meydana Gelebilir?”, Turk Dili, C. 1, S. 1 (1952), s. 3; Agéh Sirr1 Levend, “Tiirk
Edebiyati Tarihi Nasil Hazirlanabilir 17, Turk Dili, C. 24, S. 237 (Haziran 1971), s.177-179; Agah Suni Levend, “Tiirk
Edebiyati Tarihi Nasil Hazirlanabilir 117, Turk Dili, C. 24, S. 238 (Temmuz 1971), s. 261-265; Agah Sirr1 Levend, Turk
Edebiyati Tarihi (C. I), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1984; Ali K. Metin, “Tiirk Edebiyati Tarihine Harigten Bir
Derkenar”, Hece, S. 135 (2008), s. 105-113; Ali Nihat Tarlan, “Edebiyat Tarihi Hakkinda”, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C. 13 (1965), s. 12-18; Atilla Ozkirimli, “Tiirk Edebiyati Tarihine Giris”, Cagdas
Turk Dili, C. 6, S. 74 (1994), s. 32-37; Cemil Meric, “Edebiyat Ilimlerine Dair”, Hece, S. 135 (2008), s. 64; Faruk Kadri
Timurtas, “Turk Edebiyati Tarihi Ana Kitab1 Nasil Yazilabilir?, Turk Kulturd, S. 7 (Mayis 1963), s. 28-30; Fred Lewis
Pattee, “Edebiyat Tarihi Nasil Olmali1?”, Hece, S. 135 (2008), s. 93; Fuad Kopriili, “Giris”, Tiirk Edebiyati Tarihi, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara 2001, s. 27-30; Fuad Kopriilii, “Tiirk Edebiyati Tarihinde UsGl”, Edebiyat Arastirmalan I, Akcag
Yayinlari, Ankara 2004, s. 27-63; Gustave Lanson, Edebiyat Tarihi, Cev.: Yusuf Serif Kilicel, Remzi Kitabevi, Istanbul
1937; Hayriye Unal, “Uc Terimle Edebiyat Tarihine Yaklasim”, Hece, S. 135 (2008), s. 60-63; Mehmet Kaplan, “Bir Tiirk
Edebiyati Tarihi Yazabilmek Icin”, Hisar, C. 15, S. 143 (Kasim 1975), s. 3-5; Mehmet Kaplan, “Edebiyat Eseri Karsisinda
Edebiyat Tarihgisinin Sorumlulugu”, Hece, S. 135 (2008); Muhsin Ziya, “Edebiyat Tarihleri Hakkinda”, Kubbealti
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anlam ifade ettigi ve nasil olmasi gerektigi konusunda simdiye kadar ortak bir noktada
birlesilemese de edebi eser ve sahsiyetleri kronolojik ve sistematik olarak inceleyen bilim dali
olarak tanmimlamakta sakinca gormedigimiz edebiyat tarihi, bir edebiyatin dogusundan
baslayarak gecirdigi biitiin gelismeleri, bu gelismelerin sathalarini, biitiin bunlarin sebeplerini
ve sonuglarini inceleyen bir bilim dalidir; baska bir ifadeyle, “bir milletin tarih icinde
vetistirdigi sahsiyetleri ve onlarin eserlerini, tarihi siire¢ icerisinde ve bir sistem ddhilinde
inceleyen bilim dalidir.” (Karatas 2004, 135-137).

Tiirk edebiyat1 ya da edebiyat tarihi adina birgok eser (Eserler listesi hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bakiniz: Cankaya 1968-1969, 1937-1941) veya yaz1 ortaya koyan ve ¢alismalariyla
dikkat ¢eken isimlerden birisi, Vasfi Mahir Kocatiirk’tiir. Yazarin 1964 yilinda yayimlanan
Biiyiik Tiirk Edebiyati Tarihi (Baslangictan Bugiine Tiirk Edebiyat1 Tarihi) isimli eseri
basta olmak iizere bu alanda yazdig1 diger kitap ve yazilarindan yola ¢ikarak belirledigimiz
Tiirk edebiyati1 tarihine bakisina, edebiyat tarihgiligiyle ilgili goriislerine ve ydntemine
gecmeden Once bahsini ettigimiz eserden Once yayimlanan edebiyat tarihlerini toplu ve
kronolojik bir sekilde géstermenin faydali olacagini diisiiniiyoruz. Nazim Hikmet Polat, “Tiirk
Edebiyati Tarihciligi Calismalarinin Neresindeyiz” isimli bildirisinde Tiirkiye’de basilan
onemli Tiirk edebiyati tarihlerini su sekilde verir:

1888 Abdulhalim Memduh Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye

1910 Sahabettin Siileyman Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye

1911 Faik Resat Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye

1912 Mehmet Hayrettin Tarih-i Edebiyat-1 Osmaniye Dersleri
1913 Koprilu-zade MehmetlYeni Osmanh Tarih-i Edebiyati

Fuat- Sahabettin Suleyman

1913 Koprilu-zade MehmefTurk Tarih-i Edebiyat1 Dersleri-|
Fuat

1913 Koprilu-zade MehmefTurk Tarih-i Edebiyat1 Derslerinden-11
Fuat

Akademi Mecmuasi, S. 4 (EKim 1976), s. 64-68; Mustafa Serif Onaran, “Eksiksiz Bir Edebiyat Tarihi Yazilabilir mi?”,
Hece, S. 135 (2008); Mustafa Serif Onaran, “Eksiksiz Bir Edebiyat Tarihi Yazilabilir mi?”, Hece, S. 135 (2008), s. 121-125;
Nazim Hikmet Polat, “Tiirk Edebiyati Tarihi Caligmalarmimn Neresindeyiz?”, Besinci Tiirk Kiiltiirii Uluslararas1 Bilgi
Soleni, Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara 2002; Neslihan Demirci, “Birikimin Yansidig1 Ayna: Literatiir Dergisi’nin Edebiyat
Tarihi”, Hece, S. 135 (2008), s. 114-120; Nuran Ozyer, “Edebiyat Tarihi Yazimi ve Edebiyat Elestirisi”, Bat1 Edebiyati
Aragtirmalar: Dergisi, S. 2 (Gliz 1979), s. 88-92; Nuri Saglam, “Medeniyet Tarihimizin En Girift Labirenti: Tiirk Edebiyati
Tarihi”, Tiirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, C. 4, S. 7 (2006), s. 9-23; Nurullah Cetin, “Tiirkcede {lk Edebiyat
Tarihi”, Turkoloji Dergisi, C. 9, S. 1 (1991), s. 143-152; Orhan Okay, “Edebiyat Tarihi”, islam Ansiklopedisi, C. 10
(1994); Orhan Okay, “Edebiyat Tarihgiliginde Ustil”, Edebiyat ve Edebi Eser, Dergah Yayinlari, Ankara 2011; Omer Faruk
Akiin, “Bir Tiirk Edebiyati Tarihi Yazmak Miimkiin miidiir?”, Dergdh Mecmuasi, C. 1, S. 1 (1990), s. 12; Ramazan Kaplan,
“Edebiyat Eseri Karsisinda Edebiyat Tarihgisinin Sorumlulugu”, Hece, S. 135 (2008), s. 56-59; Sadik Kemal Tural,
“Edebiyat Tarihi Kavrami ve Edebiyat Tarihgiligimiz”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S. 1 (1986),
s. 21; Salih Okumus ve Idris Sahin, “Tanzimat’tan Giiniimiize Edebiyat Tarihi Yazarlig1 ve Edebiyat Tarihleri Uzerine Bir
inceleme”, Uluslararas1 Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 3, S. 14 (Sonbahar 2010); Serif Aktas, “Tiirk Diinyas1 Edebiyat
Tarihi Metodolojisi Uzerine”, Bilig, S. 5 (Bahar 1997), s. 197-199; Vasfi Mahir, “Tiirk Edebiyat1 Nasil Tasnif Edilmelidir?”,
Varlik, S. 2 (1 Agustos 1933), s. 18-19; Vasfi Mahir, “Deger ve Tanilma”, Varlik, 1 Mart 1936, s. 247; Vasfi Mahir, “Tiirk
Edebiyatini Nasil Okutacagiz?”, Varhk, 1 Haziran 1936, s. 338-339; Vasfi Mahir, “Edebiyatta Ebediyet”, Varlik, C. 4, S. 74
(1 Agustos 1936), s. 20.
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1922 [brahim Necmi (Dilmen) [Tarih-i Edebiyat Dersleri 2 C.

1923 Ali Ekrem (Bolayir) Turk Edebiyat Tarihi (Devr-i Cedit)

1924 [smail Habip (Seviik) Turk Teceddut Edebiyat Tarihi

1925- [smail Hikmet (Ertaylan) |[Tiirk Edebiyati Tarihi (XIX. Yiizyildan
1926 Mesrutiyet Devrinde Hececilere Dek)

1926 [smail Hikmet (Ertaylan) |[Azerbaycan Edebiyat Tarihi

1937 [smail Hikmet Ertaylan  |Cagatay Edebiyati

1920-  |Koprili-zade MehmetTurk Edebiyat Tarihi

1921 Fuat
1926 Kopruli-zéade MehmetTurk Edebiyat Tarihi
Fuat
1929 Agah Sirr1 Levend Edebiyat Tarihi Dersleri 1. C. (Tanzimat’a

Kadar — forma halinde)
1931 Sadettin Niizhet Ergun Tanzimat’a Kadar Muhtasar Tiirk Edebiyati
Tarihi ve Numuneleri

1931 Tahir Olgun Tiirk Edebiyatina Dair Manzum Bir Muhtira

1932 Agah Sirr1 Levend Edebiyat Tarihi Dersleri I. C. (kitap olarak)

1933 Celal Tahsin (Boran) Edebiyat Tarihi Dersleri

1931-32 |Ismail Habip (Seviik) Edebi Yeniligimiz II. C.

1934 Agah Sirr1 Levend Edebiyat Tarihi Dersleri-Il. C. (Tanzimat
Edebiyati)

1934 Mustafa Nihat Oz6n Metinlerle Muasir Tiirk Edebiyati

1934 Orhan Riza (Aktung) Tiirk Edebiyat1 Tarihi

1938 Agah Sirm Levend Edebiyat Tarihi Dersleri I11. C. (Servet-i FUnan
Edebiyati)

1941 Mustafa Nihat Oz6n Son Asir Tiirk Edebiyat1 Tarihi

1941 Hifz1 Tevfik Gonensay -Tiirk  Edebiyati  Tarihi  (Baslangicindan

Nihat Sami Banarl Tanzimat’a Kadar)
1940 [smail Habip Seviik Yeni Edebi Yeniligimiz I1. C.

1943 (Huseyin Nihal) ATSIZ  [Tiirk Edebiyati Tarihi (En Eski Caglardan
Baslayarak Biiyiik Selcuklularin Sonuna Kadar)
1944 Hifz1 Tevfik Gonensay Turk Edebiyat1 Tarihi (Tanzimat’tan
Zamammiza Kadar)

1947-  |Nihat Sami Banarli Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi 2. C. (Destani
1948 Devirlerden Zamanimiza Kadar)
1949 A. Ferhan Oguzkan Tiirk Edebiyati Tarihi (Tanzimat’a Kadar)

1956 Ahmet Hamdi Tanpmar  [XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi
1964 \Vasfi Mahir Kocatirk Biiyiik Tiirk Edebiyati Tarihi (Baslangictan
Bugiine)

Tablo 1: Vasfi Mahir Kocatiirk’iin Eserinden Once Basilan Tiirk Edebiyati Tarihleri

Calismamizda Vasfi Mahir Kocatiirk’iin edebiyat tarihciligi ile ilgili diistinceleri, Tiirk
edebiyat1 tarihi alaninda yazdigi ve kaynakca kisminda belirttigimiz kitap ve yazilar
aracilifiyla bir biitiin halinde incelenmeye caligilacaktir.
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Il. VASFi MAHIR KOCATURK’UN EDEBIYAT TARIHCILIiGINE DAIR
GORUSLERI

A. Edebiyat Tarihi Yazarimin Amaci ya da Yontemi Ne Olmahdir?

“Cok aci bir eksige dokunmak istiyorum:
Biitiin varligimizi iginde tasiyan engin ve
derin Tiirk Edebiyatimin tam ve ilmi bir
tarihi yok. Dedelerimiz sanli bir tarih
vaptiklart  halde  etrafli  bir  tarih
yazmadilar. Babalarimiz da geg¢misi bize
masal gibi anlattilar. Son zamanlarda
vetisen bazi  miielliflerse, bu yokluk
yiiziinden, edebiyatimizin hakiki biinyesini
ve akis yollarini agik¢a goremediler.”

Vasfi Mahir (Kocatiirk 1933-Agustos, 18)

Vasfi Mahir Kocatiirk, edebiyat tarihinin amacinin ne olmasi gerektigini aciklarken Orta
Asya’daki ilk Tiirk edebiyati mahsullerini dahi i¢ine alarak giiniimiize kadar uzanan kapsamli
bir edebiyat tarihi olusturma arzusunu dile getirir. Zira yalnizca edebi eserlerin ya da
sahsiyetlerin kronolojik olarak siralanmasindan ibaret olmayan edebiyat tarihinin de bu kadar
dar bir bakis acisinin bulunmamasi gerekir. Kocatiirk, bu genis sahadaki amacin1 genel bir
bakis agisiyla belirtir:

“Orta Asya’daki ilk tiirk edebiyati mahsullerinden bashyarak zamanimiza kadar
her sahada ve her lehgedeki biitiin eserleri kavriyan, genis mdnada, bir tiirk
edebiyati tarihi meydana getirmek... Bu sevda, bircok edebiyat¢ilarimiz gibi
benim de hayalimi bir miiddet isgal etti. Fakat, bu zamanda, bugiinkii ilmi tetkik
ve dokiiman kithgi iginde, bir sahsin bagsaramiyacagi, bir omriin yetemiyecegi bu
isin imkansizligin ¢ok ge¢meden anladim.” (Kocatiirk 1964, XI)

Bir anlamda edebiyatin tarihi olan edebiyat tarihinin yazilabilmesi i¢in dénem ile edebi
tirtinlerin; donemin siyasi, iktisadi, fikri ve ideolojik yapisinin; ekollerin iyi incelenmesi ve
taninmasi gerekir. Bir milletin edebiyat tarihini derinlemesine arastirip 6grenmek ¢ok zordur.
Edebiyat tarihi, cemiyete ait oldugu icin cemiyetteki yalnizca bir arastirmacinin degil birgok
arastirmacinin sistemli bir sekilde calisarak olusturacagi bir tarihtir; baska bir deyisle, bir
milletin uzun seneler devam eden caligmalarinin meydana getirdigi kanaatlerden olusur.
Burada esas olan, ig boliimiidiir. Bazi1 arastirmacilar malzemenin ve calisma aletlerinin
hazirligt ile vesikalarin kesif ve tenkidiyle; bazilari edebi sahsiyetler ile tiirlerin
monografilerini siraya koymakla; bazilar1 bunlarin karsilastirmasiyla; bazilar1 da ulasilan
sonuglar1 basite indirgeyerek vermeyle ugrasmalidir. Bu calismalar sonucunda bir milletin
uzun yillar boyu ortaya cikardigi edebiyat tarihi, sistematik bir prensibe veya metoda bagli
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olarak olusturulur.® iste, Vasfi Mahir Kocatiirk de, Biiyiik Tiirk Edebiyati Tarihi’nden
aliman yukaridaki alintida belirttigi gibi, edebiyat tarihi meydana getirmenin zor oldugu
diistincesindedir. Miisliimanliktan onceki Tiirk edebiyati ile Miislimanliktan sonraki Cagatay
ve Azeri lehgeleri edebiyatlarinin hem Dogu hem de Bati edebiyati iginde 6nemli bir yere
sahip olduguna inanmasma ragmen bahsi gecen alanlarin genis ve tam bir sekilde
incelenmesinin giigliigliniin de farkindadir. Dolayisiyla geriye kalan Tiirkiye edebiyati
tarihinin, toplu ve umumi bir sekilde arastirilmasi gerektigini savunur. Yazar, Tiirk
edebiyatinin hem kaynagini hem de gelis yollarin1 géstermek ve karanlik noktalarini biraz da
olsa aydinlatmak maksadiyla Miisliimanliktan 6nceki ve sonraki Tiirk edebiyatina gerekli
gordiigii kadar yer vererek tepe noktaya Tiirkiye edebiyat1 tarihini oturtur.

Sanatci, bir devir ve grubun ortak hayatin1 kendisinde toplar, o hayati yansitir.
Boylelikle temsili bir 0zellik arz eder. Lanson’a gore sanatkarin sahsinda izleri yasamakta
olan maziyi ve sahsina niifuz etmis olan hali anlayarak onun gergek orijinalitesini ortaya
cikarabilen edebiyat tarihgisi, bir taraftan ferdi orijinaliteyi ortaya koyar, diger taraftan da
sanat¢tyl bir muhitin, grubun mahsulii olarak gdsterir. Bunlar1 da mukayese yoluyla yapar.
Edebiyat tarih¢isi siradan bir tenkit¢i gibi davranmamalidir ve elindeki malzemeye “Ne ald1? /
Ne devretti?” seklinde bakmalidir. Clinkii o, sanatkarin kendisinden oncekilerden ne aldigi ve
kendisinden sonrakilere ne devrettigiyle ilgilenir; baska bir deyisle, sadece ge¢mis nesillerle
degil gelecek nesillerle de alékadar olur (Lanson 1937, 8-13). Bu dogrultuda Tiirk edebiyati
tarihini sistematik ve kronolojik bir sekilde inceleme gayretini gosteren Vasfi Mahir, eserinde,
edebiyata bir bitiin olarak bakar ve edebiyat tarihinin tasvirsiz, tahlilsiz, tenkitsiz
olmayacagini savunur. Zira edebiyat tarihini tarihi siirecin i¢inde ele almasi, bunun bir
gostergesidir:

“Usul bakimindan, edebiyat tarihinin, tasvirsiz, tahlilsiz ve tenkidsiz olamiyacagi
kanaatindeyim. Bu itibarla, anlatilan devrin maddi ve manevi hayatini, yazarlarin
ve eserlerin hususiyetlerini az ¢ok canlandirmak taraftari olanlara katilmaktayim.
Bu husus, bizim edebiyatimiz igin, Avrupa milletlerinde oldugundan ¢ok daha
liizumlu ve hatta zaruridir. Ciinkii, tarihimizi geregi gibi aydinlatip yayan kitaplar
pek mahdut oldugu gibi, edebiyat tarihimizde bahis konusu edilen eserlerin
¢oguna da, yazma ve nadir olmalar: ve dillerinin eskimis bulunmasi dolayisiyla,
okuyucularin elleri ulasamamaktadir.” (Kocatlirk 1964, XI)

Edebiyatimiz1 tasnif ederken gerek sosyal ve toplumsal gerek cografi ve dini kosullart
g0z Oniinde tutan yazar; anlatilan devrin 6zelliklerinin, sanatkarlarinin ya da ortaya konmus
eserlerinin edebiyat tarihi vasitasiyla canlandirilmasint Avrupa milletlerinde oldugundan ¢ok
daha liizumlu goriir. Oyle ki hem Tiirk edebiyatinin tarihini aydinlatan eserlerin smirli olusu
hem de ¢ogu yazma ve nadir olan eserlerin okuyucuya ulasamamasi eserlerin, devrinin ruhu
yani siyasi, iktisadi, fikri ve ideolojik yapis1 icerisinde, tabii ehemmiyetleri nispetinde

® Edebiyat tarihinde usul ve is boliimii ile ilgili ayrintil bilgi igin bakimz: Gustave Lanson, Edebiyat Tarihi, Cev.: Yusuf
Serif Kiligel, Remzi Kitabevi, Istanbul 1937, s. 39-42,
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incelenmesini gerekli kilar. Yukarida verilen alintidan anlagilacagi lizere Kocatiirk, edebiyat
tarihinin nasil olmasi gerektiginden bahsederken (¢ nokta Gizerinde durur:

¢ Tasvir
+ Tahlil
+ Tenkit

Esas gayesinin Tiirk edebiyatin1 baslangicindan bulundugu déneme kadar biitiin kollari,
cigirlart ve akis yollartyla kavrayip tertiplemek ve mahsulleri bu sirayla inceleyerek
degerlerini belirtmek oldugunu 6grendigimiz yazarin; tasvir, tahlil ve tenkit olmak iizere
saydigimiz bu ii¢ husus hakkindaki diislincelerini tek tek ele alirsak, saniyoruz ki, edebiyat
tarih¢iligi noktasinda nerede durdugunu biraz da olsa aydinlatmis olacagiz.

B. Tasnif Sistemi

“Bugin iyice bir edebiyat tarihini
yapabilecek kadar malzemeye sahibiz.
Fakat bdtun  guclik gene  Tark
edebiyatinin umumi akigini goriis ve tasnif
hususunda meydana ¢ikiyor.”

Vasfi Mahir (Kocatiirk 1933-Agustos, 18)

Her arastirmacinin g6z Oniinde bulundurmasi gereken unsurlardan biri olan tasnif,
yazarin hangi Olgiileri dikkate alarak bir siniflandirma yaptig1 sorusunun yanitini verir. Kimi
ilim adamlar1 edebi tiirleri kimi muhtevayr kimi donemi kimi cografyay:r esas alan tasnif
uygular. Yani diyebiliriz ki, bu tasnifler bilimsel bir yontem dogrultusunda olusturulsa ve
belirli gerekgelere dayandirilsa da, simdiye kadar arastirmacilarin hem fikir oldugu, kesin bir
tasnif sistemi yoktur.* Dogal olarak, yapilmis ve benimsenmis biitiin tasniflerden sz etme
olanagimiz da yoktur. Burada bizi ilgilendiren, cografyay1 ve yiizyili dikkate alan Vasfi Mahir
Kocatiirk’iin tasnifidir.

Kocatiirk, Tiirk edebiyatinin edebiyat tarihi yazilabilecek malzemeye sahip oldugunu
kabul etmekle birlikte hem eski bir maziye sahip olmasindan hem de birbirinden tamamiyla
ayr1 vasiflar gosteren cesitli devirler yasadigindan dolayir edebiyat tarihi arastirmacilarinin,
Tiirk edebiyatinin umumi akigim1  gorlis ve tasnif hususunda baz1 giicliiklerle
karsilasabileceginin farkindadir:

“(...) Mesela, bazi Avrupa milletlerinin edebiyati gibi Tiirk edebiyatint da — hig
olmazsa ehemmiyetli hatlarla — Ronesanstan bagslatarak bir tek kisim iginde tetkik
edemeyiz. Ciinkii bu edebiyat ¢ok daha eskidir ve biribirinden tamamile ayri
vasiflar gosteren tiirlii devirler yasamistir;, ayni devir iginde biribirinden
biisbiitiin farkli kollara ayrilmistir; daha garibi, biribirinden ayirmaga mecbur
oldugumuz bu devirler tamamile biribirinin ¢ocugudur. En sonuncu devri

# Tasnif sistemi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Fuad Kopriilii, “Tiirk Edebiyati Tarihinde Ustl”, Edebiyat Arastirmalar
I, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 2004, s. 27-63.
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anlamak icin en ilk devri arastirmaga ihtiya¢ vardir.” (Kocatiirk 1933-Agustos,
18)

Gortildiigii gibi, Tiirk edebiyatini bir biitiin olarak géren ve edebiyat tarihine de bu dogrultuda
yaklasan yazar, bugiinkii edebiyatin, “gittikce tekamiil edip Osmanli edebiyatina dogru
yiikselen halk edebiyat1”, “gittikce millilesip halka dogru inen Osmanli edebiyat1” ve “Garp
tesiri” olmak iizere ii¢ cereyanin birlesmesiyle belirli bir bicim ve varlik kazandigini;
dolayisiyla da eski Tiirk tarihi, yeni milli hayat ve Bati medeniyetinden gida aldiginmi dile

getirir:

“Tiirk edebiyatimin toplu ve tam bir tarihini meydana getirmek istiyen bir tarihci
onu herhalde ii¢ biiyiik devre icinde ayri ayri tedkik etmek mecburiyetindedir.
Clinkii Ortaasyadan Avrupa ortalarina kadar yayilan Tiirkler bugiine kadar
kiiltiir ve iilkii itibariyle birbirinden tamamiyle ayri ii¢ biiyiik medeniyet
yvaratmislardr. Bu ii¢ biiyiik medeniyetin baska baska ruhta ii¢ edebiyat meydana
koyacagi c¢ok tabiidir. Birinci devre, Tiirklerin Miisliiman olmadan evvelki
edebiyatidir ki kendine mahsus bir karakteri, kiiltiirii ve iilkiisii vardir. Ikinci
devre, bu edebiyatin, kiiltiir ve iilkiistinii degistirerek, islam rengine boyanmisidir.
Uciincii devreye gelince, o da tamamiyle yeni bir kiiltiir ve yeni bir iilkii altinda
kurulan yeni Tiirkiyenin edebiyatidir. Hepsi de Tiirk ruhunun ifadesi olan ve hig
siiphesiz birbirine ¢ok siki baglarla bagl bulunan bu ii¢ edebiyat kiiltiir ve Ulkii
tabirleriyle hulasa etmek istedigimiz genis bir duyus, diisiiniis ve inanis sistemiyle
birbirinden ayriliyor.” (Kocatiirk 1936, 5)

Yazar, tasnif sistemini olustururken Fuad Kopriili'den ilham aldigini kabullenerek Tiirk
edebiyatini li¢ biiyiik tarihi devreye ayirir:

I. Pagen Tirk Edebiyati (Tiirk tarihinin baglangicindan Tiirklerin kitle halinde
Islamlagmalarina kadar)

II. Miisliiman Tiirk Edebiyat1 (Tiirklerin kitle halinde IslAmlasmalarindan asri ve layik
milliyet esaslar1 izerine kurulmus Tiirkiye Cumhuriyetinin teessiisline kadar)

II1. Milli Tiirk Edebiyati (Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan sonra)
(Kocatlirk 1933-Agustos, 19)

Tiirk edebiyati tarihini ilk defa sistematik ve kronolojik olarak, ayni1 zamanda Batil1 bir
metotla inceleyen Fuad Kopriilii, tasnif ve metot konularinda kendisinden sonra gelen birgok
edebiyat tarihi arastirmacisini etkiler. Kopriilii'niin metodu ve tasnif sisteminden etkilenenler
arasinda Kocatiirk de vardir. Yazar, Kopriilii'niin metodunu kabul etmekle birlikte, Tiirk
edebiyatin1 “Orta Asya’da”, “Orta Asya ile Anadolu arasinda” ve “Anadolu’da” seklinde
cografyay1 temel alarak siniflandirmasi agisindan da bir ilke imza atar. Dolayisiyla, kendinden
onceki diger edebiyat tarihi arastirmacilarindan bu yoniiyle ayrilir. Bunun yaninda halk ve
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Osmanli edebiyatin1 géz ardi etmeyen yazar, tasnif hususunda birtakim eksikliklere ve
yanlislara da dikkat geker. Bunlari maddeleyerek® vermenin yararli olacagi kanaatindeyiz:

e Tiirk milletinin edebiyatinin yalnizca Osmanli edebiyatindan ibaret oldugunun
sanilmasi, halk edebiyatin1 “bassiz bir halk arasinda ihmal edilmis sekilde” (Kocatiirk 1933-
Agustos, 19) birakir. Bu sebeple yapilan tasnifler de Osmanli edebiyatinin tekamiilii goz
Oniine alinarak yapilir.

e Genis Tiirk edebiyatinin, Islam medeniyeti ve edebiyati tesiri altinda kalmadig1 gibi
Avrupa medeniyeti ile de higbir alakas1 olmadig1 sdylenebileceginden islam medeniyeti tesiri
altinda Tiirk edebiyati veya Avrupa medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati gibi kisimlara
ayrilmasi yanligtir. Zira Tiirk edebiyati degil Osmanli edebiyatinin kiigiik bir kolu, Avrupa
medeniyetinin tesiri altinda kalir.

e Yukarida bahsedilen hatadan otiirii Tanzimat adi verilen sahte bir devir ortaya
cikarilir. Tanzimat’in Avrupa tesiri altinda Tiirk edebiyati, yeni Tiirk edebiyati ya da muasir
Tiirk edebiyat1 gibi bir devre baslangi¢ teskil etmesi, tarihi tasnif karsisinda pek esash
goriinemez. Dolayisiyla Miisliiman Tiirk edebiyati, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin
kurulusuna kadar uzatilmalidir.

“Kocatiirk, kaleme aldig1 Y eni Tiirk Edebiyati adli acemilik donemi eserini Tekke Siiri
Antolojisi (1955), Saz Siiri Antolojisi (1963), Tiirk Edebiyati Antolojisi (1961), Hikaye
Defteri (1956), Siir Defteri (1956) gibi hazirlayict kitaplarindan sonra ¢ok¢a olgunlastirarak
‘Baslangicindan Bugiine Kadar Tiirk Edebiyatimin Tarihi, Tahlili ve Tenkidi’ a¢iklamasiyla
Tiirk Edebiyatt Tarihi'ni kaleme aldi.” (Polat 2002). Fakat yazar, edebiyat tarihi ile ilgili
goriislerini uygulamaya ¢alistig1 Tiirk Edebiyati Tarihi isimli eserini tamamlayamadan vefat
eder. Eserin “Giris”, “Orta Asya’da Tiirk Edebiyat1”, “Orta Asya ile Anadolu Arasinda Tiirk
Edebiyat1” ve “Anadolu’da Tiirk Edebiyat1” kisimlarinin yazarin kendisi tarafindan, basima
verilecek sekilde hazir bulundugu ancak “14. Yiizyilda Tiirk Edebiyat1” boliimiinden baslayan
ve “19. Yizyilda Tiirk Edebiyati”n1 i¢ine alan bdliimlerin yazar tarafindan siralanmakla ve
diizenlenmekle birlikte heniiz tam anlamiyla bitirilmedigi, bazi eksikliklerinin oldugu Vasfi
Mahir Kocatiirk’iin oglu Utkan Kocatiirk tarafindan agiklanir. Ayn1 zamanda Utkan Kocatiirk,
kitabin “Tanzimat’tan Sonra Tiirk Edebiyati”, “Edebiyat-1 Cedide”, “20. Yiizyilda Tiirk
Edebiyati” ve “Modern Tirk Edebiyat1” boliimlerinin de Vasfi Mahir’in notlarindan
yararlanilarak fakat tahlil ve tenkide kagmamak sartiyla olusturuldugunu soyler (Kocaturk
1964, IX-X). Yukarida, yazarin tasnif hususunda yapilan bazi eksiklikler ve yanlislarla ilgili
diisiincelerine yer vermistik. Peki, yazar, bahsi gegcen goriislerini Nazim Hikmet Polat’in
yazarin olgunluk donemi eseri (Polat 2002) olarak isimlendirdigi Tiirk Edebiyati Tarihi’nde
tam anlamiyla uygulayabildi mi?

Tiirk edebiyatinin yalnizca Osmanli edebiyatindan ibaret sanilip halk edebiyatinin geri
plana atilmasini dogru bulmayan yazarin kitabinin “Ozellikle saz siiri, manzum dini destanlar
gibi halk edebiyati konularinda zengin malzeme ve bilgilerle donandigini soyleyebiliriz.”

% Bu konuda ayritili bilgi icin bakiniz: Vasfi Mahir, “Tiirk Edebiyat: Nasil Tasnif Edilmelidir?”, Varhk, S. 2 (1 Agustos
1933), s. 18-19.
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(Polat 2002). Eserde, Osmanli edebiyati yani Divan siirinin yaninda “saz ve tekke siirleri” ile
“nesir” basliklarinin da agilmasi halk edebiyatinin ihmal edilmedigini kanitlar. Boylelikle
yazar, Tiirk halk edebiyatinin geligsimini temsilcilerinden hareketle inceler. Basliklar altinda
ise belli bash sanatkarlar hakkinda bazi1 degerlendirmeler yapilir. 14. ylizyila kadar Orta Asya
ve Anadolu’yu yani cografyay1 esas alan yazar, cografyay: temele oturtarak olusturdugu tasnif
sistemini, yiizyila g¢evirir ve Tiirk edebiyatin1 ylizyill yiizyil inceler. Bagska bir ifadeyle,
edebiyatin “Islam medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyat1” veya “Avrupa medeniyeti tesiri
altinda Tiirk edebiyat1” gibi kisimlara ayrilmasini yanlis bulur. Bu yoniiyle 6rnek aldigir Fuad
Kopriili’den ayrilir. Kopriilii’niin Tiirk edebiyatin;

¢ Islamiyet’ten Evvel Tiirk Edebiyat:
¢ islam Medeniyeti Tesiri Altinda Tiirk Edebiyat:
¢ Avrupa Medeniyeti Tesiri Altinda Tiirk Edebiyati

seklinde tasnif etmesini elestiren Kocatiirk, yaklasik on bes yil iizerinde ¢alistigini belirttigi
eserinde bu smiflandirmay1 yapmaz. Ancak dénemlere “Tanzimat” gibi isimler verilmesinin
dogru olmadigin1 ve dolayisiyla Miisliman Tirk edebiyatinin Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin kurulusuna kadar uzatilmasi gerektigini savunan yazarin eserinde bu basliklar
kullanilir. Fakat biitiiniiyle tamamlayamadigi ve oliimiinden sonra oglunun katkilariyla
yayimlanan edebiyat tarihi kitabinda, fikirlerine ters bazi kisimlarin olmasmi dogal
karsiladigimizi belirtelim. Zira Cumhuriyet Devleti’nin kurulusuyla baglayan doneme Modern
Tiirk edebiyat1 adin1 veren yazar, 6liimiinden evvel yayimlayabilseydi, santyoruz ki, eserini
Tanzimat, Edebiyat-1 Cedide gibi isimlendirmeden bahsi gegen devirlere, Miisliiman Tiirk
edebiyati i¢cinde yer verirdi. Zaten bu kisimlarin, yazarin notlarindan hareketle, oglu
tarafindan hazirlandigin1 tekrar tavzih edelim. Bununla birlikte Cumhuriyet’in ilanindan
sonraki periyodu, yenilesme donemi yahut modern donem Tiirk edebiyati diye adlandirmasi
da bir ilktir. Ama yazarm bu tesmiyesinin dogrulugu tartisilir. Oyle ki Vasfi Mahir, Tanzimat
edebiyatint modern Tiirk edebiyati i¢inde almayarak bahsi gecen devir ile gelen yenilesme
hareketlerini yok sayar. Ayrica Utkan Kocatiirk’iin olusturdugu boliimler, baz1 sanatkarlarin
adlarim1 esas alan bir tasnif metoduna sahiptir. Vasfi Mahir’in sahsi goriisii ve tislubuna
miidahale etmemek amaciyla tahlil ve tenkide yer verilmeyen boliimler, biyografiden Gteye
gecmez. Ancak diger taraftan Utkan Kocatiirk’iin davramisini da dogru buldugumuzu
belirtmeden gecemeyecegiz. Clinkii tip egitimi alan ogul Kocatilirk’iin babasinin
tamamlayamadan vefat ettigi edebiyat tarihi kitabina bazi miidahalelerde bulunmasinin,
durumu daha tehlikeli bir hale sokacagi inancindayiz.

Abdurrahim Karadeniz, yazarin inceledigi eserleri ve sanatcilar1 herhangi bir kritere
veya belirli bir yonteme uyarak siralamadigini soyler: “Tiirk Edebiyati Tarihi’nde incelenen
eserler ve sanatg¢ilar herhangi bir kritere veya belirli bir yonteme uyularak siralanmaz, ele
alinan donemin kendine has yapisi ve ozelliklerine gére bir yontem izlenir. Dolayisiyla
Kocatiirk, degisken bir anlayisla eserini hazirlamistir.” (Karadeniz 2008, 91). Biz, bu goriise
katilmiyoruz. Zira “Eserlerin ve sahislarin siralanisina gelince, bu hususta da herhangi bir
miicerret usule uymak degil, incelenen edebiyatin hususiyetlerine tabi olmak gerektir. (...)
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Boéylece, edebiyatimizin durumuna gore, ¢esitlerin gelismesiyle sahsiyetlerin yetismesi paralel
yiiriitiilmiis, tasnifte mahiyet ve umumiyet esas tutularak sekil ve konuya gore hususi
swralamalar ikinci plana alimmistir.” (Kocatiirk 1964, XII) diyen yazarin bu, degisken bir
anlayisla tasnif sistemini olusturdugu ya da belirli bir yontem kullanmadigi anlamina
gelmemelidir. “Orta Asya”, “Orta Asya ile Anadolu Arasinda” ve “Anadolu” olarak {i¢
cografya tasnifini kullanan Vasfi Mahir, bununla birlikte ‘“Miisliimanliktan 6nce”,
“Miisliimanliktan sonra” ve “Modern” seklinde ii¢ devir tasnifinden de faydalanir. Bu, yazarin
belirli yontemi olmadig1 ya da kararsiz bir zihniyete sahip oldugu olarak diisiiniilmemelidir.
Ayrica yazar, degerlendirmede hem halk edebiyatina yer vermesi hem de cografyayi esas
almasi1 ve donem adlandirmalartyla farkl bir edebiyat tarih¢iligi anlayisi ortaya koyar.

C. Tabhlil ve Tenkit Sistemi

“Bugiinkii edebiyat her gseyden evvel
modern bir kiyafet ve modern bir ruh
ister. Bunu ister istemez Garpten alacagiz.
Fakat unutmamaliyiz ki biz bir yandan
Fuzulinin, Nedimin, bir yandan da
Koroglunun, Karacaoglanin, Asik
Keremin  ¢ocuklaryiz.  Dedelerimizin
duygularint  tetkik etmek bize kendi
benligimizi ogretecektir ve edebiyatimiz
bu benligi yasatabildigi nisbette deger
alabilecektir.”

Vasfi Mahir (Kocatirk 1936, 200)

Edebiyat tarihgisinin her seyden 6nce metni anlamasi ve tahlil etmesi gerekir. Ancak
eserleri kendi zevk ve diisiinceleri dogrultusunda tahlil etmemelidir; baska bir deyisle, kendi
zevk ve hayalinin oyuncagi olmamak icin gayret gostermelidir. Edebiyat tarihine sahsi
gorlsler ve inanglar karistirllmamalidir yani edebi eser, biitiin inanglara yansiz bir bicimde
bakilarak degerlendirilmelidir. Fakat unutulmamalidir ki edebi metinle biitiinlesen edebiyat
tarih¢isinin de metin karsisinda tamamen objektif kalmasi, tarafsizligini korumasi
olanaksizdir. Edebiyat tarihg¢isi, bir edebi eseri incelerken onun tasidigi sanat tazeligi
karsisinda tarafsiz ve heyecansiz kalamaz. Nasil eser, sanatkarindan izler tasiyorsa eseri
inceleyen edebiyat tarihgisi de eserden, sahsiyetten ya da ekolden etkilenebilir. Dolayisiyla
edebiyat tarih¢isinin tarafsizligin1 korumasi zordur. Dogru olan, bu taraflilik durumunu yani
Oznel bakist en aza indirmektir (Lanson 1937, 10-11). Vasfi Mahir Kocatiirk de ele aldigi
kisiler hakkinda yaptig tahlillerle deger kazanir. Sahsiyetlerin hayatlarina gerekli gordiigii
Olclide yer veren Vasfi Mahir, sanatgilarin eserlerini ¢éziimleyerek hem goriislerini hem de
sahsiyetlerini tespite ¢alisir. Manzum ve mensur bir¢ok eseri degerlendiren yazar, eserden
yola ¢ikarak sanatkarin hayat goriislinii de inceler. Ayn1 zamanda dénemlere damgasin1 vuran
sahsiyetler ve eserler iizerinde dururken biyografiden ziyade tahlile 6nem verir. Bunu
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yaparken anlatilan devre de deginir ancak hem devir hem de sanatkarlarin yasami tizerinde
fazla durmayarak metni estetik Olgiitlere gore tetkik eder. Fakat her ne kadar nesnel bir tavir
takinmaya caligsa da 6znelliginden yiizde yiiz kurtulamaz. Zaten bir edebiyat tarihgisi olarak
sahsinin ve devrinin siibjektifliinden tamamen kurtulamayacagini belirten yazar, bu
slibjektifligi en aza indirmeye ¢alistigini da dile getirir: “(...) Bu isi yaparken, sahsimizin ve
devrimizin siibjektifliginden yiizde yiiz kurtulamiyacagimizi tabii gorerek, dazami genislik ve
objektiflik gostermege ¢calisim. Bununla beraber, devrinin ruhu iginde incelenip durumlar
ona gore tespit olunan sahsiyetler ve eserler hakkinda ayrica modern ruhla hiikiimler
vermekten ¢ekinmedim.” (Kocatiirk 1964, XI).

Edebi eserlerin olusturulduklar: donem icinde ele alinmasi gerektigine inanan zihniyetin
aksine Kocatirk, eserlere hem kendi donemi iginde hem de incelendikleri zamanin sartlar
dogrultusunda hiikiim verir. Bunu, gerek zamaninin okuyucusuna hitap etmek gerekse
devrinin goriis ve diisiiniis hudutlar1 icinde edebi degerlerin saptanmasi bakimindan gerekli
gorar. Yani eserlerin tahlilinde veya tenkidinde miracaat edilen yontemler ona hastir. Tirk
edebiyatinin hem 1iyi tasnif edilmesinin hem de toplu bir halde g6z Oniinde tutulmasinin
gerekliligini kabul eden yazar, edebiyat tarih¢isinin yapacagi en biiyiik isin 6nemli kisimlara
fazlaca yer verip 6nemsiz kisimlart gegmek oldugunu belirtir:

“Bizim yapacagimiz en biiyiik is Tiirk edebiyatini bugiinkii gayeye gore tasnif
ederek onemli kisimlara fazla yer vermek, onemsiz kisimlart gegmek olacaktir.
Mesela: Eski Tiirk edebiyatina ait genisge maltimat vererek ulusal destanlarin
konularini anlatmali, eski metinleri ve yeni terciimeleriyle birlikte ornekler
gostermeliyiz. Bu destanlarin Islam rengine girisini ve ilk Islami eserlerin
dogusunu kisaca anlatip bir iki érnek verdikten sonra Dede Korkut hikayeleri
tizerinde pek ¢ok durmaliyiz ve bu kitaptan fazlaca metin almalyiz. Tasavvuf

cereyanmini kisaca anlatip Ahmet Yesevi’yi bir iki satwrla gegebiliriz. (...)”
(Kocaturk 1936, 338)

Kocatiirk’iin, edebiyat tarihini ilgilendiren sanatkarlar1 ya da eserleri onemli ve 6nemsiz
diye ayirmasi, “Bahsi gecen dnemlinin veya onemsizin sinirlar1 nelerdir?” sorusunu akillara
getirir. Vasfi Mahir, bu ayrimi, ddneme gore yapar; baska bir ifadeyle, devre hakim sanat¢1 ve
onlarin ¢okca bilinen eserleri iizerinde durur. Bunun yaninda eserin degerini belirten tenkitgi
bir tahlile 6nem veren yazar, Tiirk edebiyatinin esasl tenkit siizgecinden geg¢irilmedigi
goriisiindedir. Oyle ki bu is yapilirsa sarsilmayacak denilen birgok sdhret ismin meydanda
kalmayacagimi ve ozellikle sanat degeri iizerine kurulmamis oldugunun farkina varilacagini
sOyler ve duruma su 6rnegi verir: “Bugtinkii edebiyatimizda da bir takim tanilmis isimler daha
az tanilan bir¢ok sahsiyetlerden degerce ¢ok daha asagidir. Ciinkii: Evet, ¢iinkii bir¢ok
sebepler var. Yeni edebiyatin en kuvvetli sairleri kimlerdir? Faruk Nafiz, Orhan Seyfi, Yusuf
Ziya, degil mi?.. Gergekten en ¢ok tanilanlar bunlardir. Ciinkii bunlar bir edebiyat sirketi
kurmuglardir.” (Kocatiirk 1936, 247). Goriildigii iizere kuvvetli ya da atilgan bir sahsiyete
sahip olunmasi, siyasal miicadele gosterilmesi veya biitiin edebi nesriyati elinin altinda
bulundurarak iyi reklam yapilmasi bazi sanatkarlara, edebi degeri olmamasina karsin, donemi
icinde sohret kazandirabilir. Kocatiirk, edebiyat tarihgisinin biitlin bunlar1 inceleyerek
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elestirebilmesi gerektigine inanir. Zira edebiyat tarihi arastirmacisi, yeri geldiginde, devrinde
daha az taninmis ancak yazarin tabiriyle “kendisini satmasini bilmeyen” (Kocatiirk 1936, 247)
biiyiilk kiymetleri bulup tanitmalidir. Bu haksiz durumu ancak olgun tenkitcilerin
diizeltebilecegini savunur ve Fuad Koprili tarafindan getirilen tasnif sisteminin
uygulanmakla birlikte devirlerin hakiki tahlilinin yapilmadigin1 da belirtir: “Su tasnif
edebiyatimiza ilk defa Fuat Kopriilii tarafindan getirilip ¢oktanberi tatbik edilmekte ise de,
devirlerin hakiki tahlili heniiz yapilmamistir.” (Kocatiirk 1936, 5). Yusuf Ziya Ortag, Faruk
Nafiz Camlibel ve Orhan Seyfi Orhon’un edebi nesriyat1 (Akbaba) ellerinde bulundurduklari
icin devirlerinde ¢okg¢a tanindiklarini sdyleyen yazar, ayni nesil i¢inde bahsi gegen
sahsiyetlerden daha az bilinmekle birlikte daha biiyiik kiymetlerin oldugunu hatirlatarak
savundugu diisiincesine; Halit Fahri Ozansoy, Enis Behi¢ Koryiirek ve Salih Zeki 6rneklerini
verir. Oyle ki Kocatiirk, Faruk Nafiz’in “yapmacik dolu, kuru ve hendesi” misralar1 yaninda
Halit Fahri’nin “daha genis, daha modern, daha 6zI1i” siirler yazdigini; Yusuf Ziya'nin “takur
tukur” nazimlarimin karsisinda Enis Behi¢’in “ne aslan bir sair” olarak goriindiigiinii ya da
Salih Zeki’nin siirlerinin Orhan Seyfi’nin “sudan yazilarina” nispeten birer saheser oldugunu
tebartiz ettirir. Son olarak yazarin hem “zeki ve kiiltiirii yliksek” bir okuyucu kitlesinin hem de
“olgun tenkitcilerin” bahsedilen durumlar1 bularak incelemesi ve elestirmesi gerektigini
savundugunu sdyleyebiliriz.?

111. SONUC

Tiirk edebiyatini, cografyadan ve yiizyillardan hareketle tasnif eden Vasfi Mahir
Kocatiirk, ele aldig1 sanatkarlar1 da kendi i¢inde alt bagliklara ayirarak degerlendirir; bagka bir
deyisle yazar, sanatcilart bir metot dahilinde verir. Calisgmamiz boyunca yazarin edebiyat
tarihiyle ilgili fikirlerini anlatmaya ¢alistik. Yazarin edebiyat tarihg¢iligini olusturan
gorlslerini asagidaki basliklar altinda 6zetleyebiliriz:

e Gergek anlamda bir Tiirk edebiyati tarihi; biitiin ¢aglarda, biitiin cografyalarda, biitiin
lehgelere ait verimlerin degerlendirilmesiyle meydana getirilebilir. Dolayisiyla Orta
Asya’daki ilk Tirk edebiyati mahsullerini dahi i¢ine alarak giinlimiize kadar uzanan kapsamli
bir edebiyat tarihi olusturulmalidir.

e Edebiyata biitiin olarak bakilmali ve edebiyat tarihi; sistematik, ayni zamanda
kronolojik bir sekilde incelenerek meydana getirilmelidir.

e Edebiyat tarihi; tasvirsiz, tahlilsiz ve tenkitsiz olamaz. Edebiyat, tenkit siizgecinden
gecirilerek tahlil edilmelidir. Baska bir ifadeyle, edebiyatin alanina giren her konu, miithim bir
dikkatle incelenmelidir.

e Tiirk edebiyati, yalnizca Osmanli edebiyatindan ibaret degildir. Osmanl1 edebiyatinin
yaninda halk ve Bati1 edebiyatindan da beslenir. Dolayisiyla bu alanlar ihmal edilmemelidir.

® Tirnak iginde verilen ifadeler, yazarin kendi anlatimudir. Daha genis bilgi igin bakimz: Vasfi Mahir, “Deger ve Tanilma”,
Varlik, 1 Mart 1936, s. 247.

TURUK
International Language, Literature and Folklore Researches Journal
2015, Year 3, Issue 5
Issn: 2147-8872

-345 -



Zehra Yazbahar wwuw.turukdergisi.com

e Tiirk edebiyatini, “Islam medeniyeti tesiri altinda” veya “Avrupa medeniyeti tesiri
altinda” gibi kisimlara ayirmak yanlistir. Cilinkii genis Tirk edebiyati degil, Osmanl
edebiyatinin kiigiik bir kolu bu tesirler altinda kalir.

e Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’'nin kurulusuna kadarki donem, Miisliiman Tiirk
edebiyat1 basligr altinda degerlendirilmelidir.

“Vasfi Mahir’in, Tiirk edebiyati tarihine ve edebiyat eserine bakisinda su iki unsurun
biiyiik onem tasidigimi soylemek yanlis olmayacaktir: Cumhuriyet’in getirdigi yeni hayat /
insan anlayisi, Tanzimat sonrasinda temelleri atilan ve 1930’°larda revag¢ bulan Tiirk Tarih
Tezi ile zirve noktasina ulasan Tiirkeii / milliyetgi bakis agisi.” (Engin 2011, 95). Cemiyete ait
olan edebiyatin milli ruhu ve hayati yansittigini kabul eden Kocatiirk, 6rnek aldigi Fuad
Kopriili’niin nesnel-tarih¢i goriisliniin yaninda tenkitci ve tahlilci bir metodu da benimser.
Ancak siibjektif davranma endisesiyle tarihi, siyasi ve igtimai sartlar {izerinde durarak
eserlerin tahliline pek girismeyen Kopriilii’den farkli olarak eserleri miithim bir dikkatle
inceleyen Vasfi Mahir’in Tiirk edebiyatin1 dar bir donemle sinirlandirmayip bir biitiin olarak
gdérmesi onu, kendine has ydntemiyle &ne ¢ikarir. Oyle ki tarih, cografya ya da biyografi
tahlillerini 6n plana ¢ikaran edebiyat tarihi anlayisinin aksine edebiyati “tasnif”’, “tahlil” ve
“tenkit” olmak iizere ii¢ 6nemli merhaleden geciren, bununla birlikte islam veya Avrupa
medeniyeti tesiri altinda Tiirk edebiyati seklinde boliimlemeyerek cografyayr temele almasi
yazari, Tiirk edebiyat1 tarihi ¢alismalar igerisinde dnemli bir yere oturtur.
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