BATI AVRUPA MEMLEKETLERI HUKUKUNDA AKIT
MEFHUMUNUN XX. ASIRDAKI TEKAMULU (*)

Konferansi veren : Kisaltarak ceviren :
Prof. Francesko MESSINEO Do¢c. Dr. Halik TANDOGAN

XIX. asnn basinda Fransiz Medent Kanununda ifadesini bulan
ve bagka bir cok memleketlerin, bilhassa latin memleketlerinin
mevzuatina 6rnek tegkil eden akit teldkkisi, siyasi ve iktisadi saha-
daki liberalist cereyanlara uygun olarak, ictimal hayati ferdiyetci
zaviyeden miitalda eden goriisiin izlerini tasimakta idi.

Fakat siyasi ve iktisadi sartlarda gecen asrin son yillarindan
beri husule gelen tahavviiller neticesinde, akitler sahasmda da fer-
diyet¢i ruhun yerini ictimailik ruhu aldi. Bu degisikligin Arazini
gostermek icin kendi memleketimin akitler hukukunun tekamiiliinii
misal olarak alacagim; zira hem bu hukukun esaslarina daha ya-
kindan vakifim, hem de 1942 tarihli Italyan Medeni Kanunu ile
konulan kaideler bahis mevzuu degisikligin en yeni ve en mithim
tezahiiriinii teskil etmektedirler.

Bununla beraber, bu hareket asagi yukar biitin bati Avrupa-
da ayni sekilde goriilmektedir; zira bunu tiyin eden tarihi ve sos-
yal 4miller birbirinin ayni veya benzer mahiyettedir; bilhassa arka
arkaya iki diinya harbinin zuhur etmesi hareketi siir’atlendirmistir.
Bu devrede durmadan yeni siyasi ve iktisadi kuvvetler ortaya ¢ik-
mis ve bunlar akitler hukukunun tekdmiilii iizerinde de tesirlerini
gostermistir.

-

Bir kelime ile akit artik sadece fertlerin irade serbestisinin bir
aleti olmaktan cikmis, onun ayni zamanda umumi menfaate uy-
gun bir mahiyet tasimasi gerekmege baslammstir.

(*) Prof. Francesko Messineo tarafindan 16.11.1960 da Ankara Hukuk
Fakiiltesinde verilmis olan konferansin kisaltilmis terciimesidir.
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Baz1 hukukcular akdin bu yeni karakterini belirtmek icin «tan-
zim edilen» (réglé) veya «giidiimlii» (dirigé) yahut «mecburi»
(forcé) akitten bahsetmisler ve bu suretle Devletin miidahale te-
mayiiliine isaret etmek istemislerdir,

Diger baz1 miiellifler, akdin parcalanmas: (éclatement), ayrisima
ugramasi (désintegration) gibi tabirler kullanmislardir. Bunu yapar-
ken umumi is mukavelesinde oldugu gibi taraflann iradesinin ikinci
pléna itildigi, veya &di kira veya zirat hasilat kirasinda miisahede
edildigi gibi akdin hiikiimlerinin taraflarin arzu veya 6nceden derpis
ettikleri zamanin Otesine tastign veyahut da is hukukunda rastlan-
digy gibi fiili + miinasebetlerin akde muadil saylldigi halleri go-
zoniinde tutmusglardr,

Bu gibi 4raz ve benzerleri karsisinda bir kissm hukukcgular
akit mefhumunun yerini, zaman ve mekan icinde istikrarhhg ile
kendini gosteren «miiessese» (Uinstitution) mefhumunun ve plan-
lamanin alacagini diisiinmektedirler. "

Bundan baska, akitler sahasinda taraflanin iradesine konulan
tahditlerin az cok daima ve bilhassa Fransiz ihtilaline tekaddiim
eden devrede meveut bulunmus oldugu hatirlanarak zamanumzda-
ki tahditlerin ehemmiyeti tebariiz ettirilmekte ve bunlann bir simf
hukukunun ortaya ¢tkmasinin neticesi oldugu soylenilmektedir.

Azami fiat tesbitini zarurl kilan, mallann, hususiyle istihlik
mallarmin istihsalindeki kifayetsizlik ve mesken buhram; Devlet
tesebbiislerinin ortaya c¢ikmasiyla bazi faaliyet sahalannin husust
tesebbiislere menedilmesi; baz1 akitlerin miiddetinin kanunen ta-
yin edilmesi; ziraat iscilerinin isledikleri toprak disina atilmayacak-
larn hususunda emin olmak arzusu, sinai islerde akdi miinasebetle-
rin ve patronun feshi ihbar hakkimin tanzimi, asgari iicretlerin tes-
biti; gaz, elektrik, su tevzii, nakliye, telefon, radyo, televizyon gibi
Amme hizmeti goren tesebbiislerin hizmetlerinden herkesi istifade
ettirmesi zarureti; issizlik tehlikesini onlemek endisesi; milli paray
degerini diisiirecek spekiilatif manevralara karsi korunma ihtiyaci;
akdi mes'uliyetten = kurtulma sartlanm tahdit zarureti; tefecilerin
menfaatlerine set cekme diisiincesi- gercekte, bu eski zamanlarda
da bahis mevzuu olmaktaydi; akdin muhtevasim tek tarafh olarak
tesbit etmek isteyen iktisaden kuvvetli dkide karsi zayif olan tara-
fin himayesinin  gerekmesi, edalar arasindaki fahis nisbetsizligin
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giderilmesi lizumu; biitiin bunlar sosyal ve iktisadi vakialar saha-
smdan akitler hukuku sahasina intikal ederek kanun vazum, ha-
_ kimi ve hatta taraflan tazyik etmekte gecikmediler.

®  Gergekte, iktisadl serbesti ve siyast liberalizm prensiplerinin

sukutu ve Devletin hususi iktisat sahasina ve umumiyetle hukuki
tegkilatlanmaya olan miidahalesinin artmasi1 karsisinda bulunmak-
tayiz. \

Daha 6nce bahsettigimiz temayiiller, murakabe edilen iktisat
(économie contrdlée), veya programh yahut planh iktisat (écono-
mie de programme ou économie planifiée) yahut da tegkilatlanmms
iktisat (économie organisée) adi altinda Devletin ekonomik politi-
kay: sevk ve idare etmesi seklinde ifade olunabilir. Teskilatlanmus
iktisadin siijeleri bir akdin taraflan olabilir.

Akit mefhumunun cehresini degistiren 4miller yalmz iktisadt
mahiyette degildir. Bazan objektif hiisniiniyetin ve 4kitlerden biri-
nin digerine kars1 gosterdigi itimadin himayesi gibi, genis manada
ahliki mahiyette saikler de, akde miidahale ve himayeye sayan ol-
mayan akdi menfaatlerin reddedilmesi hususunda rol oynarlar. Bu
hususta, akitlerde hakkaniyet icaplariun yerine getirilmesi, kanuna
karst hilenin 6nlenmesi, muvazaa kargisinda hiisniiniyetli iigiineii
sahislarin haklarimn korunmasi, hatanin esash olmasi icin kars1 akit-
ce farkina varilmasimin ldzim gelmesi gibi haller de misal olarak
zikredilebilir. Bazan da hukuk tekniginin icaplarmi yerine getir-
mek bahis mevzuu olur; akdin feshedilebilmesi icin onun ifa edil-
meyen kismmmin  ehemmiyetli olmast lizumu; 4kitlerden birinin
mameleki vaziyeti sarsilnca karsi akide kendi edasim talik etmek
saldhiyetinin taninmasi; akdin taraflann iradesiyle tesbit edilmis
muhtevasinin hakim tarafindan tamamlanmas: gibi.

»
L

Biitiin bu bahsettiklerimde, Akit taraflann iradesinin, hukuk
‘nizammin yiiksek iradesine tabi kilmmasmn gittikge barizlesme-
sini izah edebilecek kifi derecede unsur bulunmaktadir.

Simdi yeni ictimai - hukuk dis1 - goriiniislerin hukuki kargilik-
larii gostermek ldzmmdr.

Eski Italyan MK. nun 1098 - 1130 ve 1209 - 1217 inci madde-
lerinin, yeni MK, un bunlara tekabiil eden 1321 - 1369 uncu madde-
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leriyle basit bir mukayesesi neticesinde dahi, ilk bakista, yeni kanu-
nun ihtiva ettigi miiesseselerin daha cesitli ve tanzim tarzinin daha
ihtimamli ve vazih olmas1 bir tarafa, istisnal miiesseseselerin normal
miiesseseler haline tahavviil ettigi goriiliir, ®

Yeni Kanun bundan baska tamamen yeni bazi prensipler getir-
migtir :

a) Ezciimle akdin 6nceden taraflardan birinin yalmz basina
tesbit ettigi umumi sartlar dairesinde tesekkiiliine cevaz verilmistir;
umumi sartlarin 6nceden tesbiti yalmiz seri halindeki, ayni mahiyet-
te ¢ok sayidaki miibadele muamelelerinin (opérations de masse)
yeknesak olarak tanzimini gerektiren hallere miinhasir kalmamakta-
dir. Bununla beraber akdin umumi sartlar dairesinde tesekkiilii, bu
gibi iltihaki akitlerde taraflardan birinin elindeki inhisari suiistimal
etme temayiilinde bulundugu, &kitler arasinda iktisadi bakimdan
esitlik olmadigr gozoniinde tutularak, iktisaden zayif olan 4kidin
(vani miistehlikin ve umumi hizmetlerden faydalananm) iktisaden
kuvvetli olan &kide karst himayesi icin gerekli tedbirler alimmak su-
retiyle kabul edilmigtir. !

b) Yeni Italyan Medeni Kanununda ve onu tamamlayan kanun.
larda rastlanan diger bir yenilik, 4&mme hizmeti ifa eden ve bir in-
hisara sahip olan tesebbiislere yiiklenen akit yepma mecburiyetidir;
bu gibi tesebbiisler hizmetlerinden herkesi faydalandirmaga ve is-
tihsal ettikleri mallan herkese satmaga mecburdurlar; istedikleriy-
le akit yapip istemedikleriyle yapmamakta serbest degildirler.
Akit yapma mecburiyeti, bu mecburiyetin kendisine yiiklendigi
ikidin elinde bulundurdugu inhisar dolayisiyle, onun yaptig: hiz-
meti veya istihsal ettigi mallann baskasindan tedarik etme imkam-
nin bulunmayist dolayisiyle kabul edilmektedir. Bununla beraber,
Italyan MK. md. 2397 ye ragmen, miitesebbis, akit yapmag: reddet-
tigi takdirde, hakimin verecegi insal bir hitkmiin onun nzasinm ye-
rine kaim olmas: esas: tamnmamustir, Diger taraftan, akit yapma
mecburiyeti olan hallerde, inhisara sahip olan dkide umumiyetle
akdin umumi sartlarini onceden tesbit etmek hakki taninmaktadir.

Akit yapma mecburiyetine bagli olan bir husus da sudur: Ic-
rasi idari bir imtiyaz veya miisaadeye tabi hizmetler icin idari ma-
kamlar imtiyaz veya miisaadeyi verirlerken, bunu bazi sartlara tabi
kilmaktadirlar; binnetice bu sartlar, hizmeti ifa eden tesebbiisiin
bundan faydalananlarla yaptig1 akitlerin muhtevasina in’ikds etmek-
tedir.
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c) Diger taraftan bazi edalar hakkinda da sadece muayyen
kimselerle akit yapmak mecburiyeti konulmakta; bu muayyen kim-
seler diginda kalanlarla akit yapmak menedilmektedir. Ezciimle
baz: temsillere kiigiiklerin alinmasimn, bazi maddelerin (meseld
-uyusturucu maddelerin) herkese satilmasinin menedilmesi gibi.

d) Stmulii cok genis olan yeni bir kaide de, kanuni baz1 sart-
lann ve Devletin tesbit ettigi azami fiatlarn, taraflann akitte tayin
ettikleri sartlarin yerine kaim olacagmm kabul edilmesidir; bu su-
retle: taraflann nzasina bakilmaksizin, kanuni sartlar akdt sartlanmn,
resmi makamlarca tesbit edilen fiat taraflarca kararlastinlanin ye-
rini almaktadir.

Bu kaidenin menseini, akdin muhtevasmna teamiilden dogan
sartlan da dahil eden Fransiz Medeni Kanununda bulmak kabil-
dir. Burada isaret edilmesi lizim gelen cihet sudur ki, akit, taraf-
larin onceden derpis ettiklerini asacak surette tadile ugramakta
veya tamamlanmaktadur.

e) Yeni kanunda serbest rekabeti kolaylastine:r ve inhisara kar-
s1 cephe alan bazi takyidler de bulunmaktadir. Ezciimle hizmet
akitlerine bagh rekabet memnuiyeti sartlan zaman, mekin ve isin
mahiyeti bakimindan tahdit edilmedikge muteber degildirler. Ge-
rek bu sartlarn, gerek bir ticari isletmenin devrine bagl rekabet
-memnuiyeti sartlarmin miiddeti bes seneden fazla oldugu takdir-
de bu miiddet kanun hiikmii icabi kendiliginden bes seneye iner.

Bununla beraber yeni Kanunda inhisari vaziyetleri himaye
eden hiikiimler de yok degildir.

f) 1942 tarihli Medent Kanun hususi akit tipleri, bilhassa 4di
kira, ortakgilik, nakliye ve is mukaveleleri sahasinda da bir takim
yenilikler getirmistir. Bu yenilikler umumiyetle zayif olan 4kidin
himayesi seklinde tezahiir etmekite ve zayf olan 4kit de umumi-
yetle borglu oldugu cihetle, favor debitoris esasi, yani borglunun
lehine hareket etme esasi yeniden canlanmaktadir (*).

(*) Mitercimin notu: Prof. Messineo’nun iktisaden zayif tarafin
umumiyetle bor¢lu oldugu fikrine igtirak etmek biraz migkildar;
zira iktisaden zayif tarafin himayesi umumiyetle karsilikli taah-
hiitleri havi akitlerde bahis mevzuu olmaktadir; bu gibi akitler-
de ise her iki taraf da hem alacakli hem de borg¢ludur.
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Yeni Medeni Kanun ve Deniz Ticaret Kanunu, bundan baska
eski Kanun zamaninda isimsiz akit vasfim tagiyan bir cok mukave-
leleri tanzim etmek suretiyle, evvelce teamiile ve taraflarin irade-
sine baglt olan kaideler yerine kanuni kaideler koymuslar, yeni ik-
tisadi ihtiyaglara uygun yeni hukuki vasitalar yaratmuslardir.

Diger taraftan, eski Medeni Kanun ve Ticaret Kanunundaki
bazi hususi kaideler umumilestirilmis ve biitiin akitlere tesmil
edilmistir.

Baz1 akit tipleri, ezciimle kara, deniz ve havada nakliye muka-
velpleri tanzim edilitken bu husustaki milletlerarasi1 anlasmalar
gozoniinde tutulmustur.

Miisahede olunan diger bir vakia da akitler sahasinda millet-
ler istii yeknesak kaideler vazetmek temayiiliidiir. Bu temayiile
bir misal olmak iizere Roma’da Hususi Hukukun Tevhidi Enstitii-
si'niin hazirladigi Menkul Satisi hakkindaki Kanun Tasanst zik-
redilebilir. Akitler hukukunun hic olmazsa Kiigikk Avrupa cevre-
sinde birlestirilmesi arzuya sayan olmakla beraber, bu mesele mev-
zuumuzun disinda kalmaktadir. ’

ftalyan Medeni Kanununun akitler bahsi, fasist rejimi altinda
dogmus olmakla beraber, simdiki demokrasi rejimine aykini bir
mahiyet tapidigr soylenemez. Halen tanzim edici kuvvetlerini kay-
betmis olan korporatif esaslara vaki atflar kanundan atilmis oldu-
gu cihetle bu kanunun fasist kaynaklardan ¢iktigim beyan etmek,
asirt olur; kanunun miidahalelerden masun kalmas: fasist rejimi
taraftarlaninin degil, fakat kanunu kaleme alanlarnn liyakatindan
ileri gelmistir. Akitler bahsinde sosyal vasif tasiyan bazi kaide ve
davramslara rastlanmakla berber, bunlann benzerleri tamamen
demokratik esaslardan miilhem olan memleketlerde, meseld Fran-
sa’da da bulunmaktadir. Yeni italyan Medeni Kanununun antide-
mokratik olmadigimn bir delili de, bu kanunun hi¢ bir hiikmiiniin
yeni Cumhuriyet Anayasasma aykirt oldugunun Anayasa Mahke-
mesi huzurunda simdiye kadar ileri siiriilmemis olmastdir.

2
L4 4

Simdiye kadar yapmaga c¢ahistigim tahlillerden, muasir Italyan
hukukunda akitlerin umumi goriiniisii hakkinda bir netice ¢ikanl-
mak istenilirse bilhassa ii¢ husus iizerinde durulmahdir:
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Bunlardan birincisi akit serbestisi prensibinin sukutu, ikineisi
akitler arasinda esitlik prensibinin  zayiflatilmas:, iiciinciisii fiilt
akit mefhumunun tanmmasidir. Bu ii¢ husus 1865 tarihli eski Ital-

yan MK. meriyette iken ortaya ¢ikan problemleri tamamen tadil
etmektedir.

Evveld akit serbestisi prensibi, gerek akdin muhtevasim tiyin
etmek, gerek karsi 4kidi segmek, gerek akit yapip yapmamakta ser-
best olmak bakimlarindan pek ¢ok tahdide ugramistir. Oyle ki bu-
giin artik akit serbestisinin kaide mi yoksa istisna m1 oldugu husu-
sunda tereddiit edilebilir.

Diger taraftan, A4kitlerden iktisaden zayif olam iktisaden kuv-
vetli olana karsi korumak icin konulan hiikiimler, taraflarmm huku-
ken esit muameleye tabi olmas: prensibini zayiflatmigtir.

Akit serbestisinin tahditleri hakkindaki ‘izahlanm artik «tan-
zim edilmis akit»® (contrat réglé) tabirinin kullanilmasmin hakli ol-
dugunu gostermektedir; bu tibirle, hususi hukuka miiteallik kanun-
larin getirdikleri yenilikler ve 4mme hukukunun A4kitlerin iradesi
iizerindeki in’ik4slari hulisa edilmektedir.

Amme hukukunun hususi hukuku istilds1 modern Devlete dii-
sen gorevlerin genislemesinin neticesidir; buna muvazi olarak hu-
sust miilkiyet hakkina konulan 4mme hukuku takyidleri de artmak-
tadir; binaenaleyh bu, akdin ¢ehresinin degismesi vakiasmi asan
bir meseledir.

Hukuk teknigi bakimindan akit mefhumunun gergek bir buh-
ram karsisinda bulunulmaktadir; bu buhran, Devletin kismen dur-
durmaga kismen tesvik etmege calistign iktisadi kuvvetlerin tazyiki
altinda gerek akitlere ait prensiplerde, gerek bunlarm tatbikatinda
kendini gostermektedir.

Modern akit her nekadar hukuki bakundan bir dikta sayilamaz-
sa da ve akit yapma mecburiyeti hallerini miistehlikler kiitlesinin
menfaatlerini korumak miildhazasryla izah miimkiin ise de, umumi
gartlarin 6nceden tesbiti akit mefhumunu gittikce hareket serbes-
tisinin vasitasi olmaktan cikarmaktadir.

Gercekte akit denilen bu hukuki methum iki kutup arasinda,-
an’anevi irade kutbu ve iradeden tecerriit ederek akitleri ve hatta
~ ekseriya iclerinden birini muayyen hiikiimlere tabi kilmak kutbu
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arasinda sallanmaktadir. An’anevi akit mefhumu artik ayakta dura-
mamakla beraber, cemiyet adina ferdi sikistiran ve ezen umumi
menfaatin  himayesi kistasma bagvurulmadikc¢a tatminkir bir izah
tarzi bulmak miigkiildiir. Yalmz bu bakimdan gozden kacirilma-
mas! yerinde olan husus, umumi menfaatin kat’i olarak gerektirme-
digi hallerde istenilmeyen akde hiikiim izafe edilmemesidir.
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