Egitimde Kuram ve Uygulama Articles /Makaleler
Journal of Theory and Practice in Education 2013, 9(3): 265-279
ISSN: 1304-9496

OGRETMEN ADAYLARININ AKADEMIK
GUDULENME DUZEYLERININ CESITLI
DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

(ASSESSING LEVELS OF ACADEMIC MOTIVATION OF PRESERVICE TEACHERS
IN TERMS OF VARIOUS VARIABLES)
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OZET

Bu arastirma Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Béliimii 6gretmen adaylarinin
akademik giidiilerini ortaya koymayi amacglamaktadir. Bozanoglu (2004) tarafindan gelistirilen 6lgegin
kullanildig1 arastirmaya 286 6gretmen aday: katilmigtir. Tarama modelinde gergeklestirilen aragtirma sonucunda
ilkogretim 6gretmen adaylarinin akademik gilidiilerinin 6grenim gordiikleri anabilim dali degiskenine gére sinif
Ogretmenligi Ogrencileri lehine anlamli olarak degistigi anlasilmigtir. Bununla birlikte ilkogretim 6gretmen
adaylarinin akademik giidiilenme diizeylerinin cinsiyet, 6gretim tiird, aile geliri, anne egitim durumu, baba egitim

durumu ve bir y1lda okunan kitap sayis1 degiskenlerine gore ise anlamlh olarak farklilasmadigi ortaya gikmustir.

Anahtar Kelimeler: {lkdgretim, 6gretmen aday1, akademik giidii.

ABSTRACT

This study aims to determine academic motives of the pre-service teachers of Department of Primary Education,
Faculty of Education at Canakkale Onsekiz Mart University. 286 teachers have participated in the study in which
the scale, developed by Bozanoglu (2004), was used. As a result of the research performed in the survey model, it
has been determined that academic motives of the pre-service teachers have significantly differed in favour of the
primary school teaching students by the variable of department for which they receive education. However, it has
been figured out that academic motivation levels of the primary school pre-service teachers have not significantly
differed by the variables of gender, type of education, family income, mother education level, father education
level and the number of books read in a year.

Key Words: Primary education, pre-service teacher, academic motive.
GIRIS

Egitim fakiiltelerinin temel amaci nitelikli alan bilgisini kazanmis, pedagojik
acidan yeterli ve genel Kkiiltiir bilgisine sahip 6gretmenler yetistirmektir. Basroliinde
insanin oldugu bir¢ok meselede oldugu gibi 6gretmen yetistirme iglevinin yiirtitiilmesi
esnasinda da birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiizde egitim ve 6gretimin
okuloncesinden finiversiteye kadar her kademesinde egitimcilerin en fazla dile
getirdikleri sorunlarin basinda sinif i¢i disiplin sorunu gelmektedir. Dersin akisini
bozan, hedef davraniglara ulagsmay1 zorlastiran veya engelleyen her davranis,
istenmeyen davranistir (Ilgar, 2000). Sinifta istenmeyen &grenci davramslar1 sadece
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egitim 0gretimi engellemez, bununla birlikte bazi fiziksel ve psikolojik huzursuzluklari
da beraberinde getirebilir. Istenmeyen davramislardan bazilari, en biiyiik etkisini
davranis1 yapan iizerinde gosterir ama bir kismi bunun otesinde Ogretmeni, sinifin
timiinii ve dersi olumsuz etkiler (Basar, 1999). Yukarida bahsedilen istenmeyen
davraniglar1 olusturan ya da iliskili olan kavramin giidiilenme kavrami oldugu
sOylenebilir.

Ogrenme-6gretme etkinliklerinin gerceklesmesinde giidiilenme temel bir 6gedir.
Guidiilenme kelimesi motivasyon kelimesi 1ile dilimizde esanlamli olarak
kullanilmaktadir. Motivasyon kelimesi Latince “movere”, yani “hareket ettirme,
hareketlendirme” kelimesinden gelmektedir. Giidiilenme kavrami birden fazla anlamda
kullanilmaktadir. Tam ve kesin bir tamimlama yapilamamakla birlikte; “giidiilenme
insan davranislarinin ortaya ¢ikmasina sebep olan ve davraniglara yon veren igsel
durum” seklinde ifade edilebilir (Lumsden, 1994, Dilts, 1998; Balaban Sali, 2006;
Ertem, 2006).

Gilidiilenme durumu fiziksel (acikma, susama ve uyku ) ya da psikolojik (istek,
ilgi ya da tutum) olabildigi gibi baz1 arastirmacilar giidiilenmeyi ic¢sel ve digsal olarak
iki boyutta degerlendirmektedirler. Deci ve Ryan’a (1985) gore i¢sel giidiilenme bireyin
icinden gelen arzu ve isteklerden, digsal giidiilenme ise tam aksine disaridan gelen
olumlu ya da olumsuz sorumluluklarimizdan kaynaklanabilmektedir.

Insan daima baz ihtiyaglarmin yénlendirmesi altindadir. 20. yiizyilin baslarina
kadar tanimlanamamis bir kavram olan giidiillenme giinlimiizde o6zellikle 6grenme
konusunda dikkat ¢ceken bir olgu haline gelmistir. Bireyin verimli bir 6grenme yasantisi
gecirmesi giidillenme diizeyi ile yakindan iliskili olup, bu konuda yapilan ¢alismalar
giidiilenmenin akademik ¢iktilar {izerinde 6nemli ve giiclii bir etkisinin oldugunu
gostermektedir (Kuyper, Van der Werf and Lubbers, 2000; Wolters, 1999; Vallerand
and Bissonnette, 1992).

Gldiilenmislik diizeyi yiiksek olan birey, akademik yasantisi boyunca gereken
sorumluluklar1 (sinava hazirlanma, proje gergeklestirme, ddev hazirlama ve okuma
odevi yapma vb.) yerine getirirken daha basarili bir slire¢ yasayabilmektedir. Akademik
anlamda giidii eksikligi durumunda ise, zorluklar karsisinda hemen vazge¢me,
sabirsizlik, sebatsizlik, yaptig1 isten zevk almama gibi uyumsuz akademik davranislar
ortaya ¢ikabilmektedir (Colengelo, 1997).

Uyumsuz akademik davraniglar giidiilenmede akademik erteleme egilimi dedigimiz
sorunu ortaya c¢ikarmaktadir. Klassen ve arkadaslari (2008), ¢alismalarinda erteleme
davranisinin giidiilenme karsitt bir olgu oldugunu ileri siirmekte, akademik erteleme
davranisi ile akademik giidiilenme arasinda anlamli bir iliski oldugunu ve akademik
giidiilenmenin akademik erteleme davranisi i¢in anlamli bir yordayici oldugunu
belirtmektedirler. Benzer sekilde, Senecal, Julien ve Guay (2003) tiniversite 6grencileri
tizerinde yaptiklar1 bir ¢alismada, akademik erteleme davranisi ile akademik giidiilenme
arasinda negatif yonde anlamli bir iliski ortaya koymuslardir. Brownlow ve Reasinger’a
(2000) gore hem icsel hem de digsal giidiilenme akademik erteleme davranisi ile
yakindan iligkilidir. Bu nedenle akademik erteleme davranisi egilimi yiiksek olan
bireyler, gergeklestirdikleri etkinliklere yonelik olarak daha az giidiilenmektedir.
Erteleme davranisi gdstermeyen bireylerin ise igsel ve digsal giidiilenme diizeyleri daha
yiiksek olup, gorevlerini geciktirme gibi bir diisiinceleri yoktur. Bu nedenle var olan
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gorevlerini gergeklestirmek icin daha fazla zaman harcayabilmektedirler (Lee, 2005;
Senecal, Julien and Guay, 2003; Conti, 2000).

Tuckman (1998) erteleme davranisi gosteren bireylerin zor giidiilendiklerini ve
mimkiin olan son ana kadar erteleme davranisi gosterdiklerini belirtmektedir. Farkl
orneklem gruplariyla gergeklestirilen diger calismalarda da benzer sonuglar elde edilmis
ve giidiilenme diizeyi diisiik olan bireylerin daha fazla erteleme davranisi egiliminde
olduklar1 belirlenmistir (Diaz-Morales, Cohen and Ferrari, 2008; Tuckman and Sexton,
1989).

Akademik giidiilenme diizeylerini etkileyen degiskenlere yonelik calismalar
incelendiginde Terzi, Unal ve Giirbiiz (2011), ¢aligmalarinda ilkogretim matematik
ogretmen adaylarmin matematige yonelik akademik giidiilenme diizeylerini cinsiyet,
sosyo-ekonomik durum ve Ogrenim tiiri agisindan incelemislerdir. Ayni sekilde
literatiirde akademik gilidiilenme diizeylerini farkli degiskenler agisindan degerlendiren
calismalara da (Saracaloglu, 2008; Saracaloglu ve Kumral, 2007; Yildiz ve Sezen,
2007; Saracaloglu, Kanmaz ve Kumral, 2008; Saracaloglu, Karasakaloglu ve Yenice,
2008; Sahin ve Cakar, 2011) rastlanmaktadir. Bu arastirmada ilkogretim bdolimi
ogretmen adaylarinin igsel ve digsal giidiilenme diizeylerinin olusumunda etkili oldugu
diisliniilen faktorleri ortaya c¢ikarmak ve bu faktorlerin giidiilenmeye olan etkisi
hakkinda fikir edinilmesi amag¢lanmaktadir.

YONTEM

Arastirma Modeli
Bu arastirma tarama modeli esas alinarak yiiriitilmiistiir. Tarama modelleri,

gecmiste ve halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
yaklagimlardir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde
var oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir. Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme
cabasi gosterilmez. Arastirmada Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Boliimii 6gretmen adaylarmin akademik giidiilenme diizeyleri bir dlgek
yardimiyla var oldugu sekliyle ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Calisma Grubu )
Aragtirmanin c¢alisma grubunu Canakkale Onsekiz Mart Universitest Egitim

Fakiiltesi Ilkdgretim Boliimiiniin 3. siniflarinda 6grenim géren 286 dgretmen aday1
olusturmaktadir. Calisma grubuna ait demografik 6zellikler Tablo 1°de sunulmustur.
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Tablo 1. Orneklemi Olusturan Ogretmen Adaylarinin Demografik Ozellikleri

Degisken f %

Simf Qgretmenligi 104 36,4
Anabilim Dal1 (286)  Okul Oncesi Ogretmenligi 98 34,3
Fen Bilgisi Ogretmenligi 84 29,4

Cinsiyet (286) K 178 62,2
E 108 37,8
Ogretim Tiirii (286)  Normal Ogretim 133 46,5
Ikinci C)gretim 153 53,5
0-500 35 12,2
501-1000 29 10,1
Aylik Aile Geliri (TL) 1001-1500 76 26,6
(286) 1501-2500 89 311
2501 ve tizeri 57 19,9
Bir Yilda Okunan 0 9 31
Kitap Sayisi 1-3 68 23,8
4-7 91 31,8
8-12 67 23,4
12°den ¢ok 51 17,8
Anne Okur-yazar degil 17 59
Egitim Ilkokul 152 53,1
Durumu Ortaokul 41 14,3
(286) Lise 56 19,6
Universite 20 7,0
Baba Okur-yazar degil 0 0
Egitim flkokul 85 29,7
Durumu Ortaokul 55 19,2
(286) .
Lise 87 304
Universite 59 20,6

Tablo-1 incelendiginde Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi
[Ikogretim Boliimiinde 3.simiflarda dgrenim goren 286 dgretmen adaymnin yaklasik
%353,5’1nin ikinci 6gretim ogrencisi oldugu, %31,1’inin 1501-2500 TL arasi aile gelirine
sahip oldugu, %31,8’inin bir yilda 4-7 arasinda sayida kitap okudugu, %53,1’inin
annesinin ilkokul mezunu, tamami okur-yazar babaya sahip 6grencilerin %30,4 {iniin
babasinin lise mezunu oldugu goriilebilir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak 20 maddeden olusan Akademik
Giidiilenme Olgegi (AGO) kullanilmistir. Bozanoglu (2004) tarafindan gelistirilen
Olcegin gecerlik ve glivenirlik ¢alismasi icin li¢ ayr1 ilden 757 6grenciye ulagmustir.
Testin gelistirilmesinde giivenirligini belirlemede 101 6grencinin katildig: test-tekrar
test yontemi kullanilmis, iki uygulama arasindaki korelasyonun .87 oldugu goriilmiistiir.
Bozanoglu’nun ¢alismasinda giivenirlik kanit1 olarak hesaplanan i¢ tutarlilik katsayilar
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(Cronbah alfa) ayn1 grupta farkli zamanlarda .77’den .85°¢ ve farkli gruplarda .77°den
.86’ya degismektedir. AGO niin gelistirilmesinde gegerlik dzellikleri kapsam gegerligi
ile siirlandirilmis ve bunu belirlerken sadece uzman goriisii degil, 6lgegin Olciilen
ozellik bakimindan birbirinden farkli oldugu 6nceden bilinen iki grup arasindaki farka
duyarli olup olmadigi da incelenmistir. Calismamiz i¢in uyguladigimiz Akademik
Giidiilenme Olgegi icin bulunan alfa giivenilirlik katsayis1 .89 dur.

5°1i Likert tipinde hazirlanan 6lgekte, “kesinlikle uygun”, “uygun”, “kararsizim”,
“uygun degil” ve “kesinlikle uygun degil” segeneklerine yer verilmistir. Olgekte 19
madde olumlu puanlanirken sadece 1 madde olumsuz puanlanmstir. Olgegin 3.
siiflarda 6grenim goren 6gretmen adaylarina uygulanmasi sonucu elde edilen verilerin
analizinde toplam Ol¢ek puanlari temel alinmistir. Buna gore 6lcekten alinabilecek en
diisiik puan 20, en yliksek puan da 100’ diir. Akademik giidii diizeylerini yorumlarken
kullanilan araliklar da su sekilde belirlenmistir:

- Diisiik diizey akademik giidiilenme: 20,0-46,6 puan araligi,

- Orta diizey akademik giidiilenme: 46,7-73,3 puan araligi,

- Yiiksek diizey akademik giidiilenme: 73,4-100,0 puan aralig1.

Ogretmen adaylarmimn akademik giidiilenme diizeylerinin cinsiyete (K-E) ve
ogretim tiirline (normal 6gretim-ikinci 6gretim) gore anlamh bir farkliliga sahip olup
olmadigini ortaya koymak i¢in bagimsiz gruplar i¢in t-testi uygulanmistir. Anabilim dal
(smif 6gretmenligi, okul 6ncesi 6gretmenligi, fen bilgisi 6gretmenligi), bir yilda okunan
kitap sayist (0, 1-3, 4-7, 8-12, 12°den ¢ok), aile geliri (0-500, 501-1000, 1001-1500,
1501-2500, 2500 TL ve iizeri) ve anne-baba egitim durumu (okur-yazar degil, ilkokul
mezunu, ortaokul mezunu, lise mezunu, iiniversite mezunu) degiskenleri icin ise tek
yonlii varyans analizi uygulanmistir.

BULGULAR VE YORUM

Akademik giidiilenme O6lceginden elde edilen verilerin anabilim dali, cinsiyet,
Ogretim tiirii, aile geliri, bir yilda okunan kitap sayisi, anne ve babanin egitim durumu
degiskenlerine gore farklilagip farklilasmadigina dair bulgular tablolar halinde
verilmistir.

Tablo 2. Akademik Giidiilenme Diizeyi Degerlerinin istatistiki Verileri

Anabilim Dali N X S.S

1.S1mf Ogretmenligi 104 73,23 10,84
2.0kul Oncesi Ogretmenligi 98 67,61 11,21
3. Fen Bilgisi Ogretmenligi 84 71,45 11,86
Toplam 286 70,78 11,49

Tablo 2°de ilkdgretim boliimiinde yer alan {i¢ farkli boliimde 6grenim goren
ogrencilerin Akademik giidiilenme Olgeginden almis olduklari puanlarin ortalamalari
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yer almaktadir. Tabloya bakildiginda Sinif 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren
ogrencilerin akademik giidiilenme 6l¢eginde almis olduklar1 puanlarin ortalamasi diger
iki boliimde 6grenim goren 6gretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Buna ragmen her
tic grubun da “orta diizey akademik giidiillenme” seviyesinde oldugunu vurgulamak
gerekir. Sinif 6gretmenligi ve Fen Bilgisi Egitimi 68rencilerinin yliksek diizey akademik
giidiilenme diizeylerinin daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu puan farkinin anlamli olup
olmadigin1 anlamak i¢in varyans analizi uygulanmis ve sonuglari tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Anabilim Dalina Gore

Karsilastirilmasi
Varyansin Kaynagi KT sd KO F p Fark (Tukey)
Gruplar Arasi 1646,023 2 823,012 6,470 ,002 1-2
Gruplar I¢i 35998,536 283 127,203
Toplam 37644559 285

Tablo 2 ve Tablo 3’te yer alan verilere gore 6gretmen adaylarinin akademik
giidiilenme diizeyleri anabilim dalina gore anlamli bir farklilik gostermektedir [F-
aritmetik ortalamasiin 73.23, okul Oncesi boliimili 6gretmen adaylariin aritmetik
ortalamasinin 67.61 ve fen bilgisi bolimii 6gretmen adaylarinin aritmetik ortalamasinin
71.45 oldugu goriilmektedir. Tukey testi sonuglarina gore sinif 6gretmenligi boliimiinde
O0grenim goren 6gretmen adaylarinin akademik gilidiillenme 6lgegi aritmetik ortalamalari
okul 6ncesi 0gretmenligi boliimiinde 6grenim goren Ogretmen adaylarinin akademik
giidiilenme 6lgegi aritmetik ortalamalarina gére daha yiiksektir. Azami puan olarak 100
puanin alinabilecegi dl¢ekten her ii¢ anabilim dali 6grencilerinin de aldiklar1 puanlarin
yiiksek oldugu da dikkat cekmektedir.

Tablo 4. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyet N X S sd t p
K 178 71,14 11,06 284 674 501
E 105 70,19 12,19

*p>0.05

[Ikogretim dgretmen adaylarmin akademik giidiilenme diizeyleri, cinsiyete gore
anlaml bir farklilik gostermemektedir{tissy= ,674 p>.05}. Kiz 6grencilerin akademik
giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi “71,14” iken erkek 6grencilerin akademik
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giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi “70,19”’dur. Bu verilere gore, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Béliimii'nde 3. siniflarda
ogrenim goren kiz 6grenciler, erkek 6grencilere gore daha yliksek akademik giidiilenme
diizeyine sahipken bu fark anlamli degildir.

Tablo 5. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Ogretim Tiiriine Gore

Karsilastirilmasi
Ogretim Tiirii N X S sd t p
Normal Ogretim 133 70,62 10,32 284 218 ,828
Ikinci Ogretim 153 70,92 12,44

*p>0.05

[Ikogretim 6gretmen adaylarmin akademik giidiilenme diizeyleri, dgretim tiiriine
gore de anlamli bir farklilik gostermemektedir{tiss= ,218 p>.05}. Normal 6gretim
ogrencilerinin akademik gilidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi “70,62”, ikinci
ogretim ogrencilerinin akademik gilidilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi ise
“70,92” olarak gergeklesmistir. Aradaki bu sayisal farklar istatistiksel olarak anlamli
degildir. Yani tiniversiteye giris i¢in yapilan ulusal bir sinavla belirlenen normal 6gretim
ya da ikinci 6gretim olma durumu ile 6grencilerin akademik giidiilenme diizeyleri
arasinda anlaml bir iligki ortaya ¢ikmamistir.

Tablo 6. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Aile Gelirine Gore Istatistik

Verileri

Aile Geliri N X S

1.0-500 TL 35 70,22 11,87
2.501-1000 TL 29 76,72 10,32
3.1001-1500 TL 76 70,23 10,74
4. 1501-2500 TL 89 70,08 11,17
5.2501 TL ve lizeri 57 6991 12,73
Toplam 286 70,78 11,49

Tablo 6’ya gore, 0-500 TL aile gelirine sahip 6grencilerinin akademik giidiilenme
diizeylerinin aritmetik ortalamasi, 70,22, 501-1000 TL aile gelirine sahip 6grencilerinin
akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi 76,72, 1001-1500 TL aile
gelirine sahip 0grencilerinin akademik gilidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi
70,23, 1501-2500 TL aile gelirine sahip Ogrencilerinin akademik giidiilenme
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diizeylerinin aritmetik ortalamasi 70,08 ve 2501 TL ve {izeri aile gelirine sahip
ogrencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasinin ise “69,91”
oldugu goriilmektedir. Aile gelirlerinin akademik giidiilenme diizeylerine gore istatistik
olarak anlamli farkliligini belirlemek i¢in uygulana varyans analizi sonuglar1 Tablo 7°de
belirtilmistir.

Tablo 7. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Aile Gelirine Gore Karsilastirilmasi

Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar Arasi 1143,016 4 285,754

2,200 ,069
Gruplar igi 36501,544 281 129,899
Toplam 37644,559 285

Tablo 6’ya gore aile gelirlerine gore akademik giidiilenme puanlari birbirinden
farkli degerlere sahiptir. Tablo 7’de bu farkliligin anlamligini belirlemek igin uygulanan
varyans analizi sonuglarina gére 6gretmen adaylarinin akademik giidiilenme diizeyleri
aile gelirine gore anlamli bir farklilik gostermemektedir {F-281=2,200; p>05 }.

Tablo 8. Ogretmen Adaylarimin Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Anne Egitim
Durumuna Gére Istatistik Verileri

Anne Egitim Durumu N X S

Okur-yazar degil 17 72,58 9,26
flkokul 152 70,21 11,50
Ortaokul 41 72,04 12,07
Lise 56 69,78 12,43
Universite 20 73,80 8,97
Toplam 286 70,78 11,49

Tablo 8’e gore annesi okur-yazar olmayan 6grencilerinin akademik giidiilenme
diizeylerinin aritmetik ortalamasi 72,58, annesi ilkokul mezunu olan 6grencilerinin
akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi 70,21, annesi ortaokul mezunu
olan Ogrencilerinin akademik gilidillenme diizeylerinin aritmetik ortalamasit 72,04,
annesi lise mezunu olan dgrencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik
ortalamasi 69,78 ve annesi liniversite mezunu olan 6grencilerinin akademik giidiilenme
diizeylerinin aritmetik ortalamasinin ise 73,80 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 9. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Anne Egitim Durumuna Goére

Karsilastirilmasi
Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar Arasi 408,648 4 102,162
771 545
Gruplar I¢i 37235912 281 132,512
Toplam 37644,559 285

Tablo 8’e gore 6gretmen adaylarinin akademik giidiillenme diizeyleri anne egitim
durumuna gore farklilik gostermektedir. Tablo 9’da bu farkliligin anlamligimn
belirlemek i¢in uygulanan varyans analizi sonuglarina gore oOgretmen adaylarinin
akademik giidiilenme diizeyleri anne egitim durumuna gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir {F-281)=,771; p>05}. Bununla birlikte annesi tiniversite mezunu olan
ogrencilerin akademik giidiilenme diizeylerinin diger 6grencilerden daha yiiksek olmasi
da dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 10. Akademik Giidiillenme Diizeylerinin Baba Egitim Durumuna
Gore Istatistik Verileri

Baba Egitim Durumu N X S
1. Okur-yazar degil 0 0 0
2. llkokul 85 70,25 11,65
3. Ortaokul 55 72,85 11,86
4. Lise 87 70,18 11,42
5. Universite 59 70,49 11,07
Toplam 286 70,78 11,49

Tablo 10’a gore babasi okur-yazar olmayan Ogrenci Orneklem igerisinde
bulunmadigindan ortalamast da alinamamistir. Babasi ilkokul mezunu olan
ogrencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi 70,25, babasi
ortaokul mezunu olan o6grencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik
ortalamas1 72,85, babasi lise mezunu olan Ogrencilerinin akademik giidiillenme
diizeylerinin aritmetik ortalamasi 70,18 ve babasi liniversite mezunu olan 6grencilerinin
akademik giidillenme diizeylerinin aritmetik ortalamasmnin ise 70,49 oldugu
goriilmektedir.
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Tablo 11. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Baba Egitim Durumuna Gore

Karsilastirilmasi
Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
Gruplar Arasi 295,614 3 98,538
744 527
Gruplar I¢i 37348,945 282 132,443
Toplam 37644,559 285

Tablo 10’a gore ogretmen adaylarimin akademik giidiilenme diizeyleri baba
egitim durumuna gore farklilik gostermektedir. Tablo 11°de bu farklilifin anlamligini
belirlemek i¢in uygulanan varyans analizi sonuglarina gore Ogretmen adaylarinin
akademik giidiillenme diizeyleri baba egitim durumuna goére anlamli bir farklilik
gostermemektedir{F(3-282)=,744; p>05}.

Tablo 12. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Bir Yilda Okunan Kitap Sayisina
Gore Istatistiki Verileri

Okunan Kitap N X S

Sayisi

“0” 9 64,44 7,65

“1-3” 68 68,80 13,36

“4-7” 91 70,80 11,38

“8-127 67 71,76 9,64

“12’den gok” ol 73,21 11,34

Toplam 286 70,78 11,49

Tablo 12°de bir yilda hi¢ kitap okumadigini belirten 6grencilerinin akademik
giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasinin 64,44, bir yilda 1-3 kitap okudugunu
belirten 6grencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasinin 68,80,
bir yilda 4-7 kitap okudugunu belirten 6grencilerinin akademik giidiillenme diizeylerinin
aritmetik ortalamasinin 70,80, bir yilda 8-12 kitap okudugunu belirten 6grencilerinin
akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamasinin 71,76 ve bir yilda 12°den ¢ok
kitap okudugunu belirten 6grencilerinin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik
ortalamasinin ise 73,21 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 13. Akademik Giidiilenme Diizeylerinin Bir Yilda Okunan Kitap Sayisina
Gore Karsilastirilmasi

Varyansin Kaynagi KT sd. KO F p
Gruplar Arasi 992,576 4 248,144

1,902 110
Gruplar I¢i 36651,983 281 130,434
Toplam 37644559 285

Tablo 12’ye gore 6gretmen adaylarinin akademik giidiilenme diizeyleri bir yilda
okunan kitap sayisina gore farklilik gostermektedir. Tablo 13’te bu farkliligin
anlamligini belirlemek i¢in uygulanan varyans analizi sonuglarina gore 68retmen
adaylarinin akademik giidiilenme diizeyleri bir y1lda okunan kitap sayisina goére anlamli
bir farklilik gostermemektedir {F(4-281)=1,902; p>05}. Bununla birlikte yilda 12’den
cok kitap okuyan Ogrencilerin akademik giidiillenme diizeylerinin diger 6grencilerden
daha yiiksek olmasi ve hi¢ kitap okumayan &grencilerin de akademik giidiilenme
diizeylerinin diger 6grencilerden daha diisiik olmasi dikkat cekmektedir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Aragtirmanin sonuglari, 6gretmen adaylarinin akademik giidiillenmelerinin,
cinsiyet, 6gretime devam edilen anabilim dali, 6gretim tiirii, aile geliri, bir y1lda okunan
kitap sayisi ve anne-babanin egitim durumu degiskenlerine gore farklilagip
farklilasmadigina dair bilgileri igermektedir.

Arastirmamizda, kiz 6grencilerin akademik giidiilenme diizeylerinin aritmetik
ortalamast erkek oOgrencilere goére daha yiiksek olmasmma ragmen ogrencilerin
cinsiyetlerine gore akademik giidiillenme diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Bazi arastirmalar 6gretmen adaylarinin cinsiyet faktoriiniin giidiilenme
diizeyleri agisindan anlamli bir farklilik olusturmadigini belirtirken, bazi aragtirmalar ise
kiz 6grencilerin akademik giidiilenme diizeylerinin erkek 6grencilere gore daha yiiksek
oldugunu gostermektedir. Arastirmamizin sonuglariyla paralellik gosteren ¢alismalarda
(Saracaloglu, 2008; Saracaloglu ve Kumral, 2007; Saracaloglu, Kanmaz ve Kumral,
2008; Saracaloglu, Karasakaloglu ve Yenice, 2008; Sahin ve Cakar, 2011), kiz ve erkek
ogretmen adaylarimin akademik giidiillenme puanlari agisindan anlamli bir farklilik
olusmaz iken; kiz 6grencilerin akademik giidiilenme diizeylerinin erkek ogrencilerin
giidillenme diizeylerinden daha yiiksek oldugunu belirten ¢alismalara da
rastlanmaktadir. (Ellez, 2004; Akdemir, 2006; Celik, 2006; Onuk, 2007; Y1ilmaz, 2007).
Bu sonuglar bize cinsiyet faktoriiniin akademik giidiilenme agisindan farkli iki sonug
verebilecegini gostermektedir. Ilging olan erkek ogrencilerin akademik giidiilenme
seviyelerinin kiz oOgrencilere gore daha yiiksek oldugunu gosteren ¢aligsmalara
rastlanmamis olmasidir.
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Diger taraftan arastirmada ogrencilerin sosyoekonomik diizeyleri ile anne ve
babanin egitim durumuna gore akademik giidiilenme diizeyleri arasinda anlamli bir
farklilik bulunamamistir. Aym sekilde, Terzi, Unal ve Giirbiiz (2011), “Ilkdgretim
Matematik Ogretmen Adaylarinin Matematige Yonelik Akademik Giidiilenme
Diizeylerinin Bazi Degiskenler Acisindan incelenmesi” baslikli ¢alismalarinda
ogrencilerin akademik giidiilenme seviyeleri ile sosyoekonomik diizeyleri arasinda
anlaml1 bir farklilik bulamamustir. Literatiirde farkli sonuclara ulasan ¢alismalara da
rastlanmaktadir. Yildiz ve Sezen (2007) yaptiklar1 arastirmada Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin sosyoekonomik diizeyleri ile akademik giidiilenme diizeyleri arasinda
pozitif yonde ve anlamli bir iligki tespit etmislerdir.

Ogretmen adaylarinin akademik giidiilenme diizeyleri anabilim dalina gore
anlamli bir farklilhik gostermektedir. Siif 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goren
ogretmen adaylarmimn akademik giidiilenme diizeyleri Fen Bilgisi ve Okul Oncesi
Ogretmenligi ogrencilerinin  akademik giidillenme diizeylerine gore daha f{ist
seviyededir. Sinmif ogretmenliginde 6grenim goren Ogretmen adaylarmin akademik
giidiilenme testi ortalama puan diizeyleri ile okul 6ncesi 6gretmenliginde 6grenim goren
ogretmen adaylarinin ortalama puan diizeyleri arasinda sinif 6gretmenligi lehine anlaml
bir farklilik olusmaktadir. Ortaya c¢ikan bu sonug¢ arastirmanin gergeklestirildigi
donemde branglara gére 6gretmen atanma oranlarinin farklilik géstermesine ve bakanlik
tarafindan uygulamaya gegirilen 4+4+4 uygulamalarinin boliimlerdeki 6gretmen
adaylarmin giidiilenme diizeylerini etkilemis olabileceginden kaynaklanabilir.
Arastirmamizin bu sonucu ile iligkili farkli bir ¢alismada Sahin ve Cakar (2011), egitim
fakiiltesi Ogrencilerinin 0grenme stratejileri ve akademik giidiillenme diizeylerinin
akademik basarilarina etkisini incelemistir. Calismanin sonuglarina gére Fen Bilgisi ve
Beden Egitimi Ogretmenliginde 6grenim goren ogrencilerin ortalama akademik
giidiilenme diizeylerinin, Miizik Egitimi Ogretmenliginde 6grenimlerine devam eden
ogrencilerin ortalama akademik giidiillenme diizeylerine gore daha yiiksek oldugu
gorilmektedir.

[Ikogretim 6gretmen adaylarmin akademik giidiilenme diizeyleri, gretim tiiriine
gore de anlaml1 bir farklilik gostermemektedir. Normal 6gretim 6grencilerinin akademik
giidiilenme diizeylerinin aritmetik ortalamast ile ikinci 6gretim 6grencilerinin akademik
giidiillenme diizeylerinin aritmetik ortalamasi birbirine ¢ok yakin sayisal degerler
gostermektedir. Bu nedenle aradaki bu sayisal fark istatistiksel olarak anlamli degildir.
Yani liniversiteye giris icin yapilan ulusal bir sinavla belirlenen normal 6gretim ya da
ikinci 0gretim olma durumu ile 6grencilerin akademik giidiilenme diizeyleri arasinda
anlaml bir farklilik olusmamaktadir. Bu iki grup arasindaki akademik giidiilenme
diizeylerinin birbirine yakin olmasi liniversiteye giris sinavinda normal 6gretim ve ikinci
ogretim puanlarinin birbirine ¢ok yakin olmasi ile iliskilendirilebilir. Arastirmamiz
sonuglarinda farkli olarak Terzi, Unal ve Giirbiiz (2011)’iin calismalarinda normal
ogretim 6grencilerinin akademik giidiillenme diizeylerinin ikinci 6gretim 6grencilerine
gore daha yliksek seviyede oldugu ve bu farkin anlamli oldugunu belirtmislerdir.

Arastirmamizda son olarak 6grencilerin bir yilda okumus olduklar1 kitap sayisi
ile akademik giidiillenme diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina
bakilmustir. Ogretmen adaylarmin akademik giidiilenme diizeyleri bir y1lda okunan Kitap
sayisina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir fakat okunan kitap sayisi arttikga,
Akademik Giidiilenme diizeyleri puan ortalamalar1 da artmaktadir. Ornegin bir yilda hi¢
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kitap okumadigin1 belirten 6grencilerin akademik giidiillenme diizeyi puan degerleri en
disiik degerde iken, 1 yilda 12’den fazla kitap okudugunu belirten 6grencilerin
akademik giidiilenme diizey puanlar1 diger gruplarin hepsinden daha yiiksek degerdedir.
Bu sonug bize istatistiksel anlamda, bir yilda okunan kitap sayis1 gruplari arasinda
anlamli bir farklilik olusturmasa da okunan kitap sayis1 arttik¢a akademik giidiilenme
diizeyinin artti§1 yoniinde bir fikir verebilir.
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