ENGIZISYON MUHAKEME USULUNUN TEDVIN DEVRI

Fransa'da muhakeme kararlari ile konmug ve yerlestirilmig olan
Engizisyon muhakeme usulii 1498 de (Istanbul’un tarafimzdan fet-
hinden yarim asir kadar bir zaman sonra ve Amerika’nin kesfi si-
ralarinda) tedvin devrine girdi.

Tedvin liigatta bir ilmi, bir fenni tegkil eden meseleleri bir ara-
ya toplamak ve kitap haline getirmek manasma gelir. Mecelle-ki La-
tincesi “Corpus” tur - fikhin tedvin edilmis seklini ifade eder: Jus-
tiniaunus’un tedvinine “Corpus Juris civilis” adi verilmigti; manasi
“medeni hiikiimlerin mecellesi” demektir, biz tedvinimize “adi’ hii-
kiimlerin mecellesi” adim verdik. Bizim diisturlarnmz terciime eden-
ler eserlerine: “Curpus Juris Ottoman” adim verdiler. “Osmanh hu-
kuku mecellesi” manasina gelir. Diistur zaten kanunlar mecmuasi
demektir; yini gerekince hareket edilecek kanun, kaide demektir;
meseld “riyazi bir diistiirdur” dedigimiz zaman matematikin esas
kaidesi oldufunu ifade etmis oluruz.

Yagama kudreti o devirlerde yalniz hiikiimdarda bulundugundan
tedvin kralin kanun mahiyetindeki emirnameleri ile diistur halini ala-
bilirdi. (1)

Avrupa bahs ettigimiz devirlerde iki biiylik pargaya aymimgti;
dofu pargam Osmanh idi; bath parcas: bir taraftan Engizisyan mu-
hakeme usuliinii kabul etmig olan Italya, Ispanya, Fransa, Hollanda
ve Almanya’ya diger taraftan cezs muhakeme usulu bakmundan ba-
t1 devletlerinden ayrilmis ve Jermenlerin sebki dava esasina dayanan
muhakeme usuliine baglh kalmig Ingiltere’ye ayrilmis bulunuyordu.
Ingiltere bu yoénden Osmanh devletinin ceza muhakeme usulu ile
esas itibariyle birlegmig bulnuyordu. Fakat Osmanh devleti keyfi ta-
kipleri ve muhakemesiz, hatta sadri &zamiart Sldiirtmeleri yiiziin-
den sebki dava usuliine dayanan mubsakeme usuliinii séndiriirken

1) Fransiz krallannm yagameys giren tasarruflan Spemlerine give gegit-
N unvatnlar alir; bizde ise hilklmdann yasamaye, icraye, idareye, yargiya ait
biitlin tasarruflan tek bir kelime ile; <irade» kelimesi ile ifade olunur. Fransa
hitktimlarl kenun hiikiimileri gibi genecl olan ve bitin memlekette ylirlritlge gi-
ren iredelere cordonnances» emirname adini verirdi.
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(2) Ingiltere ittihama miistenit ve aglk muhakeme usuliinii gelistiri-
yor ve maznuna Kayiusiz bir mildafaa hakla tanmyordr. Jiiri ile mu-
hakeme usuliinit kuruyordu. Rossi derki parléman ve juri Ingiliz
hiirriyetinin iki temelidir.

Engizisyon muhakeme usulii: Avrupa'min bu miisterek hukukunu
anlatirken evveld batinin hangi memleketinin muhakeme usuliinden
baglamak lazum gelir? Batinin Ingiltere’den gayri biitiin memieket-
lerine Engizisyon muhakeme hukuku kilise hukuku ile girmis ve Ro-
ma hukukunun tesiriyle gelismistir. Fakat Fransiz ceza muhakeme
usutu kendisine mahsus gizgilerle diger memleketler ceza muhakeme
usuliinden ayrniyordu. Yalmz Fransiz hukukunda muhakeme sekille-
ri ve resimleri vuzuh ile belirtilmis, kaideleri vuzuh ile ve saglam
bir tarzda konmustu. Becearia'nin “'suclar/ve/cezalar” adh eseri hak-
kindaki yazmig oldugu mektupta “Muyart de Vouglans” su satwrian
da yazmugti: “Fransiz gerefine olarak denebilir ki mahkeme kararla-
11 Fransayr medeni milletler arasmda temayiiz etmis bir mevkie aikar.
tacak derecede bir kemal seviyesineulastirmistir.” Buna karsiik hig
bir memlekette de sistemin siddeti Fransa da oldugu kadar ileri go-
tiiriilmemisti. Yalmz diger memleketler hele Italya ve Almanya is-
kence usullerinde Fransa'yt gecmislerdi. Hususiyle Mitddeiumumilik
(saveihk) miiessesesi Fransayr difger memleketlerden ayiriyordu.
Gergi diger memleketlerde de savciik miiessesesine rastlanmiyor de-
gildi; fakat ya Fransadan alimmis olarak géziikiiyor veya muhakeme
usufiiniin esasli bir mekanizinasr olarak kabul edilemeyecek kadar
iptidai ve eksik bir manzara gosteriyordu. Bu sebepten ve bir de bu
yaziya esash bir kaynak olarak aldigim rahmetli hocam meghur bii-
yiik BEsmein’'in Klisik olmus eserindeki taksim ve tasnife uyarak
evveld Fransa’dan ve XV ve X VI inci asirlarda yaymlanmis emirna-
melere gire Engizisyon muhakeme usuliiniin aldig: sekilden bahse-
decegim. '

Sebki dava usuliinden Engizisyon usuliine gecis bir intikal dev-
rini icap ettirdi. Bu gelisme ve degigme ceza muhakeme usuliinii de-
rin bir degisiklife ugratti. Degigiklifi yapan da Kralhk mahkemesi

2) Bundan bdyle sug iglemis kimselerin divalannt Kanun hikiimler: gere-
Eince agik olarak incelenerek hilkiim olunmadik¢a hi¢ kimse hakkinda gizli ve
agikt idam ve zehirleme muamelesi icrasy eaiz defildir. (Glithane Hathi Hilma-
yunu 183%), Naima servetini sakladifn wyeri bildirmesi icin Cinci Hocaya ya-
pilan igkenceyi aniatir. Cinci Hocadan evvel I Mustafa devrinde Yedikulede tu-
tuk bulunan bir Leh astlzadesini Franasiz Eigiligl Katibi Aachille de Harlay ka-
girtymm; bu sehepten elgilik terclimam ile ¥KAtibine igkence yaptimaatir.
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yargiclar olmustu./Yargiglar her seyi yaparak/bitirmislerdi, krala da
husule gelen degigikligi emirnamesi ile teyit etmek kalmisti; kanun
koyucusu olan Kral emirnamesinin kisa maddelerinde zaten kabul
edilmis ve bilinen hiikiimleri teyit etmis oluyordu. Ceza muhakeme
usuliinii alaléde (olagan) ve fevkalade (olagan listii) davaya aywran
ve bu taksimi muhakeme usuliiniin kilit tag kilmig bulunan kral de-
gildi; bu ikizli gekli muhakeme usuliine hukukcular ve pratik ile ug-
raganlar sokmug idi. Fakat gelisme olmus ve sistem kemaline ermig
oldugundan Krallzk bu gifte dava usuliinii kanunun cgercevesi igine al-
migtl. XV inci asir sonunda ve XVI inci asrin ilk ortasinda yaymlan-
mig bulunan meshur emirnameler oturmus olan biiyiik kaideleri sa-
dece tescil etmis bulunuyordu; emirnameler, yeni bir gey getirmemig
olmakla beraber pratikin miiterettit bulundugu veya sui istimale im-
kén verdigi goriildiigii bazi noktalar: tavzih etmigti. Emirnamelerin
usule yeni olarak koyduklar: siddetler hile, pratikin sokacag: giddet-
leri tacilden (cabuklagtirmakdan) veya gurada, burada koymus bu-
lundugu giddetleri genellegtirmekten ibaret kaldi. Emirnamelerin en
meshurlar1 1498 ve 1539 tarihli emirnamelerle 1670 tarihli emirna-
medir,

1498 tarihli emirnamenin bizi ilgilendiren kisminin giitmiis ol-
dugu gaye olaZan muhakeme usulu ile olagan iistii muhakeme usulii-
~ nii agikga birbirlerinden aywrmak ve bu iki usulden, bu iki yoldan
hangisine ne zaman sapllacagini ve bu iki yolda takip edilecek usul
ve merasimi tayin etmek olmugtur. Sug haber ahmp malimat toplan-
diktan sonra usule evvela yerine gire celp veya yakalama ile baglanmr
bundan sonra sorgu gelir ve neticesi derhal information (ihbar ve
toplanan maliimat) ile birlikte krahn adamlarina teblif edilir (bildi-
rilir.) Yani bailli'ler, senesolar, yargiglar veya muavinlir bir kimseyi
yakalattiklari, tevkif ettirdikleri yahut celp ettirdikleri zaman o kim-

seyi derhal sorguya gekerler ve keyfiyeti kralin avukatina ve taraf-
lara (sahsi davaciya) bildirerler; iddialarn dinlerler.

Bu nokta da usul, yani takip edilecek yol ikiye ayrihr: a-) ya Es-
~ ki usul dairesinde tahkikat yapilir ve taraflar iddia ve miidafaalari-
nm soylerler. Kral namina zati meseleyi-izah edecek ve talepte bulu-
nacak olanjavukat uzun uzadiya ithamiary, information neticelerini ve
ikrarlan izah ederck sugluya sugunu kabul ettirecek ve herkese ib-
ret tegkil edecek olan miinasip taleplerini dermeyan eyler. F'akat bu
usuliin daha kisas: daha kestirmesi de vardi: Bu kisa yola kralm
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avukatinin (savemmn) (3) veya sahsi tarafin haklarni suclunun ik-
rar ve ittirafina istinad ettirmek istediklerini bildirmis olmalar: ile gi-
rilirdi Yalmz bu bildiri mutlaka yaz ile olacaktir. Bu yaziya suclu
cevap verebilir. Demek ki olagan {istii usule miiracaat edilmesi ka-
rar1 durusmada taraflar dinlenerek verilmiyor; saver veya tarafin
hakkin yalmz suglunun ikrarina istinad ettirmek istediklerine dair ya-
zili talepleri ve suclunun bu talebe yazili cevabi fizerine miiracaat
olunuyor.

" QOlagan iistii yola sapilmaga karar verildigi takdirde emirname
olagan iistil yolu tebartiiz ettiren, farik kilan yani belirten iki hususi-
yeti agikhiyor: Gizlilik ve Iskenceye bagvurulmasi.

Gizlilik durugmada katipden bagka, istisnasiz surette kimsenin
bulunmasmma miisaade etmez; hatta inzibag kuvvetleri dahi buluna-
maz. _

Iskenceye gelince 1498 tarihli emirname pratiki hafifletici hii-
kiimleri ihtiva eyler : Iskenceye konulma@ emreden kararmn ciddi
bir miizakereden sonra alinmasmi emreder; ve yeni karine olmadik-
¢a igkencenin bagka bir celsede daha tekrarlanmasini yasak eyler.

Emirname igkencenin gekil ve tarzimn, tutukluya verilmis su
miktarmin ve ka¢ defa tekrarlanmis oldugunun zahitta gdsterilme-
sini de emreder.

Goriiliiyor ki iskence meclisi sona ermeden ve kaldiriimadan ev-
vel igskencenin tekrart caiz oluyor; fakat iskence meelisi bittikten
sonra, yeni bir karine olmadikca tekrarlanmasi yasak edilmis bulu-
nuyor.

Emirname zabitlarda sorular ile eevaplarmm, tutukiunun beya-
ninda sebatimn, kararlithik veya kararsizligmn, ifadelerinin degisik ol-
malarmin da belirtilmesini emrediyordu. Tutuklu iskenceye kondugu
giiniin ertesi/giinii ve iskenceye konmus oldugu yerden ayr1 bir yerde
tekrar sorguya ¢ekilir ve igkence esnasinda sbylediklerinde sebat edip
etmedi3i zabit katibi tarafmdan tesbit edilirdi.

3) Kraldan bagka kimse miimessil ile ddva edemedifinden saveihifin ik
geklt olan kral naipleri (miimessilleri} unvanlarmi miiddeiumumilere verditer.
Cumhuriyet kabul edilince savalarin tagidiklarn kral mimessili unvant Cum-
huriyet milmessili unvanina degigtirildi. Almaniar saveilara Staatsanwalt (dev-
letin mildafii) unvamm verirler, avukata da Rechtsanwalt (hakkm wmiidafii)
derler. Savel da avukatta mildafidir. Biri devletin, Kanunun miidafii digeri fert
hiirriyet ve hakkmin miidafiidir. Bizde miiddeiumumi dendikten sonra C. Miid-
ddelumumisi demek manasiz digiiyor. Ne yapahm ki mantiksizhik ta bir man-
tiktir.
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Bu hususta Nisan 1510 emirnamesi ile yapilmis olan diizeitme
cok manaldir : Orfiin hakim olmadif1 ve memleketin Roma huku-
kunun yiirlirlitkte bulundugu kisminda yargiclar ceza muhakemele-
rini ve tahkikatiar: latince dili ile yaptiklarindan <vukua gelmig sui
istimal ve mahzurlar1 kaldirmak ve gahitlerin demis olduklarmi,
suglunun da aléyhine yapilan takibi anlayabilmeleri i¢in ceza dava-
lart ve tahkikleri bundan boyle adi di} (konugulan dil) yani mahal-
lin dili ile yapiimasmu irade eyliyorum.»

Tutuk engizisyon muhakeme usuliinde kendisine isnat olunan-
lar: ancak ylizlegtirmeler esnasinda Ggrenebiliyordu; fakat diger ta-
raftan daha baglangigta tutukluya mildafaasym bildirmesine miisa-
ade eyledikleri ve delillerini derhal almaga hasladiklar: santhyor ki,
bu hal o zamana kadar yapilmig ve takip edilmig olan usule de uy-
gundur.

" Mahkumiyet karari samifm dniinde tefhim edilirdi: “usuliinde ya-
pilmg olagan iistii takip ile bir sey elde edilemez ve bu sebepden sa-
pilacak olagan yolda taraflar: kabule ve dinlemege liizum olursa ba-
illilerimiz. taraflarin meclis tarafindan baz giinlerde dinlenmelerini
emredecekler ve tutuk hiikiimiin tefhiminde hazir bulundurulacak,
iddia ve miidafaalar alenen yapillacaktir”. Hilkiim karar siciline ge-
gtrilir. :

Kefaletle tahliyenin, da.ira.nm olagan. usule sokulduju zaman caiz
oldugu samhr.

Netice 1408 emirnamesi muhakeme usuliintin tiimiinii ihtive ey-
lemesi iledikkate sayan olmaktadir. Emirname olagan iistii usulde
mutlak bir gizlili#i emretmis olmasi ile Snemlidir. Artik aleniyeti
ret eyleyen bir kanun mevcuttur. Aleniyetin kalkmasi1 XIV ve XV
inci aswlarn birasktifn ve kanunun toplayip igine aldig: bir artik idi
halk ceza muhakemelerinin dinleyicileri olabilmekten men edilmisti
bos biraktifn yerine de dinleyici tekrar uzun zaman dénemiyecekti.

1539 emirnamesi: Ceza muhakeme usuliinde en Snemli emirname
1539 tarihli emirnamedir. Isbu emirnameyi Kanuni Sultan Siileyman-
in  miittefiki Fransa krab I Francois gikartmisti Vilers Cotterest
sehrinde gikartilimg olan Nisan 1539 emirnamesi yalmmz adli isleri dii-
zenlemiyor ahvali medeniye sicillerini de kuruyor. Emirname, bagve-
kil demek olan Sansilye Poyet’nin eseri idi. Poyet kudretli bir hu-
kukcu oldugu kadarda sthretli bir ahlaksiz ve miirtekip idi, bu se-
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bepten yaptil? ve kendisinin de siddetine ugradigr (4) 1539 emitna-
mesi Fransada ceza muhakeme usuliinii kesin olarak tesbit eyledi.
Fakat yeni emirname 1498 emirnamesinin kuydugu ‘sistemin baz
teferruatiml tavzih ve baz yerierini giddetlendirmekten ve agirlas-
tirmaktan bagka bir sey yapmig olmayacakts

1539 emirnamesinde ceza muhakeme usulit karakteristik yani
onu digerlerinden ayiran, fark ettiren ve cikik yani gbze garpan giz-
gileri ile belirmektedir. Bundan byle Kralin ve beyin naibi, miimes-
sili artik her davada tarafds, eger davada bir gahsi davact bulunuyor
idise krahn miimessili mitdahil taraf veya Fransiz tabiriyle asli da-
vaclya katilmig, onunla birlegmis taraf oluyordu. Buna ragmen ceza
muhakeme usulii bir prensip kazanmig oluyordu: Artik bundan bdy-
le ceza takibi iki yargig1 icap ettiriyordu: I- Talepde bulunan yargig;
2- Tahkikatiyapan yarge.

Dava miisavi olmayan iki devreye ayriliyordu: 1 - Tahkik devre-
si; 2- Hiiklim devresi. Olgiistiz derecede sigirilmis olan birincisinde
biitiin delillerin aranmalar1 ve yaz ile teshitleri yer alir. Bu islem
tek bir yargicin elindedir, metinler bu yargictan, “cinayet yargicy”
diye yani (5) bizim bu giinkii ifade tarzimiza goére “ceza yargicr”
diye bahseder.

4) Fransanm biiylik Amirali Brion sarayda Kralin metresi diiges d'Btam-
pes e veliahdin (XI Henri) metrest Diane de Poitiers arasindaki rekabetten do-
Zan entrikalara karigmug veya kralm metresi tarafim {utarak, muhalif parii
gefi Ordu Bagkomutam de Montmorencynin diigmanhfmm iizerine gekti. Mont-
moreticy Krala Brion'vn hirsizlifim meydana vuran hesaplarm gosterdi: Ami-
ral Krahn sorularmma bilyiilk bir Kibir ve gurur ile cevap verdi. ¥endisini mu-
hakemeye memur {zel bir Komisyonun Opline gtkartildi. Poyet ahliksizlizim
burada gisterdi. Komisyona istedift adam Baskan tiyin etti ve ona Amiralin
miisadere edilecek mallarmdan ganimetier vaad eyledi. Binaenaleyh Amiral,
1.500.000 altm para cezasma, siirgline ve mallarmm mijsaderesine mahliim
edildi. Fakat Kral Brion'n affetti. Béylece ordu Baskomutam Montmorency'yi
ve onun tegvikiyle Brion'u mahkOm ettirmig olan Poyet'nin feldketi bagla-
d1. Poyet Brion'u mahk(m ettirdigi usuller ile muhakeme edilerek agir bir pa-
ra cezasiha ve 3 yil, ginili giniinile cekip tamamladifs hapse mahkdm oldu.

5) Eski metinler bizim mahkemelert Fransiz usulid dairesinde «Cinayet
mahkemest», «Ciinha mahkemesis, «Kabahat mahkemesi» diye anarder Bugin
sCinayet mahkemesis yerine «Agwr ceza mahkemesi», «Clinha mahkemesine» de
cAsliye ceza mahkemest» diyoruz. Yalmz kabahat mahkemelerine «<Sulh mah-
kerneniy diyoruz.
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Her gey tamam olduktan sonra miittehem (sanik) heyetin &nii-
ne, o da eger bir heyet var ise, ¢ikartihirds. Heyetin tenevviir edebil-
mesi ancak zabitlarla ve saniin son sorgusu ile miimkiin olabilirdi.
Her gey, her muamele yazili ve her muamele gizli idi: tahkikat ta,
hitkiim de gizli idi: hiikiim ¢ok kere bir gerekcgeye dayanmazdi.

Simdi davanin cereyan tarzim Esmein’in anlatmig oldugu tarz-
de izah edeyim:

Sug {istii hali miistesna olmak iizere her ceza davas: “informa-

tion” ile baglar; sug iistii yakalanan suclu hemen tutulur ve sorguya
¢ekilir; sug {istii hallerde ayrica information’a hacet yoktur. “infor-
mation” haber almak demektir. Yiirlirliikte olan ceza muhakemeleri
usulu kanununmuz “information” safhasina “amme hukuku davast-
nin hazrlanmas” ve “ilk tahkikat” adlarmi veriyor (Mad. 151-190)
Savemin yaptifn muamelelerin aynun yapan Sorgu hakimine riya-
kAr bir savel, sam@ yargic maskesi ile sldatan bir saver diyenler
‘vardir. askeri ceza muhakeme usuliinde savel ile sorgu hakimi birleg-
tirilmigtir. Hazirlik tahkikatina, bugiin oldugu gibi baglanir: 1- Ya
haber vermek miisaadesini elde eden gahsi hukuk davaeisinin gikaye-
ti ile baglanir. Diiniin bugiinden fark: :/diin magdurun her gikiyeti
mutlaka onu aynt zamanda sahsi hukuk davaeis: kilardy. Bugiin mag.
durun sugu, velev ki yazh gikéyet tariznda bildirmesi (ihban) bagka-
dir; suctan davac: olmas: yani miidahil oimas1 bagkadm.

2 — Veya sucu bir ihbar sayesinde §grenmis olan kralm yahutr
beyin miimessilinin gikfyet ve yargigdan talebi iizerine yaphr,

3 — Yahut talep, gikdyet ve dava oimaksizin dahi cezai iglere
ressen el koyabilen yargiem kendilifinden vaki bir tasarrufu ile bas-
lar. Bugiin ile diiniin en biiylikfark: burada géziikiir. Bu giin (CM.U.
172) mucibince milddeiumumiligin bir taleni olmadikga sorgu hakimi
hi¢ bir ige el koyamaz; Bugiin iddianame olmadikga hi¢ bir ceza
mahkemesi ige el koyamaz (C.M.U. 192, 191, f. 2.3 istisnas: CM.U.
158: Sulh hakimi gecikmesinde zarar umulan hallerde ve sug iietii
-vakalarinda lizum goriilen tabkik muamelelerini resen yapabilir.

Sahsi hak tarafi canibinden cagirtilan sahitler teker teker ve
gizli olarak ya hakim tarafindan veya “tahkikei” unvamm tagtyan
62el memurlar tarafindan dinlenir. Bu giin dehazirlik ve ilk tahkikat
adlarin: tagiyan Information safhasinde sahitler gizli dinlenir. (C.M.
U. 54 fik. 2) Ciinkii engizisyon muhakeme usulii hazirhk ve ilk tah-
kikat safhalarinds muhafaza, edilmisgtir.



0 ENGizZISYON MUHAKEME USULUNUN TEDVIN DEVRI

1538 emirnamesi gahitlerin adi bir ¢cavus tarafindan dahi dinlen-
mesine, ¢avugun yannda bir noter bulunmak gartiyla miisaade eyli-
yor. Sahitlerin ifadeleri zabita gegirilirdi; bugiin de bayledir. Yalnz
“bugiin ile diiniin farki sahide zaptedilen ifadesi okunmaz ve okunan
ifadesinin altina imza atmasi istenmezdi (C.M.U. 181) Zabit gibi son
derece Onemli bir vesikamin tanziminde ikineci ligiinell derecede me-
muriarin kullamlmas: ¢ok mahzurlu idi: “bu gavuglar ve noterier
yiiziinden elem ve zahmet ¢ekmis bir gok iyl adamlar vard: buniar
information’n sahitlerin gergekten sdylediklerine gore degil fakat ta-
raflarin arzularina gore semiz veya zaif kilarlardl (sigirirler veya
sondiiriirlerdi)”; bu sozleri emirnameleri gerh etmis olan meshur Im-
bert eserinde yaziyor. Information yapildiktan ve ceza yargicina ve-
rildikten sonra keyfiyet ceza yargic: tarafindan Kral miimessiline
mitteldasm bildirmek fizere verilir; Kral miimessili (buginkii saver)
miitaldasm ve talebini yazili olarak verir. Fakat hazirlik tahkikatimn
gahsi hukuk davacisma da bildirildigi sammiyor. Ceza yargicr sav-
cimn miiteldasina gére ya isi, teknik tabirimiz ile hifz eyler veya sa-
mgm celp edilmesini emreder. Bu emre *decret” denir. Emirname
bu hususta pek aqik degildir; fakat mahkeme kararlari, ceza hiki-
minin verecegi emri iki cesit olmak iizere teshit etti: 1- Sam celp
emri; 2- Samigm yakalanmas: emri., “Sahsen gelmesi i¢in gikartilan
celp emri hukuk davalarnndaki adi davetiye gibi infaz edilmelidir.
sanik korkulacak kimse ise ve ¢avuslar yoruyor, evine veya kendi-
sine teblige cesaret edilemiyor ise yargic miinadi ile (aggir ile, tel-
lal cikartarak) davet edilmesine miisaade eyler. Miinadi pazar yerin-
de veya samgn evine yakimn oturan halkin toptandig diger yerlerde
sanigl boru gesiyle ¢agirir (bizde miinadiler davul calarak seslenirler.)

Yakalama emri sanigm muvakkat tevkifi sonuncunu verirdi.
Imbert “pratik” adh eserinde yakalama tarzim séyle anlatir: “Adi
huknka gire kimse evinde yakalanamazd:; fakat bugiin gece olma-
mak ve giindiiz olmak sartiyle samg@: evinde dahi yakaliyorlar. Yal-
mz sam@: yakalayacak miibagirin {veya eski tabirlerimizle muhzi-
rin) yanmnda, lizumunda sahit olacak, Hizumunda miibagire yardim
edecek iki kisinin bulunmas: sarttir; bu miibasir yardimeilarina
“recor” (rekor) denirdi. Binaenaleyh samgn yakalamak icin kalabah-
ga ve sildhhlara MHizum yoktu. Yalmz mitbasir ve yardmmeilarimn
evde bir sey kirmamalart ve evden bir sey almamalan ldzimd1. Bu-
nunla beraber kapi kapah ise kmilabilirdi.”

Yine imbert yakalama emri hakimin biiyiik bir dikkatini icap etti-
rir ve ancak agir meselelerde verilirdi diyor. Bununla beraber hig
bir metin ve binaenaleyh hic bir hiikiim yargies kayit alftma almi-

om0,
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yordu, Yakalama emri vermek igin bir information'un yapilmig ol-
mas ldzim ve kéfi idi. Bununla beraber evvelce bir Information’un
yapilmig olmasy kaidesinin bir ¢ok istisnasi vards ve gabis masuniye-
ti emirnamenin prensiplerinde gok zayif bir teminata malik olabili-
yordu.

Huzura/gelen veya yakalanan sanigin yargig tarafindan sorguya
gekilmesi ldzimdi, Samgin sorgusu yargicin evinde veya itham edil-
digi sug i¢in tanzim edilmig ceza mahkemesinde yapilirdl.

Sorgu cok glic bir sanatti; Bu sanat cok kerre kahbeligi de icap
ettirirdi. bu sebepten sorgu samF: hakimin mutlak keyfine tevdi
ederdi. Samk information’un konusu hakkinda hi¢ bir bilgisi olma-
dan ve bir miidafiin yardimima mazhar killimadan ifadesini vermege
mecbur idi. Fazla olarak dogru styleyecegine de yemin ettirilirdi. (6)

8) Diiniin bu faciasina son veren giiniimiizlin hilkiimlerl arasmdaki farka
gelince

A ~- 1 - Bugiin sanik sorgu icin celpname ile davet olunur. 2 - Hakkinda
verllmis tevkif miizekkeresl lzerine tevkif edilerek hdkim huzuruna gikartirr.

Diintin iki titrlii. emri bugiin ddrde gikartilmug celp ile tevkif arasmnda «th-
Zary (zorls celp) basamaf: konmu§ ve tevkif ile yakalama aras: aywrtedilmigtir.

Samgm ihzar edilerek getirilebilmesi icin hakkinda tevikif miizekkeresi ke-
silebilmenini caiz lklacak kafi sebepler bulunmahdir. lhzar, bir davetiyeden
bagka bir gey olmayan celpden uzak ve tevkife gok yalumdir. thzar edilen kim-
senin hdkim tarafimdan yapilmas ldzim gelen sorgusunun hemen yapilabilmesi
milmkiin olamyor ise 24 saat icinde yapulabilmesi igin, bu 24 saat miiddetle
kesin surette bagh olarak tutuk biralulmas eaiz olur (C.M.UK. Mad. 132-134)
Yakalamsanin ne zaman caiz olacagl (CM.UK. 131 ve 12) de zikredilmigtir.

B — Bugliniin sorgu geklini diinkil sorgu geklinden ayiran husus bir kerre
sanifa dofru sbyleyecegine dair yemin ettiritmemesgidir. $ahit delildir ona ye-
min ettirilir, suclu delil defildir ki yeminli olarak konugsun; Suclu taraftir;
sonrs sanikdan ne {le itham ediimekte oldufu saklanmaz. Celp veya ihzar ile
gelen sama sorgunun baglangicmda sugunun neden ibaret oldufu bildiritir.
Suclu'ya dofru styleyecefine dair yemin ettirmek siyle dursun sugluya sugu
hekkinda cevap vermek isteyip istemedifi dahi sorulur ve artik ikrarm ala-
bilmek icin igkenceye honmasina yani takipte clafaniistii yola sapmaga liizum
kalmaz (CM.UK. 185).

Bugiin samgn tevkifint emreden miizekkerede galeyhine isnat edilen sug
ve tevkif sebebi» mutlaka yazihir. Tevkif miizekkeresi maznunun yahalanmas:
anmnda ve bu miimkiin olmazsa hangi sug Icin tevkif edildifi bildirilmekle be-
raber nihayet ertesi glinii teblif edilir (C.M.UK. 108). .

Sanilx tevkifini histmlarma ve esash bir bilgisi olan difer kimselere de hil-
dirilebilir (CMU.K 107).

Samk hemen ve nihayet tutulduSunun ertesi giind zan altmda bulundugu
husustan oOtiirii sorguysa cekilir ve kendisi aleyhindeki vaziyet ve hallerden
haberdar edflir. Sorgu eski zamanda oldugu gibi kahbece yapiimaz. Sanifm le-
hine meydana koyacafr delillere méni olmayacak tarzda cereyan ettirilir. (C.
MUK, 108).



12 ENGIZISYON MUHAKEME USULUNUN TEDVIN DEVRI

Hakimin Oniinecelp ile veya yakalanma ile getirilmis sanik sor-
gusu esnasinda sugunu ikrar eylemis ise ikrar zapti Kral miimessili-
ne (savciya) bildirilirdi. Bu bildiri tizerine Kral miimessili delillerin
kiymetini kanun tayin eylemis oldugundan, miimkiin ise ikrar zap-
tina dayanarak bagkaca bir sey yapilmasma liizum olmaksizin hii-
kilm verilmesini isterdi; Sorgu zapt1 sahsi davaciya bildirilirdi.

Gerek saver gerek sahsi hukuk davacis iddia ve taleplerini ya-
z1 ile veriyorlar bu yaz samiga bildiriliyordu. Artik sanik i¢in tefhim
de bulunmak iizere hakim Oniine gikmaktan baska yapacak bir gey
kalmiyordu.

Saver ve sahsi hukuk davacisi haklarmi sorguya dayanarak al-
mak istemiyorlarsa: yani santk ikrar etmemis ve hazen de ikrar ef-
mis oldugu halde delillerin kiymetlerinin kanun tarafindan tayin
edilmis olmasmdan &tirii miimkiin olamiyorsa davanm olagan iistii
veya olagan yola sokulmasi igine baslaniyordu. Bunun icin isleri da-
ima tek olarak karar altma alan hakim bir ara karari verir. 1539
emirnamesini savel, sahsi hukuk tarafl ve samgmm durugmal olarak
taleplerini sb6zle veya yazi ile yapabilmelerini emrederdi.

Ikrar halinde 1498 ve 1539 emirnamelerine gore samk ancak va-
ziyetini hafifletici yollarin/ahinmasin isteyebilirdi. Fakat olaganiistii
yolun abnmas) karar samldifina gore durugmada taraflar dinlen-
dikten sonra verilmiyor, pratik bu hsusta 1498 emirnamesine
siki bir surette bagh kalamiyordu. Imbert bu ciheti sdyle anlatiyor:
“Tuetuk samgin dinlenmesinden sonra taraflar hikim huzuruna gilkan-
lir. Fakat tutuk sahsen/gelerek dinlenmis oldufunu ve sorgunun Kra-
hn avukat ve miimessillerine hildirilmis bulundugunu beyan eder ve
beraat etmesini, hic olmazsa hakkinda olagan usuliin tatbikini ve
kefaletle tahliyesini talep ederdi. Davaci olan sahsi. taraf ise sanik
aleyhine sahitlerin rekolemani ve yiizlestirilmeleri ile olagan iisti
usuliin takip edilmesini talep ve dava miiddetince lazim olacak yi-
yecek ve ili¢ masraflari karsihgim yatiracagim beyan eder. Kral
avukat: ise information da mevcut itham sebebi lehine miitelda da
bulunur ve olagan Gstii yolun alimmasm talep eder.” 1498 tarihli
emirnameye gére bundan sonra sanik miidafaasin yapardi. Hald in-
formation’un muhteviyatini kendisine bildirmemekte devam olunan sa-
mk buna ragmen bi¥ avukatin yardimina mazhar olabilirdi 1539
emirnamesi bu usul ve adetieri kaldirdr; yani hitkiim safhasinda sa-
nmgmn dinlenmesini ve itham edildigi suca ait fiil ve meselelerin ken-
disine bildirlmesi usulunii kalrdirds. Binaenaleyh Kral namina talep-
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te bulunan (kral naibi, savel) ve gahsi taraf taleplerini yazi ile yap-
tilar ve sam@a sbz verilmez oldu. Yalniz 1498 tarihli emirnamenin
olagan yolun alinmasi takdirinde yapilacak muamelelere dair hiikiim-
leri muhafaza edilmisti., Yargic ¢ok hafif meselelerde olagan yargl
yolunu almadan evvel biitiin taraflar1 karardan evvel dinlerdi. Bu
nadir hal istisna edilecek olursa yargic takibin olagan iistli usul ile
yapilacagina dair karar verir. Ve rekoleman ve gahitlerin yiizlegtiril-
meleri igin taraflara bir mehil teshit edilirdi. Bu mehlin, bugiinkii ta-
birimizle kesin oldugn nazari olarak soylenebilir; Clinkti 1539 emir-
namesi verilen mehil gegtikfen sonra davanin meveut evrak tizerin-
den hiikme iktiran ettirilmesini (vardirilmasim) emrederdi; meger
ki ¢ok miihim sebeplerden étiiril ikinei bir mehil verilmis olsun,

_ Imbert bize,adi gecen emirnamenin bu husustaki hiikmiine faz-
la riayet edilmemis oldufunu ve yargiclarin eskisi gibi mehili iig,
dort defa yenilediklerini ve zavalll tutuklarin dabundan zarar gir-
diiklerini bildiriyor.

Rekclman {7) ‘“‘Recolement” igin gahitler yeniden davet olunur-
du, Recoler {(Rekole} hukuk istilahinda sahitlere, beyanlarinda israr
edip etmediklerini anlamsk ig¢in beyanlarimi onlara tekrar okumak .
demelttir. Rekolman da sahitleri Rekole etmek muamelesini ifade
eder.

“Yargig Reko}e etmek istedigi gahide evveld dogruyu sdylece-
gine yemin ettirir, Yargic sahidin miizevviroldugundan stiphe edi-
yorsa ona information’daki ifadesini okumadan evvel samZa isnat
edilen fiil hakkinda bildigini sGylemesini emreder. Eger yargie sahi-
din beyanin1 vermis oldugu ifadeye yakin bulursa o zaman informa-
tion’da ki ifadesini kitibe okutur; ondan sonra gahide yaptigi ye-
mine dayanarak ifadesinin doZru olup olmadigim sorar. Okunan
eski ifadesinin dogruiugunda israr eyledigi kismmlarim ve diizelttigi
kistmiar zapta yazdirr” )

Yiizlegtirme : rekolmandan sonra sahit derhal huzura alinan sa-
nik ile yiizlegtirilir,

“Sahit ifadesinde israr eder ve samigin aleyhinde bulunur ise
samk ile yiizlestirilir, yani hazir oldugu halde samug) huzura gteirtir;
ve her ikisine dogruyu sdyleyeceklerine dair yemin ettirir ondan
sonrg sahide sucluyu tamyip tanmmadigim ve ifadesinde ve rekolman-

7) Apkara H. F. Dargisi 1958 Sah. 339.340 a bakmz,
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da bahsettigi kimsenin hazir olan sanik olup olmadigim sorar. Sam-
ga da sahidi tamyip tammadizim sorar.”

Yiizlestirme cifte bir gaye takip ederdi: Evveld samga gahide
yapabilecegi ta'ny, itiraz ve reddi yapabilmesine imkén verir ve sa-
niyen sam@a hakkindaki isnatlanm dogrudan dogruya reddedebilmek
imk&nny verir ki bu imkin, miidafaas icin kendisine verilen ilk ve
son imkéndir, ve bundan sonra byle bir imkina artik samk malik
olamiyacaltir,

1539 emirnimesi o zamana kadar gelenek olarak devam eden
hali daha da giddetlendirerek, miibaligays vardirarak samgm, aley-
hine gahadet edenleri ancak ifadeleri okunmadan evvel ta'n edebile-
cegini emretti Binaenaleyh, aleyhe sahidin ifadesi okunmadan evvel
ifadesini kabul edip etmiyecegi samktan sorulurdu. Sonradan sahi-
de yapacad1 ta’nm (dil nzatmanm) kabul edilmeyecegi de samga bil.
diriliyordu. Bu hal bigag1 samgin girtlagina dayanmaktan baska hir
sey degildi. Pratik, emirnameden daha merhametli ¢ikt1 ve samgZin,
sahidi ta’'n igin hir mehil isteyebilmesine miisaade eyledi,

Bundan sonra sahidin ifadesinin okunmasina gegilirdi. “Sanik
sahide ta'nda bulunmaz ve ta'n etmeyecegini de beyan eylemez veya
stz yahut yaz ile ta’mm bildirmek igin mehil istemis bulunmaz ise
yargig sahit ve samgin huzurlarinda sahitin ifadesini okur. sonra
hem sahide ve hem samfa ifadenin dogru olup olmadigim sorar, ce-
vaplarini zabta gegirtir.”

Yiizlestirme bir miidafaa vasitas: olarak muhakkak ki ¢ok elve-
rigsiz idi, ¢linkii gizli idi ve bir miidafiin bulunmasina miisaade olun-
muyordu. Bununla heraber hicten iyi idi, zeki ve becerikli bir samk
igin ne de olsa bir miidafa imkam idi, sahidi miildhazalar ile tena-
kuza diisiirebilir, ifadesini geri aldirtabilirdi: “Sahit, information es-
nasimda sdylemis oldugu ve zabta gegmis bulunan sozlerinde israr
etmege ne rekoleman, ne de yiizlesme mecbur birakabilir.” Bu soz-
leri yazmmg buluntan Tmbert gerci” ifadesini imzalamnsg bir sahidin be-
yamm korkusuz, cezasiz degistirebilip degistiremiyeeegini” de so-
ruyor igse de sdziinden donen gahidin bu sebepten bir tehlike gegir-
medigi kabul olunmaktadir, .

Emirnamenin metninden her ne kadar yalmz aleyhte bulunan
ve rekolmanda aleyhe beyaminda israr eden sahidin yiizlegtirilecegi
anlagibyor ise de Imbert “Biiyiik tecriibe sahibi bir ¢ok kimsenin,
sanigin ister aleyhinde ister lehinde ifade vermis blitiin gahitleri sa-
nik ile yiizlestirmekte oldugunu” bildiriyor.
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Miidafaa delilleri :

Bu safhays kadar samtk gok pasif bir rol oynamugtir, Yiizlegtir-
me safhasinda kendisine isnat edilmig hususu nihayet, kamu ve gah-
si hukuk taraflam cianibinden gosterilmis gahitlerle miinakaga ede-
bilmistir. Fakat kendi hi¢c bir miidafaa sahidi gésterememistir, Ma-
sum oldugunu, sugsuz bulundugunu dogrudan dogruya isbat edeme-
migtir. Acaba bu imkén sucluya hig de verilmiyecek midir? Bu soru-
yu soran Esmein ayni zamanda cevabim da veriyor ve diyor ki bu
hususta en sgasilacak bir nazariyeye hiiziin verecek bir maharetle
varilmgtir,

Sanigin suglu olmadigim isbat icin gahit géstermesi umumiyetle
kabul olunmuyordu. Ciinki mantik sug islememis olmamn isbat edile-
bilecegini yani menfinin isbatim miimkiin gérmiiyor. Bugiin deliller
yargic: inindirmag istihdaf eder, onun igin kiymetini yargicin takdi-
rinden alir. Diin delilin takdiri rayi¢ kryymetini birer birer tadyin etmis

. olan kanuna aitti, binaenaleyh hakim kararmi edindigi kanaate gire

vermez delillerin, kanun tarafindan tdyin edilmis kiymetierine gre ve-
rir iki sahitle adam asthr ve mutiaka asilird:r. Binaenaleyh delilika-.
mesinden maksat hakimi kandirmak, inandirmak olmayip vazih ve
miisbet fiilleri igbat idi. Efer fiil ittthamm gosterdigi sahitlerie ka.
fi derecede sabit olmazsa samfin lehine delil gistermesi de Hizum-
suz kahrdi. Bunun aksine olarak.dava sugun islenmis oldugunu ve
samfin da o-sugu igleyen bulundugu kanunun istedigi delillerle sa-
bit bulunmus ise o zaman samk delilleri yalniz ve yalmz yapacagn
ta’'nlarla kiymetten diigiirebilirdi, yahut gahitlerin, bizim tidbirleri-
mizle “zor” olduklarin: yani hadisede vazife ve viedana kars: hareket -
eylemeyi kabul etmis olduklarini isbat eylerdi, veya sugsuz oldugu
neticesini gilkartacak meseld mekén beyyinesi gibi miisbet bir vaki-
ay1 isbat edebilirdi: bu vakialara masumiyti isbat eden filler ad: ve-
rilirdi. Sucsuzlugu isbata yarayan ve bu sebepten (justificatif) adi
verilmis olan bu fiiller ki g¢esit idi: Kimisi su¢suzlugu vasitalt ola-
rak isbat ederdi, fakat kesin olarak isbat eylerdi, zaman ve mekén
beyyinesi bu kisma giren fiillerden idi. Old{irléidil denilen bir kimse-
nin sag olarak mahkemeye arz, sucun hakiki failini cezalandurmg
ve evvelce verilmig bir ildmin mahkemeye arz1 da bu birinei gegit
justitifeatif fiillerdendir Bu cesit fiillerden bazilar: sonralar bazan
ittihama karg ileri siirlilmiig “kesin defi”, “ittihamt yikan defi” ol-
mak fizere mahkemeye arz edilmigtir,

Tkinei gesit justificatif filler davada sébit olmug hususlan yik.
makemn fiilden q}nayet vasfiny, (afwr clirim) olmakif kaldwran
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fiillerdir, bu fillere misal olarak megriit miidafaay: ve failin sug es-
nasinda suuruna mélik bulunmamig oldugu yani delilifi gosterilebilir.

Hiildsa maznunun miidafaas) igin kullanahilecegi iki vasita var-
di: 1 - Sahitleri ta'n, ve 2 - Masumiyetini ishat edecek veya fiilen sug
olmak vasfim kaldiracak fiillerin isbati : Justificatif fiiller,

Goriililyor ki sanifin miidafaas) ittiham tarafindan isnat edil-
mis bir fiilin isbat edilmis bulunmasmmaz bagh kahyordu, Is bununla
da bitmiyordu. Sanik sugsuzlugunu sabit kilacak delilleri ittihamm
gisterdigi biitiin deliller toplandiktan sonra ikame edebilirdi ve bu-
nu yapabilmek igin de bir ¢ok giiclitkleri yenmesi lazimdi. Ta'nim
yizlestirme zamaninda yapacakt:, Justifikatif filleri ise ilk sorgu-
sunda dermeyan eyleyecekti. Gerei santk tahkikat esnasinda da Ju-
stifikatif fiilleri isbat eylemeyi isteyebilirdi, fakat istemck bagka. ta-
lebin, istegin kabulil yine bagkadir. Sanik bunu her hikim Oniine ¢i-
kartiginda isteyebilecegi gibi istida ile de isteyebilirdi, fakat ta'nm.
da justifikatif fillerin de ishatini yargicin kabul etmesi ldzimdi. Bu
giin mahkemelerde samgin delillerinin kahuliine dair verilen miitalda
ve kararlarda zikredilen “miidafa hakkina taalluku itibariyle” sozii
ne hazin teecriibelerin verdigi derslerin neticesi oldugunu ne yazik ki
liizumu kadar duyamiyoruz.

Dosyanin  tamami: Tahkikat (information), sam@m sorgusu,
rekolman ve yiizlegtirme Kral naibine verilirdi. “Eger sanik, lehine
yarayacak veya sugluzlugunu isbata yarayacak mekin beyyinesi
mesrd ta'nlar gibi kesin ve kabule sayan justikatif bir fiili ilerd siir-
memis isesam@m derhal bdyle lehine bir fiil dermeyan eylemegini
talep eyler. aksi takdirde saver samgm igkenceye konulmasimi veya
nihaf karara gidilmesini yani bir cezaya mahkim edilmesini talep
edecegini” bildirir,

1539 tarihli emirnamenin gikartildig1 zaman bir parleman (Yiik-
sek Mahkeme) reisi bulunan Seguier'nin yegeni ve XIII. ve X1V, cii
Louis'nin bagvekili olan Seguier'nin oglu ve ceza muhakemeleri usulii-
niln degistirilmesini isteyen XVIII. ci aswr filozoflarinin diismam Pa-
ris Parldmam Saveisi Seguier 1786 da sGyledigi bir ittiham miita-
laasmdz demistir ki : Eger samklara justifikatif fiillerini (sugsuz-
luklarmn isbat edecek fiillerini) daha baglangicta dermeyana miisa-
ade edilirse bu miisaadeyi verecek karar umumi szadet ve menfaat
igin meg'um olur, saniklar icin de cezasiz kalmak emniyetini saglar.
Delillerini ibraz etmek bahanesi ile suglarim igshat edecek delilleri-
bilvesita bertaraf etmig olurlar. Hatta justifikatif fillerini isbat et-
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meden gahitlerin kuvvetlerini, otoritelerini ve agirhklarim azaltirlar
Adaleti sucu ve suclularin sucsuzluklarum “isbat edebilmek kudreti
diina atarlar.”

Rral naibinin (Saveinin) neticei talebi iizerine yargi¢ bir karar
alird: ve daima justifikatif fiilleri kabule sayin olmadig gerekgesi-
le red edebilirdi. Yargi¢ ta’'nin veya justifikatif fiillerin isbatim ka-
bul eyledigi takdirde sarmk yine bir giiclik, bir engel ile karsiagtin-
hyordu. Yargic samgi, sshitlerini hemen, derhal bildirmeye davet
ederdi. Samk -derhal bildirmezse artik talebi bir daha kabul edilmez-
di. Samk gahitlerini derhal ve dfisiinmeden bildirmis olsa dshi bu ga-
hitler nasil dinlenecekti? Ya yargic ve naibleri tarafindan dinlenecek-
lerdi, fakat samfm giyabinda dinleneceklerdi, Lehte tahkikati da sa-
mg takip edenler yapacaklard: ve samk gisterdigi sahitleri ta'n da
edemezdi. Bu tahkikatin zabt: da davann “torbast” na konurdu. O
zamanlarda dosyalar kartona konmaz torbalara konurdu. Benim
geclifimde memurlar hususi vesikalarmi dahi kirmizi atlas torbalar
icinde muhafaza ederierdi.

Tahkikat hittikten sonra-kamu ve sahsi hukuk taraflarmmn mii-
taldas: alinacak ve is heyete verilecektir: Tahkikat tekemmiil ettik-
ten sonra yargi¢ yapran tahkikatin Kralin adamiarina ii¢ gitn icin-
de miitaldalarini bildirmek iizere teblif edilmesine karar verir. Yal-
mz tahkikat hakiminin miinferit olarak hazirladig: dosysa, o bir yi1-
g evrak mahkemeye bir raportdr hakim tarafindan yaptig: rapor-
Ia birlikte takdim olunur. Raportérliik miiessesesi yazli muhakeme
usuliiniin yarattign bir zarurettir, evrakin mahkeme tarafindan anla-
gilistm kolaylagtirir,

Savemin miitalaas: kesin olacagr yerde yani bir cezanin hiikme-
dilmesini talep yerine hazirlayici igkencenin yapilmasint isteyen bir
talep olabilirdi. ' '

Yarg1'§ biitiin dosyay: meclise arzederdi, is hemen hemen tahak-
kuk etmis ve sabit olmus gibi bulunur ve yalmz suglunun ikrar ve
itirafi eksik kalmig, igin/de agnr ve tahakkuku halinde biiyiik bir
cismani cezay: icap eyliyorsa yargy iskenceyi miizakere ve miiga-
vereye koyar. Bu miizakere ve miigavere (istigare) gizli bir yerde
pratik ile.meggul, fakat tarafiarm ve Kralin avukatimn miigaviri ol-
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mamig bitaraf kimselerle yapilirdi Bu kimselere “Bilirkisi ve ilim
sahibi” denirdi, (8)

1539 emirnamesi iskencenin derhal yapimasini emrederdi, me-
ger ki itiraz edilmis olsun. Iskencenin nasil yapilmast 1azam gelecegi
hakkinda hi¢ bir hiikiim yoktu. Orf ise mes'um oldugu nisbette ce-
sitli idi. Hippolytus Marsiliis Italya igskence tarzimn 14 cesidini ihti-
mamla saymgtir.

Fransa iskence gesitleri iizerinde Italyadan daha az bereketli bir
zemin tegkil etmiyordu; “Hukukun hitkiimleri geregince yargiglar is-
kencede ipten baska bir gey kullanamazlar. Bununla beraber bazi eyi-
letlerde (vilayetlerde) yargiglar ve prevotlar agiza damla damla alk-
tilan sirke, zeytinyaf; koltuk altina yerlegtirilen kizgin yumurta;
katlamlamiyacak derecede sofuk, aglik, son derecede tuzlu eti susuz
yvedirmek suretiyle hasil edilen susuzluk ve daha nice nice iskence
tarzlar kullamhrdi. Fakat bunlarin hepsi yargicin kararmna bagh idi.
Iskencenin zabti tutulurdu, ertesi giinii samk igkence esnasinda vap-
tifn ikrar ve itirafta israr edip etmediginin anlasimasi igin yeniden
sorguya c¢ekilebilirdi, Samgin yeniden sorguya gekilmesi ve ikrarni
iizerinde bir baski olmaksizin tekrarlamasi eski hukuka uygundu,
fakat gitgide manasiz bir merasim, bir formalite haline gelmisti. Ciin-
ki samklarin agik gozlilleri iskence esnasinda hemen ikrarda buiju-
nuyorlar ve ertesi giinii hepsini toptan inkir ediyorlardi. Hukukun
istedigi serbest bir ikrar bu yiizden temin edilemiyordu. Binaenaleyh
iskence esnasinda yapums ikrar dogru ve informatian muhteviya-
tina uygun goziikityor veya yaklasiyorsa igkence esnasindadaki ik-
rar ile iktifa edilmege basland:.

Iskence yapildiktan sonra yahut savemin miitaldasi iskence ya-
pilmasina ait olmayip kesin bulunuyor idise, yani cezanin verilmesi-
nefait idise biitiin déva, yargiem yargy merkezindeki miigavirleriy-
le birlikte savemmn huzuriyle miizakereye konurdu. Yamlacak gey
miigavirlerden sorulurdu. Zaht kétibi miizakareyi ve oylar1 yazard:.
Fakat Imbert emirnamenin bu hiikmiine riayet edilmedigi ve sebebi-
nin de zabit kitibinin miizakerede bulunduralmadigim: bildirir. O za-
man sanigin tekrar haklkinda hiikiim verecek heyet dniinde sorgu-

8} O zamanlarda hikimlerin istifare etmeleri her tarafta girtilen bir adet
idi. IslAm memleketlerinde hékimin muhakeme meclisinde yalmz oturmamasi
tavsiye olunurdu. Halife Osman yanmnda sahabeden dbirt kisi bulhmmadikea
hiikmetmezdi. Ebubekir muhakeme ederken yamnda Omer, Ali, Osman bulun-
dururdu. Bu suretle hékimlerin Alimlerden gok kimseleri yanlarnda bulundur-
malan ve onlarla istigare eylemeleri lazimdir, denirdi.

“
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sunun yapilmas: olagan bir hal olmugtur. Fakat sanik hi¢ bir zaman
bir miidafiin yardimma mazhar kimmmazdi; bu yonii emirname agik-
ca ifade eylemigtir: “Cinayet islerinde taraflar miidafileri vasitasiy-
le dinlenemezler. Kendilerine isnat edilen fiil hakkinda kendi agizla-
riyle cevap verirler”

Hilkmiin miizakereresi gesitler arz ederdi. Yargicm etrafinda
pratik ile ugrasanlardan miirekkep bir miigavere heyeti bulundugu
takdirde yargic o heyetten yalmz kendisini baglayan bir miitaléa,
bir rey alird:t. Fakat heyet miigavirlerden miirekkep olmayip éza-
lardan, hakim yardimelarindan miirekkep ise o zaman hiikiim eksge-
riyet ile verilirdi. Bu takdirde yargclar oylarnm yiiksek sesle veya
bir oy pusulas: ile bildiririerdi. Oy pusulasma Ingilizce “ballot” den-
mesinden Fransiz engizisyon muhakeme usuliinii anlatan Ayrauet’-
ta “ballote” kelimesini kullanmigtir: “Hakimler reylerini yitksek ses-
le veya ballotes ile bildirirler.”

Yiiksek kademeli mahkemelrde kararlara gerek¢e (mucip sebep)
yazmamak ddet olmaga baglamisti: “bir ceza hitkmiinde samfn han.
gi ciiriim ile mahkim edildigi bithassa bildirilmelidir, bununla bera-
ber Kral yargiclan buna riayet etmiyorlar ve hiikiimlerini,” ugra-
diklar ve dava ile sabit olan halin tazmini ve cezasi olarak “ibare-
siyle ifade ediyorlar” (Imbert).

~ Muhskeme gizli oldugu halde hiikiim alenen tefhim ediliyordu.
Hig olmazsa samgin yliziine kars: tefhim ediliyordu; fakat alenili-
gin bu son izi de bir zaman sonra silindi. Yine Imbert diyor ki :
«1498 tarihli emirname de santk &liime veya difer cismani bir ce-
zaya mahkiim edildigi takdirde yargic hitkmiin alenen tefhim edile-
cefini veya miigsavere odasma sami ¢afirtarak orada tekrar kiti-
bin huzuru ile kendisine okunacaginl ve sonra kararin kétip tara-
findan karar defterine gecirilecegini emrettigi halde bu usul terk edil.
mig ve yargig tarafindan kétibe gonderilmis karar sanigs celp edil-
digi kapucu odasinda (2) kitip tarafindan teblig edilir olmugtur.»

Biit{in diva esnasinda samk tutuk olarak hapishanede kalmigtir.
Halbuki XIV ci asirda kefaletle tahliyeden pek ahrarane bahsedilirdi.

9) Kapieihk, sarayla disans: arasindaki irtibati kesen ve kuran bir memu-
riyet idt. Kapici dairest aym zamanda zindan ve hapishane vazifesini de gérlr-
du. Adliye earay: Fransa Krallarmmm sarayr iken kapicilik dairvesinin gratigil
hapishane vazifesi, adliye dairesi olduktan sonra da devam etmigtir ve «conci-
ergerier adm hapishare manasina olmak {izere muhafaza etmigtir.
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Fakat yeni muhakeme usuliiniin karakteri tahliyeyi artik bertaraf
eyleyecekti. Bu yinden de 1539 emirnamesi mazinin bilmedigi bir
giddete sapt1 ve yiizlegtirmeye tibi meselelerde saniklarin yiizlestir-
meye degin tahliye edilemeyeceklerini bildirdi. Demek ki tahliye da-
vanin olagan yolda yapiimasi halinde miimkiin ve caiz oluyordu.
Yalmz bu hususta da emirnameye daima riayet edilmemis olduguna
karineler vardir, nitekim XVI. c1 asir sonunda yasamig olan «Stile
deBoyers eserinde diyor ki : «Cismani veya cinai (agwrceza) cezas:
olmayan meselelerde yargiclar sanii tahlive etmeye alismiglard:;
tahliye ya kefalete baglanarak yapiirdi veya bir miibasirin, bir ¢a-
vugun nezareti altina konarak yapilirds. Fakat bu adete kars:: emir-
namenin buna méni oldugu ve canilerin rekolman ve yiizlegtir-
me zamanina kadar suclarmin isbatim imkéinsiz hale getirecek ve
onlar1 cezasiz birakacak bir vasita olan tahliyenin yapilmamasim
emreyledigi itirazen sdylenebilirse de itiraza cevap vermek kolaydir.
Cevap tabii akla dayamr. Emirname yapildifn zaman yalanc: séhit-
ler bu giin oldugu kadar ¢ok degildi. Bu giin en gok islenen sug
yalan sahadettir...»

Miidafaamn biitiin teminati yavas yavas ortadan kalkmigti. Mu-
hakeéme tamamiyle gizli oluvordu. Gizlilik yalmz dévanin halkin go-
zii Oniinde yapimasina mani olmuyordu. Dosya samktan tamamiyle
gizli tutuluyor ve hig bir evrak kendisine teblig edilmiyordu. Sanik
cok méhirane ve o derece algak¢a ve haince yapian sorgulara tabi
tutuluyordu; igkencenin tehdidi altinda birakihyordu, Bir miidafiin
yardimindan ve lehe sdhit yani miidafaa g&hidi gosterebilmek im-
kéinndan mahrum birakihyordu. Sanik kendisini korkung bir ¢arka
kaptirmigti. SaniZin vaziyeti 1498 emirnamesi ile agiriasmis ve 1539
emirnamesi ile konmug yeni siddetlerle vahimlesmisti.

Bununla beraber cezada «Appel» daima miimkiindii, ve oldukea
uzun hir zamandan beri Kral yargi¢lan dniinde yapilirdi. Beylerin
yargiclar icin hukuk ddvalarinda bir yetki kabul eden Imbert, ceza-
da onlar i¢in bir seldhiyet taminuyordu. Mahkeme dereceleri goyle
idi : 1 — Beylerin yargici veya Kralin prevot’sn, 2 - Bailliler ve-
ya eyélet senesalleri, 3 — Parliman,

«Cremieu» de gikartimis olan 1536 tarihli emirname cisme ezi-
yet veren cezalara mahkiim muterizlerin orta derece mahkeme-
leri atlayip boylece en kiiclik dereceden dogrudan dogruya par-
Idman nezdinde appelde bulunmalari eski teamiile uyarak kabul et-
migti; yalniz appel yapan egemen divan olan parlémana miiraca-
at eylemek hususundaki arzusunmu agik¢a bildirmeli idi. 1539 emir-
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namesi daha ileri gitti. Bundan boyle cinayet iglerindeki «appel» le-
rin dofrudan dogruya ve mutlak surette egemen divana gidecegini
emretti. Krallik 21 Kasim 1541 de gikarttign bir tefsir ile (Declera-
"tion) meseleyi sinrlandird) : 1539 emimainesi hiikmiiniin <¢igkence
hiikiimlerinin veya medeni yahut tabii idam, dayak, bir uzvun kesil-
mesi, milebbet veya muvakkat siirgin, guc islerde kullanmak gibi
diger cisme eziyet veren hiikiimlerden &tiirli yapilacak appeller hak-
kanda» kabili tatbik oldugunu bildirdi. Appel hukukta olsun cezada
olsun hiikiim verilir verilmez yapimah idi; fakat bu hal goriiniigte
idi. Clinki appelin daha sonra yapimasina miisaade eden ve «reliefs
denilen miizekkere kolaylikla verilirdi. Relief tabiri diismiis seyi tek-
rar kaldirmak, iade etmek mnalarmi tagir; gitgide korkutucu ceza-
ya carpilan mahkiimun <Appels inin.«releve» edilmesine liizum bile
kalmadi; mahkum derhal Ve resen Yiiksek mahkemeye sevk edilir
oldu. Appel yalmz kesin hitkiimler hakkinda cari degildi; yargicin
davammn olaganiistii yolda gidilerek yapilmasi, saniga iskence yapi.
mast vesaire gibi kararlar aleyhine dahi «Appel»> yapiahilirdi. Ap-
pel icra ve infazi durdururdu. (10)

10) Appel miiessesesi hakkinda Ankara H. F. Dergisi 1936, say1 3 - 4 Bah.
208 - 289; 313 « Appel bir karar aleyhine daha yiikaek bir mercie miiracaattr.
Mahkemeler arammnda derece fark: olmayinca «Appel» de oimaz.

Beylik adaletinin beylerin hiiklimran haklarimn gercek oldufu zamaniar-
da bir manasi ve illet-i vilcudu vard.

Fakat Fransada Kral beylerin dstiine ckmags ve dfvalar gittikge Kralin
mahkemeleri vazifeleri igine alinmaga bagladik¢a beylerin kayip ettifi adalet
dagitim igini Krallar ve mahkemeleri kazandilar. fakat beylil adaleti yine
Krallk adaleti gibi 3 derece olarak kaldi Krailik adaleti vazifesine girén
_igler yalmz 3 dereceyi takip edebilirdi.

Fakat beylik adaletine tabi igler evveld beylik adaletinin mutlaka 2 derecesini
gegmis olmalihr; Biylece, beylik adaletine tabi igler 281 beylik 3 cli Kralhk mah-
kemeleri olmak fizere 5§ derece takip edebilirlerdi. Beylik adaleti agaf, orta ve
yiksek olmak lizere her ne kadar iice ayrilmig idiyeede bir dava yalmz bu-
nun jki derecesinden gec¢ebilirdl. Clnkii i§ evveld ya aga:r veya orta derece
mahkemeye giderdi. Oralardan ancak yiiksek mahkeme nezdinde appel yap-
labilirdi. Yiiksek beylik mahkemesinden de appel guretile Kralm prevot’smna
veya hailli'sine miiracaat edilebilirdi; prevot veya bailliden de biyik bailli ve-
¥a senesala. miiracaat olunurdu, ve nihayet diva parldmana arz olunurdu. Is-
tisnalart olan genel kaidé bundan ibaretti. Bazen beyl!k maikemeden dava
doggrudan dogruya bilyiik bailli veya senegal'a appel ‘edilirat. (Henri II zama-
nmda (1543 - 1559). Biliylk bailli ve senesal mahkemelerinin yerini «presidials
denilen mahkemeler aldi. Bazi Belediyelerde adalet makamlarndan gikacak ka-
rarlan dofrudan dogruya parldman nezdinde appel edebilmeleri imtiyazin: el-

de etmiglerdi.
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Giyap - Giyap da derin degismelere ugramigtl. Bilhassa mehiller
degigtirilmigti. Mehil hususunda avam ile asilzade arasindaki fark
kaldirtmigts, 11k defa ii¢ giinliik bir mehil verilirdi. Gayip miittehem
bir veya bir ka¢ ¢avus tarafindan agizla ve icabet etmedigi takdir-
de kanun dig1 edilecegi bildirilerek ii¢ giin arka arkaya cagirihrdi
Keyfiyet evine, komsularma da teblig edilirdi. Bundan sonra onbeser
glin ara ile dort davat daha yapilirdt, Yalmz bunun ilk iigiine sikt
bir tarzda riayet edilmis oldugu samlr,

- Demek ki gryabi muamelede iki safha gdzitkiiyordu. Evveld ka-
yip ii¢ giin swrasi ile divet olunurdu; sonra on bes giinde bir ii¢ veya
dort divet yapiirdL Muamele uzun siiriiyordu. 1539 emirnamesi isi
kisaltts. Bir cinayet iglemis olmakla samk bulunan miittehem aley-
* hine gikan miizekkere yakalanmasina veya celbine miitedair oldugu-
na gore bir veya iki giyap kabul edilirdi. «<Eger miittehem sahsen
celp ediliyorsa fi¢ giinliik taliki ve mallarinm miisaderesi igin iki g1-
yabr beklemek lazmdi; fakat miizekkere, yakalama miizekkeresi ise
miizekkereye ii¢ giinlitk tilik ve mallarmmin miisaderesi de konabilir-
di. Ug giinlitk talik hakkinda da ihtilaflar cckmsts, Bu iig giin aralik-
s1z m1 olacakt: veya Imbertin bildirdigi gibi her giiniin atasma bir
giin daha m sikigtirnlacakt: fazla olarak Imbert ilk iki giin ile igiin-
cii giin arasinda yerin uzaklfma gire sekiz giinliik veya baska
tiirlii bir vide bulunmas lazzimdi. Stil de Boyer arahksiz {i¢ giin ola-
rak kabul edenlere kargi her iig giiniin birbirinden sekiz veya on
giinliik bir zaman ile ayrilmis olmasi 14zim gelecegini beyan eder.

Giyap hakiki ve kesin bir mahkfimiyete varwrd:, fakat hiikiim
verilmeden evvel isnatlar tahkik edilirdi. Giyap sugun ikrar: olarak
kabul edilirdi. Prensip itibariyle (esas itibariyle) giyabi hitkmil hii-
kiimsiiz birakmalk i¢in beyin, hiilkiiimdarin bir tezkeresi 1azimd:. Tezke-
re de geklin fermandan daha hafif bir tabirdir, Fakat zamanla givap

Appel muhakeme usulii 1667 emirnamesine kadar bir ¢ok suiistimallere
sebep cldu. Appel miiessesesi hendi haline hirakilinca suiistimaller artmaktan
khalt kalmadi. En bilylik suistimal pratikin soktugu gok uzun appel middeti idi.
gergi emirname hiikiim tefhim edilir edilmez derhal appel yapimasi emredi-
yor idiysede, appalde buliimmak hakkin haiz mahkuma bir diiglinme miiddeti
verilmediginden ve derhal appel yapilamadifindan hazi? olan sukutu hsl «relief
tezkereleri {lettres de relief d'illice) ile izale edilebilirdi ve ctuz seue icinde izale
edilebilirdi. Derhal yapilmasi 1izim olan appel derhal yapilamadifindan adeta
30 senelik bir milddete t&bi oldua. 1670 emirnamesi bu suistimali az ¢ok dlizeltti.
Appel yapmak milddetini on sene ile simirlandirdi; milddet hilkmiin tebliginden
baglardr. Hikmin tefhiminden 3 sene gectikten sonra kars taraf appel yapmak
hakkimm halz olana appel yapmasim jhiar edebilir ve boylece miuddeti kisalta-
bilirdi. Kendisine ihtar yapilaD taraf alt1 ay zarfinda appel etmee mecbur idi.
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kararinin kayibin isbati viicut eylemesi ile kalkabilecegi fikri galebe
caldi. Giyabi hilkme «Appelsile itiraz edilebilecegini syleyen Imbert
hiikiimdarin nimesinden. (lettre) {(10) bahsederse de artik nime mese-
lede bir formaliteden ibaret bir hil almistir diyordu: «Kayip sah-
sen gelmez ise aleyhine giyabi bir hiikiim verilir fakat kayip daima
g1yvap kararm: appel edebilir, ondan sonra hiikiimdarm, hiikmii veren
Kral yargicina hitap eden tezkeresini istihsal eder, Tezkerede Kral
yargica kayibin mahkemeye cihmaga ve hakkm miidafaa eylemege
kabul edilmesini emreder ve bu emirle giyap karan ortadan kalkmis
olur. «Boyer daha ileri gidivor ve kayibin kendiliginden mahkemeye
gelmesi ile giyabl hitkmiin kalkacagim bildiriyor: «Verilen giyabi
hiiklim gerci infaz edilecek ise de kayip adliye saraymin hapisanesi-
ne (conciergerie} gitmekle giyabi hitkmii kaldirabilir.»

Giyabi muhakemede emre itiaat etmeyen kayibin maliarimn mii-
saderesi iyl diizenlenmigti. Buna «annotation» denirdi; i¢ giinliik me-
hilden sonra yaplird. Mallar: miisadere edilen saniklar miisaderenin
senesinde isbat1 clicut etmezlerse miisadere edilmig maltarn semere-
lerini kaip etmis olacaklarmi «Roussillon» emirnamesi kanun kilmis-
ti. «Moulins» emirnamesi daha ileri gitti, Mahkfimiyet tarihinden
itibaren bes sene zarfinda ishat:1 viicut etmeyen kayiplar miisadere
edilmis mallarimin ve ¢ giine kadar olan semerelerini, hem de
miilkiyetini karp edeceklerini bildirdi Aym emirname giyabi mah-
kiimlere, Kral tarafindan bir afname de verilebilecegini bildiriyor-
du. Af ndmeler tekrar giyabi mahkemelerde gizitkmeye baslamigty
(Ankara H. F. Dergisi 1956 Say1 3 -4, Say. 308- 311 bakmz).

1539 emirnamesi, eski muhakeme usuliiniin mahkeme ictihatlar
ile bozulmasmm, diisiisiinit teyit eyliyordu. Daha kdtiisii yeni muha-
keme usuliiniin millet tarafindan mukavemet gosterilmeden kolayca
kabul edilmis olmas: idi. 1498 ve 1539 emirnameleri millet miimes-
sillerinin toplandikiar: zamana tesadiif etmis ve millet miimessillerin.
den aleyhine tek bir s6z yiikselmemisti. Ciinki, Esmein’e gore yeni
usul Kral yargiclarmin muhakeme tathikatlarindan doguyor ve git-
tikge kuvvetlesen Krallikla birlikte kuvvetleniyordu.. Yeni wusul
canlihgm Kralligm kuvvetini tegkil eden ve kilisiden ahnmis olan iki
histen ahyordu: Kralm kendisine &zel layahtiligi (hata etmemezligi
kanaati) ve halky sert bir tarzda da olsa korumak vazifesi. (Orta ¢a-
#n anargisinden, ve Ingilizlere kars: tutugtugu 100 sene harbinden

10 zLettrer resmi bir ka@githr, Dilimizde hem tezkere ve hem itimatna-
me tébirinde oldugu gibi ndmeé diye ifade edilebilir. :
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¢ikmis olan halk zilim mezhep muharebelerine girmek iizere idi; bu
sebepten emniyet, sulh ve asayis ihtiyaci biitiin ihtiya¢larimun is-
tiinde tutuyordu. XIV. cii asrin sonlarina Fransa, her tarafi sarmis
haydutluk (sekavet) ve yarattifn emniyetsizligin altinda inliyordu.
Yeni emirnameler cinayetleri her kanundan daha iyi bir tarzda ten-
kil eyliyordu. Bu sebepten dmmenin kabuliine mazhar ve &deta «po-
piilers olmugtu, yani halkin teveccithiine mazhar olmustu.

Bnunla beraber 1539 emirnamesi hukukeular tarafindan itiraza
ugramistl; emirnamenin miiesseseye soktugu siddet aleyhine hem
zayif ve hem kuvvetli sesler yiikseldi.

Ik itiraz Bordeaux gehri avukatlarindan Jean Constantin tara-
findan yiikseldi. Jean Constantin 1548 de latince olarak yazdigy serh-
te usuliin baz noktalarmm tenkit etmigti. Jean Constantin ilmini sin-
dirememig bir &limdi, bir ciimlenin i¢ine «Corpus Juris Civilis» ten ve
Italyan doktorlarinin eserlerinden alinmg bir ¢ok nakiller bulundu-
rurdu, Fakat bu usul zamanin modas1 bir usul idi. Esmein Constan-
tin’in en saf Italyan doktrinini (Ilmi Igtihatiarim) temsil eylemesin-
den {izerinde durmaya lay:ik buluyor. Constantin, Fransanmn Italya
élimlerinin doktrinlerinden bazi noktalar:, meseld beyyine nazariye-
lerini harfi harfine almig oldufunu -gdsterdikten sonra engizisyon
muhakeme usuliine Alp daglarimm 6tesindeki dlimlerin mechulleri olan
bir hal ve usliip se siddet verilmis bulundugunu tebariiz ettirmistir.
Téabirlerin bile Fransaya gecerken méana degistirmig oldugunu misil
ile ishat eylemis ve doktorlar (hukuk alimleri) adina emirnameyi
protesto etmistir.

Constantin avukatlarin mahkemeye sokulmamalari aleyhinde bu-
lunuyor ve kanunun maznunlara, miidafaalar: igin pek az bir imkén
vermis olmasim tenkit ediyor; dosyanin santktan gizli tutuimasi aley-
hine uwzun izahlara girigiyor ve biitiin ilmf otoriteleri zikreyliyor. Bu
izahlardan biitim hukuk &limleri tarafindan dosyadaki evrakin saniga
tebli edilmesinin kabul edilmis oldugu ve hatta samfin karg:-
smmda bir taraf tegekkiil ettigi takdirde tebligin bihakkin olacagi
neticesini gikartmaktadiy, Emirnamenin biitiin déva miiddetince sa-
nigin lehine arz eyleyecegi delilleri kabul ettirememesi ve nihayet
sonunda justifikatif fiillerin kabuliine miisaade edilmis olmasi leyhi-
ne giddetli bir lisan kullanmakta bunu pek ¢irkin buimakla da kal-
mayip asla bu halin caiz goriilemiyecegini mutlak bir tarzda ifade
eylioyr.

e wwm B st e e A
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Yine meselé Imbert muvakkat tevkifin ¢ok kefyi oldugunu séy-
"ledikten sonra, emirnamenin hangi halde yakalama miizekkeresi ke-
silebilecegini tasrih eyviemesinin iyi olacafim ve bdylece bam yargig-
larin yaptikiar: 13ubalilifi gemleyecegini yaziyor.

-Constantin’in heyan tarz, ustlibu zayiity, fakat fikirleri yitksek-
ti. Constantin, emirnamenin merhametsiz giddetini ¢irkin bulmakta
valniz defildi. Imbert,te de buna benzer miildhazalara rastlaniyordu.
Meseld Imbert ta'ndan ve justifikatif fiillerden bahsederken; «emir-
nameler c¢ok serttir. Clinki hir sene veya yarim senedenberi hapiste
bulunan zavalll bir tutukun sahitlerini derhal bildirmege mechur tu-
tulmas) gok agirdwr. Tutuktan bagka kimse dinlenmege getirilmis
sahide bir gey soramaz. Hasim olan Kral naibinin gahidi bizzat dinle-
mesi ldzim iken bir ¢avusa dinletir, bu dinletme hasim tarafindan
(sahsi hukuk ddvacisi) idare edilir. Emirnameleri mutedil kilmak
iyi olur.» diyordu.

1539 tarihli emirname hakkinda tuha¥ bir usl@p ile, igine Fran-
sizea kelimeler karistirdign kaba Iatince ile notlar yazmis olan «Du-
moulin’in kisa, asabi ve teessiir dolu miildhazalar1, biiyilk rahmetli
hocam Esmein'in ifade eyledifi iizere «asirlan, siirekli bir protesto
gibi agmistir.» Dumoulin, emirname metinlerinin sumullerini, sanik.
lehine tefsir etmek suretivle miimkiin oldugu kadar smirlandirmis-
tir, Samiga to’min: bildirmek igin hig bir mehil vermeyen hiikiim hak-
kmda; samga, ileri siirdligii jiistifikatif fiilleri isbat icin gdsterece-
£i gahitleri derhal bildirmesini emreden hiikiim hakkinda aci miila-
hazalarmi bildiriyor. Dumoulin emirnameyi yazan, yapan «Poyet» .
haklonda dinsiz; imansiz, diyen hitab:, meshur bir hitap olarak kal-
mistir. Dumoulin, emirnamenin hékimleri lehe gahitleri dahi rekole
etmege mecbur kilmamis olmasmi da tenkit eylemistir.

Fakat bu yiikselen seslerin en Rudretlisi, en &licenabi «Pierre
Ayraults un sesi idi. Ayrauit muasiriari agarak Fransanin kabul
etmis oldufu mubakeme usuliiniin tehlikelerini bedahet derecesinde

gostermigtir. Ayrault zaman agimma ugramiyacak zevale ermiyecek
~ davalart miidafaa eylemistir. Muhakemenin sozlii olmasi, ateni olma-
st ve miidafaa serbestisini miidafaa eyliyordu. .

Ayrault meshur olan eserinde evveld usuliih esash kusurlarin
meydana vurnyor ve o kusurlaria savagiyor: Gizlilik, yazih evraka
verilen meg'um Onem ve yargiea verilmig hudutsuz yetki muhakeme
usuliinfin  bagheca fenabklamdir: <«Adalet, yalmz kegiglere maliim
olan mukaddes sbzler gibi ifa edilmektedir. Eskiden Romada ve Yu-
nanistanda biitin bu tahkikat, rekolman, yliziegtirme yargigiar ve
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taraflar hazir bulundurularak yapilird. Biz ise ceza davalarinin giz-
li olarak yapilmasini, yargiwe ve kitipten gayri bir kimsenin tahkika-
ta bulunmasi halinde tahkikatin hilklimsiiz sayilmasim sik1 bir su-
rette istiyoruz. Bu fark nereden geliyor? Acaba gk, hallin idareye ig-
tirak ettigi Cumhuriyette bagka ve devletin bir kisiye ait bulundugu
yerde bagka midir? Fransada bu tarzda hareketimiz pek eski degil-
dir, Demek ki tahkikatin gizli veya acik olmasi arasindaki fark: dev-
let seklindeki cegitlilik vilcuda getirmiyor. Gizli celsede katmak ve ¢1-
kartmalk,hile veya tesir yapmak kolaydwr. Agkhhk ihtiraslara gem-
ler ve kit yargiglara feldket tegkil eder. Tahkikatin aleni olmast
katli yargiglara gemdir, iyi yargiclara da kalp ve vicdan huzuru sag-
layicadir. Gizli yapilan muhakemelerde masim halkin géziinde tama-
miyle beraat etmez, suclu da tam hakh olarak ceza girmez; ciinki
divalar alenen halk huzurunda goriilmez ve tahkik edilmez ise hak-
kinda daime sdylenecek birgeybulunur, Sairlerin yarattig: biitiin Div
(Dev} lerden canavarlardan daha cok gozlii, daha c¢ok kulakli olarak
tesekkiil eden o cehre (halk) viedanlara niifuz edebilecek ve orada
hakkin hangi tarafta oldugunu, bizim gizli tahkik usulimiiziin cok
daha iyi gbrecek kuvvet ve enerjiyi haizdir.»

«On veya, yirmi sahidin ifadesini bir yargigin ve para karsiif: ca-
ligan bir katibin nakletmesi ifadenin raporunu yapmasi dogru mudur?
Su veya bu bu ifadelerin beyan tarzlari ifade vermis olanlarin ne siz-
leri ne beyan tarziandir. Bir ¢avusun bir tahkik memurunun, hatta
hir yargicin siniasidir; bunlar sahidi istedikleri gibi sdyletirler (be-
yamnt istedikleri gibi yazarlar), kullanilan téhirlerle ifade edilmis
tabirler arasmda biiyiik farklar vardmr. Sahidin samk haklunda ilk
gistermis oldugu liitifkar hal rekolmanda ve yiizlestirmede kalmaz.
Sahitlerin ¢anlara benzetiginin séylendigini igittim bu sozii séyleyen
zata gre cana istenilen havayi caldirildi@: gibi sahide de istenilen sey
soyletilir; béylece sahit beyanmna giydirilen ve beyanin: stisleyen tébir-
lere gore sam@n lehine veya aleyhine séylemis olur. Bu sebeple yine o
zat, gahitlerin ifadelerinin almmasinin meslek. haline sokulmus olmasi
kadar adalet icin fect bir sey olamayacagim soyler, Yargic gdrme-
digi kimselerin sbziine tahkik¢inin raporu iizerine inaniyordu ve
dger kazara onlart celbettirirse ok kere «ifadem okunsun orada ya-
zill olanlar dogrudur» demekten baska bir cevap alamazdi.

«Agz pek cok kere yalan sdyler veya sidylenenin kendisini ya-
lanlamak korkusu yiiziinden kapal: kahr.

Sifaht ve aleni muhakeme usulii bundan daha iyi tarzda ve da-
ha giizel bir ifade ile miidafaa edilemedi.
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Ayrault tahkikat hikiminin korkung kuvvetini ve miidafaanin
aciacak derecedg zayrfhifim: da glizel tasvir eylemistir: «Eskilerin
muhakeme usuliinde en iyi olan gey taraflarin sorgusunu yapmak
hikime ait olmayip hasun olan taraflara ait bulunmas1 idi. Sanig
bikimlerden bagka bir kimse sorguya ¢ekmis ve bunu tarafin Oniin-
de yapmig bulunsa idi her sey zabta gecirilirdi. Sahitlerini dinlemek ve
onlara sorgu sormak da taraflara aittir. Fakat biz bunlari hékime o
kadar bagladik ki zavalh taraflar vesayet altinda gibi goziikiiyorlar
ve gece yarisi karanlikta eksrim yapanlar kadar kor oluyoriar, Val-
tiyle taraflarda ve avukatlarda bulunmusg olan vazifeler bu giin ha-
kimde toplamiyor. Hakimin sucluyu séyletmek icin onu maharetle is-
ticvap eylemesini hile kelimesiyle adlandirmak Mizimdir, Bu samalara
adalet mi veya sanialar yaparak aldatmak m: demek icap eder? Ay-
rault en ziyade ta’n ve justifikatif fiiller nazariyesine dokunuyor. $a-
hadet tartigma ile fikri muhakeme ile ve zamaninda uygun bir tarzda
yapilacak red ve cerhier ile sahidin sahsimia gdsterilecek tasvipsiz-
likten, ta’'ndan daha iyi tahrib edilir. Madem ki sdz ta'na geldi bu
milnasebetle sanifn sahitlerin ifadeleri okunmadan evvel ta’nim
yapmasmi ve okunduktan sonra ta'n eylemesine miisaade olunmasi-
nt emreden ve Basvekil «Poyet» nin yaptign emirnamenin hak
ve nasafete uygun olup olmadifim inceleyelim. Oyle ise sa-
mgm hisimiarindan, komsularmdan ve hemgerilerinden bagka kimse-
nin sahit olarak getirilmemesinin de emredilmesi ldzim. Samk sga-
hidin zor veya aleyhine gahadet etmnis olup olmadigin derhal bilebilir
mi? Hismmlarinin, dostlarimin, kendisine iltimas edenlerin, avukat-
larimin derhal kegfedemiyecegi bir hali samik hapiste nasil kesfede-
bilir? Ta’nlarin ifadeler ockunmadan evvel yapilmast, samklan gahit-
leri gelisi giizel ta'n eylemege mechur ediyor ve ta’nlarn ¢ogu ya-
ziya konmas: ddet olmusg ciimleler haline geldi. Esas itibariyle evveld
‘basit adamlarin- ihtiyacin: diistinmek lizzmdir. Hepsi emirnameyi an-
lamiyor, ne kadar mallimat verilse de anlamiyor, evveld yapilmasi
veya sonra yaplamamasi gibi hayat ve gerefe tesir eden bir for-
maliteyi yaratmakta goriiniir bir sebep yoktur. A y1, B yi bilmeyen
zavalh sanklar ta'mi reddi de bilmiyorlar. Yukaridaki sézlerin bana,
Bagvekil Poyet’nin, iki tarafmm da derhal delillerini gtstermeleri gibi
giizel ve namuslu usulii degistirmek i¢in ne gibi bir saiki bulunmusg
oldugunu bilmiyorum demek icin cirkin bir ciir'et veriyor. Sa-
mgwn miidafaa delillerinin, ittiham edenin (11) delilleri toplandik-

11) Savo ile gahsi hak tarafioin iKisinin birden divact olmalari halinde
muhakeme masgraflarim gahsi hak tarafi 6deyor; emirnameler saveitya informa-
tiondan evvel gahst hak tarafina iltihak eylememesini emrediyoradu.
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tan sonra ikame edebilmesi hususundaki yeni icat bize nereden geli-
yor? Biri delillerini ibraz igin inler ve eziyet cekerken digerini pusuda
yer alms bulundurmakta adalet var midwr ? Birinin silihim evveld bo-
saltacagn ve diferinin sonra bosaltacagn bir ditelloda ne asalet, ne de
glizellik vardir.Hiikiimler keyfi ve tevkifler ¢ok kolay oluyor, saniklar,
ta’nlan ve justifikatif fiilleri nazara almadan mahkim ediliyor. Bir
dévaya yalniz bir taraftan bakarak hitkmetmek iyi muhakeme etmek
usulii miidiir? Poyet'ye izafe eyledigim emirnamede eski sekillerden
uzaklagtinimis iki gey daba vardir ki bizi emirnamenin adalet ve ne-
safetinden siipheye dilgiirliyor: Emirnamede samgmn gahitlerini der-
hal bildirmesi emrediliyor; fakat sahitleri kendi getirmiyecektir, sav-
c1 (Kral miimessili) getirtecektir. Bu ne demektir? ittiham edenin
ittihamin) yapmak igin vakti olacaktir, Sanik da hangi sahidin onu
hakll gikaracagim kesfe cahgacaktir. Miidafaas: i¢in gosterdigi sa-
hitleri kendi degil fakat bir baskas: getirtecektir. Sugsuzlugu baska-
st dogruluguna veya ihanetine; dikkatine ve ihtimamina veya
ihtimamsizhina bagh kalacaktir. Semigin justifikatif fiillerine sa-
niktan daha ilgili bir saver var madar,

Ayrault muvakkat tevfik milessesesi ve «Monitoire» denilen sug
hakkinda maliimatlar: olan Kimselere gelip isi haber vermelerini ih-
tar eden ve ismini bu ihtardan alan namalerin kétiiye kullanmalan
aleyhine de isyan eyliyor. Ayranlt eskilerin kefaletle tahliye usulleri-
ni methettikten sonra hapishaneler hakkinda sunlan yaziyor: « Amme
emniyeti icin hiir adamlar 14zimdir. Serseriler, kullar gibi Amme em-
niyeti diismanlar1 hakkinda da o emniyeti saglamak i¢in hapishaneleri
kullanmak lazimdi; Ciinkit hapisler igkenceler ve daragaclar onlar
igindir. Samklar hapise konmazsa hi¢ birine suglarimin kabul ettirile-
miyecegi, hi¢ bir sekilde ifade verdirilemiyecegi, hitkiimlerin serap ha-
line diigecefi giiya tecriibelerden edinilen bilgi sonucu olarak sdyleni-
yor. <Takip edilen sugun delilini ve itirafim elde etmek igin «Monito-
irese basvurmak gibi 4di bir sey olamaz. Sahitleri para ile itma ederek
soyletmenin veya allah veya insanlar tarafindan cezalandirilacaklari
korkusu ile styletmenin eskilerde misiline rastlanamaz. Samk icin
gahitlerini ifsat etmek sug ise onu ittiham edenlerin sahitleri zor-
lamalars gahitlerle pazarhga girmeleri ve onlan satin almalari da
su¢tur.» (12)

12) Ayrault 1536 da dofmug vel60l de Slmiigtlir. Meghur hocalardan oku-
mug meghur bir hikimdir; hocalan arasinda «Ciijag» gibi bir hukuki dehada
bulunuyordu. Ayrault evveld profesdr, somra avukat ve sonta hakim olmugtur.

—— A T TR maEia R ek M RN A R g e e e 8



HENGIZISYON MUHAKEME USULUNUN TEDVIN DEVRI oy

Miiesseseler hiirriyetten istedikleri kadar uzaklagturisin, halkm
icinde hakiki hiirriyet hissini yagatan bir kag kisi asla eksik kalmi-
yor. Picot’nun umumi cemiyet simflarinin {asalet, ruhban ve avam si-
niflarimin (13) tegkil eyledikleri meclislerin tarihine dair yaztig: eser-
de <Emirnameler ceza davalarinm geklini defisgtirip de eski gifahi
muhakeme usulii yerine yazihh usulii gecirdigi zaman sahis masuni-
yet ve teminati lehine hi¢ bir ses yilkselmedi» diye yaznmg bulunma-

=1 dogru degildir. Yalmz dogru olan sey bu protestolartn umumi
efkir1 kayitsiz bulmasidir. Pierre Ayrault’un hiiziin tagiyan sesi o
zaman boglukia kaybolmugtu. Memleket, kendisini uzun zaman in-
letmig olan kargasalign tenkil eden her seyi minnetle kabul ediyordu.
Picot diyor ki: «Orta ¢agin sonunda o korkunc¢ 100 sene muharehe-
sinden sonra memleketin en ¢cok muhtag oldugu seyin dahili intizam
oldugunu Krallik anhyordu. Memleket kendisini kuvvetin zulmiine
karsy komyacak her teminati ihtirasla kabul ediyordu.»

Millet umumi smiflar meclisinde miimessillerinin agz ile konusg-
" malarinda ceza muhakemeleri usulii kanununda yapilan degisiklikle-
ri tasvip etmigtir. Uglincti siif deniten avam smifi (14) kendisini
asla terk etmemis olan miiphem bir hiirriyét insiyaki ile (i¢ giidii-
mii ile} teferruata ait baz talepler yiikseltmigtir. Zaman ilerledilige
memnuniyetin fazlalagmig, yeni usuliin saldifn koklerin daha kuvvet-
lenmis oldugu goziikiir,

Gizli ve resen tahkik usuliiniin «Etats - generaux»lar (umumi
smiflar meclisleri} tarafindan tasvip edilmig oldugu cesgitli zaman-
larda sdylenmistir. Yukarida ismini zikrettifim Paris Parlémani
savelsy seguier 1786 da parlémanin dniinde usulii diizelmek arzutari-
na giddetle hiicim eden meshur ittiham namesinde diyor idi ki Goz
onfinden kagiriimamas ldzim gelen bir husus kralhin emirnamele-
ri icinde gozitkmektedir. 1539 tarihli Villers - Cotterest emirnamesi
ve 1560 tarihli orleans, emirnamesi, 1566 tarihii Moulins emirname-
si, 1579 tarihli Blois emirnamesi, buntarin bepsi ayni asirda ¢ikar-
tilmistir ve hepsinin konusu adliyenin islahidir. Son ii¢ emirname
her li¢ simifin (Etats) sikdeytleri ve istekleri iizere gikartilmigtir. Mil-
letin hiikiimdarindan adalet isteyigini ihtiva eden bu dnemli ve bii-
yiik kanunlaria usuliin sekli ve I. Francois’nin barbar denilen emir-
namesi aleyhine hic bir talebe rastlanmaz Menfaatleri fizerine
miizakerede bulunmak iizere toplanmag bidtiin millet tabif hukuka ay-

13) Ankara H. F. Dergisi 1856, Sayi. 3-4 Sah. 276-277)
14) Londra'da avam kamaramna adini veren smf, asll olmayanlarm yer
aldiklart tiiccar ve serhest mesiek ertabmun tegkil ettift mnif,
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kin dedigimiz bir kanun hakkinda diizeitilmesini istemiyecek kadar
kér mii idi?»

Daha sonrs 1670 tarihli ceza muhakeme usulu emirnamesinin
yazilist zamaninda prevoluk mahkemeleri «Gzel mahkemeler» adi
altinda kanununa konurken kanunu yazanlar siniflar meelisinin bu
mitesseseyl XVI. asirda tasvip etmis oldugunu hatirlatiyoriardi, «Re.
al» kanunun I, Kitabinin V1. Babinda yazdign gerekgede soyle diyor-
du: size teklif ettiZimiz miiesseseye benzeyen Ozel bir miiessesenin 1.
Frangois tarafindan XVI. asrin baginda Fransanin her tarafinda ku-
rulmas: Orleans’da, Moulins’de ve bloid’da toplanmis umumi sauflar
tarafindan, kabul edilmis, tanmmis, istenmis olduguna ve adi gecen
meclislerin talebi iezrine, o meshur emirnamelerde mileyyide altina
alinmig ve diizenlenmis bulunduguna dikkat etmek yapilacak miiza-
kerelerin lizum gisterecegi hususlara kafi gelir.

Seguier ve Real 1339 emirnamesinde ki muhakeme usulunun lii-
zumunu umumi siniflar meclisinin durumundan ¢gikarinyoriardi. Es-
mein diyor ki: onlarin hatalari da burada idi; Picot'nun umumi si-
nmflar tarihine dair yazdifn meshur esere dayanarak hatay: da ispat

ediyor.

1560 tarihinde tfoplanan umumi smiflar meclisinde asalet smi-
f1, sadece savcimin muhbiri bildirmesini aksi takdirde thbam kendi
nam ve hesabina iizerine alimasm istiyordu. Avam ve kesisler kamu
davasinmn icrasinda, faalivetin arttirilmasin: istiyorlardi. Orleans emir-
namesi de bu arzuyu kanuna gegiriyor ve kanunda teseil eyliyordu.
Bununla beraber tgiincit simif (avam) «sambklarin sahitlere ta'niarr-
m derhal yapmaga mecbur tutulmalarim protesto eyliyor: «bu hal
agwr bir seydir ve bir ¢oklarimn sugsuzluklar lizerinde agwr tesirler
gistermek sonucnnu veriyor»; yargicin bir mehil verebilmesini isti-
yorlardi. Kral'im miisaviri ise emirnamenin muhafaza edilecegi ce-
vabinda bulunuyordu endiseleri «<prevots des marechaux» lere aitdi.
Ugtineit sinif prevot'tarn gordiikleri davalar: aym zamanda baz: kral
mahkemelerinin de gérebilmelerini yani her iki makamin seldhiyet-
te birbirine serik olmasini elde etti. Her iic simf marechausse hizme-
tinin ecanladiriimasim vedaha mijessir kithinmasin: istemekte ittifak
ettiler. (15)

15) Maréchausséé'ler eskiden hirlarda sahrada umumi emniyeti korumaga
memur stivarilerdi; Bu glin yerlerini jandarmalar almigtir. Prevol, bu giinkil
tabirimizle jandarmakomutam idi; Vildyetin maréchausséé livalarina komuta
ederdi, Fakat bu jabdarma alay komutant aym zamanda bir yargig idi; ken-
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1576 da «Blois’'da» iiglincit stuf sam@in her tiirlii yiizlesmeden
evvel kendisine mubbirin kim oldngunun bildirilmesini istedi. Bu arzu
igaf edilmedi. Fakat yine {iclineli siifin cinayetlerin ilkk tahkikini
(information’u} yapacak olanlarin hadisenin hakikati hakkinda sa-
nigin aleyhine ve lehine olacak sahitleri aragtirmakia miikellef tu-
tulmalary hakkindaki teklifi kabul edilmigtir. Bu teklifi yapmak ve ka-
bul eylemekle miidafaa icin kéfi bir is yapilmig oldugu sanildi; Isteni-
len aragtirma yargiein viedanma birakidmigts, teklif s6zde kalmayacak
gerceklestirilmiyecek bir tatmin halinde Blois emirnamesine girmisti;
1670 de yapilacek emirnameye de girecekti. Blois emirnamesine gi-
ren en Onemli hiikiim, yargiglarn gahidden ifadesini daha almadan
evvel «taraflarin kan ve sihri hisimlari, ugaklar:, hizmekérlar olup
olmadigimi» sormalarin ve alacaklar cevabi ifadelerinin basina gegir-
melerini «<emreden hiikiimdiir.Bu hitkme riayetsizlik butlan: intag ey-
ler ve taraflar lehine zarar ve ziyan vermege varirdl

Fakat umumi simflar meclisinde her geyden evvel kamu dava-
simin ve marechausse hizmetinin daha fa’al bir hale getirilmesi iste-
niyor idi; Picot, diyor ki: defterlerin (talep laythalarinin) okunma-

disine getirlien suclulari basit bir mubakeme uanii ile ve kabili itiraz (appel)
olmamsak lzere muhakeme ederdi.

Tedavi hastahktan k&td ¢iktit ve mahkemeler haydutlardan fazla nef-
ret uyandirdr. XV inei astrda bir intizam altma almdilar. Prevot’larin yetki-
leri gehir dig ile (Kir ile) simrlandimidy Bir askert kita olarak telaMki edil-
mekte devam olunan maréchausséé'ler Fransz maregallerinin emir ve kuman-
dam altinda birakildilar. Prevot'larin muhakemeleri muteber oimak igin 7 ki-
giden mtiirekkep olmah idi; Prevot ve muavininden bagks & iiye daha bulunma-
hdir. Cok kere bu 6 dye levhadaki siralarma gore alinmig 5 avukattan iharetti..
Demekki samklarn meslek adamlan tarafindan muhakeme odilmek gibi tek
bir teminatlar vard:. Evrak izerine mahkfm edilen bu samklar mahkemede
yalmiz yalmz bir defa olmak tizere «sellette» denilen tahtadan yapiirmg kilciik
maznun iskemlesinde oturtularak kisa bir zaman igin goriinebilirlerdi. Difer
kaza mercilerinden verilen hiikiimler aleyhine ceza terhibi (afir suglar iin ve-
rilen korkutucu ceza) oldufu takdirde sppel yaplabildii halde prevot mahke-
melerinin kararlar aleyhine appel yapilamazdi. Bununsa sebebi yalniz tenkilin
cabuk ve ibret verici olmam defildi; prevot mahkemelerine gétiirilen sughutarin
cagafr vaziyette ve hor grillmege layik, haklannda thtimam gbsterilmege deg-
mez» telakki edilmeleri idi; serseriler, dilenciler, asker kacaklarn, sabmkahlar bu
mahkemelerin samkiarim tegkil ederlerdi; bunlar hakiunda <«prevot'nun avlari»
denirdi. Halk bu mahkemeler igin oraya dilgen insan «yakalanir yakalanmaz
asthiry derlerdi. Siddetlerinden ziyade soygunculuklan ile meghur olan bu mah-
kemeler hakkinda Parloman birinei bagkam Lamoignon 1670 emirnamesinin
hazirlanmas sirasinda Bagvekil (gansblye) Pussort’a demigtir ki : «adaleti ce-
zalyede rastlanan en bilyik suistimal bu subaylardan geliyer.. Masumian ezi-
vor ve suglulam temize gikartiyorlar.. Qoklan hirmziardan deha korkuludurs
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sindan mebuslarin 1539 emirnamesine hayran olduklari anlasiiyor.
informatian onlara hainleri korkutuen ve binaenaleyh iyilere huzur
verici bir halde gdziikiiyordu. Bu sebepten tahkikatin gizli olmasmt
tenkid etmiyorlardi»

Blois’da 1588 de toplanan ikinci bir umumi siniflar toplantisinda
ceza usulii mebuslar iggal etmemistir: «ne kesisler, ne higiineir simf
usul ile mesgul olmamiglardir> yalniz asalet usulun cabuklagtirilma-
sml istemistir; savemnin takibi kargisinda sahsi takiplerin de uyan-
dirlmasinl istemigtir; bunun icinde dldiiriilmiiglerin, Sldiiriilmelerini
takip etmemis olan dullarin hisimlarm ve lehlerine bagiy yapilmig
clanlarn biitiin haklarimmn suk{t ettirilmesini teklif etmistix : «<Koca-
larina veya hisimlarma karg: islenmis cinayetleri takip etmiyecek dul-
larn, mirageilarnn ve mevhubur lehlerin tlehlerine bir bagis yapil-
mig olanlarm} «haklarimi kayip edecekleri kanuna gecirilmistirs.

1614 de Paris’de toplanmig olan simflar meeclisi ile 1617 de Ro-
uan’da 1626 ve 27 de Paris’de toplanmig olan memleket esraf ve
fyani(Memleketin en dnemli sahsiyetleri) meclisinde memleket mii-
messilleri 1670 emirnamesinin aikartiimasindan evvel izhar edebil-
dikleri fikirlerde gizli ve engisizyonlu usule taraflar oldukiarim bil-
dirmislerdir: «yazili tahkik usuliiniin esash itiyatlar arasmda yetis-
mis bir hukukqu nesli vardi; bunlar yarg: igin taraflarin kayit-
sizltklart ve rehavetlerine (gevseklikleri) bagl tegebbiisleri yerine
ferdi kendisini miidafaadan miistagni kilan ve divayr onun Ozel
davasi halinde brrakmag terkle devletin ddvas: kilmag ve onun ger-
cek tesebbiisii altina koymayr kabule baslamiglardi. «Millet vekil-
lerinin istek defterlerinde (16) usuliin daha da siddetlendirilmesini
isteyen arzular goriililyordu. 1629 emirnamesi iiciineli simifin istegi
iizerine usul hakkinda miitaldada bulunmag) yasak etmigti, Clinki
avukatlarin ve saveilarin biéylece, hattd telmih yolu ile gdhitleri hil-
direbilmek imkinindan ve samklarin bundan istifade ile aleyhte si-
"hitler hakkinda ta’nlar ve sanialar hazirlamalarindan korkuhtyordu.
Her ii¢ simif da information’un tek bir hikim tarafindan bir kitip
refakatinde yapilmasinda israr ediyordu ve bunu da iktisat fikri ile
ileri siirtiyordu. Usglineii smif cinayetlerin cezasimi bertaraf etmek
icin saniklar tarafindan cikarilabilecek ve dévayr geciktirecek usule
ait hédiselerle de mesgul oldu; tahkikatin hig bir sebeple talik edil-

18} Kral'a verilen gikéyetler ve talebler. Fransa tarihinde «Defter» diye
amlir, Defter tAbiri franmzcade gok kullamlir; Meseld fransizlar «gartnameyes
{yithleme defterl) derler, {abii borg ylklenmee! kastedilir,
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memesini ve yargiem yalniz son karar tefhim ile faaliyetini dur-
durmasin istedi. ' '

Bununla beraber usuliin bir iki noktasimin hafifletiimesi tizerin-
de de duruldu. Asalet taraf olan savailarin muhbiri, takibin daha
baginda bildirmeleri iizerinde israrla durdu. Uclineii smif sam@n
sorgusunun tevkifinden itibaren 24 saat jginde yapimasim istedi.
Prevot des Marechaux'nun yetkileri mebusiarin dikkatlerini fizerine
gekmigti: <Hakiki bir suistimal tegkil eden prevot yargisimn harp
adamlar1 tarafindan yapilacak asayissizliklerin tenkiline maksur
kalmasmi» teklif etmislerdir.

1614 smiflar meelisinin ve onu takip eden esraf ve dyan mecli- -
sinin gikdyetleri bir emirnamenin ¢ikartilmasina sebep oldu. 1617 de
Adliye Vekili diye ifade edebilecegim Michel de Marillac (17) etra-
fina divani hiimayun azalarmi {18) toplayarak mahpusiarin talep-
lerini gbzden gecirtti; o taleplerle bir ¢ok maddeden miirekkep hir-
emirname yapildi. Maddelerin ¢ogu adliyenin idaresine ve usule ait
idi : «Code Michaus» diye amlan bu emirname pratikte tatbik olun-
madi.

XVTI inci asirda umumi efkér ceza hukuku alaninda bir islahat
yapumasm: istemiyordu; tatbik edilen usullin fena olabilecegini dahi
alaillarmna getiremiyoriardr. Fakat acik ve teferruath, biitiin teferru-
at1 da tesbit edecek usulsuzluklara ve fikir ihtiladflarima son verecek
bir ceza kanununun ihtiyael, ¢cok gecmeden duyulmaga baglands.

«Fronde» adiyla adlandiriirmg olan ic harbi zamaninda sefalet
cogalmist: kotit glinlerin tabil mahsulii olan cinayetler artmigty, aym
zamanda, siyasi kargagaliklar zamaninda daima hasil oldugu iizere
cezal adalet kararsiz bir hale diistii ve enerjisini kayip etti. Mazarin’in
Sliimiinden 5 sene sonra Denis Talon diyorduki : <suglarin cezasiz
kalmas) yiiziinden kétii kimselerin sayisi1 o kadar artmig idi ki ¢ok
vakinda umumi hiirpiyet igin arttk emniyet kalmiyacaktir, Diger ta-
raftan usuliin biiyiik cizgileri ¢cokian beri cizilimig olmasma ragmen

17) Michel de Marillac Bagvekil Richelieu aleyhine suikast hazirladigmndan
hapse atild1 ve orada 1632 de Bidii. '

18) Bizde padigalin Sultan Fatihe kadar bagkanhk etmig bulunduffu met-
lise «divan» denfr. Tarihimizin sonlarnda «saltanat smeclisi dendi, Frenkier
sSarayr Deviets diye terciime ettigimiz ismi verirlerdi. Divamm vazifeleri ay-
rildy, yargi vazifesi Parlo'mana idare vazifesf «Strayi devietr e gegti.

A. Huk. F. Der. .3
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hi¢ bir kanun teferruatini tanzim etmemigti. Bu sebepden ictihatta
kararsizhk ve cesitlilik hergiin daha fazla hissedilmegfe baglandi.
1670 emirnamesini kaleme alacak olanlardan biri de «<aym parléman
da bir gok prensiplerin 30 sene zarfinda bir kac defa degismisg ol-
masi ve ¢esitli dairelerinin bugiin bile muhtelif tarzda hitkiim ver-
meleri kotiiligiin esasm: teskil etmektedirs bu kotiiliige ancak umu-
mi bir kanun son verebilir. Umumi bir kanun bagka bir kétiilige
de son verecekti; sdyle ki muhakeme usulii tamamiyle yazih olduk-
tan sonra usule bir cok liizumsuz formalite ve kifit karismis oldu;
bu formalite ve kafutlar islerin gdrlilmesini geciktiriyor ve gayesi
masraflar1 luzaumundan fazla artirmak oluyordu,

Kralik feodaliteye karsy actigy savastan tam hir zaferle cikmis.
t1; feodaliteye karsi savas asalete kars: savag demekti; feodaliteye
karsy kazamlmis zafer asalete karst kazamlmis demekti. «Frondes
bu kralliga diisman kuvvetlerin son cirpinmas1 olmustur; Kralhik
mutlak ve merkeziyetei hiitkitmetini ividen iviye kurmustu; bu mut-
lak merkeziyetci hilkfimet Fransa {izerinde tesirini yapacak ve izle-
rini mrakacaktL

Zaman kanunlarm islahina baslanmasmma miisaid idi. Her millet,
rakip kuvvetler arasidaki miicadelelerden sonra kendisine kesin
ve son merhale gibi gdziiken bir vaziyete geldigi zaman kanunlarim
yeni bagtan yapmak liizumunu hisseder, Biz bu hali Tanzimatta ve
Cumhuriyette girdiik. Kesin ve son merhale sanilan hal hakikatta
kendisine uzun zaman istikrar saglayacak haldir. Fransada krall-
gin galebesi {izerine hukuki kaidelerini ahenkli kilmak ve onu mii-
tecanis olmayan elemanlardan temizlemek ihtiyacim duydu. Lamoig-
non ve Colbert bm ihtiyaca ayr1 ayn hazirh@ina bagladiklar: kanun-
larin tedvini ile cevap vermege bagladilar. Fakat bundan ve netice-
sini teskil eden 1670 emirnamesine gegmeden evvel 1670 den 1789 a
kadar devam eden mahkeme teskilatim daha esash bir tarzda an-
latmak icap eder; Mahkemelerin teskilat: bilinmedikg¢e usule iyi nii-
fuz edilemez. Gerc¢i usule ait maliimatlar bazi yerlerin iyi anlasil.
mas1 i¢in lizum hasil olan yerlerde not halinde bahsedilmis ise de
kafi degildir.

Orta ¢agda hakimlik, meseld bizim bugiinkii noterlerimiz gibi
aidath idi. Yargic, Kral miimessillerinin-cogu gibi bir «officier» idi.
Bu giin biz «officier» tAbirini sadece subay kelimesiyle ifade edi-
yoruz; officier tibiri Kraln ajanlarim ifade ederdi; ajente kelime-
sinin neyi ifade ettigi diigtiniilirse «ajan» In manas: anlagilir,
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Officierler memuriyetlerine Krahn patent tezkereleri ile tayin
edilirlerdi. Patent tezkeresi officier’'ve memuriyetini imtiyaz olarak
- verirdi. Her office (memuriyet) miistakardir, yaptlacak vazife, me-
mura saglayacagi haklar ve imtiyazlar «lettres de (tezkerede) tas-
rih edilmigtir. Her officier degismeyen bir statiiye malikti, memur
statiisiiniin en esash ciheti memurun kayd: hayat sartile tiyin edil-
mesi idi; memuriyet memurin mamelekine girebdj; memuriyet me-
mur igin, tabirimizie bir arpahk idi. Memur memuriyetinden kaldi-
rilamaz ise d¢ memuriyet Kral tarafindan kaidirtlabilirdi. Bu tak-
dirde memura tazminat verilmesi lazimdi;devietin, malivaziyeti de
buhe miisait degildi. Hazine sikigtitk¢a memuriyet ihdas eder ve sa-
tardi. Memuriyetin satin alinmasing «Venal, Venalite» denirdi. Me-
muriyet para ile alinmig oldugundan memur tarafindan satilmasi da
caizdi, buna «Halefini takdim ve tekhf etmek» hakkl denirdi. (Droit
de reprsentation)

Baslangicta Kralin eyaleti diger beylerin eyaletleri gibi idare
olunurdu. XTE ve XIIT iincii asirlarda Kral eyaletlerinde bir gelisme
ve kuvvetlesme géziikmeye bagladi, Bu gelismenin sebebi eyaletin
idare sinde gozilkmeye baslamig olan yeknasakliktir. Idare memur-
larmin bazilari goérecekleri iglerle hudutiu olan memuriyetlerile ifa-
de olunurdu. meseld orman idaresile meggul,olaniara ormanc: denir-
di, (Forestarii), Cogu da (Prevot) gibi umumi bir tabirle ifade olu-
nurdu. Prevot kelimesinin minas: (prepose) demektir, yani bir igin
bagmna konmus demektir.

Bizim ilgeler, bucaklar ayarinda olan bir mmtakanin basina ge-
¢irilmis olan «prevotlar» in vazifeleri, vazife taksimi fikrinin bilin-
medigi o devirlerde cok cesitli idi. Prevotluk ii¢ sene icin iltizama
verildiginden ve bu miiddet zarfinde azledilemedifinden prevotlarm .
miikelleflere yaptiklar zuliimler Kralhk igin bir tehlike teskil edi-
yordu. XII inci asirda bir degigikiik bagladi. Kralhk eyaletinin bii-
yiimesi/de bunu icap ettirdi. Daima dolagan miifettiglikler ihdas edil-
di. Bu miifettislere «Baillis finvani verildi. Bailli'ler Kral divan iiye-
lerinden segilir ve dort ay siirecek teftisten sonra gelip divam tef-
tislerinin neticesinden haberdar ederlerdi. Bailli'lerin esash vazife.
leri prevot’lan teftis idi. Baillik cabuk geligti, divan iiyeliginden ve
seyyarhktan gikartdarak prevotluktan daha genis bir idari mmta-
kasinin bagmna getirildi. '

Prevolar. gibi memurlar. kontrol eden ve bailli yetkilerini tagi-
yan bir nevi memurlar dsha dar idi ki onlaar da senechaux (Sene-
gallar) denirdi. Bailliler ve senegallar merkeziyetgiligi saglamakla
bdevli idiler.
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Divana girmis, oradan almmis ve sibit bir ayhga baglanmis bu
memuriar beyleri Kralin niifuzu altina sokmak icin muvaffakiyetle
cahsmuglardir. Bunlarin memuriyete tayin edilirken yaptiklari yemin
cok ménahdir. Yeminlerinde «Biiyilk keiiitk her sahsa hakkim ver-
megi (ihkaki hakki) teahhiit ederlerdi; bundan baska yeminlerinde
«Kralhik haklarmm koruyacaklarinis beyan ederlerdi, «Kral litfedip
miisaade etmedikee ne kendilerinin ne de aile efradindan birinin ey-
lenmiyecegine» yemin ederlerdi; «Yiyecekten baska hi¢ bir bagis ve
50 Tours lirasindan fazla bir hediye kabul etmiyecegine» de yemin
ederdi.

Daha ihdaslari zamaninda Bailli ve Senegallar halk dilinde bir-
birine karistirilms ve birlestirilmis ise de aralarinda miigterek olan
cihetler oldugu gibi, aynlik teskil eden cihetler de vard.

Bize lazm olan, onlarn birbirlerine esit olan idari ve mali yet-
kileri degildir. Vazifelerinin en oOniinde gelen yargy ddev ve yetki-
leridir.

Basglangicta prevot adi hukuk, miisterek hukuk yargicy idi ve
binaenaleyh biitiin divalara bakmak yetkisini haiz idi. Imdi heniiz
«appel» miiessesesinin kurulmadigl, goriilmesi Kral mahkemelerine
hasredilmis ve «Krali Hallers diye ifade edilmis nazariye hentiz te-
sekkill etmedigi, asalete davalarimi onlar icin ilk derece olarak hail-
lilere ve senesallere gotiirmek hakki heniiz kabul edilmedigi baglan-
glg zamanlarinda bailli ve senesallerin yargl erkleri ne olabilirdi?

Kral Filip Oglist, haillilerin her ay memuriyetleri dahilinde bir
giin sikdyetleri kabul edeceklerini ve miistekilere imhal etmeksizin
- yani mehil vermeksizin derhal Krahn haklarm: ve adaletini kullana-
caklarm emretmigti. Baillilerin adalet tevzi ettikleri o tek giine
«assise» denirdi ki, biz yarg: giinii, yargt meclisi kurmak diye ifade
edebiliriz. ‘

Verilen bu yetki Kralin kendi yetkisi idi. Binaenaleyh Kral ha-
.illeri vasitasiyle yetkisini durmadan genisletecekti. Baillilerin genis
yetkileri onlar1 bir vazife taksimine ve her ksmin bagma bir mua-
vin gecirmege mechur birakacakty,

Feodaliteye bagh cemiyetlerde yarg: 6devi ¢cok dnemlidir. Ciinki
“yargt erkine malik olan beylere :

a — O erke tabi olanlar iizerinde otoritelerini agw bastirmak
imkén1 verir, '
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b — Yarg dairesi i¢inde nizamname yapmak kudretini haiz

~ kilar; bu kudrete «Droitde bans

«Btablisementss yapmak denirdi.
kinin kaynag idi, '

denirdi. Nizamname yapmaga da
Demek ki yarg: erki, yasama er-

¢ — Adalet harel, para 'cezas.l miisadere vesaire sayesinde ce-

faatler idi.

Bu menfaatlar yarg erkinin

lanmasi sebebini izah eder. Bu toplanme

ve hususile beylerin yargl erkleri
Bundan bagka bu toplanma Kral
siirekli ve sert olmasi sebebini d
cok azalmig oimasmma ragmen 178

mis olmasi sebebini de bize anlatir

.gitli menfaatler istifasi, yargr erki 1nm beye sagladify Gnemli men-

alin veya ajanlarmnin elinde top-
{Temerkiiz) kilise, belediye
eyhine olarak viicuda geliyordu.
ile bevier arasindaki cekigmenin
izah eyler. Beylerin adaletinin
inkildbina kadar devam edebil-

Orta cag baglangicinda kamu drki ortadan kalkinca yerden man-

tar gibi adalet dagrtan yani yargi

erkine malik beyler bitti. .

A — Yarg: erki, feodakite deyrindeki kaynagma gire banal ve

feodal’a ayrlir.

B — Yarg: erki, sahibinin yetklmne goire de yitksek ve algak

(asag1) adalete ayribr.

I — Banal beye ait olan ve bu sebeple itaat edihnesi lazm
olan manasina geldigine gbre banal adalete, beylik adalet de denir.

BeyliZin biitiin halkina sari ve gé
* miilki, beylik i¢inde gegen bir adal
lanrmg her suglu, hukukta beylikte
herkes beyin mahkemesine tabidir,

ildir. Binaenaleyh banal adalet
ttir. Cezada beylik icinde yaka-
kyatan ve kalkan» (ikamet eden)

Sahwslarm serf veya hiir, topragm «alleu» (feodalite miikellefi-

yeti bulunmayan toprak, tabirimizie

miilk arazi) veya «tenur» olma-

lar1 gibi halleri iilke Uzerindeki baz (yasama) erkine ve yetkisine

tesir etmezdi,

2 — Beyin bir arazi

: tefviz eylemis ve hu sebeple adami olun-
mus bulunmaktan dogan feodalite

daleti ise sahsi hir adalet idi;

su ménada ki beyin «adamiari» iizerinde onlara tefviz eyledigi te-

nure bagh olarak ifa eyledigi bir
sadakatine kars islenmis hata ile

yapimis mukaveleye muhalefet ile

alet idi. Bu adalet «adamhlik»
ahdut idi, arazi tefviz edilirken
ayith idi.

<
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3 —- Filliyatta banal ve feodal adalet bir elde toplanr ve ayn:
mahkeme tarafindan tevzi edilirdi.

B — Banal adalet Yiiksek ve alcaga ayrilirds.

1) Agagr adalet cezada az Onemli dévalar:, hukukta da kiigiik
isleri gdriirdii. Bununla beraber asagl derecedeki adaletin sagladifi
menfaatier vard:, Beyin haklarina yani gikarttifn emirnameler (ba-
nalite) hiikiimlerine yapilan tecaviizieri gdrmek asag: adaletin vazi-
fesi igine girerdi. Binaenaleyh ifasi topraklan tizerindeki kimseleri
itaat halinde tutardi. '

2) Yiiksek adalet énemli bukuk davalarina bakardi Cezada
Olim cezas: ile diger agir cezalam icap ettiren suglar goriirdii .

Yiiksek adalet bazan en kuvvetli beyler elinde bulunurdu. Cok
kere de agagl adaleti haiz heyler elinde bulunurdu, meseld Parisin
banliydsii olan’ «Charenton» beyi herbiri 2, 3 veya 4 doniimliik olan
otuz kadar parca iizerinde yiiksek adaleti haiz bulunuyordu.

3) XIV iincii asirda orta adalet diye yliksek ve asagi adalet
arasmda bir adalet daha ihdas edildi.

Kral feodalite gelenegi mucibince biitiin beylerin listiinde bey
idi. Bu itibarla Fransanm biitiin beylik ve feodal adaleti iizerinde
yiiksek bir hakki haiz idi, Bu hal «Fransada her adalet Krahn ‘fief’
indedir» kaidesini koydurdu.

Roma hukukunun yayimasi kamu kudretinin Kralda bulundugu
fikrinin kabhul edilmesine sebep oldu.

Kralin «officiers leri de Kral adaletinin yayilmasina ¢ok gayret
sarfettiler. Hattd gayretleri bazan onlar Kraldan ziyade Kraler lul-
di. Hattd Krallhgm birinci beyi olan Kral, asaletin haklarma kars:
asil olmayanlarm basinda gdzilkmek istemedifini ve kendisine tabi
beylerin tab’alari arasindaki ihtilaflara bakmamalarim emrettidi
halde dinletemedi. Ciinkii Kralm asil kimselerden olmayan officier'-
leri asaletin imtiyaziarma sayg hissi beslemiyorlardi. Sonra maddi
menfaatleri de onlan yethilerini genigletmeye siiriikliiyordu. Kral
yargiclari maaglanndan baska davalardan, konmug tarifeye ragmen
yitksek hediyeler alhiyorlard:i; Bu hediyelere «epices» denirdi, Memu-
riyetleri Gdedikleri bedel ve o memuriyetin miras yolu ile eviitla.
rina gegmesi onlart ¢ok kazanca mecbur bhrakiyordu. :
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Beylerin saraylarmdaki hizmetler diger feodal hizmetler gibi
gevgemege baslamis bu hal de maiyet beyleri tarafindan yiiriitillen
mahkemelerin diigiigii sonucuna varmgtar,

Diger taraftan gerci beyler mameleklerine dahil olan tevzii ada-
let haklarm yiiksek adalet sahasinda parldmana karsi daima der-
meyan eylemiglerdiv, agag1 adaleti de kdylilleri itaat halinde tutmak
icin miidafaa eylemekte devam etmislerdir. Fakat Kralin adalet teg-

“kilatr koyliilerin resim ve angaryaya kars: yaptikiar ayaklanmalan

daha ¢abuk bastirmasmdan beylerin, kendilerinin de muhta¢ olduk-
lar1 Kral adaletine fazla hiicum eylemelerine méni idi. Ayrmca ceza
davalarimn tahkiki cok pahaliya mal oldugundan beyler bu sahada
adalet dagatmak haklarinmn tahdidini daha kolayca kabul ediyorlard.

- Binaenaleyh XIII ¢ii asirdan itibaren beylerin 1 -— Yarg:-yethkilerin-

de bir kisint1 yapilmaga baglandif1 gibi, 2 — Beylik yargl yetkisi
vesayel altma da alindi.

1 — Yetki kismtisi hem zatl maddeye gore, yani goriilecek ig-
lere gore hem de muhakeme edilebilecek sahislara gore yapiidi, Kra.
Iin giérebilecegi divalara «Krali Hadiselers dendi. Bu hédiselerin yani
bagmda <«Prevention» miiessesesi'ne de yer verildi Krali hadiselere
imtiyazl: vak’alar dahi dendi. Bu hadiselerin riliyeti hukuk ve &rf
mucibince Krala ait oldugu kabul edildi. Fakat Kral hangi hadise-
lerin riiiyetinin kendi mahkemelerine ait olacafimn tahdidi bir lis-
tsini vermekten daima kagmdi Binaenaleyh Kral mahkemelerinin
gbrecegi iglerin sayis1 da durmadan artt,

Perevention tabiri bey yargicinin gorevine giren dédvaya Kral
yargicimn daha evvel el koymus bulunmasim ifade eder. Prevention
ya mutlak olut veya sarta bajh olur. Sarta bagh preventionlarda
bey mehil gibi baz sartlara risyet ederek ddvay: Kral mahkemesin.
den kendi mahkemesine intikal ettirebilir,

2 = Beylik yargisina karg yiiksek derece nezdinde itiraz hakk:
kabul edilmek suretivle adi gecen beylik yargisi vesayet altina alin-
di. Feodalite hukuku bir ictihat hatasina dayanan hiikme kars: iti-
raz tasavvur dahi edemedi. Binaenaleyh appel’i, baslangicinda bu
glinkii ménasiyle anlamak hata olur. Itiraz beyin ihkak: haktan ka-
cinmasi halinde beyin de tabi bulundugu daha yiiksek beye miiraca-
at demekti. Buna bir de beyin hitkmiinit syiniyetle vermis olmas
eklenmigti. Hiikmiin suiniyetle verilmesine <«Hilkiimde sahtelik» de-
nirdi, '
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Yavas yavay hilkmiinti nihai derecede verebilecek bir beylik
mahkemesi kalmamigt:. Her d4va Kralm baillisi Sniinde ve nihai de-
recede olmak iizere parldmdn huzurunda appel’e mazhar kilind: ve
boylece «appel» in ménasi gelisti, istinaf ve temyiz miiesseseleri vii-
cuds gelmeye baglad:.

Beylerin bizzat muhakemelere istirakleri yasak edildi; yargigla-
rin1 medrese mezunlarindan secmeleri mecburi kilindr. Fakat bu son
mechuriyete pek fazla riayet olunmadi

Mabkeme salonlan ve hapishaneler teftise tibi kilindh. Mahke-
me salonlart adalete liyik bir halde olmahyd: Hapishaneler de bir
bir mahk(imun kagamiyacag: vaziyette olmaliydl. Bu teftis ve tak-
yitler beyi icrai adaletten bezdirmeyi istihdaf eyliyordu.

Beylik mahkemelerinin alacaklar: hediyelerin miktan bir tirife-
ye bagland. .

Beyler mahkemelerinin verecegi fena hiikiimlerden yani hiikiira-
lerinde Kralin emirnamelerine riayet edilmemis olmasmdan ve cina-
yetlerde suglularin cezasiz birakilmusg olmalarindan mesul tutuldular.
Yarg: erklerinin ellerinden almmasi, mesuliyetlerinin miieyyidesi

kihndi, (19) 21 inci sahife notunda Presidial denilen mahkemelerden
bahsettim.

Eski hukuk appel derecelerini tahdit etmedigi gibi appeli miid-
deabihin miktarile de takyit eylemezdi. Bu hal hem hiitkiimlerin ke-
sinlegmesine mani oluyor ve hem de divay: miktar: middeabihi kat
kat agan masraflara boguyordu. 1551 - 1552 taribli emirname mii-
deabihi belirli bir miktar:1 asmayan davalarmm parlémana kadar gi-
tiiriilemiyecegi hitkmiinii tesis etti. Baillilik ve Senegallik mahkeme-
lerinden bazilarmna ayn zamanda Presidial mahkeme ad) verildi. Bu
iki sifat1 haiz olan mahkeme &niinde yapilan appeller daha ileri gi-
tiiriilemezdi. Miideabihe nazaran «Presidial> dan Parldmana appehl
caiz ¢lan divalar igin de «appel icrayr tehir etmezs Kaidesi kondu.

Umumi efkérmn iyi kabul ettigi bu isldhat bir taraftan parlds-
manin «epices» lerine tesir ediyor diger taraftan ayni zamanda Pre-
sidial sifatr ve yetkisi kendilerine verilmemis baillilik mahkemeleri-
nin kiskanchklarm tevlit ediyordu.

Vasfi Rasit Sevig

18) Bu izahlarumn onemini beélirtmek icin beylik mahkemelerinin ddevle-
rinin bu gin sulh mahkemselerine ve beylerin «Bans haklarimn belediye reis-
ferine verilmis bulunmamm stylemek kafi gelir.
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