Thomas Hobbes Hayati, eserleri ve Hukuki Fikirleri (*)

Yazan Asistan Yahya Zabunoglu

X—) Yemin miikellefiyete hi¢ bir sey ilave
etmez

Hobbes, evvelce de belirttigimiz {izere, yalmzea sézlerin baglayi-
cl olmak bakimindan bir deger ifade etmedigi hususunda israr eder
(54) : «... sozlerin kuvveti, fertleri, tanzim ettikleri mukavelelerden
- dogan vecibelerini ifaya zorlamak bakimindan, zayiftir» (55). Yine
Hobbes’a nazaran, bu zayiflign bertaraf eden belli bagh iki saik mev-
cuttur: Soziinii tutmamadan dogan korku ve vadini yerine getirmeme.
ye liizum gormemekten neg’et eden gurur veya tefahiir. Yine Hob-
bes’a gére bu sonuncusu, tahmin edildiginden daha az bulunan bir
comertliktir: hele, zenginlik, mevki ve hissi zevkler pesinde koganlar-
da hi¢ bulunmaz; ama bunlarin pesinde kosanlar, insanhigin biiyiik
kismim teskil ederler. Iste bdylece medeni cemiyetten evvel veya bu
cemiyetin harpler vasitasiyle inkitaa ugradigi zamanlarda, tamah,
hirs, sehvet ve diger kuvvetli arzularm aldatmasi veya tegviki ile in-
sanlarin meydana getirdikleri mukavelelerin kuvvet ve muteberiyet
kazanabilmesi ve bunu devam ettirebilmesine imkan yoktur. Bu ba-
kimdan tek miiessir unsur Allah korkusu idi ve mukavelelere yemin-
ler ildve edilmek suretiyle, ifada bulunmayacak tarafin Allah’m ga-
zabma ugrayacagl kaydediliyordu. Hobbes bu yemin formiillerinden
misaller verir (56) ve yemin ile miikellefiyet arasindaki rabitanin
mahiyetini aciklayip, yeminin sadece miikellefiyetin veya ifanm yeri-
ne getirilmesini teminde rolii olan bu bir unsur oldugunu kaydet-
tikten sonra sdyle der: «Yemin, miikellefiyete bir gey ilave etmez
goriiniiyor; c¢iinkii bir mukavele yemin olmaksizin da Allah’m naza-
rinda hukukidir; muteberdir ve baglayicidir. Eger gayri hukuki ise,
zaten kimseyi baglamaz ve bir yeminle teyid edilmis olmasinin bu
duruma bir tesiri olmaz.»

( *) Bag kismu Fak. Der. C. : XIV, 8. : 1-2, de.
(53) Leviathan... Sf. : 92.

(54) Bakimiz Sf. 92.

(55) Leviathan... Sf. 92,

(568) Bakmz: Leviathan... Sf. : 983.
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6. — DIGER TA- Hobbes, Leviathan'in XV, kesiminde «diger tabii
BIT KANUNLAR kanunlardans» bahseder; ilk ele aldigi ve digerlerine
nazaran daha etrafli inceledigi adalet veya hakkaniyettir. Bu kesim-
de Hobbes'un adalet ile ahde vefa kaidesini kastettigi anlagilmakta-
dir. : :

A—) Uciincii tabiat kanunu adalet : (57)

«.... bahsettigimiz kanunlar1 (birinci ve ikinei tabii kanunlar) bir
iiclinciisii takip eder: Insanlarm meydana getirdikleri mukavelelerin
hiikiimlerini yerine getirmeleri...».

a) «Adalet» ve «adaletsizlik» ne dir?

«Ve bu tabiat kanununda (yani insanlarin meydana getirdikle-
ri mukavelelerin hiikiimlerine riayet etmeleri suretindeki kanunda)
ADALET’in mensgei ve asl miindemigctir. Hi¢ bir mukavele bulunma-
dig1 zaman, yani tabiat halinde, intikal ettirilmis bir hak da yoktu
ve herkesin hergey lizerinde hakki vardi ve neticeten higbir harcket
adalete aykiri degildi. Fakat bir mukavele yapildig: zaman, artik
onu ihlal etmek adalete aykiridir. Ve ADALETSIZLIK’in tarifi mu-
kavelenin hiikiimlerine vymamak, ondan tahaddiis eden miikellefi-
yeti ifa etmemekden baska birsey degildir. Ve herhangi bir surette
adalete aykir1 olmayan sey, adalete uygun yani «mesrdurs.

b) «Adalet» ve «miilkiyet», devletin teessiisii ile baslar. (58).

«Fakat mukaveleler karsilikli itimadi gerektirdigi icin, taraflar-
dan birinin mukaveleden dogan miikellefiyetini yerine getirmiyecegi
korkusu mevcut bulundugunda, daha evvelki kesimde sdylendigi gi-
bi, mukaveleler de gayri muteberdir.; ADALET, mensei itibariyle
-mukavelelerin inikadi sirasinda bahis konusu olmasina ragmen bu
boyledir... Bu sebebten dolayi, hakkaniyete yani adalete aykir1 ve
uygun mefhumlari ortaya cikmadan evvel, mukaveleye aykir1 hare-
ket ettikleri takdirde elde edebilecekleri menfaattan daha biiyiik
olan ceza korkusu ile fertleri esit olarak giristikleri mukavelelerin
gerektirdigi miikellefiyetleri ifaya mecbur edecek zorlu bir kudret
meveut olmalidir. Ve bir seyin miilkiyet mevzuu haline gelmesi i¢in-
de bir kudrete ihtiyac vardir: bu kudret de devletin teessiisiinden ev-
vel meveut degildir. Ve keza bu Mekteplerin aleldde adalet tarifle-
rinden de istihrac edilir : Hakkaniyet veya adalet, herkese kendisi
ne ait olani veren daimi bir iradedir (Justice is the constant will of

(567) Leviathan.. Sf. 93.
(58) Leviathan... Sf, 94.
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giving to every man his own). Ve bu sebepten aidiyyet olmayan yer-
de miilkiyet de yoktur. Herkesin hersey iizerine hakki oldugu yer-
de miilkiyet de yoktur; adalete aykirida yoktur. Ve her nerede
zecri bir kudret tesis edilmemisse, ki bu devlet kurulmamis demek-
tir, miilkiyet de yoktur. Herkesin hersgey iizerinde hakki oldugu yer-
de devlet de yoktur; hic bir sey de hakkaniyete yani adalete aykir
degildir. Béylece hakkaniyet, mahiyeti itibariyle, muteber mukave-
lelere riayette'miindemigtir; fakat mukavelelerin muteberiyeti, fert-
leri mukaveleye riayete icbar edecek yeterlikte bir «civil» kudret te-
essiis etmedikce bahis konusu olamaz. Bu suretle, miilkiyet dahi bu
«civil» kudret teessiis etmedik¢e bahis konusu olamaz.»

c¢) Hakkaniyet akla aykir degildir (59).

Hobbes, aptalin birinin akhna adalet diye bir sey olmiyacag: yo-
lunda bir fikrin gelebilecegini hatta onun bu fikri agikca ifade ede-
bilecegini, mukavelenin inikadinda tarafin kendi menfaati {izere
hareketi nazara aliirsa, yine menfaat ugruna mukavelenin hiikmii-
nii yerine getirmenin veya getirmemenin akla aykir1 hic bir taraf:
olmadigm ileri siiriilebilecegini sGylityor ve buna benzer akla gele-
bilecek sair miitaldalar: ilive ediyor; miiellife gore bu yolda diisiin-
mek, hi¢ siiphesiz yanhigdir; hatahdir.

Hobbes’a gore hakkaniyetin akla aykir1 olup olmayacagl mese-
lesinin kargihikli s6z vermeler, vaatte bulunmalar halinde yeri yok-
‘tur; buna mukabil «... vaatte bulunan taraflarm iistiinde bir kud-
retin bulunmadign halde, mukavele de yoktur ki bdyle bir kudretin
meveut olmamasi, her iki taraf icin de ifa emniyetinin yoklugu de-
mektedir; fakat, taraflardan birisi zaten ifade bulunmussa veya onu
ifada bulunmaya zorlayacak bir kudret mevcut ise, igte bu halde or-
taya bu ifanin akla aykiri olup olmadig1 meselesi ¢ikar ki bu, diger
tarafin ifa edip etmemesinin kendi menfaatine aykir olup olmama-
s1 demektir. Ve ben derimki bu akla aykm degildir..»

d)‘ Hiikiimrana kars: isyana kalkismak akla aykiridir (60).

Hobbes, hakkaniyet ve adalet ile akil arasindaki miinasebeti
incelerken hiikiimrana kars: isyanm mahiyetine de dokunmaktadar.
O’na gbre, hitkiimrana kars isyana tesebbiis etmek, beklenilen, makul
bir hareket degildir; bildkis akla aykiridir. Ustelik bagkalarina da ay-.
n1 surette isyan veya itaatsizlik tesebbiisiinde bulunmakta Grneklik

7

(59) Leviathan... Sf.. 94-95.
(60) Levathan... Sf. 96.
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edilmis olur. Demekki hakkaniyet, mukaveleye riayettir ve bu aklin
bir kaidesidir ki, b&ylece biz, hayatimiz ve neticeten tabii kanun
igin tahripkar olan herhangi bir seyi yapmaktan men’ediliriz.

e) Uhrevi otoriyete kars: gelme (61).

Hobbes, hiikiimrana karsi isyana kalkismanin akla aykiri oldu-
gunu belirttikten sonra, uhrevi otoriteye karst gelme meselesine te-
mas eder ve der ki, «... ferdin 6ldiikten sonraki durumu hakkinda
hicbir tabii malimata sahip bulunmadigimiz i¢in... bir imammn ijhlali
aklin bir kaidesinin veya bir tabil kanunun ihlali sayimaz.» Cok
muhtemelki, bu ve benzeri fikirleri yiiziinden Kilise, Hobbes’a kar-
s1 cephe almistir,

f) Insanlara atfedilen adalet ve hareketlerde adalet (62).

Hobbes’a nazaran, «Adalete uygun ve adalete aykir1 sozleri, bir
sahsa izafe edildigi zaman bir méana, hareketlere atfedildiginde bir
baska méana ifade eder. Bu sozler insanlara izafe edildigi zaman,
davramglarinin akla uygunlugunu veya uygun bulunmadigim goste-
rir; fakat haceketlere atfedildiginde, davranislarin veya hayat tar-
zinin degil, belli bazi hareketlerin akla uygun otup olmadigini gos-
terir; belirtir. Bu sebepten dolayr adil adam, biitiin hareketlerinin
adalete,uygun olmasina ¢ok dikkat eden adam, gayri adil kimse ise,
bunu ihmal edendir. Ve bizim dilimizde bu adil ve gayri adil kimse-
ler, cok defa «hakli» veya «haksiz» olarak gecerler... Adalete uy-
gun hareket etmek bir fazilet, aykir: hareket ise giinahtir.

Fakat hareketlerin adalete uygunlugu, o hareketierde buluna-
nmn «adil» veya <hakli» olarak tavsifini gerektirmez: yalnizea sug-
suz vasfinl verir. Yine ayni sekilde, vaki olan adalete aykirihk, ki
buna haksiziik denilir, bu harekette bulunanlara sucla denilmesine se-
bebiyet verir.»

2) Denklestirici ve dagitict adalet (63).

Hobbes ayrica denklestirici ve dagitici olmak iizere iki nevi ada-
letten bahsetmektedir. Denklestirici adalet-ki buna miibadelevi (=
commutative) adalet de denilebilir-«<dkidin mukavelede kendisine dii-
sen miikellefiyeti ifa etmekle, bir seyi satmakla, satin almakla, kira-

(61) Leviathan... Sf. : 96

(62) » » 97 .

(63) Leviathan.. Sf. : 98. Burada ««commutative Justice» yerine «denk-
legtirici adalet> demeyi daha uygun bulduk; mamafih, «miibadelevi adalet» de
denilebilir.
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Jlamakla, ariyet vermekle, degistirmekle ve diger mukavele nevileri
ile, mukavelenin icabim yerine getirmesidir. Dagitici veya paylagtiri-
c1 adalet ise, hikimin adaletidir; neyin &dil oldugunu tayin fiilidir.»

B—) Dordiineii tabiat kanunu minnettarlhk
(64).

Hobbes'a goére «nasil adalet daha Onceki bir mukaveleye tabi
ise, minnattarhk da daha evvelki bir liitfa istinat eder; lituf, da-
“ ha evvel vaki hibedir. Ve dordiincii tabiat kanunu su gekilde ifade
edilebilir: Bir baskasindan, yalnizea onun litufkérhifn sebebiyle bir
menfaat temin etmis olan kimse, bu liitufda bulunanin, makul bir se-
beb olmadan, kendi iyi niyetlilig¢inden pisman olmamasi i¢in, elinden
gelen gayreti gostermelidirs. Hobbes burada, bir kimsenin ancak
kendi menfaati miildhazasi ile hibede bulunacagini, hibenin rizai
akitlerden oldugunu, menfaattar olanin bir miikellefiyeti olmamak-
la beraber, bagisltyanin iyi niyetini hakl cikaracak surette hareket
etmesi gerektigini, aksi takdirde hig kimsenin bagkasinin yararma
hareket etmek lizzumunu hissetmiyecegini bunun da neticede harp
halinin devamina miincer olacagi soyliiyor.

C—) Tabiatkanunlarindanbesincisi:karsilik-
J1 misamaha veya hos goriirlik (65).

Hobbes’a nazaran, «Tabiat kanunlarindan begincisi, herkesin di-
gerlerine kars1 milsamahakar hareket etmeye galismasidir>. Hobhes
miisamahakir hareket etmekten tahammiilkar olmay: anlamaktadir.
Ona gore bu tahammiilkarhk bir nevi mecburiyettir: Bir kisim in-
sanlarm, digerlerine nazaran farklilik gosteren 6zelliklerine, eger bun-
larin diizeltilmesine imkan yoksa, tahammiil etmek gerekir; bu sul-
hii korumanin bir icabidir. Miisamahakar hareket etmek, yani taha-
miil etmek bir kanundur; sulhii konumanin ve SOCIABLE olmanin
baska yolu yoktur. '

D—) Altincist: Affedilme firsativerme (66).

«Istikbale muz’af bir tedbirs olarak bir kimsenin gecmigte isle-
digi ve pisman oldugu suclar1 affedilmelidir; bu affedilme Hobkes’a
gore, sulh icin bir lituftan baska bir sey degildir.

(64) Leviathan... Sf. 99.
(65) Leviathan... Sf. : 99
(66) Leviathan.. » : 99-100.

A. Huk. F. Der. 10
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E—) Yedinci tabii kanun : intikamlar ve in-
sanlarin yalnizca istikbale baglanmalar: (67).

Hobbes bu konuda sunlari sdyliiyor: «Intikam almak, fenahk
icin fenalik yapmak suretiyle cezalandirmaktadir. Insanlar, mazideki
kotiiliiklerin  biiyiikliigiine bakmamali, istikbaldeki iyikliklerin bii-
yiikliigiine baglanmalidirlar». Bu kanun, bir evvelki affa dair olanmn
bir neticesidir; Hobbes’a gore, intikam almakla is bitmez; her son bir
yeninin baslangicidir. Zaferin sonu yoktur; zafer bosunadir ve boyle
oldugu icin de akla aykiridir.

¥—) Sekizinei tabii kanun Hakarete sebebi-
vetvermemek : (68).

Hobbes’a nazaran, «Hakarete meydan vermemek icap eder:
¢linkil biitiin kin vé hiirmetsizlik belirtileri, harbi davet eder... Hic
kimse, sozle, haraketle veya jestlerle baskasina hiirmetsizlikte bu-
lainmamahdirs.

G—) Dokuzuncusue : Gurura karst gelmek

Hobbes bu konuda oldukca uzun durmakta (69) ve hilcumlarim
bilhassa Aristo felsefesine teveih etmektedir. Hobbes’a gore, saf ta-
biat halinde hangi insanin daha miikemmel oldugu yolunda bir sua-
lin yeri yoktur; ciinkli evvelce de belirtildigi iizere, tabiat hzlinde
insanlar birbirlerine esittirler; esit insanlar arasinda milkemmeliyet
farki olmaz. Esitsizlik, cemiyet kanunlar: ile birlikte ortaya gikmis-
tir. «Aristo, POLITICAmin birinci kitabinda, kendi felsefesine bir
temel teskil etmek iizere, insanlari, emretmeye layik olanlar ve em-
redilenler durumunda kalacaklar gseklinde ayirmakta, bununda tabi-
atlar icab1 oldugunu séylemektedir; bunu biliyorum.» diyvor Hobbes.
Miiellifimize nazaran, bu yalniz akla degil tecritbeye de aykiridir.«Ken.
di kendilerini idare etmeyip de baskalar: tarafindan idare edilen: bu-
dalalar pek azdwr». Ayrica, tabial insaplar: mitsavi yaratmigsa buna
siikretmelidir; ¢iinkil bdyle olmakla insanlar, milsavi sartlarla sulh
hiikiimlerini meydana getirmeye yanasmislardir. Aksi halde sulh te-
min edilemiyecekti.

Hobbes nihayet, dokuzuncu tabil kanununu su sekilde ifade edi-
yorum diyor: «Herkes, tabiaten bir baskas: kendisine esit oldugu
igin miitesekkirdir»; bu kaidenin ihlali ise gurur, kibirdir.

(67) Leviathan... » : 100.
(68) Leviathan.. Sf. i,
(69) » > 100-10%:
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H—) Onuncusu : Biiyiikliik taslamamak : (70)

Hobbes diyorki, «Bu kanun, bir bagka kaideye istinat eder: Ta
biat halinden sulh ve siikGinun hikim oldugu cemiyet haline gecer
ken, hic kimse kendisi igin, bagkasinin kendisine ayirmasina razi ol
madig1 bir hakki mahfuz tutmay isteyemez. Ciinkii biitiin insanlar
sulhii temin etmek mecburiyetinde olduklarindan, haiz bulunduklar
haklarim bazilarindan vazgegmek zorundadirlar. Ama bir takim bas
ka haklar vardir ki bunlarm ali konulmasi fcap eder; bunlarsiz in
san, hayatii idame ettiremez. ‘Bu haklar, hareket etmek, su icmek
hava almak, bir yerden bir bagka yere gitmek gibi haklardirs. Hob-
bes’a gore bunlar olmazsa insan ya yasayamaz veya iyi yasayamaz.
«Istes, diyor Hobbes, «bu safhada, yani sulhiin temini sirasinda, in-
sanlar, bagkalarina bahsedilmesine miisaade etmeyecekleri haklar:
kendileri icin talep ederlerse, bu, evvelki kanuna, yani tabiaten bir
bagkas1 kendisine esit oldugu icin miitegekkir olma kaidesine aykiri
olur ve boyle oldugu igin de tabil kanuna aykiridirs, Bu kanuna ya-
ni, bagkalarma verilmesine miisaade etmeyecegi haklari kendisi icin
de istememe kaidesine uyanlara «modest» (=miitevaz), aykinn ha-
reket edenlere ige biiyiikliik taslayan kimse, «arrogant man» denilir.

Burada, bir noktaya temas etmek liizumunu hissediyoruz. Umu-
miyetle Hobbes’un, tabiat halinden cemiyet haline geciste insanlarin
haiz bulunduklar biitiin hiirriyetlerden feragat ettiklerini ileri siir-
diigii ifade edilir. (Bakiiz: ilhan Arsel, «cAnayasa Hukukunun umu-
mi Esaslari» 'Ankara, 1955 Sf. : 146, Ayrica Recai G. Okandan,
«Umumi Amme Hukuku Dersleris, Istanbul, 1952, Sf. 105-106), Bu
yolda bir iddia yukarida pek acik bir sekilde belirtildigi iizere, ye-
rinde olmamak gerekir. Insanlar cemiyet haline gecerlerken biitiin
haklarindan vazgegmis degildirler; yasamalar: igin lilzumlu bir ta-
kim haklarn ali koymuslardir. Aksini iddia hem, Levi
athan’m metnine aykir1 hem de Hobbes’a sOylemedigi bir fikri izafe
etmek olur. Ashnda, insan hayati, emniyet ve sulhii siik{ina biiyiik
bir ehemmiyet atfeden miielliften, ferdin, yasamasi igin liizumlu hak-
larindan dahi feragat ettigini ileri siiren bir goriis beklemek de ka-
bil degildir. Fikrimizce mesele hiirriyetin anlasilis cesitlerindeki’
uyusmazliktan zuhur etmektedir. Hobbes’a gore, ferdin kayitsiz sart-
siz hiikiimran lehine feragat ettigi hakk: siyasi mahiyette olani kav-
ramun bugiinkii anlagihs sekliyle ifade edilmek gerekirse siyasi hiir-
riyetidir; siyasi hiirriyet ise, hicbir zaman hiirriyetin tamann de-
mek degildir. ’

(70) Leviathan.. Sf. : 101,
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I—) Onbirineisi : Nasafet : (71).

Miiellife nazaran, insan jle insan arasinda vaki bir ihtilafm hallin.
de hakimlik etmek fizere kendisine itimat edilen bir kimse, hakk: esit
olarak paylastiracaktir. Hobbes’a gére bu dahi tabiat kanununun bir
kaidesidir. Bu olmaksizin, insanlar arasindaki ihtiliflar, harbe bas-
vurulmaksizin halledilemez. Yine Hobbes’a gore, hiikmiinde tarafl:
hareket eden, keyfi hiikiim veren, nihayet tabiat kanununa kars:
gelen hakimin fiili harp sebebidir.

Iste herkese hakk: esit surette dagitma, ki bu aklen bir kimse-
ye kendisine diiseni, kendisine ait olani verme demektir, kanununa
uygun hareket etmek, nasafet (=EQUITY) olarak adlandirilir ve
Hobbes’a goére evvelce belirtilen dagitic1 adalet (=distributive justi-
ce) budur.

I—) Onikineci : Umuma ait seylerin esitlik
iizere kullanilmas1 (72)

Hobbes’a gére bazi seyler vardir ki bunlar béliinemezler; fakat
eger miimkiinse umumun istifadesine arzedilebilirler. Ve eger seyin
miktar1 bir kayda tibi olmaksizin miisait ise, sey, {izerinde hak sa-
hibi bulunanlarin sayisiyle miitenasip bir gekilde onlarin istifadele-
rine birakilabilir. Bagka bir surette paylastirma esit degildir ve na-
safete de aykirndir.

K—) Tabiat Kanunlarindan oniiciinciisi
Kurra

Miiellife gore bazt seyler vardir ki bunlarin hem béliinmeleri
miimkiin degildir hem de umumun istifadesine arzedilmelerine imkai
yoktur. Equity’de (nasafet} ifadesini bulan tabiat kanunu, bdyle
seyler iizerindeki hakkin tamaminin o seye ilk sahip olana verilme-
sini, ilk sahip bilinemiyorsa bunun kurra ile tayinini icabettirir;
bagkaca bir paylastirma sureti diisiiniilemez.

L—) On dordinci tabiat kanunu:Ekber ev-
ladin. hakk: ve ilk zilyed

Hobbes’a gore, «Kurralar iki nevi oiur: Keyfi ve tabii. Keyfi
kurra, rakipler arasmda birisine bir seyin aidiyyetinin taninmasidir.
Tabiil kurra ise, ya ekber evlidin hakki veya ilk zilyed olmadir.

(71) Leviathan... Sf. : 101.
(72) » ... Sf, : 101.
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Demekki bdylece ne umumun istifadesine arzedilebilen ve ne de
boliinebilen, seyler, ilk maliklerine veya zilyedlerine aid addolunmak,
baz1 hallerde ise 6nce dogana yani ekber evldda bu seyin miilkiyeti-
ni tammak icap eder» (73).

Hobbes’un on bes ve on altinc tabiat kanunlart olarak saydi-
£, «sulhiin kurulmasina tavassut eden biitiin insanlar onun emin bir
sekilde idare edilmesine izinlidirler» ile «yekdigeri ile ihtilAfa diisen-
ler, haklarmm bir hakem tarafindan tesbit edilip hiikiim altina aln-
masi ic¢in ihtildfi ona arzederler» iizerinde uzun boylu durmuyoruz.

M—) Onyedincisi : Hickimse kendi isinde hi-
kim olamaz

Hobbes diyor ki, «<Herkesin kendi menfaati iizre hareket ede-

cefi tahmin olunur; bu sebebten hi¢ kimse kendi ddvas: icin mii-
" nasip bir hakem degildir. O kadar degildir ki, hasafet taraflardan
her birine egit menfaatler verilmesini gerektirse ve bir tarafin da hé-
kim olmasi kabul edilse, diger taraf da kendisinin hakim olarak ka-
bul edilmesini ileri siireceginden ihtilaf ¢ikacaktir; iste bu harp se-
bebidir ve tabiat kanununa aykiridirs (74).

N—) On sekizinci tabiat kanunu : Taraflar-
dan birini tutmakta menfaati olan kimse de
hikim olamaz

Miiellif, hiikiim verecek olanm tarafsizhiginda israr etmektedir.
Taraflardan birinin kazanmasmi, san, seref vs. yiiziinden istedigi bir
ihtilafta bir kimse hakem olamaz; bu bilhassa riigvet halinde varit-
tir. Rilgvet almaktan kacinmasina imkén olmasa bile, eger bir kim-
se riigvet almis ise, artik hic kimse ona itimat etmek mecburiyetin-
de degildir. Hobbes’a gore taraflardan birini tutmakta menfaat: olan
bir kimsenin hakemlik etmesi hali harp sebebidir ve bu hal tabiat
kanununa -aykiridir. (75).

0O—) On dokuzuncusu : Deliller hakkinda.

Hobbes burada daha ziyade delillerin kudretinden bahsetmek-
tedir: Herhangi bir vakia ihtiljfinda hékim, karara varmak igin
‘yalmiz bir delille, yetinebilir; bir baskasinda yetinmeyebilir. Iki, ii¢
dort hatta daha fazla delilin mevcudiyeti gerekebilir: Megerki mese-
le hakkinda bir kanaate varilabilsin..

(73) Leviathan... Sf. : 102.
(74) Leviathan... Sf. : 102
(75) » .. » 1 102
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Hobbes, «Sulhii emreden tabiat kanunlarmmn bunlardan ibaret.»
bulundugunu so6ylityor (76); fakat miiellif bu kaidelerin hepsinin
akilda tutulmasmm ve tatbikinin zorlugunu kabul ediyor ve bunla-
rin hepsinin tatbikinde kolaylastiric: bir vasita olarak bir umumi ka-
ide kabulii teklifinde bulunuyor; bu, «Sana yapilmasin istemedigin
seyi bagkasina yapma» dir.

7.— DEVLETIN, Hobbes a gére devlet, «Insanlarin, sulh ve miis-
HUKUMRANIN ierek miidafaayr saglamak icin, karsihkli bir muka-
ve  TEBANIN vele jle biitiin tasarruflarinda, umumun iradesini ken-
TARIFI disi nasil miinasip goriirse o sekilde kullanmak se-
ldhiyetine sahip kildiklari, biitiin cemaat namina hareket eden bir ga-
histir» (77). Gdoriilityor ki Hobbes’a gore devlet, umumuz iradesini
sahsinda temsil etmektedir; bu méanada bir devietin fesekkiilit ise
yine mukavele ile olmaktadir: «Kendimi idare etmek i¢in malik ol-
dugum hakki, bu sahsa veya meclise, bagkalarinin da ayni mahiyet-
teki haklarint ayni meclise veya sahse birakmalar: sartiyle, devre-
diyorum» (78). Boylece Devlet tesekkiil eder ve buna COMMEN-
WEALTH denilir; Latincesi CIVITAS dir.

Devlet, fani Allah (=Mortal God) dir.

Iste bu devleti, devlet denilen miiesseseyi idare eden sahsa hii-
hitkiimran, ve bu sahis hitkiimranlhik kudretine sahiptir, denilir; geri
kalan herkes onun teb’as:dir.

Hobbes burada onemli bir noktaya dokunmakta ve hiikiimaraniik
kudretinin iki sekilde kazanmilabilecegini ifade etmektedir. Bu ysl-
lardan birincisi tabil kudret (=natural force) ile hitkiimranhk kud-
retinin kazanmlmagidir: Nasi bir baba gocuklar iizerinde otoritesini
tesis ediyor onlar da babalarina tam maénasiyle itaat ediyoriarse,
ayn: vetire toplum igin de varittir. Bir kimse yalniz tabii kuvveti
sayesinde digerlerinin itaatinin saglayip hiikkiimran kudrete sahip du-
ruma gecebilir. Diger yol, miiellifimizin ifadesine gore, insanlarin ri-
zai olarak, bir kisiye itaat etmek arzusu ile kendi aralarinda bir
anlasma yapmalaridir; buna karsihik, itaat edecekleri kimse onlari

“her tehlikeye karsi koruyacaktir. ‘Hobbes’a goére, bu ikinei sekilde

(76) Leviathan... Sf. : 103.

(17) » ¢ Sf. : 112; ayrica bakmmz: AKBAY; «Umumi Amme Hu-
kuku Dersleri> 3. Bask:, Ankara, 1958 Sf. : 27 den naklen HOBBES, «De
Cives L‘ Empire, V, IX.

(78) Leviathan... Sf. 122; ayrica, AKBAY, a.ge, Bf.: 27.
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kurulan devlete siyasi COMMENWEALTH denilir. Digeri ise miik-
tesep devlet seklidir. ‘

8 — MUESSE- Devletin, yukar: zikredildigi iizere, bir miiessese
SEVI BIR $E- L o . .
KILDE DEVLE- ©Olarak anlagma neticesinde tesisinden, onun haiz ol-
TIN KURULU- dugu haklar neg’et eder; bunlarin baslcalar asa-
SUNDAN - ay -

KAN NETiCE- Sidadir (179):

LER.

A—) Teb’a, devletin seklini degistiremexz

Clnkil teb’anin ilk mukavele hiikiimlerine riayeti asildir. Muka-
vele ile devleti kurmusglar ve neticede bir tek sahsin hiikiimlerine uy-
may1, tasarruflarim tanmmayr kabul etmislerdir; kendi aralarmda
mesril bir sekilde yeni bir mukavele yapamazlar; yapamayinca dev-
let sekilini de degistiremezler. (80)

B—) Hiikiimran kudret cezalandirilamaz (81).

Ciinkii hiikiimran tarafindan mukavelenin ihldli miimkiin degil-
dir: '

Mukavele, teb’a arasinda aktedilmistir. Hiikiimran taraf degil-
dir. Taraf olmadigr bir mukaveleyi hiikiimranin ihlili diisiiniilemez;
bhoyle oldugu icin de cezalandirilamaz.

C—) Hi¢c kimse cogunluk tarafindan ilan edi-
len hiikimran kudreti protesto edemez

Hobbes bunu séyle izah ediyor: Cogunluk, rizasm agiga vur-
‘mak suretiyle bir hiikiimran ilin edince, buna muhalif olan da. simdi
rizasmi izhar etmek zorundadir; bu, onun, yapacag: biitiin hareket-
lerin kendisine bildirilmesine veya, aksi takdirde sadece cogunluk ta-
rafindan yokedilmesine raz olmasi demektir. Buna mukabil eger fert
kendiligingien, kendi rizast ile cemaata dahil olmussa, bu zimnen mu-
kaveleyi kabul ettigini gosterirki bu da, cogunlugun emrine itaat et-
meyi gerektirir ve bu sebeten, gogunlugun emrini yerine getirme-
meye veya ona karst direnmeye kalkisirsa, mukaveleye aykir: ha-
reket etmis olur. Netice itibariyle fert, cemaata dahil olsun olmasin
kendisinden rizasm izhari istenilmis bulunsun bulunmasin, her halii-
karda onun cogunlugun kararlarina itaat mecburiyeti vardir (82)

(79) Leviathan.. Sf. : 113.
(80) » .. Sf.: 113-14
(81) > . Sf.: 114
(82) Leviathan.. Sf. : 115.
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D—) Hikiimranin hareketleri, teb’a tarafin-
dan ithamedilemez.

Hobbes’a gore bunun sebebinin izahi oldukca gariptir: Hiikiim-
randan, teb’asina bir fenalik gelmesi beklenemez; buna imkin da
yoktur; boyle olunca, onlar da hiikiimrani adaletsizlik ve haksizlhik-
la itham edemezler (83).

E—) Hikiimran, herhangi bir fiilinden dolay1
cezalandirilamauz

Bu, «D» de izah edilen hususun mantiki bir neticesidir. Buna
mukabil hitkiimran, kendi fiillerinden dolayr baskasm cezalandirir.

F-—) Hiiktimran, kenditeb’as: icin neyin sulh
icinde yasamalarina ve miidafaalarina yararl:
oldugunn bizzat tayin ve tasbit eder

Burada Hobbes, hiirriyetler nizami bakimindan son derece tnem-
li basm ve &gretimle ilgili fikirler ileri siirmektedir. Gergekten mii-
ellife gore, teb’anin miidafaasi ve sulh icinde yasamas: icin neyin ya-
rarl oldugunu tayin ve tesbit etmek hakiki hilkkiimrana 2it olunca,
bunun bir neticesi olarak, hitkiimranmn, kacimiimasi, men’edilmesi
caiz doktrinleri, fikirleri tesbit ve tayin eylemek hakk: ortaya cikar.
Netekim hiikiimran, bazi doktrinleri ve fikirleri, teb’asimn sulh igin-
de yasamast ve miidafaasi i¢in uygun gormediginden men’etmistir.
Hobbes bu ncktada, biitiin doktrin kitaplarinin basimlarindan evvel
incelenecegini kabul etmektedir (... examine the doctrines of all bo-
oks before they be published...) (84); aym goriisiin bir neticesi ola-
rak, memlekette yalniz hitkiimramn tecviz ettigi doktrinlerin §greti-
mi yapilacaktir.

G—) Kaideler vazetmek hakkinda dogrudan
doZruya hiikimrana aittir vehickimse bu hak-
ki1 ondan alamaz. '

Hobbes, «Yedinci olarak, kaide vaz’etmek hususundaki kudre-
tin tamami hiikiimrana aittir ve bu suretle herkes, kendileri gibi teb-
adan olan bir baskasi tarafindan rahatsiz edilmeksizin ne gibi seyler-
den faydalanabilecegini, hangi hareketleri yapabilecegini bilebilir»
diyor (85); Hobbes’a gore bu, insanlarin ddap-erkdn (= propriety)

(83) » .. > : 115-116.
(84) Leviathan.. Sf. : 116.
(85) Leviathan... Sf. : 117.

o e s . ' o N R BT T PR R e SRR T USRS R PR 8 I A S



THOMAS HOBBES HAYATI, ESERLERI ve HUKUKI FIKIRLERI 153

dedikleri geydir. Daha 6nce de belirtildigi iizere, hiikiimran kudretin
teessiisiinden evvel, propriety de yoktu; zaten, sulhii temin i¢in hii-
kiimran kudretin tesisi gerekmig o da propriety'yi yani, dap ve er-
kan kaidelerini vaz’etmigtir. '

H—) Kaza hakk: ve ihilaflar:1 karara bagla-
ma seldahiyeti de hiikkimrana aittir.

Hobbes’a gore hitkiimran, muttali oldugu hukuki jhtildflar1 bir
‘karara baglamak seldhiyetini haizdir; bu ihtilaflar da medeni hukuk-
tan, veya tabil hukuktan yahut sadece vakialardan dogmus olabilir.
Intildf haline diisiildiigiinde bunun halledilip karara baglanmasi im-
kin1 bulunmasaydi, ferdi bir bagkasmin zararl fiilinden masun ki
lacak hi¢ bir koruyucu tedbir mevcut olmayacakti; bu, azgmn arzu-
larin hakimiyetini ve tabiat haline déniisii tazammun eder; devietin
teessiisiinde giidiilen gayeye de aykirdir (86).

I—) Harbetmek ve sulh yapmak hakk: da hii-
kimrana aittir. :

Hobbes diyorki, «Dokuzuncu olarak, baska milletler veya devlet-
lerle harbetmek veya onlarla sulh yapmak hakki da hiikiimrana ait-
tir; bu onun, umumun iyiligini tiyin ve tesbit edebilmesinin bir ne-
ticesidir ve yine o, ne miktarda kuvvet toplanacagmi, bunlarin na-
s1l sildhlanacagini, kendilerine ne 6denecegini tayin eder» (87). .

I—) Memurlar: taAyin etmek hakk: hiikimra-
na aittir, '

Hobbes’a gére «Onuncu olarak, gerek harpte ve gerekse sulhta,
biitiin konsilleri, bakanlari, majistralar1 ve diger memurlar secmek
hakk: hiikiimrana aittir» (88); burada segmekten ziyade bir tiyin
bahis konusudur.

K—) Onceden bir kanunla tesblt edllmedlgl
takdirde Hiikimran, ceza ve miikafatin olgu-
siinii keyfi olarak tayin eder.

- Hobbes burada genel kaideyi su sekilde vaz’etmektedir : Fert-
ler, ceza ve miikafatlarm dlciilerini tesbit eden bir kanuna gore,
hiikiimran tarafindan miikafatlandinhirlar ve cezalandirilirlar; fa-

(86) Leviathan... Sf. : 117
'(87) Leviathan.. Sf. : 117-118.
(88) > .. » : 118,
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kat oOlgiileri bildirir bir kanun meveut olmayabilir; bu takdirde hii-
kiimran ceza ve miikafatin Olciisiinii tesbit eder (89).

L—) Nihayet, seref payesi ve mnisan ver-
mek hakki1 da hikiumrana aittir

- Hobbes’a gore, harpte digerlerinden daha fazla yararhk goste-
ren, kralm (hilkiimramn emirlerine tamamen riayetkir ve niha-
yet, baskalarindan farkli kabiliyet ve meziyetieri olan kimseler bu-
lunabiﬁr; bunlarin bu kabil dzelliklerini nazara almak gerektir; ya-
ni kendilerine nisan verilir; seref payesi tevcih edilir.

9. — HUKUMRA- Hobbes, hiikiimranin haklarmin bdliinemiyecegini 1s-
NIN HAKLARI rarla belirtmektedir : Ashnda bu haklar, ayrilmaz,
BOLUNEMEZ.  bgliinmez ve beyan da edilmez. Bununla beraber, hil-
kiimranin biitiin haklarmin bolinemiyecegini, daha dogrusu bir ki-
sim haklarinin kullanilmasint baskalarina birakmiyacagint zannet-
memelidir. Para basmak ve buna benzer bir kisim haklar vardirki,
hitkiimran bunlari baskalar: vasitasiyle kullansa, veya kullanima-
larin1 bagkalarina biraksa da olur; fakat herhalde teb’ay1 korumaga
ve savunmaya matuf hakkini hiikiimran bir baskasma intikal etti-
remez. Hobbes’a gore, haklarin ayrilmasi veya boliilnmesi, Devletin
ortadan kalkmasina sebebiyet verir.

«Kendi icinde boliinmiis bir devlet, ayakta duramazs (= A king-
dom divided in itself can not stand). Eger Ingiltere’de iktidar,
Lordlar ve Avam kamaralar: ile kral arasinda bdliisiilmemis olsa
ve eskisi gibi kral tek basma iktidarm sahibi bulunsa idi, Ingiliz-
ler ic harbin feldketlerine ugramayacaklardi. Hobbes icin &zlenen
durum, ‘bu otorite ¢okluguna ve ayriigina son verilip, kudretin tek
elde toplanmasinin saglanmasidir (90).

10. — DEVLET [eviathan’in XIX. «Chapters> ini Holg)bes, cesitli Dev-
SEKILLERI let sekillerine ve hiikiimranlik kudretinin ele gegiri-
lis yollarina tahsis etmistir.

Hobhes’a gdre iic cesit devlet tipi vardir : Monarsi, demokrasi
ve oligarsi. Birbirine benzemeyen devletlerin mevcudiyeti, suveren'-
lerinin farklihgmdandir, Asil, cesitli devlet sekilleri degil, birbirin-
den farkh hiikiimranlar vardir. Suveren yani hiikiimran, bir sahis
veya meclis olur. Iktidar meclisin oldufunda iki hal diisiiniliir :
Ya bu iistlin iradenin kullanilmasina meclise dahil olan herkes isti-

(89) Leviathan... Sf. ;. 11&.
(90) Leviathan... Sf. : 118.
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rak eder; veya etmez; yalniz meclis iiyelerinden bir seckinler grubu
bu iistiin iradeyi yani iktidar1 kullanir. Gériiliiyor ki, ii¢ tip devlet
sekli ortaya cikmaktadmr : Suverenite’nin yani hiikiimranlifin tem-
sileiligi bir sahsa mevdu ise, o takdirde devlet bir monarsidir. Us-
tiin irade bir mecliste tezahiir ediyor ve bunun kullanilmasina mec-
lise dahil olan herkes katiliyorsa, bu demokrasi veya halk devleti

== popular commonwealth) dir. Hobbes’a gore demokrasilerdeki
halk meclisinin terekkiip tarzi da ikiye ayrihir : Ya halktan olan
herkes, meclise dahildir; girebilir - ki burada miiellif biitiin bir
halki kapsayan muazzam bir meclis diisiiniiyor olmalidir - ; veya
bir kisim halk, ama kalan kitleyi temsil eden ve onlardan tefrik
edilmis kimseler meclisi teskil eder. Meclis bir kisma veya gruba
has veya mahsur ise, o zaman buna aristokrasi denilir.

Miiellifin fikrince, bu iic neviden bagka devlet tipi olmaz; fa-
kat tarihte baska adlar1 tagtyan devlet sekillerine de rastlanimigtir :
Tyranny ve oligarchy gibi. Hobbes’a gére tirani ve oligarsi, monar-
si ve aristokrasinin diger isimlerinden baska bir sey degildir. Mo-
narsiden hosnut olmayanlar ona tirani demislerdir. Oligarsi ise, aris-
tokrasiyi sevmeyenlerin ona verdikleri addir. Bununla beraber, Hob-
bes’a nazaran, demokrasiye de, bu rejimde istirap cektikleri icin
anarsi diyenler de vardir.

Ikinci derecedeki iktidar mihraklarinm mevcudiyeti tehlikelidir.
MiieHife gore yalniz bir tek ve en iistiin iktidar mihraki bulunma-
hdrwr. Diger iktidar mihraklar: bulunmamali ve mevcudiyetlerine im-
kan verilmemelidir. Ayr1 iktidar mikrak: bir muhalefet merkezi de-
mektir. Tkinci derecedeki iktidar mikraklarmm mevcudiyeti netice-
ten, iistiin kudretin boliinmemesi yolundaki ana prensibe aykiridir.
Hobbes, bu noktadan hareketle devlet sekillerinin mukayesesini ya-
parken, monarsiyi tercih etmesinin sebeplerini aciklamaktadir (91).
Gercekten miiellifimize gére, bu ii¢c cesit devlet tipi arasindaki ay-
rilik, yalmzca iktidar: elinde tutan mihrakn tekliginde veya c¢oklu-
gunda miindemi¢ degildir : Sulhiin temini ve emniyetin devamin:
saglamak bakimindan devlet tiplerinin elveriglilikieri, birbirinden ay-
‘ridir. Once bir monarsi nazara almacak olursa, monarkin, bir mec-
lisin, o meclisi teskil eden iiyelerin fikirleri ile bagl olmaksizin kendi
iradesine gire hareket edebilecegi hakikati ortaya ¢ikar. Bu yiizden
monark, umumun menfaatine harekette daha dikkatlidir. Hobbes
burada c¢ok dikkate deger bir fikir ileri siirmektedir : «Monark da

(91) Leviathan.. Sf. : 122.
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kendi ailesinin, yakinlarmm, arkadaslarmin menfaatleri yararmna
hareket eder; bunu kabul ediyorum» diyor. Yalmz su var ki, mo-
narside monarkin menfaati, umumun menfaatindne ayr1, ondan farkh
degildir (= Now in monarchy, the private interest is the same
with the public) (92). Monarkm zenginligi, kudreti ve serefi, teb’-
asmn zenginligi, kudret ve serefinden kaynak alir, Teb’asi fakir,
giivensizlik iginde bulunan monark da zengin ve huzur icinde de-

Demokrasi ve aristokrasilerde ise, miiellife gore, halkin saadeti
ile idare edenlerin menfaatleri arasmda bdyle bir ayniyyet mevcut
degildir; bilakis, hiikiimran bir meeclis oldugu zaman, meclis umu-
mun menfaatinin tahakkukunda, bir tek sahis yeni monark kadar
dikkatli degildir. \

Ikinei olarak monarside, monark istedigi zaman memurlarmin
fikirlerini alir; sonunda kendi iradesi neyi muvafik buluyorsa onu
yapar. Halbuki bir meclisin hiikiimranlig1 halinde durum tamamen
farklidir : Herkes kendi dogru bildigini, ekseriya menfaatine uygun
olan sdyler ve onun tatbik edilmesini ister. Menfaatler ve ihtiras-
lar carpisir. Hangi hareket hattinin tercih edilmesi gerektiginin ise,
ekseriya farkina varilmaz.

Hobbes’a nazaran iiclincii olarak, bir monarkin bir hususu dii-
siinmesi, teemmiili, kararsiziiga diicar degildir; o insan tabiatinin
icabi olarak diisiinlir ve meseleleri karara baglar; fakat bir mec-
liste meselelerin diigiiniiliip karara baglanmasinda, insan tabiatim
bir tarafa birakalim, asil, meclis iiyelerinin sayismin artmasi nisbe-
tinde fazlalasan bir kararsizlik rol oynar. Meclisin diisiinmesinde ke-
sinlik yoktur.

Dérdiincii olarak bir monark, kendi kendisiyle ihtilafa diismez:
bir meclis ise diisebilir ve bu da bir i¢ harbe yolagabilir.

Besinci olarak ise, Hobbes, dnce monarginin aleyhine bir nok-
tay1 belirtmektedir. Miiellife gre, monarsinin de uygunsuz, tasvip
edilemiyecek bir tarafi vardir : Monargilerde bir sahis, yani teb’a-
dan herhangi bir kimse, tiirlii sebeplerle kudret sahibi olur ve zen-
ginlesirse, geriye kalan herkesi kendi sahip olduklarindan mahrum
edebilir. Hobbes, «Itiraf ederim, bu biiyiik bir uygunsuzlukturs di-
yer; fakat ayn: sey, daha bilyiik olclide olmak {izere, demokrasi ve
aristokraside de varittir.

(92) ..oo» ot 1230
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-

Altinc1 fakat yine monarsinin aleyhine olarak Hobbes’un ileri

siirdiigii husus, monarsilerde monarkin vefat: ile hiikiimranhigmn bir
kiiciige intikali halinde, karsilagilan giicliiktiir. Miellife gbre bu kii-
clik tahta ehil ve iyi, ehliyetsiz ve feha olabilir; daha dogrusu, iyi
ile kotii arasmda fark: anlamayacak durumdadir. Bu takdirde, ikti-
dar1 onun adma bir baska sahis veya bir meclis kullanmalidir. Iste
uygunsuzluk, Hobbe®a gbre buradan dogmaktadir : Iktidarin bir
baska sahsa veya bir meclise tevdii, biitiin devletler i¢in, i¢ harp
ve karistkliktan da daha fena kir uygunsuzluktur. Hobbes bu uygun-
suzlugu ortadan kaldirmak icin, yerine kiiciik bir monark birakacak
hiikiimranin vefatindan sonra bu kii¢iigiin, tabir caizse hiikiimranlik
Ogreticisinin, vasiyetname ijle sarahaten veya zimnen bildirilmesinin
yetecegini belirtmektedir. Bundan sonra, teb’a eger kendi vazifele-
rinin neler oldugunu ve hiikiimranin haklarmin nelerden ibaret bu-
lundugunu biliyorsa, mesele yoktur. Eger halid cocuk kralin jdaresi
altindaki monarside, umumi sulhii bozacak hareketler vuku buluyor-
sa, bu artik monargik devlet sekline degil, fakat ancak teb’anin ih-
tiraslarina baghhgma ve kendi vazifelerini bilmekteki cehaletine at-
fedilebilir. :
11. — KARISIK  Hobbes, {ice ayirdig1 devlet gekillerinden bagka, bir
DEVLET SEKIL- talum 6zel devlet sekillerinin mevecudiyetine dikkati
LERT cekmektedir. Gergekten miiellife gore, yer yiiziinde
oyle devlet sekilleri vardirki, bunlar: iic ana gruptan herhangi biri-
sine sokmak kolay deg__ildif ve hattd bu yiizden bunlarin ayr1 birer
nevi olarak kabul edilebilmeleri miimkiindiir (93/). Mesels, secimle
taayyiin eden (miintehap) kralliklarda, kral iktidara hudutlu bir
slire 'igin sahiptir; bununla beraber bu kabil devletler, bir cok mii-
ellifler tarafindan monarsik tipte sayilmaktadir. Ayn: sekilde bir de-
mokratik veya aristokratik devlet tipi, zorla bir diisman deviete in-
kiyat eder ve onun tarafindan idare edilmeye baslanilirsa, belki ilk
bakista bu devletlerin hila demokratik veya aristokratik bir idare
sekline tdbi bulunduklar: zannedilebilir; fakat Syle degildir. Nasil
secimle gelmis kraller suveren sayillamaz, ancak suveren’in nazirlari
(= .ministers of severeign) olarak kabul edilebilirlerse, ayni sekilde
bdyle zorla bir baska devletin otoritesine boyun egmis devletler de,
demokratik veya aristokratik bir idare sekline bagli goriinseler bile,
aslinda tamamen monarsik bir gekilde idare edilmektedirler.

(93) Leviathan... Sf. : 125.
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Hobbes burada, ilgi cekici bagka bir noktaya dokunuyor (94):
Secimle gelen bir kralin iktidara sahip bulunmasi, hayat siiresi ile
hudutlandirilmis olabilir; yahut, Roma diktatérierinde oldugu gibi,
sene veya aylarla smirlandiriimistir; fakat bu segimle gelen krala,
kendisinden sonra iktidar mevkiine gelecek olani tiyin etmek hakk:
taninmis ise, kendisinden sonra gelen kralin durumu ayrilik goste-
rir. Miiellife gére, secimle gelmis kralin kendiginden sonrakini tayin
etmek hakkina istinaden krallik mevkiine gelmis olanin artik «se-
¢ilmis olmak» sifatindan bahsedilemez; o, tahta tevariis suretiyle
kral olmus sayilir. Hiikiimrana kendisinden sonrakini tiyin etmek
hakkinin tanmmasi yerindedir; eger ona béyle bir secim hakii ta-
ninmami$ bulunsa idi, ¢liimiinden sonra bir meclis veya bir baska
sahis, onun yerine gececek olanmi segmek mecburiyetinde kalacakti:
veya devlet parcalanacak, tekrar harp baslayacak, tabiat haline dé-
niilecekti. )

Hobbes’a gore, kudreti smirlandirilmis bir kralin, onun kudreti-
ni smirlayana veya sinirlayanlara kars: istiinligii diisiiniilemez; bu
yolda bir {istiinligiin meveut olmamasi, kudreti sirlandirilmis kra-
Im, hiikiimran olmamasi dernektir. Bu suretle hiikiimranhk kralda
degil, daima kralin otoritesini veya kudretini smirlandirmak hakki-
na sahip bulunan meclisde’ miindemictir. Netice itibariyle boyle bir
devlet biz monargi degil, fakat ya bir demokrasi ve§a eski Isparta
da oldugu gibi, (ki Isparta’da krallarin ordular: idare etmek imti-
vazlari vardy; fakat hiikiimranlik Ephori’de tasahhus etmistiy bir
aristokrasidir. -

Biitiin bunlardan sonra miiellif, devlet sekillerini bir kere daha
su sekilde tarif etmektedir : Her nerede halkm arasindan bazilari-
nin secgimleri suretiyle kurulraus bir meclis iktidare sahipse, orada
demckrasi veya aristokrasi vardir; bununla beraber halk, kendisi-
nin se¢medigi bir meclis tarafindan idare ediliyorsa, bu monarsidir;
Yani burada bir kimsenin biitlin halk {izerinde monarsik idaresi de-
#il, bir halkmn diger bir halk fizerinde monarsik idaresi bahis konu-
sudur (95).

Biitiin bu devlet sekillerinde mesele, fani olmaktadir. Yalniz
monarklar degil, biitliin ‘bir meclis dahi 6liir. Halbuki, insanlarin sulh
icinde yasamalarinin devami igin, nizamm sun’i bir gekilde de olsa
idamesinin saglanmasi, ddeta sun’i bir ebediyetin temini sarttir. Ak-

W

(94) Leviathan... Sf. : 125-126.
{95) Leviathan... Sf. : 126.
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si halde insanlar her gagda, bir tek kisi veya bir meclis tarafindan
idare edilmekte bulunsunlar, bu meclisin veya sahsm fani haya-
tiu tamamlamasi neticesinde, tekrar harp haline doneceklerdir. Iste

bu sun’i ebediyetin saglanmasi caresini insanlar, tevariisle bulmus-
lardr. '

\

Tahta tevariisiin, mevcut suveren tarafindan tiyin ve tesbit edi-
lecegini kabul eden devlet seklinden daha iyisi, Hobbes’a gore, yok-
tur. Tahta varis tdyininin bir bagka sahsa veya hususi bir meclise
verilmesi dogru degildir. )

Hobbes bu tevariis bahsinde, dikkate deger addettigimiz su fikri
ileri siirmektedir : «Bir demokraside, idare eden meclisin {iyeleririn
tamaminin fena bulmasi yani Olmesi diisiiniilemiyecegi i¢gin, tevariis
hakkindan dogan meselenin bu hiikfimet seklinde bir yeri yoktur.»
(96) ; bununla beraber, miiellifin burada taraftar olarak goriindiigii
fikir, yukarida meclisleride insanlar gibi fena bulacaklarim kay-
detmesi kargisinda, bize celisik goriinmektedir.

Hobbes’a goére tevariis hakki bakimindan asil biiyiikk glicliige
monarsilerde rastlanir; bu meselenin kesin bir sekilde halledilmesi,
meveut monarka kendisinden sonra kimin hiikiimran olacagmi tdyin
ve tesbit. etme hakkim tanimakla miimkiindiir.

12. — TEB’ANIN Hobbes, Leviathan’m’XXI. kesiminde, teb’anmn hiir-
HURRIYETI  fiyetinden bahseder. Bu kesimde belirtilen fikirleri
kisaca tesbite calisalim.

A — Hiiriyet nedir ? Hobbes’a gore hiirriyet, bashea
muhalefetin, yani hareketin hariel ménilerinin yoklugunu tazammiin
eder. Muhalefet, yani hareketin vukuuna meydan vermeyecek harici
maniler mevecut oldugu surette, fert hiir degildir; ciinkii belli bir
alan dahilinde hareket etmek kabiliyetinden mahrumdur (97). .

B—) Hiir olmak ne demektir? Hobbes’a gore,
«Yukarida kaydedilen esasa(A—) ve umumiyetle kelimenin cari mé-
nasma gore, hiir olan, yapmak istedigi seylere méni olunméyan,
bunlar kendi kuvvetiyle yapabilen kimse demektirs; demekki hiir
olmak bunlart yapabilen kimse olmaktir.

C—) Korku ve hiirriyet es anlamlidir. Hob-
bes, hiirriyet ile korkunun ayni ménaya geldigini kabul etmektedir;
ona gore, «Meseld bir kimse geminin batacagl korkusu ile mallarmi

L

(96) Leviathan... Sf.: 127, (97), Leviathan. Sf.: 137-137.
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denize atmissa, siiphesiz bunu kendi istefi ile yapmistir ve eger is-
teseydi atmayabilirdi de... Hiir olan bir kimsenin de hareketi bu ma-
hiyettedir : Borclu ¢ok defa hapishane korkusu, yiiziinden borcunu
ifa eder; GOyleki, borcunu ifa etmedigi takdirde, onu hapishaneye
diismekten kurtaracak hicbir kuvvet yoktur. Iste borclunun bu yol-
“daki hareketi, hiir bir kimsenin hareketidir ve umumiyetle bir dev-
let icinde, halkin hareketlerinin tamami hukuk korkusu yiiziinden
yapimaktadir> (98).

D—) Hiirriyet ve liizum es anlamilidir.

Miiellife gore, insanlarin kendi rizalar: ile yaptiklar: hareketler
kendi iradelerinin, yani hiirriyetin icabim yapmalar1 demektir; fa-
kat, insan iradesinin her hareketi ve her nevi arzusu, hatta meyli, bir
sebebten nes’et etmektedir; bu sebeb de baska kir sebebten dogar ve
bu zincirin halkalar1 bOylece devam eder; fakat ilk halka Aliahnn
elindedir ki, o, biitiin sebeblerin ilkidir. Bdylece, insanlarin kendi ira-
delerine gdre yani hiir olarak hareket etmelerinde, kendilerine Al-
lah’in iradesine de uygun hareket etmekten ibaret liizum refakat
etmektedir. Fakat Hobbes, insanlarin Allah’in emretmedigi ba= hare.
ketleri yapabileceklerini kabul etmektedir; fakat bu {izerinde du-
rulacak baska bir meseledir. Varilan netice, hiir olarak hareket et-
menin bir liizuma uygun hereket demek oldugudur.

E—) Teb’anin hiirriyeti, kanunlarin misaade
ettigi sahalarda kendi iradelerine uygun ha-
reket etmelerinden ibarettir.

Hobhes’a gére, yeryliziinde, fertlerin biitiin fiil ve sbdzlerini dii-
zenleyecek yeterlikte kanunlar koymus higbir devlet yoktur; ashinda
bu miimkiin de degildir. Kanunlar tarafindan diizenlenen alanlarda
ise, fert iradesinin serbestce tezahiir ve tecellisi imkini taninmistir.
Meseld ferdin almak, satmak veya bagka surette akitte bulunamak
hiirriyeti vardir. Fert, kendi evini seger; yasayis seklini istedigi gibi
tayin eder ve kendi istedigi ve uygun buldugu sekilde cocuklarmni ye-
tistirir. Bu ve benzeri sahalarda ferde serbesti tanmmasi ancak hii-
kiimranmin miisaadesi ile olmustur.

¥F—) Miiellifierin tervic¢c ettikleri hususi sa-
hislarin hiirriyeti degil, hiikimranlarin hiirri
yetidir (99).

Hobbes, bu genel kaideyi vaz’ettikten sonra, Romali ve Yunan-
hlar da bunu kabul ederler, diyor. Fertlerin her istediklerini yapa-

(98) Leviathan.. Sf. : 137
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bilmeleri, miiellife gére, hiirriyet degildir ve her istedigini yapabil-
mek, sadece devlete mahsustur; ancak devlet her istedigini yapabilir
Aslinda, fertlerin her istediklerini yaptiklar: veya yapabildikleri yer~
de, devlet yoktur. Hobbes’a gire, «Romalilar ve Atinalilar hiir idi-
ler; ciinkii devletleri hiir idi.» Devlet seklinin monarsik veya demok-
ratik olmasmm, tervig edilecek hiirriyetin devlete ait bulunmasi pren-
s1b1ne tesiri yoktur. *

13. — POLITIK Hobbes, teskiladta hasrettigi Lewathanm XXII. ke-
ve OZEL KURU- giminde bunu, bir insan viicudunun kaslarxna ben-
LUSLAR. zetmektedir.

«Tegkilattan,-ki o buna sistem diyor-bir kisim insanlarin, bir
isin goriilmesinde veya belli bir hususta, menfaatte, birlesmelerini
anliyorums (100) diyor.

Hobbes’a nazaran kuruluslarin bazilar: nizamf, bir kismi ise gay-
11 nizami olur. Insanlarin tamami namina i gérecek, onlar1 temsilen
bir meclis tegkil edildiginde veya bu vazife bir sahsa verildiginde, bir
nizami kurulus meydana gelmis olur. Geriye kalan biitiin kurulusglar
gayri nizamidir.

Nizami kuruluslarin bir kismi mutlak ve bagimsizdirlar; buniar;
kendi temsilcilerinden gayri kimseye tibi degildirler; bu kabil kuru-
luglar1  yalmz devletler tegkil eder.

Tkinci kisim, ya.lii gayri nizami kuruluglarm bir kism 6zel, ba-
zilar ise politik mahiyettedir. Politik mahiyette olanlara, siyasi mii-
esseseler denilir; bunlar, hukuki sahislar olarak da adlandirilabilir.
Siyasi milessese veya kuruluslar, otoritelerini devletin hiikiimran kud
retinden almaktadirlar; ama bu, hiikiimran kudretin kendi otorite-
sinden onlara bir miktar verdigi minasina gelmez. Ozel kuruluslar-
dan ise, fertlerin bir araya gelerek, veya bir yabancinin otoritesi ile
tesis ettikleri kurulug anlagilir.

Ozel kuruluslarin bir kismi hukuka uygun yani mesru, diger bir
kismi ise, hukuk disidir; yani bunlara mesruiyet taninmaz. Hukuka
uygun kuruluslar, devlet tarafindan mevcudiyetlerine miisaade edi-
lenlerdir; miisaade edilmeyenlerin hepsi hukuk digidir.

(99) Leviathan... Sf. : 140..
(100) Leviathan... Sf. : 146.
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Politik kuruluslarda yani siyasi milesseselerde, temsil seldhiyeti
smirlandiriimigtir; bu smirlandirmayr yapan hiikiimran kudrettir.
Sinirlandirma, lAzimdir; ¢iinkil smirlandirilmamig tek kudret, hiitkiim-
ran kudrettir. Her devlette hiikiimran, biitiin teb’anin mutlak tem-
sileisidir; ondan bagka hickimse, teb’anin bir kismmin dahi temsilei-
si oldugunu iddia edemez. Bir devletde siyasi miiesseselere sinirlan-
dirilmamis kudretler tanimak, daha dogrusu siyasi miiesseselerin
temsil yetkilerini simirlandirmamak sulha ve miidafaa prensibine ay-
kiridir.

Politik kuruluslarin temsil yetkisinin hudutlandirilmasi, iki sey-
de tezahiir eder: a-Hilkiimranin isdar ettigi emirlerde ve mektupla-
rinda, b- Devlet hukukunda (Devlet hukukundan devlette cari kanun-
lar1 anlamak gerekir).

Siyasi kuruluslar, devlete nazaran tali mahiyette kaldiklar1 ve
hiikiimran kudrete tabi bulunduklar: icin, bunlarin karar ve tasar-
ruflarim protesto etmek miimkiindiir. Meseld temsilciler meclisinin
kararlarina kars: bir kimse protestoda bulunabilir; fakat hitkiimran
kudrete karsi boyle bir protestoda bulunmaya imkéan yoktur (101).

Aile, hukuka uygun, nizami ve 6zel kuruluslardan biridir. Hob-
bes, 6zel kuruluslarin da nizami ve gayri nizami nevilerini kabul et-
mektedir. Iste aile, hem, mesrii, 6zel ve hem de nizami kuruluslara
tipik bir érnektir. Ozel kuruluslardan nizami ve hukuka uygun olan-
lar, yazilh bir kanuna veya baskaca hiikiimran otoritenin tezahiir
sekline istinat etmezler; muteberiyetlerini Commen Law’dan aliriar.

Ailede bir sahsin temsilciligi altinda toplanmis bir birlik bahis
konusudur; bu vasiflan yiiziinden bu kuruluslar nizami sayilirlar. Bii
tiin ailelerde, aileye dahil fertlerin hepsine, baba veya aile biiyligii
emir ve kudanda eder. Baba, kanunlarin miisaade ettigi nisbette,
aile efradinin, cocuklarini, hizmetcilerini miikellefiyetlere tabi kilar.
Aile mensuplari, aile cercgevesi icinde kalan biitiin miinasebet ve ta-
sarruflarinda babaya tabidir; baba 4deta ailenin en yakin hiitkiim-
rani (= their immediate sovereign) dir. Oyleki devlet tesekkiil et-
meden evvel baba veya aile biiyiigii ailesi icin mutlak méinada bir
hitktimran idi (102); mamafih devlet tesekkiil ettikten sonra bile.
mutlak minada bir kudret kaybina ugramamigtir,

(101) Leviathan.. Sf. : 149.
(102) Leviathan... Sf. : 153-154.
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Bir de, nizami ve 6zel olmakla beraber hukuk dig1 kuruluslar
vardir (103); bunlar da bir gsahsm temsilciligi altinda toplanmislar-
dir. Tabil bu toplanigta herhangi bir &mme otoritesinin mevcudiyeti
diisiiniilemez. Bu kabil kuruluslara 6rnek olarak, dilencilerin, hirsiz-
larm ve cingenelerin, dilenmek ve hirsizlik etmek yolundaki kazang
gayeleri ile tegkil ettikleri «corporation» lar zikredilebilir.

Gayri nizami sistemler (kuruluslar), hususi veya mahsus bir ni-
-yet birligi olmaksizin meydana gelivermis topluluklardan, veya ba-
zan sadece halk kalabaliklarindan ibarettir. Kaydedildigi gibi bun-
larda bir niyet birligi yok fakat, arzu ve temayiillerde bir nevi ben
zerlik vardir. Bu kuruluglar, sisteme dahil her belirli kimsenin niye-
tinin hukuka uygun olup olmamasma goére, mesrii veya gayri mes-
rii olabilirler; bu, kalabaligin tesekkiilii sebebine ve kalabalhg tegkil
eden sahislarm sayisina baghdir. Kalabaligin tesekkiilii sebebi mesg-
ru veya hukuki ise, halk kalabaligi da mesru veya hukuki olur: Me-
seld kilisedeki mitad toplantilarda, bir miisamerede hazir bulunma-
da oldugu gibi.. Fakat kalabahf teskil eden fertlerin sayis1 goriil-
memis derecede fazla olursa, toplanmanin sebebi farkedilmez ve ne-
ticeden kalabaliga kapilan bir kimse, digerlerinin arasinda ne sebeb-
ten dolayr bulunmakta oldu‘g*unun muhasebesini yapmak imkanin-
dan mahrum kalir; boylece, bu kabil topluluk veya kalabaliklari, su-
urlu bir sekilde gayri mesru addetmek gerekir. Bununla beraber, me
seld bin kisiden terekkiip eden bir kalabahk da, bir hikime veya
majistraya dilekce sunmak saiki ile bir araya gelmis bulunuyorlarsa,
hukuki veya mesrii olarak addolunabilir; yeterki bu bin kisi, boyle
bir dilek¢ce sunmak niyetiyle bir araya gelmis buluna... (104).

14. — HUKUMRAN KUDRE- Hobbes, Leviathan’m XXIII. «Chapter»ini
TIN AMME IDERECILER! by bahse tahsis etmistir.

A—) Amme idarecileri kimlerdir?

«Amme idarecisi (Public Minister) devleti belli bir hizmet nev-
inde temsil etmek seldhiyeti ile, bir monark veya bir meclisten iba-
ret suveren tarafindan techiz kilman ve bGylece o hizmet nevinde is-
tihdam edilen bir kimsedir (105).»

(103) » . > 1 154,
(104) Leviathan... Sf. : 155
(105) » .. » : 156,
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B—) Genel yetkili amme idarecileri.

Amme idarecilerinin bir kismi, ya iilkenin tamam veya bir kis-
mu iizerinde cari olmak iizere, genel yetki ile techiz edilmis durumda
bulunabilirler. Meseld, iilkenin tAmami nazara alinmak iizere, kiiciik
kralin babasi tarafindan, kralligin kiilli idaresi i¢in, krahn kiiciikliik
cagmma mahsur olmak iizere bir protektér veya naip tayin edilmis
bulunabilir., Bu halde, teb’aya dahil her ferdin bu protektor veya
naibe itaat etmek mecburiyeti, ve bu protektdr veya naibin de, kral
adma tasarrufta bulunmak, karar ittihaz etmek hakki vardir.
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