ROMADA AILE HUKUKU

‘ Prof. Dr, $akir BERKI
§. 1 — Romada aile kavram, '
1 — Umumi bilgi.

Romalifa-da aile (Familia) bir gahsin veldyetine, patia potestast-
na gerek dofum, gerek izafi bir yol ile tdbi bulunmus olan fertler toplu-
lugudur. Bu giin ise aile kart kocadan (1) fharet bir cdmiayr hukukiye-
dir. Hatta ¢ocuk bulunmasina bile liizum yoktur. Bu giinkii teldkkiyi Ro-
ma'da mevout addetmek, bithassa manuslu evlenme nazara alinacak o «
luzsa gwghu Zira bu tip evlenmede kadm, kocanmn hﬁlulmlyeu altinda,
alieni juris statiisinde bir varhkti.

Ailenin yukarda yaplan tarifinden Roma'da iki gegit hlsmlhgm
meveudyeti stihrag olunur: Agnatio ve Cognatio hisimh. Birineisi.
" miisterek bir baba hikimiyetine, tek bir sahsin pater famil‘as’na, gerek
dogum gerek sair eshab ile tibi erkekle: arasindaki histmhktir, Roma
hususi hukuk tarihinin wzun bir devresinde aile ve miras hukukunda
agnatio hisimlign nazara almdi Ikindisi, kan rabitass ile yek-
digerine bagh olanlar arasindak histmhiktir. Justinianus'a kadar cogoa-
tho, agnatioya nazaran gimil neticeler tevlit etmezdi, Mamafih kan ar-
sunliginm evlenme man’ bakimmdan ehemmiyeti biiyiiktii- Miras huku
kunda da prets: faaliyeti ile rol almaya baglar, Vesayet sahasinda da 1
hisimhigy rol icra ederdi, Cognatio hsimhigh bilhassa ana tarafindan e
‘hemmiyeti haiz idi. Aym anadan mesri veya gayr mesrii olarak dof n
lar yekdigerin'n kan hisymdir,

Justinyen devrinde agnatik Hisimixk kalkt: kan hisimlif esas oldu

1) Bu giin micerret evlenme aile sgin kifidir; gocuk yopmak gort degildir, lo-
snado ise heniiz dofmug bir gocuk bile kile, hayvan vesadre sahip oldufu za ov
Pater, yani afle reist olabBirdi. Idom hukukunda da modem hukuk teldikii hdkin lir;
evlenmek aile kurmakty; miidiimanlar dini koideler ve bilhassa hadislerin tegvik g
ook oocuk  sahibi olmak isterlerdd; Fakat hukuki feldhkii ale  igin  goocuk
yapmap gart kdmazd:e, Normal olan hal gocuk yapmak ve alleyi geniflotersk meg's
wuliget der'uhde etmesini dgrenmokten havettir,
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Romadaki aileyi bugiinkii ev reisligi ile kiyas etmek miimkiin degil-
dir. Zira ev reisliginde, ev iiyele:i ile reis arasinda hisimhk bulunma-
sina liizum olmadif! g'bi, ev reisligine dahil olup riigde vésil olanlar iize-
rinde reisin hakk: veldyeti yoktur. Roma ailesinde ise riigdiin hdkimiyet
bakimindan ehemmiyeti yoktu. Pater, regidlerin tizerinde de patria po-
testas’a sahiptir. Isldm hukukunda, medeni hukukda oldugu gibi, riigt ve-
liyeti izale ederdi. (x).

II — Romada zilenin menge ye ta-ihgesi.

En eski aile tipi Roma devletinden evvel siyasi mahiyeti de haiz
olan Gens'dir. Oniki levha kanunundan evvel Gens'i tegkil eden g¢esitli
atlelerin bir pater idaresinde ayn aile g-uplari haline inkildp ettikleri
goriildii. Bu devirden it'baren aile, Pater familias hikimiyetine tibi ag-
na ve cogna’lar toplulugudur. Domus denilen bu birligin reisi Pater idi.
Ancak ilk zamanlarda hakimiyet alinda bulunanlar, domus’a ait miilki-
yete Pater ile birlikte miistereken sahip idiler. Mamafih, Roma ailesine
ait mamelek erken denecek bir zamanda paterin mutlak tasarruf ve miil-
Kiyetine dahil oldu. Binnetice, Roma ailesi Pater’s tdbi szel hukuk mut-
. lakiyet rejimi ile idaze olunan bir aile haline inkildb eyledi. Patriyarkal
aile ile Roma ailesi arasmda, paterin visi ve mutlak yetkileri nazara ali-
nirsa biiyiik fark vardw. Patriyarkal ailede baba hikimdir; fakat, bir -
devlet sefi gibi hikimiyete sahip deg ldir. Normal patriya-kal aile bu de-
mektir, Roma ailesine siddetli ve hag'n Hli patryarkal afle demekde fa
his hatd olamaz, Romaya normal ménada patryarkal aile, Pajerin visi .

rihiyetleri tahdid edildikten sonra dahil olabilmigtir,
§. II — Roma ailesti diyeleri.

Roma ailesi Pater famlias ile onun mutlak hikimiyetine tibi insan
grubla:mndan miitesekkildir. Aile reisi (Pater Familias) ve onun hiki-
miyetine tabi olanlan ayri ayn tetkik edilmekle, ~oma ailesini tegkil e-
denlerin hukuki statiisii incelenm’s olur.

1 — Aile reisi (Pater Familias)

Aile reisi, yani Pater Familias hi¢ bir gahsin hikimiyetine tibi ol-
mayan ve domusun kiigiik capta devlet sefine kiyas edilebilen bir sui jii-
ris'dir. Romada daima aile reisligi e keklere mahsusdur, Kadinlar aile
reisi olamazlar. Sui juris bir kadin manussuz evlenme ile evlense bile, yi-
ne o ailede aile reisligi dururguna yiikselemez. Zira, Roma’da kadinlar
daimi olarak vesayet altinda idiler. Hakmiyete tibi kimseler ise hikimi-
yet icra edemezler. Isl4m Hukukunda ise, kadin hii-dii, Kocasmin ne
veldyetine ne vesayetine tdhi degildi. Hattd Islim Hukukunda kadin,
Isvigre Hukukunun hilifina olarak, ticaret yapabilmek igin kocasinm
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miisaadesine bile muhtag degildi. Muamelit sahasinda hiirriyeti kimile-
den miistefid olurdu.

Nizik nokta gudur : Sui juris bir klmsenln Pater Familias olabilmesi
igin mutlaka eghas tizerinde veldyet hakkma sahip olmasina hacet yoktu,
Dominiica Potestas’in (1) mevcudiyeti de Pater vasfmi almak igin kafi
#dil. Ulpianus bu hususu séyle ifade ediyor: «Bir oflu olmasa bile evdeki
seylere hikim olana aile sefi denir.» (2)

Goriiliiyor ki, bilhassa en eski Roma hukukunda ailenin iyeleri her
seyden evvel kolelerdir. Zira, erkek Sui juris bir vatandag hig bir gocugga
ve kadina sa{'np olmasa bile sirf kileye veya sai~ egyaya ve bithassa ma-
meleke, bir aileye ait mal topluluguna sahip bulunmakla Pater Familias
durvmundadyr. $u hale nazaran, yeni dofmus ve miras tarikiyle mallara
ve kblelere sahip olmus olan bir Romali Sui juris gocuk dahi aile reist,

" Pater Familias mevkiinde olabilir. (3)

Kaydedelim ki, yahimz gmvale sahip olmak veya kblele:e malik ol-
mak yahut her ikisine birden tesahiip eylemek, aile reisligi igin kafi
degdi. Bir ailenin mameleknin intikai icab ederdi. Aksi kabul edilse
11, mala ve kdleye veya her ikisine sahip olan her Roma’ll Sui juris’in aile
reisi addedilmesi, yani kileye ve sair emvale sahip her bekir Romal'min
Pater mevkiinde bulunmas icap ederdi.

Pater’in alieni juris’lere ve Domus'a ait biitin mallar iizerindek
hakk tasarrufu mutlak ve kaydi hayat sart ite idi. Aile reisinin bu hiki-
miyeti Tk zamanlarda insan ve egya iizerinde aym giddet ve sumdlle
icra edilmekte idi. Bu itibarla Roma’nm ilk devirlerinde bu hikimiyet
msan ve egya igin miigterek olarak yalmiz (Potestas) kelimesi ile ifade edi-
liyordu. Latince lisam ink‘saf edip, hukuk ishlahlar; da sumullenince
alieni juvisler iizerindeki hdkimiyet «Patria Potestass tibiri ile ifade o
lundu, (1) Kezalik aym istilah ve lisan inkisafina muvazi olarak, Pat
ria Potestas da muhtelif sekillerde #fade edildi: Mancipium, sonradan
agnanga dalsl olan hiirler, Dominium, koleler ve esya, Patria Potestas
da gocuklar iizerindeki hitkitmranhga ka silik kullamldi, Manus, manus-
lu evlerime ile Domusa dahl olan kadmlar fizerindeki hékimivet i¢in
istimal olundu.

1) Patria potestos d.cocudkdor (hakiki vepya sun'i neseple bath olan her cocuk);
tine de dominica potestas denivdi. Ancak kile para hitkmiinde olmadifmdan skilenin
tediyesin denmes; testimé demek icabeder, _

. 2) D, 50, 18, 190, 2: «Pater aulem familias eppellatur qui in doma domintum
haher recteque hoc nomine appellaivr, queveis filtivm mon habet..»

3) Givard, Moniel, 1924, p : 143, ve mideakip,
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Paterin gocukla: ve kadm tzerindeki hikimiyeti mutlaktir ve ha-
yat boyunca devam ederdi. Mutlakt, giinkii gocuklarimi kéleleri gibi is-
thhkak dévas: ile taleb edebilir, onlart terk ve onlarla olan karabetini
red ve inkdr edebilirdi, (2}

Pater, gocuklar iizerinde 6lim dizim hakkm da haizdi: onlarm Roma
hudutlars haricinde dldiirebilirdi.  Alieni jurislerin Paterlin rizast b
lifing evlenmeleri de imkinsizdi,

Dominica Patestas da pek mutlakdi: Fithakika aile reisi, Domus’a ait
mallarm mutlak malik ve mutassarifidi:, Alieni jurisler bu mallarda miil
kiyete ve tasarrufa.ehil degil idiler. Pater miisaade ewmnedikge intifalar
bile ciiz olamazd:. Evlitlarin kazanglan bile Domus mamelekine, ve
binnetice, Pater miilkiyetine ait idi. fslim hukukunda ise ¢ocugun ka-
zandig1 emval babaya degil, kendisinin mamelekine dahil idi, Dikkat edi
lecek nokta sudur: Roma hukukunda -gayr -egid cocuklann degil, resid
gocuklarin kazanglar bile Patere ait idi. Zira, kaydedildigi iizere, alie-
ni jurislik riigd veya temyiz kudreti ile aldkall bir tibilyet degildi. 90 ya-
sindaki bir kimse bile alieni jiiris olabilirdi resid ve miimeyyiz olmasz,
hattd evli buluhup ¢ocuga sahip bulunmasi  hitkmii = degistiremez,
Islém hukukunda ise gayn res’d, hattd gayri miimeyyiz bir gocugun ma-
meleki vardl ve onun mamelekine dahil olan kiymetler babanm mamele-
kine ait savilamazdi. (3)

Pater Familiasa fanmmus olan bu mutlak haklar Roma hukuk tari-
hi boyunca yavag yavag tahdide ugradi. Bu fahdidatin mithimle-ini kt
saca kavdediyoruz:

A) Paterin alieni jlirisler Gzerindeki mutlak vetkisine konan tan-
ditler:

a) imparatorlar Patria Potestas’in suiistimali ile ezilen alieni juris-
lerin majist:adan himaye edilmelerini ist.yabileceklerini kabul ettiler.

1} Comil, ancien droit romain, m 32.

) Kidsik devirde gocuklarm takibi interdictalar ¢ de miimkimdii; M. Nicolgu,
«Causa liberalis, 1933, p: 273.», paterin megru cocuBunu dahi red edebidecedi ka-
naatindedir. Bu kanotde isabet olacafy tebiidiv; zire, cocwlidarim &dirme hakkma
sahib olan paterin bu seldhéyetden cok hafif olan red seldhiyeti acaib addeddemes

3) Bu ok ndzik ve Roma hukuku fle isldm hukwkunun cegitli faridarwdan bi.
rini ve en orijinalini tesk#l eden bu nokia iizerinde biraz daha durmak werindedir :
Iddm hvkukunda bir yamndaki gocugun bile ang ve  babasnnkinden miktak®
bsrmanelehowdzrwbumameiskaynmfepdleﬁnmwlaﬂgibu&f Pekiil ve sa-
ire gibi milessevelerle nakw mameleke sahip degildiv, Iddm hukuku bobayo bu goe
cuBun emvdlinde dndife halks dahi vermez; ancek, bebe mubtae durima  digioce
intifa edebilir, cocufunun malndan muhtey oldudu nisbetde tosarruf edebilir.
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b) An'anevi gekil ve merasime uymaksizin ¢ocufupu giddetle veya
gizlice oldiiren pater agur cezalara garpildi. Gocuguna fena muamele
yapan Pater de gocufu emancipe etmeye mecbur kihinds,

¢} M. sonra III ncii asirda Pater ancak ¢ocugunu terbiye maksadiy-
le, déviip haps edebilir Cocugun hayatiyle alikali cezalara garpila-
bilmesi, majistradan iz'n almaya baghdir, Mamafih bu ehemmiyet]i tah
ditler ancak agaf imparatorluk devrinde kat'iyet kesbedip kanunlagty. (1}

d) Tmparato-luk devri baglarindan itibaren satilanin alieni juris ol-
dugunu bile bile alan miigterinin cezaya c¢arpilacag: ildn «dildi. Fakat
bu giizel tedbir, Romada sefaleitin arttfs siralarda in mancpi sahislane
tekrar belirmis oldufu devirde ehemmiyet ve giddetini gaib etti.

e} Asaf imparatorluk hukuku, paterin artik eskisi gibi megru ¢o
cuklarim hismmhkdan mahrum edemeyecefini hitkme baglayarak gahsi-
yetle ve insan haklasiyle alikah ¢ok miihim bir inkasaf kaydetti,

f) Paterin yeni dogmug ¢ocugunu terk etme selddhiyeti men edilme:
mig idi ise de, terkin lusimlify ref edemeyeced; kaidesi ihdas olundu, Bu
suretle Paterin yukarda zikredilen kaideye karsi hilei ger’iye kullanabil.
mesi ihtimalipe de mani olundu,

g) Pater, gocuklarim keykine gére evlendiremez ve cam istedigi gibi,
evienmekden men eyleyenez.

B) Pater Famillas'in mallan iizerindekii mutlak hakimiyetine konan
tahditler. :

Paterin Domus mallari izerindeki mutlak seldhiyeti de su kayitlarla
tahdit Olundu:

Bu tahditlerin mikimleri ige irca olunur:

a) Pater, evlenen kiana mamelekinden cthaz aywrmakle miikelleftir.
Bu suretle Domus’a ait mallar iize-inde Paterin mutlak seldhiyetine ilk
tabdid komulmug oldu,

b) Mildddan sonra II nci asirda Pater, alieni jurislerin nafakasi ile
miikellef tutuldu. Bu miikellefiyet III ncii asirda emansipe edilmis olan
gocuklara da tegmil edildi. (2) _

¢} Mal bakimindan Pater hdkimiyetine konan en miihim tahdid Pe-
culium ‘miiessesesi ile belimmigtir. Paterin bu hdkimiyetini tahdit eden
bilhassa peculim canstrense’dir, Ciinkii dger pekiifle: Jizerinde alient

1) Revagta olan bir fikre gére bu kammlmma Kldsk deciede de  mevcuidu:
Aztvard, Manuel, 1920, p: 136; Akst fikir: R. Momnier, Manwel 145, t. I, p: 253,
No: 5«8

2) Dioeletien metruk cocufun bekrar eve kabwul sden paterin kabule kadar gecen
devre icin iglemiy olon bakim masraflarvs da vermelde milkellef tuttu: §akir Berki,
Roma hokuku, so : 141, not : 2.
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juris'in miilkiyet hakk: kismbib idi. Peculium castrense iizerindeki miil
kiyet hakk ise adeta Paterin Domus mallar iizerindeki hakki gibi mus-

Pekiil milessesesi Roma hukukunun en orijinal miiesseselerinden bi-
ri oldugundan, bu miiesseseye ve pekiil nevilerine Pater hikimiyetl al-
tindaki sahsslarin hukuki durumunu izah ede ken yeteri kadar temas
olunacaktyr.

§. Il — Aileve dahil ve hikimiyet altindaki sahuslar. (3)

Alieni juris tabiri Patria Potestasa tAbi herkesi ifade eder. Bunlara
Domus’un soniik iiyeleri demekde hatd olmaz, Ciinkii bu eghasin aile, ma
melek ve binnetice, borglar hukukundaki rolleri Pater’inki gihi miista-
kil ve faal degildix.

Domus’un hikimiyete tibi bu iiveleri iki gurupda hildsa edilebilir:

1. Mater Familias
2, Liberi in Potestate,
1 — Mater Familias:

Matrimonium cum manu (1) (manuslu evlenme) ile Paterin manusu
na tibi evli veya dul kadinlardir. Paterin, kocalan dliimle dul kalms o
lan gelinleri evlenmenin bu suretle filen zevali halinde hukuken Pate-
rn manusuna tibidivler. Manusa tdbi olan kadinlar, yajmz Paterin
kendi kadinlan degildir, Ogullarmin kadmlan, torunlan manusla evien-
me ile Domus'a dahil olmug kadinlan da Paterin hikimiveti altindadur.
Evlenme gayr1 kanuni_veya, kadmn evlenmeden evvel sui juris idi ise fii-
len domusda bulunsa bile hukuken manusa tibi olamaz. Evlenme ma-
nusditz evlenme ise, hitkiim buna mitsabittir- Yani manussuz evlenme ile
kocasinin hikimiyetine dahil olma™s bulunan kadin Paterin de hikimi-

yetinde degildir.
2. Libe-i inpotestate.

Aile gocuklan ile, kadindan bagka domus a dahil her sahs ifade e-
der.. Kéleler bundan miistesnadir. Zira bunlar, goritldiigi iizere, patria
potestas a degil, dominica potestas’a tibidirler. Insandiriar, fakat gabis

3) Kimseler yerine sahuslor denflmesinin sebebi, Romada ve kilelife cevas
veren her hukuk isteminde kimoe kelimesinin sahs ifade etmeyecefini  belirtmek
igindir. Kole de kimsediv; fakat gahs dedldir.

(1) Evldigin monuslu v mantwosus tefuiki kostktir. Son oragtrmdalarda  Romoda
bu tefrikin budunmadi®: iddia olunmaktad; Kudret Agyster, Klostk Rome hukwbunda
adosy in tesin; Ankara, 1958, S : 9 ve miiteakip,
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degildirler. Mal hiilmiindedi-ler. Hayvanlar gibi kendiiginden hareket
eden menkul mal ziimresinden addolunurlards.

Liberi in poiestate, domus’a gerek paterin gerek ogul veya torum-
larinin mesru evienmesinden dogmak suretiyle, veya evlid edinme (a-
doptio) yahut legitimatio (nesebin tashihi) yoluyla dahil olan gocuklar-
dir. Kiz olsun erkek olsun bizzat patmrm ve torullarinin gocukla:y hep
in potestate sahislardir.

Servus (kdle) u alieni jurisden ayd etmek kolaydw. Aralarindaki
esash fark sudur: alieni jurisler hiir ve vatandag olduklarmdan, sahsiye-
te sahiptirle:; koleler ise res mancipiden ibarettir. Durumlar bu kadar
bariz olan kimselerin tefriki hususunda uzun boylu durmaya artik ma
hal yoktur, (2)

§. 11X Pekiil:

Liberi in potestate, nisbi mameleke de sahiptir. Bu vesile ile pekil
miiessesesine hikim kaidelere temas zaruridir:

L. Pekiil hakkinda umumi bilgi.

II. Pekiil nevilei.

1 — Pekiil hakkinda umumi bilgi.

- Alieni jurislerin hukuki muamelelerdeki fiili ehliyeti tetkik edil-
migth. Burada alieni jur'slerin mamelek hukukuna taalldk eden ehliyet-
sizliklerini tidil eyleyen paculium miiesseses'nd tetkik edecegiz. P-ensip
alieni jutds in iktisap ve iltizama ehliyetsizlidir. Bundan bu sahislaric
kaideten husumete de ehil olmadiklar1 neticesi gikar,

" Alieni jurislerin iktisap, iltizam ve husumet ehliyeti peculinm mii-
essesei ile belirdi. Bu inkisafin et-afh olarak anlagilabilmesi, pekiil ce-
sgitlerinin ve her pekill tizerinde alieni juris in seldhiyet ve hukukunun
tetkiking vabestedir.

I — Pekiil nevileri.
Disrt gesit pekiil vardit:
1) Peculium profecticia
2) Peculium castrense
* 3) Peculium quast castrénse
4} Bona adventicia.
1) Peculium profecticium.

2) Kolenin de peculivm. den foydoanma imkds, aliers juside olan devin forkws

tabfif edemez. Cinkit kilenin faydalandifs pekid, peculiom. profecticiadsr ki, bu pe. -

kiill tizerinde aliend furisin bile millkiyet hakky yoldur, Aliond furis peculium castrense
Aizevinde tam, peculium quosl casirense fizerinde kvt olavak miilkiget hakkina
sahiptir, Kile {se bu i pekilden, bhummbimmnddamm&mdem
susndur,
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Pate:in aile gocuklanmn ve kolelerin iigiinci gahislarla yaptiklar
muamelelerden dogan mes’uliyeti gayr1 mahdut idi, Bu mes'uliyeti mah-
dut hale getirmek maksadiyle Paterin alieni juris ve kblelere verd: &, bur-
lann tasarrufla:zma terk ettigi menkul mallarm hepsidir.

Alieni uris veya kile bu mallarin f£ili smutasarmflanr  idi. Rakabe
{¢1plak, miicerret miilkiyet) ve zilyedlik patere ait idi. Intifa, ellerinde
bulundukea aile ¢ocuklar: ile kolelere ibaha hiikmiinde idi. (1)

2) Peculium cast-ense.

Domus iginde mamelek birlifine ve mamelekin patere adiyetine ilk
istisna bu gerit pekiilin kabulii ile husul buldu. Peculium casternse aile
gocuklarmin savag meydanlarinda elde ettikleri gan‘met ve askere alm-
diklart zaman akrabalan, kanlan veya kan hisimlan tarafindan verilen
ve nihayet siper a-kadaglan tarafindan kendilerine 6lime bagh tasar-
rufla devredilen mallar: thtiva eder. Ulpianus bu tip pekiilii izah edilen
sekilde tarif etmigtir, (2).

Alieni juris hayatinda ve 6liime bagh tasarrufla bu pekiil izerinde
tasarruf hakkim haizdir. Bu itibarla bu tip pekiile paterin domus malla-
rina sahip oldugu gibi sahipt'r- Mamafih, coduk pekiilii 6liime bagh tasar-
rufla elden ¢tkarmadan 6lmiig ise, pekiil mi-ascilarma intikal etmeyip pate
re ve fakat pekiil olarak devrolunurdu, Yani pater, pekiile m'rasc: olarak
sahip olmaz. Bunun tatbiki neticesi miihimdi: Pafer alieni jurisin ala-
caklilarina karpn gayrt mahdut suretde mes’uliyetden kurtulmakta idi.
{3).

3) Peculium quasi castrense ve homa adventicia.

Miliddan sonra 336 senesinde kabul edilen bu pekil, alieni ju-
rislerin devlet memuiyetlerinde kazandiklar mallar, hediye ve bahsig-
leri ihtiva eder. Kostantinden itibaren bu pekiill evveld sarayla:daa
memuriyetlerde kazanilan maljlara tlak olundu. Bildhara siras; ile alieni
jurislerin avukatlik ve her nevi devlet miiesseseleri ile dini miiessese ve
tegekkiillerde hazandiklar1 mallara teymil olundu,

1) Teberru, Hibe, Ibra ve Ihahe igin : Sakir Berkd, Borglor Hukuku, kitap. 1
«umumi hitkiimlern, Ankora, 1956, sa : (279)

2} §. Berki, Roma hukuku, Ankors, 1949, 2a: 147.

3) Isvigre ve Tiirk hukukwmda decletin mirascthify da eynen bowledir: Deviet
kendisine intikal eden tereke mikdars e mes'ul olur. Tam manasy ile mirascs olarak
kebul eddse idi, mes'uliyet namahdut oluvrdu. Koyd edelim ki kanuni mirascilk Hr
nmhk ve yokinl k dolopeiyle igleyen biy miiewsesedir. Deolet Justn ve efrad orasm.
daki yokulikden da maheumdur. Bu sebeple de Devictin tam sanasiyle mirascihm-
dan bohsedilemez. '
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Peculium quasi castrensa’yl Bona adventiciadan ayimak ldzmdyr:
Bona adventicia hem erkek hem kiz gocuklar lebine muhdestir. P. Q.
Castrense .ise, yalimz erkek alieni jurisler i¢indir,

Bona materna da denilen bona adventicia, e-kek ve kiz gocuklara
migtereken m’amelek hukuku taniyan bir miiessesedir.

Eski hukukda, heniiz mirasin agnatio ya dayandifs, yani kan hisim-
ligmin mirascibkda rolii bulunmadify devirlerde, Mater familiasmn tere-
kesi Patere ait olurdu; yani mirasqy aile reisi idi. Ziza manushi evliepme
kadim alieni juris durumuna koyar ve gocuklan onunla kardes durumu-
na sokar. Binnetice ¢ocuklar analarinm mirasina sahip olmazlardl, Ma:
nussuz evlenmede gocufa, Marc-Aurel zamanmda ana tarafindan miras
hakk: tanindi. Fakat gocufun anasindan miras yolu ile iktisap ettigfi
mallar neticede yine patere intikal ediyordu. Bu suretle Pater bu mal-
lan gocugun Sgey kardegleri menfaatine kullanmak selihiyetine de sa-
hip olmakta idi, Adalete aykm olan bu ve miimasili vaziyet (1) 319 se:
nesinde Kostantin tarafindan kaldinldi. Bundan béyle pater, bona ma-
ternayl devredemez ve bu malla: onun 8limit halinde hak sahibi alien
jurise peg nen verilir. (2) Bona adventicia, ana tarafindan, bilhassa ana
nn usuliinden gerek miras, gerek hibe suretiyle intikal eden mallari da
ihtiva eder. Niganh ve alieni jurisin kansindan megru iktisap yollariyle
intikal eden mallar da bona adventiciaya dahil edildi. -

Bona adventlela tizerinde paterin yalmz intifa hakk: vard:, Pater bu
mal]lar] hay.atmda ve olime bagli tasarrufla.devredemezdi, (3).

Justinyen Pekiil ve Bona Adventicia’y1 tevhit etti. Ancak, Pateria

aliepi jurd slere verdigi mallarm Bona Adventia addedilemeyecegi ka-
idesi mahfuz idi. {4).

Justinyen devrine kadar aile reisi Bona Adventicia’yr tereke olarak
degﬂ, Pekiil olarak iki'sap eder. Justinyen hukukunda ise Bona Ad-

venticia, alieni jurisin mirascis1 buiunmamak satiyle, miras tarikiyle Pa
tere intikal etm’s sayilwr, '

Zamanmmz, hukukunda pekiil yoktur, Islam hukukunda da keyfiyet
aym idi. Cocuk mal iktisabinda serbesttir. Demek oluyor ki, medern hu-
kuk bu hususda Roma’dan deil Islém Hukuku zthnyetinden miilhem ol-
mugtul. '

1) Sakir Berki, Roma hukuwku, s 148 Not: 1.

2) A g e, 0a: 148 Not : 2,
3)@%%%%%&3.%&53,”:14&
4) §. Berki, a, g, ¢, 2a: 148.
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§. IV — Patria Potestas'n sukutu,
Baba hikimiyeti, yani velayet Roma’da iki sebeple ortadan kalkardi.

I — Paterin Oliumii,
I — Oliimden gayn bazi sebeple:,

I — Velayetin Paterin oliimii ile son bulmas,

Patria Potestas, Pater yagsadikga bikidir. Zira gahsa anerbut haklar-
dand::, Cocufun reg’d veya gayr regid bulunmasi ve veldyetden kur-
tulma ile aldkas1 yoktur. Halbuki hal modern hukukda ve islam huku-
kunda bagkadir, Bu hukuk sistemlesi riigde visil olanlar iizerinde baba ha
kimiyeti, daha dogru ve sAmil bir ifade ile, veliyet hakki tanimaz.

Roma'da ancak Pater dliince karisi, erkek ve kiz gocuklar sui juris
hale gegerler, yani Patria Potestasdan kurtulurlar.

Patria Potestas, hiikkmi 6liimle de son bulur: Roma aile reisi harpte
esir diigerek hiirriyetini zayi etse, artik Patria Potestas cAri olmaz, Zi-
ra, hiir olmayan da ehliyet ve temsil selfhiyeti de bulunmaz, Patria Po-
testas’a son veren ancak C. Demmunitic MaXima’dir, Mahaza C. D, Me-
dia da veliyet ref ede:. Adrogatioda oldugu gibi, Adrogatio ile bir aile
reisi diferinin alienj jurisi olacagindan, ona tibi bulunanlar da onunla
beraber adrogatio yolu ile evlathga alann hdkimiyetine girerler.

II — Veldyete 6liim haricinde son veren sebepleri de iki bakimdan
incelemek icab eder:

1) Patria Potestas’in aleni jurisin aileden ¢rkmasmn mucip olma-
yan sukut sebepleni: ’ .

1) Alienj jurislerin jitbiter ve vestal mertebesine erigmesi aileden
ctkmalarina vesile olmayan veldyetden kurtulma sebebidir,

2) Jiistinien hukukunda yiiksek makamlara getirilen aile ¢ocuklarmn
veldyete tibi olmayacaklart kabul edildi. Vazife aske:i veya miilki olsun
hitkiim aym idi. Dini vazifelerde sohret alip makam sahibi olanlar da
ayn1 kaideden miistefit olmakta idiler.

3) Paterin haysiyetsizlifi de alieni jurisin aileden ¢rkmasini mucip ol-
mayan sukut Sebepleri arasinda idi. Kizzm fahigelife sevk eden, gayr
megru evlenmelerle, metres hayat ilh., gibi kendini miidriklerin yapma-
st hafiflikten ibavet olan igleri mubah goren aile reisleri de artik alieni
juris iizerinde hakky hakimiyet icra edemezlerdi. Bu kaidenjin makuliye-
tinde miinakasa cdiz olamaz. Zira kendini idareden 4cizler, bagkalarym
ve cemiyetleri idare edemez]er,
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2. Aliend ]'u;".'isih sileden grkmasint mucib olan sukut sebepleri:

Baz sebepler vards ki Patria Potestasa son verir; ve aile cocugunun
aile ile irtibatim ref eder; ve bilhassa hisimhk ve mlrasclllgl izale ey-
ler. Bu sebepler kisaca §unlard1r

1) Emancipatio,
2) Capitis deminutio.
1 — Emancipatio,

Roma aile reisi aile ¢ocnfunu evden kovamaz, Fakat emancipatio
yolu ile bu gayeye vanlmakta idi. Mamafih miiessese ¢ocufun aleyhine
degil, lehine iglemek iizere ihdas olunmugtu, Paterdep ¢ok fena muamele
goren erkek veya kz alieni jurisin, aile reisi tarafindan ii¢ defa satilan
gocugun artik o Paterin hikimiyetine t4bi olmayacagimi Oniki Levha
kanunu kabui etmekte idi.

Pater hikimiyetinden ¢ikarilmak istenen ¢ocuk, Pater tarafindan
iig defa satilir ve miisteri de onu azdd ederdi Birind ve ikinci azdd ve-
ldyetten kurtulmak igin kafi degildi, Ug azid lazunds, Ugiincia azdddan
sonra ¢ocuk m mancipio halden kurtularak sui juis hale girerdi. Jiis-
tinyén hukukunda efnacipatio majistra huzurunda ve gocugun da rizas
alinarak icra edilebilirdi,

"Emancipatio neticesinde, ¢ocuk, genis manada aileden gikmig sa-
yilir; binnetice kendi ¢ocuklan ile dahi rabitas: z4il olurdu, Manusla ev-
fenme ile edindifi karis1 avasmdaki miinasebet de kalkardi. Emansipe
edilmis olan ¢ocuk iizerinde veldyet ve vesayet hakk kalkar, Biitiin bu
neticeler haksiz idi; klasik devir su suretle 1slah etlti: Peculium castren-
se gocufia terk edildi; ocufun cognatioya miistenit miras hakkinm sakit
olmayacafy pretdr hukuku tarafindan ilin olundu. Asag imparatortuk
hukuku bu himayeyt sumullendirdi: Peculium quasi castrense tamamen
ve Bona Adventicta da kismen terk edildi. (1)

1) §. Berki, Roma hukuku, sa: 150.
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