Egitimde Kuram ve Uygulama Articles /Makaleler
Journal of Theory and Practice in Education 2014, 10(2): 579-593
ISSN: 1304-9496

THE PERCEPTION LEVEL OF THE HIGH SCHOOL
STUDENTS ABOUT THE CONCEPT OF “CITY”: A
CASE OF CANAKKALE

(ORTAOGRETIM OGRENCILERININ SEHIR KAVRAMINI ALGILAMA
DUZEYLERI: CANAKKALE ORNEGI)

Saban TEZCAN'
Mehmet KARA?

ABSTRACT

This study conducted in 2012-13 educational year, aimed at investigating the metaphors developed by high
school students in Canakkale province of Turkey and studies students’ definition of “city”. Additionally,
finding out the misconceptions on the “city” constitutes the other aim of the study. According to the research
results, the students involved in the study used 75 different metaphors about “city”. Then these metaphors
were divided into 12 different conceptual categories which were also categorized into as positive and
negative perceptions of students towards the concept of “city”.
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OZET

Bu arastirma, 2012-2013 egitim yilinda Canakkale merkeze bagli, 3 farkli ortadgretim kurumundaki lise
ogrencilerinin “sehir” kavramina iliskin sahip olduklart metaforlar1 belirlemek ve zihinlerindeki “sehir”
tanimini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Bununla birlikte 6grencilerin “sehir” kavramiyla ilgili kavram
yanilgilarin ortaya ¢ikarilmasi ¢alismanimn diger bir amacini olusturmaktadir. Arastirma sonuglarina gore;
ogrenciler “sehir” kavramina iliskin toplam 75 adet gecerli metafor kullanmislardir. Bu metaforlar ortak
ozelliklerine gore 12 farkli kavramsal kategoriye ayrilmistir ve bu kavramsal kategoriler igerisinde sehir,
cocuklarin zihninde ilk etapta 1. Tyi / Olumlu, 2. Kétii / Olumsuz seklinde iki gruba ayrilmaktadir.
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SUMMARY

Introduction

Definition of city varies from region to region and country to country. For
example, Ratzel defines a city as a dense region of people, construction areas,
buildings, and intersections of big trade routes (Ratzel, 1891). The criteria that
Ratzel considered formed the basis for later definitions of cities. Dorries (1930)
defines a city as a settlement in a plan, dispersed around a center. According to
geographer Bobek, a city is seen as an intersection point of a region that is bounded
with certain cultural, political and economic boundaries (Bobek, 1927). Another
researcher Mayer defines a city as settlements that do not have homogenous
character (Mayer, 1943). French Geographer de la Blacheise claims that life style is
a component to distinguish people living in rural and urban areas (de la Blache,
1922).

When it comes to the city definitions made in Turkey; according to 442
numbered Village Legislation in practice; the settlements with population less than
2000 are considered as village, settlements with population between 2000 and
20000 are considered as town and settlements with population more than 20.000 are
called city. According to this legislation, the settlements with less than 20.000
populations cannot be considered as a city. Many geographers do not find
population criteria convenient for defining a city. As widely known, the population
of some districts in our country is not more than 3000, and can even be much
smaller than the mentioned criteria in the legislation. According to the results of
population census in 2000, the population in Akyaka (Kars), Yayladere (Bingol),
Bozcaada (Canakkale), Ikizdere (Rize), Balya (Balikesir), Kofcaz (Kirklareli) ,
Polateli (Kilis) were reported as 3.400, 3.136, 2.427, 2.384, 1.916, 1.538, and 683,
respectively (DPT 1982).

On the other hand, in addition to population criteria, cities can also be seen as
spatial units that include complex structures that are economically, socially,
culturally, touristically, militarily, and administratively different from each other.
With these functions, while cities providing service to far and short distances, draw
many services and goods to themselves that they need. In this context, cities are not
isolated or distinct regions, but are rather central regions that have organic bounds
and economic and cultural relations with their short distances (Gok ve Kayserili,
2010). In this study, we try to determine the metaphors of secondary school students
for the concept of “city” and, asking them a definition of a city, aim to have concept
map and analysis in this subject.

Method

This work was conducted in three high schools in Canakkale namely; Vahit
Tuna Anatolian High School, IMKB Industry High School and TOKI Anatolian
High School. The work was conducted on 122 female and 156 male students in
these high schools. The goal of this study was determining high school students’
perspective for cities, the related metaphors in their mind, and comparing their city
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definitions with the “scientific” city definition. Moreover, the study also included
students’ novel approaches for defining cities that were overlooked by the existing
city definitions. In line with these goals, we prepared a survey with two questions
and applied it to 122 female and 156 male students (i.e., 278 students in total) in
three different high schools in Canakkale. The survey was applied to the 9th, 10th
and 11th grades. The first question in the survey was prepared to determine the
metaphors and conceptual categories that students have for cities, and the second
guestion to determine misconceptions about cities. The questions included in the
survey are given below:

1.) Please write down the first couple of words that comes to your mind when

you think of a city.

2.) What is the definition of a city according to you?

According to the results obtained from this study; high school students
created 75 different metaphors related to cities. These metaphors were divided into
12 different conceptual categories. In these conceptual categories, cities in high
schools students’ minds were initially divided into two groups as 1.) good/positive,
and 2.) bad/negative.

We then evaluated students’ city definitions by grouping them into three
categories as “correct”, “missing”, and “wrong”. Definition of each student is
classified into one of these categories. In defining a city, we consider “scientific”
city definitions given below and compare students’ definitions with them. A
student’s definition was categorized as “correct” if it expresses city definition
properly. A definition was evaluated as “missing” if it emphasized certain parts of a
city but was not able to give all aspects in the “scientific” definitions. Unrelated
definitions were categorized as “wrong”.

Findings, Conclusion and Discussion

The categorization at the conclusion with the answers by children as follows;
twelve basic category schemas for some metaphors and images are shown as seven
negative and five positive groups. While students used some of these categories
with positive metaphors, they used some of them with negative and mixed
metaphors, highlighting the favorable and unfavorable sides of cities. Students’
answers to indefinite questions emphasized both the favorable and unfavorable
sides of cities.

When the result of this work is evaluated, it is observed that students’
favorable and unfavorable perception to city concept is very similar. We observe
that the number of favorable images (n=237) for students’ perception of a city is
slightly larger than the number of unfavorable images (n=218) in their mind. While
the positive sides were typically associated with modernism, civilization, economy,
social facilities, shopping malls, health and education facilities, the negative images
were associated with traffic congestion, crowd, contamination, and chaos.

The most common metaphors for the positive images were related to the
metaphors highlighting advanced economic life in cities such as factories, industry,
and trade. Following these, metaphors that emphasize social facilities such as coffee
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shops, museums, fitness centers, movie centers, were the most common for the
positive images of cities. Moreover; some labels like big place, habitat, big
settlement, metropolis, settled life, and order. Anyway; some metaphors determined
a category list as follows; easy transport, developed place, developed area,
developed human communities, good life and civilization. Consequently; some
categories were shown at the literature settlement and life areas as cities and
civilization adapted places. Additionally, in this study conducted within the city of
Canakkale, it is observed that Istanbul has a different place in students’ perception
of a city. This is because Istanbul has the largest population and economy, and is
widely mentioned in the visual and written media both with positive and negative
aspects.

As a result, it is inferred that factors such as students’ age, gender, life
experience, written and visual media play a role while students conceptualize
various events and create their mind map related to these events. In addition to this,
the perception of village students to cities and the perception of city students to
villages and their metaphors related to villages or cities form some of the future
directions in this area remains to be explored.
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GIRIS

Biiyiik niifus kitlelerini barindiran yerlesme sayilarinin gittikge artmasi, sehir
ve sehirlesme kavramlarinin tekrar ele alinmasina yol agmistir. Diinya niifusunu
meydana getiren insan topluluklarinin biiyiik boliimii, sehir olarak adlandirilan
yerlesmelerde yasamaktadir.

Cok degisik sosyal, ekonomik ve kiiltirel fonksiyonlarla kir
yerlesmelerinden ayrildigi kabul edilen sehirlerin tanimi1 konusunda, arastiricilarin
hemfikir olduklar1 bir sehir tanimindan bahsetmek miimkiin degildir. Bu konuda tek
bir tanimdan ziyade, bir¢ok tanimin varligindan bahsetmek daha yerinde olacaktir.
Sehir tanimlarinda birlesilen ortak nokta; “kirin nerede bittigi ve sehrin nerede
basladig1” sorusuna cevap bulmaktir. Bircok cografyaci, c¢esitli unsurlar1 kistas
olarak kullanarak sehir tanimi yapmstir.

Sehir tanimlari, bolgeden bdlgeye ve iilkeden iilkeye farklilik
gosterebilmektedir. Ornegin Ratzel, bircok unsuru 19. Yiizyilda da gegerli olarak
kabul ettigi sehri; insan ve her tiirlii binalarin yogun ve devamli olarak yer aldigi,
biiytik ticaret yollariin birlestigi, genis alanlar kaplayan yerlesmeler olarak ifade
etmektedir (Ratzel, 1891). Ratzel’in esas aldigi bu kriterler daha sonraki sechir
tanimlar1 i¢cin de temel teskil etmistir. Dorries (1930), sehri az cok bir plan
dahilinde, toplu ve genellikle bariz bir sekilde ayrilabilen bir g¢ekirdek etrafinda
gruplanmis, c¢ok c¢esitli unsurlarla birlikte yer alan yerlesmeler olarak
tanimlamaktadir. Cografyact Bobek’e gore sehir, ¢cok yonlii iktisadi oldugu kadar
siyasi ve kiiltiirel bakimdan da kesin hatlarla sinirlanmamig bir bolgenin kavsak
noktasi olarak goriilmektedir (Bobek, 1927). Diger arastirmacilardan Mayer, sehri
homojen olmayan bir karaktere sahip yerlesmeler olarak tanimlamaktadir (Mayer,
1943). Fransiz cografyaci De La Blacheise, sehirde yasayanlar1 kirda yasayanlardan
ayirt etmek icin lizerinde durulmasi gereken bir hususun da hayat tarzi oldugunu
ileri sirmiisttir (De La Blache, 1922)

Ulkemizde yapilan sehir tanimlarina gelince; halen yiiriirliikte olan 442 sayili
Koy Kanunu’na gore; niifusu 2000’e kadar olan yerlesmeler koy, 2.000-20.000 aras1
olanlar kasaba ve 20.000’den daha fazla niifuslu yerlesmelerde sehir olarak kabul
edilmektedir. Bu kriter esas alindiginda tlilkemizde sayilar1 giderek artan, niifusu
20.000’e kadar olan yerlesmeleri sehir olarak kabul etmemek gerekecektir. Bircok
cografyaci, sozii edilen niifus kriterini pek tutarli bulmamaktadir. Devlet Istatistik
Enstitiisii niifus istatistiklerinde niifus sayisina bakilmaksizin il ve ilce merkezleri
sehir olarak kabul edilmistir. Bu sehir tanimi da cografyacilarin hakli itirazina
ugramustir. Bilindigi lizere; lilkemizde bazi1 ilge merkezlerinin niifuslar1 3.000°1 bile
bulmamakta, hatta s6z konusu degerden daha da diisiik olabilmektedir. Ornegin
2000 yili genel niifus sayimi sonuglarina gore; Akyaka (Kars) 3.400, Yayladere
(Bingdl) 3.136, Bozcaada (Canakkale) 2.427, Ikizdere (Rize) 2.384, Balya
(Balikesir) 1.916, Kofcaz (Kirklareli) 1.538, Polateli (Kilis) 683 niifuslu
yerlesmeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger yandan Devlet Planlama Teskilati
(DPT) tarafindan yapilan sehir taniminda, sehir; tarim dis1 ve tarimsal iiretimin
denetlendigi, dagitimin koordine edildigi, ekonomisi bunu destekleyecek sekilde,
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tarim dis1 iretime dayali bulunan, teknolojik gelismelerin beraberinde getirdigi
teskilatlanma, ihtisaslasma ve is boOlimiiniin en yiliksek diizeye ulastigi, genis
fonksiyonlarin gerektirdigi niifus biiyiikliigline ve yogunluguna varmis, toplumsal
heterojenik ve entegrasyon diizeyi yilikselmis, karmasik ve dinamik bir
mekanizmanin stirekli isledigi bir insan yerlesmesi olarak goriilmektedir (DPT,
1982).

Niifus kriterini esas alan bazi arastirmacilar ise, yanilma payinin az olmasi ve
iilkemiz gergeklerine yeterince uymasi gibi nedenlerle sehirsel yerlesmeler igin
10.000 niifus kriterini esas almislardir (Emiroglu,1975: 127-128). Tiirkiye
sehirlerini faal niifus sayisina gore smiflandirmis olan Tiimertekin, kriter olarak
10.000 ve daha fazla niifuslu yerlesmeleri sehir kabul ederken (Tiimertekin, 1973:
23-24), Darkot, 3.000°’den az niifuslu yerlesmelerin koy, 3.000 ile 10.000 arasi
olanlarin kasaba ve 10.000’den daha fazla niifuslu yerlesmelerin sehir kabul
edilmesinin daha uygun olacagr goriisiinii ileri siirmiistiir (Darkot, 1972:60).
Tiimertekin ve Ozgiic (1997) ise sehri, ... bir sehirde yogunlasmus, tarimsal
olmayan insan vyerlesmesi” (Tiimertekin ve Ozgiic, 1997:377-378) olarak
tanimlamaktadir. Bu konuda daha bir¢ok kriterler ileri siiriilmiis olmasina karsin en
cok kabul goren niifus kriteridir. Ciinkii belli bir niifus sayisina ulasan yerlesmelerin
goriinimleri de degismektedir. Artan niifusa bagli olarak ziraat faaliyetleri yaninda
sanayi, ticaret, ulastirma, genel hizmetler gibi sehirlere 6zgii fonksiyonlar da ortaya
cikmaktadir.

Ayrica sehirler, niifus kriterinin de haricinde ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
turistik, askeri, idari vb yonlerden oldukc¢a kompleks yapilar1 biinyesinde barindiran
mekansal yerlesim birimleridir. Bu fonksiyonlar1 ile cevre yerlesimlere hizmet
verirlerken ayn1 zamanda sehirlerin kendi ihtiyaglar1 olan pek ¢ok hizmet ve mal
akis1 da ¢evreden kendisine dogdurur. Bu anlamda sehirler ¢evresinden bagimsiz ve
tecrit edilmis alanlar degil, yakin ¢evresi ile organik bir bagi olan ve hinterlandi ile
sik1 bir iktisadi ve Kkiiltiirel iligskisi bulunan cekirdek (konsantrasyon) alanlaridir.
(Gok ve Kayserili, 2010)

Bu konuda Ozgaglar (1996) durumu sdyle izah etmektedir; “Bir yerin kasaba
yahut sehir sayilabilmesi i¢in burada bulunan niifus kriterinin yaninda iktisaden faal
niifusun sektdrel dagilimi ve bu yerlesim birimindeki yapisal gelisimi de 6nem arz
etmektedir. Ornegin giiniimiiz sartlarinda niifus baz alindiginda 20.000 ve iizeri
niifuslu bir yerlesim alam1 sehir kabul edilirken, ayni niifus miktariyla yapisal
gelisme acisindan sehir olmayan ve kasaba olarak kalan yerlesimler mevcuttur. Bu
acidan yerlesimleri tek tek ele alarak yapisal gelisim bakimindan durumlarin
yerinde incelemek gerekmektedir.”

Sitha Goney’in tanimiyla ise bir yerlesme, cevresindeki ham veya yari
mamul maddeleri toplayan ve isleyen bir merkez durumunda bulunuyor ise, keza
ticaret faaliyetlerinin, banka hizmetlerinin, g¢esitli esya ve araclarin tamir islerinin,
miilki idarelerin ve iktisadi organizasyonlarin, ulasim araglar1 ve yollarin saglik
islerinin v.s. toplandigi bir merkez durumunda ise sehir olarak adlandirilir. (Gok ve
Kayserili, 2010)
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Ayni zamanda sosyolojik bir olgu olan sehir kavramma MARX VE
ENGELS’in yorumu 19. ylizyilda hazirladigi ve tamamu ilk kez 1932 de yayinlanan
“The German Ideology” isimli eserde sOyle olmustur. “Niifusun, liretim aletlerinin,
sermayenin, zevklerin ve gereksinimlerin bir merkezde toplanmasi”dir. Kent
sosyolojisinin dnciilerinden olan WEBER’e gore de sehir, “Sakinlerinin hayatlarini
tarimdan degil, esas itibariyle ticaret ve aligveristen kazandiklari bir yerlesim
yeri”dir. Ancak sadece ticaret ve aligverisin hakim olmasi1 bir yeri sehir olarak
tanimlamaya yetmemektedir. Bu faaliyetin siirekli olmasi onemli bir olgiittiir.
Bununla beraber sehir olarak nitelendirmenin imkansiz oldugu bazi yerlesmelerde
de hakim faaliyet, ticaret olabilmektedir. SIMMEL (2000) ise sehri “her seyden
once en yiiksek diizeyde ekonomik isboliimiiniin gergeklestigi mekanlar” olarak
tanimlamaktadir. Kent sosyolojisine katkilari ile dikkati ¢eken WIRTH (1938)
“Urbanism as a way of life” baslikli yazisinda sehri, “biiyiik, yogun ve sosyal
acidan birbirine benzemeyen bireylerin oldugu daimi yerlesme” olarak
tanimlamaktadir. Tiirkiye’de kent sosyolojisi konusundaki calismalari ile taninan
KIRAY, (1998) sehri “tarimsal olmayan tiretimin yapildigi ve daha 6nemlisi hem
tarimsal hem de tarim dig1 iiretimin dagitiminin kontrol fonksiyonlarinin toplandigi,
belli teknolojik gelisme seviyelerine gore biliyiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme
diizeylerine varmis yerlesme bi¢imleri” olarak tanimlamaktadir (Aver S, 2004).

Ogrencilerin sehir algilarmin Slgiilmesi ile ilgili olarak yapilan ulusal ve
uluslararasi literatiire bakildiginda sinirli sayida ¢alismaya rastlanmaktadir. Bununla
birlikte sehrin genel olarak toplum tarafindan nasil algilandigi, iiniversite
ogrencilerinin yasadiklar1 sehirleri nasil algiladiklari, kirsal niifusun sehir niifusunu
nasil algiladig ile ilgili gesitli yayinlara rastlanmaktadir.

Bunlardan birinde Larsen (2004:27), postmodern bir metafor olarak sehir adi
altinda yaptig1 ¢calismada “sehir kiiltiirii” tizerinde durmus, her sehrin farkli bir sehir
kiiltiiri olusturduguna vurgu yapmustir.

Ali Agaoglu (2007:17) ise davranissal cografyaya bir 6rnek olarak yaptigi
Balikesir imaj1 ile ilgili calismada sonug¢ olarak Ogrencilerin sehirsel algi
tespitlerinde sadece fiziki faktorlerin degil, sehrin kullaniminin da belirleyici
olduguna deginmistir. Ayni calismada bu kullanimda farkli ihtiyaclar ve bu
ihtiyaglar1 karsilayan elemanlarin mekénsal dagiliminin 6nemli etkisi oldugu,
sehirsel alginin zamana bagli oldugu, zamanla netlestigi ve mekansal olarak
genislemekte oldugu vurgulanmistir.

Doganay ve Alim (2010:171) ise Tirkiye’de kirsal niifusun sehir algisi
lizerine yaptig1 bir arastirmasinda Trabzon’da bir kdyde yasayan insanlarin sehir
algisin1 incelemistir. Arastirma sonuglari, 6rneklemi olusturan grubun sehirleri is,
aligveris, saglik ve egitim merkezi olarak gérmelerine ragmen 6nemli bir kisminin
ise sehre yerlesmek istemedigini gostermistir. Bununla birlikte ¢evresel problemler,
asirt niifus, trafik problemleri ve giriiltii kirliligi gibi faktorler sehirlerin temel
iticilikleri olarak ortaya ¢ikmustir.
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Arastirma Sahasimin Lokasyonu:

Canakkale, ana yol kavsaklar1 disinda kalmis ve Gilineybati ucunda Ege
denizi, Kuzeydogu kosesinde Marmara denizine kiyisi olan, kuzeyinde Gelibolu
yarimadast bulunan, bogaz hattinda kurulu bir sehirdir. Stratejik 6neme sahip
(bogaz hattinin korunmasma yonelik kurulmus) bir kale (Cimenlik Kalesi)
cevresinde sekillenmistir. Yerlesme dogu-bati dogrultusunda bogaza dokiilen
Saricay’in olusturdugu delta ovasi iizerinde genislemistir. Cevresindeki biiyiik
illerden Istanbul, Izmir, Bursa ve Balikesir ile yaygin karayolu ulasimina sahiptir.
Sehrin niifuslanmasi daha ¢ok 1.Diinya Savasi sonrasi ilin kendi kirsal kesiminden
gelen yerlesimcilerle balkanlardan gelen gd¢menlerin Snemli katkis1 goriiliir.
Ilerleyen dénemlerde yakin ve uzak cevresinden go¢ almaya devam ederek 116.000
binlik niifusa ulagsmistir. Orta biiyiikliikteki sehirler kategorisinde yer almaktadir.
1992’lerde kurulan tiniversitenin de etkisiyle hem niifus agisindan hem de iktisadi,
sosyal ve kiiltiirel anlamda gelisimini artan bir trendde siirdiirmektedir. Fonksiyonel
olarak sehir daha cok bir egitim ve turizm sehri olarak adlandirilabilir. ilin siirlar:
icerisinde bulunan ii¢ adet Milli Park; Gelibolu, Truva ve Kaz Daglaridir. Sehrin
sahil kasabalar1 ve sayfiye yerleri, 6zellikle bahar ve yaz aylarinda yogun ziyaretci
cekmektedir. 1992°de kurulan iiniversite ise kampiisiinii genislettikge Ogrenci
sayisinda ve buna bagli istihdamda da giderek artan bir egilim gostermektedir. (Isik,
2008).

VERi VE YONTEM

Bu calisma, Canakkale merkez ilgesi Esenler mahallesindeki Vahit Tuna
Anadolu Lisesi, IMKB Endiistri Meslek Lisesi ile Hamidiye mahallesindeki TOKI
Anadolu Lisesi isimli ii¢ ortadgretim kurumunda yapilmistir. Calisma 122 Kiz
Ogrenci ve 156 Erkek Ogrenci’ye uygulanmustir. Calismanin  amaci, lise
diizeyindeki Ogrencilerin zihinlerindeki sehir kavramlarinin ortaya konulmasi,
bununla ilgili metaforlarin tespiti, 6grencilerin bilimsel olarak sehir tanimina ne
kadar yaklastiklarinin ortaya konmasidir. Bununla birlikte, 6grenciler ortaya
koyduklar1 6zglin yaklasimlariyla gozden kagirillan, farkina varilmayan
ozellikleriyle de sehre, farkli tanim ve agiklamalar getirmislerdir. Bu anlamiyla da
caligma Ozgiin bir nitelik tasimaktadir. Yukaridaki amaglar dogrultusunda iki
maddeden olusan bir “ortadgretim 6grencilerinin sehir kavraminmi algilama diizeyi
anketi” hazirlanarak Canakkale merkeze bagli, 3 farkli orta 6gretim kurumunda
okuyan 122’si kiz 156’s1 erkek olmak iizere toplam 278 &grenciye bu anket
uygulanmigtir. 9, 10 ve 11. Siniflarin dahil edildigi calisma kapsaminda 6grencilere
asagida verilen iki soru sorulmus, ilk soru ile 6grencilerin sehirle ilgili gelistirdikleri
metaforlarin ve kavramsal kategorilerin belirlenmesine, ikinci soru ise dgrencilerin
sehir kavramiyla ilgili kavram yanilgilarinin tespitine yonelik olarak hazirlanmistir.
Bu sorular asagida verilmistir:

1.“Sehir, denildiginde akla gelen ilk seyi birka¢ kelimeyle yaziniz”.
2. “Sehrin tanim1 size gore nedir? Sehir ...dir” seklinde tanim yapmiglardir.
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Metaforlar; bir durum ile ilgili goriiniimleri, kavramlari ve terminolojiyi
bireylerin bilmedikleri veya az bildikleri bir alana aktarmalarini saglar. Yani bir
nevi zihinsel bir semaya oturtulur. Bununla birlikte ayrica bireye iki olay, olgu,
konu ya da kavram arasinda karsilagtirma yapmayr ve bunlar arasindaki
benzerlikleri ve farkliliklar1 mecazli bir anlatimla sunmasini saglayarak bu iki sey
ile 1lgili benzerliklere dikkat cekerek ya da birini digerinin yerine gegirerek
aciklama imkam dogar. (Kaya, 2013) Igerik analizinde o6grencilerin sehir
kavramiyla ilgili olarak gelistirdikleri metaforlarin ve bu metaforlarin ait oldugu
temel kavramsal kategorilerin belirlenmesi agisindan anketlerin igerikleri detayli
olarak ele alinmustir. Olgu bilimin temel arastirma konusu, cesitli sekillerde
kullanim imkan1 bulan ancak kendileri ile ilgili olarak detayli bir kavrayisa sahip
olunmayan olgulardir. Olgu bilim, ¢esitli olgu ve olaylarin insanlar tarafindan nasil
kavramsallastirildiklar1 ve bunun nedenlerini sorgular (Ates ve Karatepe, 2013;
Biiytikoztirk ve dig., 2011; Cepni, 2010). Fenomenografik yontem, ayni zamanda
egitim arastirmalarinda farkli yas ve cinsiyetteki bireylerin ayn1 kavramdan neleri
anladiklarin1 veya algiladiklarin1 ortaya koymakta kullanilan bir yontemdir.
Yontemde oncelikle, ¢alismada toplanan verilerden bireylerin algiladiklart gesitli
kavramlar tespit edilmektedir. Tespit edilen kavramlarin birka¢ kez analiz
edilmesiyle smirli sayida kategoriler olusturulmakta ve nitel fark kategorileri
belirlenmeye calisilmaktadir. Bdylece, olusturulan kategoriler yardimiyla farkli
bireylerin ayn1 kavram veya konuyu nasil algiladiklari, tecriibe ettikleri tespit
edilmektedir. Bu konuda bir kavram haritas1 ¢ikarilmaktadir. (Kiling ve Tuna, 2013)

Bu c¢alismada, ortadgretim Ogrencilerinin “sehir” kavrami ile 1ilgili
gelistirdikler1 metaforlarin (benzetme) ve bunlarin iligkili oldugu kavramsal
kategorilerin  ortaya c¢ikarilmasi {izerinde odaklanilmaktadir. Caligsmanin
metodolojisi kapsaminda verilerin anket yoluyla toplanmasindan sonra, bu verilerin
analiz ve degerlendirilmesi asamasina ge¢ilmistir. Bu asamada, veriler anlamli bir
biitlin haline getirilmis, siniflandirilmis, kategorilere ayrilmis ve tablolar yoluyla
gorsel hale getirilmistir. Bununla birlikte 6grencilerin sehir kavramiyla ilgili olarak
herhangi bir kavram yanilgilarina sahip olup olmadiklarinin ortaya ¢ikarilmasi adina
veriler tekrar siiziilmiis ve ¢calismanin girig kisminda verilen sehir kavramlar1 dogru
kabul edilerek bir degerlendirme siirecine tabi tutulmustur. Calismanin gegerlilik ve
giivenilirligi kapsaminda ise konu ile ilgili bir uzmana ¢alismada elde edilen 75 adet
metafordan ve 12 kavramsal kategoriden olusan, alfabetik olarak hazirlanmis bir
liste verilmis ve bunlar1 eslestirmeleri istenmistir. Uzman, kendi degerlendirmeleri
sonucunda kendine verilen metaforlardan 9 metaforu farkli kategorilerde
degerlendirmistir. Bunun soncunda Miles ve Huberman’in farkli ve ortak noktalarin
belirlenmesine dayanan bir giivenilirlik hesaplamasi yapilmistir. Buna gore
calismanin giivenilirlik seviyesi %90 civarinda ortaya g¢ikmustir (Givenilirlik:
75/[75+8]= 90,3).
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BULGULAR

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore; lise 6grencileri “sehir” kavramina
iliskin toplam 75 adet gegerli metafor meydana getirmislerdir. Bu metaforlar ortak
ozelliklerine gore 12 farkli kavramsal kategoriye ayrilmistir. Bu kavramsal
kategorilerde sehir, ¢ocuklarin zihninde ilk etapta 1. Iyi / Olumlu, 2. Kéti /
Olumsuz seklinde iki gruba ayrilmaktadir.

Cocuklarin verdikleri cevaplara gore cesitli metaforlar1 ve imgeleri iceren bu
12 kategori, temel kategori semasindan 7’si olumlu, 5’i olumsuz gruptadir.
Ogrenciler, bu kategorilerden kimisini salt olumlu ya da olumsuz metaforlarla
birlikte kullanirken kimisi de karma olarak kullanmis, sehrin hem olumlu hem
olumsuz yanlarim1 vurgulamistir. Cocuklarin agik uglu sorulara verdikleri yanitlar
sehrin ayni anda olumlu ve olumsuz yonlerine vurgu yapabilmektedir.

Daha sonra, ogrencilerin terminolojik olarak sehirle ilgili yanilgilarinin
ortaya konmast amaciyla“dogru”, “eksik”,“yanlis” kategorileriyle siniflamaya
gidilmis ve her bir tanim 1ilgili kategoriye yerlestirilerek Ogrencilerin sehir
tanimlarinin 6zelligi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Sehre yonelik tanimlarda
asagida verilen bilimsel tanimlar g6z oniine alinmistir. Bununla birlikte baz1 6zgiin
yaklasimlar ve eksik de olsa sehrin tanimini tam olarak ortaya koyan yaklasimlar
“Dogru” kategorisinde yer almistir. “Kalabalik niifus barindiran biiyiik yerlesim,
yasam alanlart” vb. Bununla birlikte sehri tam olarak betimlemekten uzak ancak
belirli kistmlarina vurgu yapan tanimlamalar ise “Eksik™ kategorisinde yer almistir.
Sehir tanimindan uzak, farkli betimlemeler ise “Yanlis” kategorisinde yer almistir.

Olumlu kavramlar genel itibariyle yerlesim/yasam alani, modernizm,
medeniyet, ekonomi, sosyal imkanlar, AVM’ler (Aligveris Merkezleri),saglik ve
egitim imkanlar iken, olumsuz kavramlar ise kalabalik, diizensiz yapilasma, trafik,
kaos,zayif sosyal iliski ve kirlilikten meydana gelmektedir. Yapilan anket
calismasinda deneklerin sehirle ilgili olarak ortaya attiklar1 bazi farkli kavramlar,
ayn1 zamanda ¢ocuklarin zihinlerindeki sehir semalarini ve zihin haritalarini ortaya
koymasi1 agisindan 6nemli goriilmektedir. Kategorilestirmek olduk¢a zor olsa da
cocuklardan ilgi ¢ekici ve kendi nevi sahislarina miinhasir cevaplar gelmistir.
Bunlardan bir kism1 asagida verilmistir:

Sehir: Genis, engebesiz yerdir. Liiks arabalar biiyiik apartmanlarin oldugu yerdir.
Medeniyettir, istedigin seyi bulabildigin, sanal hayatin yasandigi yerdir. Geligmis
insan toplulugu bulunan yerdir. Daha iyi vakit gecirilen yerdir (Koyde vakit
gecmiyor), bircok semti bulunan yerdir, kirsal alanda is imkanlar: ve gegim sikintisi
olmazken, sehirde olanaklarin ¢ok olmasina ragmen gecim sikintisinin yasandigi
bir yerdir, yerlesik hayattir, bana gore sehir, trafigin sikisik oldugu, egri biigrii, bir
ver, betonlarla kapl yer, oksijensiz alan, okumus insanlarin bulundugu yerler,
sehir, her tarafta arabalarin vizir vizir dolandig1 yer, araba, okul, erken kalkmak,
teknolojik olarak gelismis ve ormanlari katledilmis yerlesme yeri, sehir, pahalilik ve
kirli ¢evre, gercek hayati ogreten yer, giiriiltiilii ve huzursuz oldugu halde
vazgecemedigimiz yer, kotiiliik ve iyiliklerin bir arada olmasi demektir, sehir,
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metropol, kalabalik, Istanbul’dur, sehir; carsi, kordon, biiyiik binalar ve kendini
begenen insanlar demektir, sehir, en iyi yasanilacak yer, insanlarin her gseyi

disardan hazir olarak elde ettigi yerdir.

Arastirmanin bulgular1 ¢ocuklarin zihin haritalarinda ¢ok cesitli tanimlama
ve kategori alanlari oldugunu gostermektedir. Ekonomik ve sosyal imkéanlari
metafor olarak birgok kez beraber kullanmiglardir. Sosyal imkanlar ve AVM’ler ve
aligveris kavramlar1 genelde kiz 68rencilerin tercihi olurken, egitim-ogretim ve is
imkanlar1 genelde erkek 6grencilerin tercihi olmustur. Hemen biitiin 6grenciler sehir
i¢in trafik ve ulasim probleminden bahsederken, sadece birkag 6grenci ulagimin koy
ve kirsala gore daha kolay ve sik oldugunu vurgulamistir.

Tablo 1. Ogrencilerin, Sehir Kavramu ile Ilgili Gelistirdigi Metaforlar Ve
Bunlarla ilgili Tammlama Kategorileri

Olumlu

Tammlama Kategorisi

Tigili Metaforlar

Ekonomik aktivitenin yogun oldugu bir
mekan olarak sehir (f= 57)

Fabrikalar, sanayi, endiistri, ticaret

Sosyal imkanlarin gelismis oldugu bir mekan
olarak sehir (f= 53)

Cars1, pazar, sinema, spor salonlari, eglence, sosyal
yasam, vakit gecirme, kafeler, miizeler, kiiltiir,
gezilecek alanlar, ilgi cekici yerler, kuliipler, bar,
gece hayati, liikks arabalar.

Modern bir yasam alam olarak sehir (f=45)

Yenilik ve teknoloji, modernlik, rahat yasam

Yerlesim/yasam alani olarak sehir (f= 36)

Biiyiikk yer, yasam alam, biiylik yerlesim yeri,
metropol, yerlesik hayat, diizen.

Medeniyete sahip bir yer olarak sehir (f= 23)

Kolay ulasim, gelismis yer, gelismis alan, gelismis
insan topluluklari, iyi yasam, medeniyet

Aligveris imkanlarinin  fazla oldugu bir
mekan olarak sehir (f=23)

AVM, plaza, magaza, bakkal, market,

Saghik ve egitim imkanlarinin 6n plana
ciktig1 bir yer olarak sehir (f= 23)

Hastane ve saglk kuruluglar1 egitim ve yiiksek
Ogretim, okullar

Toplam: 237

Olumsuz

Tammlama Kategorisi

figili Metaforlar

Kalabalik bir yer olarak sehir (f=68)

Niifus fazlaligi, niifus yogunlugu, kalabalik, ¢ok
insan

Cevre kirliliginin fazla oldugu bir yer olarak
sehir (f= 54)

Ses, giiriiltii, hava kirliligi, komiir kokulari, egzoz,
kirli ¢cevre

Plansiz yapilagsmanin goriildiigii bir yer
olarak sehir (f= 43)

Apartman, biyiik ve yiiksek binalar, gokdelenler,
evler, oteller, betonlagma, TOKI, asir1 insaat

Trafik yogunlugunun oldugu bir mekan
olarak sehir (f=31)

Arabalar, trafik

Karmasa ve zayif sosyal iliskilerin
bulundugu bir mekan olarak sehir (f= 22)

Kavga, Sug, Cinayet, Kot Insanlar, Sikinti, Sanal
Ortam, Sahtelik, Stres, Huzursuzluk

Toplam: 218

Not: Ogrencilere sehir kavramiyla ilgili birden fazla metafor kullanma imkani verilmistir.
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Birg¢ok yerde tanimlama kategorilerine bakildiginda 6grencilerin, sehri hava
kirliligi, trafik yogunlugu, asir1 binalar ve yapilasma ile betonlasma, yiiksek katli
binalar, fabrika atiklar1 ve bacalari, cinayet, kapka¢ vb. suglarin yogunlugundan
otiirli kot insanlar, sosyal baglarin zayi1fligi, sanal ilisikler vb.nin hakim oldugu bir
karmasa ve kargasa ortami olarak tarif etmistir. Yine Ogrencilerin gelistirdikleri
metafor ve bunlara bagl olarak ortaya ¢ikan tanimlama kategorilerine bakildiginda,
ogrencilerin bir kisminin sehirlerdeki asir1 niifusu kalabalik ve karmasa, kaos olarak
gorlirken diger bir kisim 6grenci ise asir1 niifusu, i boliimiin cogalmasi, sosyal ve
ekonomik imkan vb. olarak gérmektedir.

Ogrencilerden birisi metropol kavramini kullanarak, zihinsel olarak sehri
biiyiik schirlerle 6zdeslestirmis, bir digeri ise sehir denince aklina metropol,
kalabalik, ve Istanbul’un geldigini belirterek sehirlerde yasayan niifusun fazlaligia
dikkat cekmistir. Bir baska ogrenci ise tek cevapla “Sehir Istanbul’dur” diyerek
zihnindeki sehir algisim Istanbul ile 6zdeslestirmistir. Bir dgrenci TOKI binalariyla
Ozdeslestirdigi sehri baska bir 6grenci “Teknolojik olarak gelismis ve ormanlari
katledilmis yerlesme yeri” olarak tanimlamastir.

Calismada elde edilen bulgulardan birisi ise sehir kavramu ile ilgili olarak
bircok 6grencinin zihninde Istanbul figiiriiniin bulunmasidir. Bu 6grenciler bir
sehrin olumlu ve olumsuz yanlarmi Istanbul iizerinden degerlendirmislerdir.
Olumsuz kavramlarda, Tiirkiye’nin Istanbul haricinde pek az sehrinin dile
getirildigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte asir1 kalabalik, trafik yogunlugu, stres,
sikint1, hava kirliligi, kaos, kapkag, cinayet, asir1 yapilasma vb. kavramlar Istanbul,
iizerinden degerlendirilmistir. Ote yandan olumlu kavramlardan biiyiik yerlesim
yeri, metropol, yerlesik hayat, yenilik ve teknoloji, modernlik, rahat yasam, gelismis
yer, medeniyet, AVM’ler, egitim ve 6gretim imkanlarinin fazla olusu vb. konularda
yine ¢ocuklarin zihinlerinde Istanbul’un izlerini gérmek miimkiindiir. Ozellikle kiz
ogrencilerde, sosyal aktivite ve aligveris merkezlerinin etkisiyle sehir arzusunun
daha 0n plana ¢iktig1 gézlemlenmistir.

Ogrencilerin ¢alisma kapsaminda yaptiklari tamimlar genel olarak ele
alindiginda asagidaki tanimlarin en fazla tercih edilen tanimlar oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore sehir ve bu tanimlarla yapilan vurgular asagida
verilmistir:

e Ulke igindeki en biiyiik yerlesim birimlerine (yerlerine) denir (6l¢ek vurgusu)

e Her seyin kolay oldugu yerdir (sosyal ve ekonomik imkénlara yapilan
vurgu),

e Gelismis ya da gelismekte olan yerlesim merkezidir (gelismislik seviyesi
vurgusu),

e Diizenli bir yasamin kuruldugu, teknoloji, sosyal ve kiiltiirel acidan gelismis,
teknolojiye her yonden acik topluluklarin yasadigi genis alanlardir (sosyal
hayatin gelismisligine yapilan vurgu),

e Sehirler Tiirkiye nin pek ¢ok yerinde diizensizdir. Canakkale beton yiginidir
(diizensiz yapilagsma vurgusu),

e Insanlan biiyiik bir telas icinde, sikisik bir alanda yasadigi yerdir (sehir
hayatinin hizliligina yapilan vurgu),
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e Bir¢ok insanin bir yere tasinmasiyla olusur, bu sekilde sanayiler olusur (goce
yapilan vurgu),

e Sehre kirdan daha ¢ok insan gelir (goce yapilan vurgu),

e Sehir giizeldir (sehrin ¢ekiciligine yapilan vurgu),

e Yiiksek niifuslu ve kaliteli toplum hizmeti verilen yerlesim yeridir (niifus ve
hizmet sektoriine yapilan vurgu),

e Her tarafin bina oldugu, dogadan soyutlanmis bir yerdir (yapilasma ve ¢evre
bozulmas1 vurgusu),

e Trafik sikisikligi, pis hava ve dogal ortamin olmadig yerdir (¢evre kirliligi
ve trafik vurgusu),

e Dogal alanlarin gittikce yok oldugu, ancak yasam imkanlarinin daha fazla
oldugu yerdir (degredasyon ve sosyal hayatin gelismisligi vurgusu),

e Insan ve her tiirlii binalarin yogun ve devamli olarak yer aldigs, biiyiik ticaret
yollarinin  birlestigi, genis alanlar kaplayan yerlesmelerdir (sehrin
fonksiyonlarina yapilan vurgu).

Ogrencilerin  sehir kavramina yonelik olarak kavram yamlgilarina
bakildiginda c¢ogunun kavram yanilgisindan ziyade tanimlamada bir takim
eksikliklerinin ~ bulundugu goriilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde
ogrencilerin yaklasik %70’inin (n= 197) eksik tamimlamada bulunduklari
goriiliirken yaklasik %30’unun (n=83) sehri farkli yonleriyle dogru tanimladiklari
ortaya ¢ikmistir.

SONUC

Canakkale ili sinirlar1 igerisinde, ortadgretim seviyesinde Ogrenim goren
ogrencilerin sehir algilarmin ortaya c¢ikarilmasi ile ilgili olarak yapilan bu
caligmanin sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde, 6grencilerin sehir kavrami
ile ilgili olumlu ve olumsuz algilarinin birbirine yakin olmakla birlikte, sehirle ilgili
zihnindeki olumlu imgelerin (n= 237) olumsuz imgelere (n= 218) goére biraz daha
fazla oldugu goriilmektedir. Yine Ogrencilerin verdikleri cevaplara gore cesitli
metaforlar1 ve imgeleri iceren 12 temel kategoriden 7°si olumlu, 5’1 olumsuz grupta
yer almaktadir. Ogrenciler, bu kategorilerden kimisini salt olumlu ya da olumsuz
metaforlarla birlikte kullanirken bazilar1 da karma olarak kullanmis, sehrin hem
olumlu hem olumsuz yanlarini vurgulamstir.

Olumlu imgeler igerisinde en fazla yer verilen metaforlar fabrikalar, sanayi,
endiistri, ticaret gibi sehirlerdeki gelismis ekonomik hayati 6n plana c¢ikaran
metaforlar oldugu goriilmekle birlikte bunu carsi, pazar, sinema, spor salonlari,
eglence, sosyal yasam, vakit gecirme, kafeler, miizeler, kiiltiir, gezilecek alanlar, ilgi
cekici yerler, kuliipler, barlar, gece hayati, lilks arabalar ile sosyal hayatin
zenginligine vurgu yapan metaforlar takip etmektedir.

Yine biiylik yer, yasam alani, biiyiik yerlesim yeri, metropol, yerlesik hayat,
diizen; kolay ulasim, gelismis yer, gelismis alan, gelismis insan topluluklari, iyi
yasam, medeniyet metaforlariyla ifade edilen tanimlama kategorilerinden yerlesim
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ve yasam alani olarak sehir ve medeniyete sahip bir yer olarak sehir kategorileri en
fazla bas vurulan tanimlama kategorileri arasinda yer almaktadir.

Ogrencilerin sehirle ilgili gelistirdikleri ya da sahip olduklari zihinlerindeki
olumsuz imgelere bakildiginda ise sehrin kalabalik niifusuna vurgu yapan niifus
fazlaligi, niifus yogunlugu, gibi metaforlar; ¢evre kirliligini 6n plana ¢ikaran fazla
ses, giirlilt, hava kirliligi, komiir kokulari, egzoz, kirli ¢evre metaforlari; plansiz
yapilasmanin altin1 ¢izen apartman yogunlugu, biiylik ve yiiksek binalar,
gokdelenler, betonlagsma, asir1 yapilasma, insaat gibi metaforlar 6grencilerin en
fazla basvurduklar1 imgeler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte Canakkale il sinirlar1 igerisinde yapilan bu c¢alismada
ogrencilerin sehir algisinda Istanbul’'un 6nemli bir yer edindigi goriilmektedir.
Bunda Istanbul’un Tiirkiye’nin niifus ve ekonomi olarak en biiyiik sehri olmasi
yaninda 6zellikle medyada en fazla yer alan sehir olmasi ve dolayisiyla olumlu ve
olumsuz yonleriyle en fazla haberin bu ille ilgili olarak yazili ve gorsel medyada yer
almasi gosterilebilir.

Ogrencilerin  sehir kavramm ile ilgili gelistirmis oldugu metaforlara
bakildiginda  bunlarin ogrencilerin cinsiyetlerine gore farklilastig
gozlemlenmektedir. Bu agidan bakildiginda sosyal imkanlar, AVM’ler ve alisveris
kavramlar1 genelde kiz 6grencilerin tercihi olurken, egitim-6gretim ve is imkanlar
genelde erkek 6grencilerin tercihini olusturmaktadir. Hemen biitiin 6grenciler sehir
icin trafik ve ulasim probleminden bahsederken, sadece birka¢ 6grenci ulagimin koy
ve kirsala gore daha kolay ve sik oldugunu vurgulamistir.

Ogrencilerin sehirle ilgili yapmus olduklar1 tanimlara bakildiginda ise salt bir
kavram yanilgisina yer veren bir tanimlamaya rastlanmamakla birlikte tanimlarda
daha ¢ok cografi perspektif agisindan eksiklikten s6z edilebilir. Bunda anketlerin
sehir merkezinde yapilmis olmasindan dolay1 6grencilerde bir sekilde sehir algisinin
gelismis olmasi ve sehir yagsaminin farkli yonlerini yapmis olduklar1 tanimlarda
ortaya koymalarinin etkili oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak, 6grencilerin ¢esitli olay ve olgular1 kavramlastirirken ve bu
kavramlarla ilgili zihin haritalarin1 olustururken cinsiyetleri, yasam deneyimleri,
yazili ve gorsel medya gibi bircok faktoriin etkili oldugu anlasilmaktadir. Bununla
birlikte, sehirde yasayan ogrencilerin kdy kavrami ve kdyde yasayan Ogrencilerin
sehri kavrami, bununla ilgili gelistirdikleri metaforlar bu konuda yapilacak gelecek
caligmalarin yonlerini olusturmaktadir.
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