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ibni Sina ve Aristotelesci Sol

Yazar: Ernst BLOCH, ceviri: Tanil BORA
istanbul: iletisim Yayincilik, 2018, 120 s.
Tanitan: Ozlem KARA®

Ernst Bloch bu kitabinda, Aristoteles’in diisiincesinin sol kanadi olarak gor-
diigii Ibn Sina ve Ibn Riisd’iin diigiincelerini inceliyor.

Kitabin giris (s. 13-17) boliimiinde ibn Sina’nin hayat: kisaca anlatiliyor. Sark
Skolastigi olarak adlandirilan cizgide Ibn Sina ve Ibn Riigd en dnemli kose tas-
laridir. Bu skoléstik, Aristotelese dayanarak Hristiyanca olmayan bir yoldan ge-
listirilen materyalist bir canliliga sahiptir ve aydinlanmanin kaynak alanlarindan
biridir. ibn Sina maddeye ne mekanikgilerinki gibi yavan ne de 6te diinyadakilerin
arzuladig: gibi mahcup degil, enerjiyle ytikleyerek aktaran bir filozoftur.

Ticaret yaparak diinyay: dolasan tiiccarlarin katkisi ve yerlesik olan kitabin
katksi ile Arap diinyasinda meydana gelen fikri gelisme, Avrupanin fikri gelisi-
minin kaynag olarak goriiliiyor. Gerek bu topraklarda Islam éncesi yasayan filo-
zoflarin etkisi gerekse sonrasinda yapilan ¢eviri hareketleri bunda etkili oluyor. Ve
yine bu konuda en énemli etkenlerden biri de Iran kiiltiirii olarak goriiliiyor. Yine
Arap topraklarindan olan Bagdat, Arap ve Iran kiiltiirlerinin birlesme yeri oluyor,
burada olusan 6zgiir zihinli anlayis, Endiiliis Islam devleti sayesinde batiya tasini-
yordu. Felsefenin Yunan-Suriyeli gelenegi, Islam topraginda yerlesikti. En énemli
Islam diigiiniirlerinin, kesis yerine hekim; teolog yerine natiiralist olmalar1 bunun
sonucu olarak goriiliiyor. Ortagag Avrupasinda ise bunun tam tersine olarak, doga
bilimlerine meyilli filozof sayis1 ¢ok az ya da anormal bir durumdu. Arap skolés-
tiginde ise tam tersi bir durum gegerlidir. Ibn Sina, tefsirini bile doga ile yaparak
bu tavrini ortaya koyuyordu. Yoneticiler de iktidarlarini diinyevi bilimle stisltyor-
lard1. Ibn Sina’nin diigiiniis tarzindaki bu farkin temeli yasadig1 topraklarda hakim
olan bu anlayist1.

Ortagag Arap diisiiniirlerinin kendilerini dinden tistiin hissettikleri seklinde
yapilan yorum oldukga ilgingtir (s. 21). Ibn Sina, dinin dile getirdiklerinin, filo-
zoflarin 6gretilerinin distiiniin ortiilerek, imge ve mecaz yoluyla kullanilan bilgiler
oldugunu séylemistir. Vahiy herkes i¢in vuku buldugu i¢in, herkes tarafindan an-
lagilmasi hedeflenmistir. Felsefe ise dini akilla stnamuis, vahyin telkini yerine tevil
yoluyla akli konugturmayi tercih etmistir. Bu noktada Bloch’un, “Ibn Sinada ve ga-
yet keskin haliyle Ibn Riisdde insan tininin enkarnasyonu Muhammed degil, Aris-
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toteles’tir” (s. 22) ifadesi Ibn Sina ile ilgili bilgisinin eksik ya da tarafli oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu anlamda Hiristiyan skolastiklerinin bile 6niine gegen Isla-
mi filozlar, Aristoteles’i insan aklinin mutlak tezahtirti, Hz. Muhammed’in 1518101
ise ilk egitimin, mitlerin ve mesellerin leminde gordiigii ifade ediliyor. Iman-bilgi
iligkisinin Hiristiyan skolastiginden farklilik arz ettigi yukaridaki iddialarla ortaya
konuluyor. Hiristiyan diinyasinda akil sadece, imani1 aklin alabilecegi sekilde ifade
etme gorevine sahiptir. Arap iman-bilgi iliskisinin tersine, Hiristiyan diinyasinda,
felsefe vahyin ilk basamagi olarak goriiliiyor, sagma olan dini inaniglar: akilla anla-
mak imkansiz addediliyordu. Hatta biiytik Aristoteles¢i olan Thomas Aquinas bile
imanu akil tesi olarak nitelendiriyordu. Iste tam da bu nedenlerle Ibn Sinanin akli
en yiice, baglangictaki 151k seklinde tanimlamasi ile aradaki fark bariz bir sekil-
de ortaya cikiyordu. Bloch, mistisizmin de diigiiniirlerin kutsal metinlere mesafe
koymasini destekledigini ifade ediyordu. Bu kisimda Yeni Platoncu, mistik Pers
Tarikat1 mensuplari, Thvan-1 Safa mensuplarinin kutsal metinlere olan mesafeli
tavirlar1 6rnek olarak veriliyor. Mistisizm ile natiiralizm, ruhbanla ve kitabi orto-
doksi ile miicadele ederek ortak bir tavir sergiliyordu. ibn Sinanin dostu Ebu Sa-
id’in “Camiler tamamen yerle bir edilmeden, dervislerin isi bitmis olmaz; iman ve
imansizlik tamamen bir olmadikga higbir insan hakiki Miisliman olamaz” (s. 25)
seklindeki sozleri, Bloch tarafindan, sufilerle felsefecilerin ayni diisiinceler etrafin-
da bulusmasina delil olarak gosterilmesi de manidardir. Bu noktada Hallac-1 Man-
sur’'un sonunu da isim vermeden, ulagilan disiince yapisinin sonuglari konusunda
ornek olarak géstermektedir. Gayr-i dini aydinlanmanin kékeninde, aslan payina
sahip olan natiiralizmin disinda, paradoksal bir unsur olarak mistisizm de vardir.
Avrupadan buna 6rnek olarak Ustad Eckart gosteriliyordu. Kilise diismani olarak
kabul edilen mistizm, bilim diismani oldugunda kabul gérmiiyordu. Bu noktada
felsefenin donegi olarak nitelendirdigi Gazali'yi 6rnek veren yazar, felsefeye kar-
s1 baslattig1 savasa deginiyor. Gazali'yi bilinemezciligin yolunu agmakla, dinsel
alegorileri felsefi kavramlara doniistirmekle sugluyor, Bloch. Gazalinin etkisiy-
le Huristiyan patristik Origenes, Incil'in {i¢lii anlamina dair égretiyi olugturuyor;
somatik-harfi harfine anlamy, psisik-alegorik anlami, pnomatik-bulmacali anlami
seklinde ifadesini bulan. Mistik dolayli anlatim olarak ifade edilen bu anlatimda
hedef, dini elestirmek, indirgemek, bilgelikle asmak degil, dini kurtarmaktir. Bu
Ibni Sina’nin kabul etmedigi bir yaklagimdi. Bu 6gretinin iman-bilgi iliskisi, Ibn
Sinada rasyonelleserek tiim Avrupa Aydinlanmasinin tohumunu ekiyor.

Bilginin imanla iliskisi pek cok farkli hikaye ile anlatiliyor. Bunlardan biri
olan Hay Bin Yakzan, Avrupada oldukga etkili oluyor. Yazari Ibn Tufeyl, bu roman
sayesinde Robinson karakterine 6nciiliik ediyor. Bloch, bu eserin fikir kaynaginin
Ibn Sina oldugunu ifade ediyor. Ibn Sina aklin idrakinin her seye yetecegini ortaya
koymak i¢in, yapayalnizken idrak eden bir insan uyduruyor ve buna Hayy bin
Yakzan adini veriyor. Yagayan uyanik oglu anlamina gelen bu isim, aslinda uyanik
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olan ve kendini gerceklestiren insanlarin genel aklini temsil ediyor. Ibn Tufeyl'in
bu romani yazmasinin sebebi, Ibn Sinanin kurgusunu sinamak olarak gériiliiyor.
Bu roman 1671 de Philosophus autodidactus adiyla Avrupada yayinlaniyor. Ro-
manin Avrupadaki etkisi sadece Robinson karakterini yaratmak olmuyor, ayni
zamanda aydinlanmanin temel inanci olan, insanin kendi akli disinda bir imana
ihtiyac1 olmadig1 inamisini da giiclendiriyor. Bloch, bu roman iizerinden natiira-
lizmin, mistik Ibn Sinada sakli oldugu yorumunu yapiyor. Buna gerekge olarak,
Ibn Sina'nin tanrisalligi bu roman sayesinde tek¢i vurguyla da olsa dogaya niifuz
ettirdigini gosteriyor.

‘Aristoteles-Ibn Sina ve Bu-Diinyanin Ozleri’ (s. 35-49) baslig1 altinda, ibn
Sina, Orta¢ag aydinlanmasinda baslayan maddenin yiikselisinin doniim noktasi
olarak gosteriliyor. Ibn Sina ve kendisi de miiftii olan Ibn Riisd’iin Islam’in miif-
tiller diinyasina ragmen ayakta kaldig1 seklinde bir tespit yapiliyor. Ibn Sina, me-
tafizigi iizerine bina etmek i¢in oncelikle mantik, matematik ve doga bilimleri ve
doga felsefesi gerektigini ifade ediyor. Ibn Sinanin eserinde vurguladiginin, Aris-
totelesten ¢ikan, Thomas Aquinas yerine Giordano Bruno'ya gétiiren ve Hegel'in
6limiinden sonra ortaya cikan bir ¢atallanmaya uygun sekilde Aristoteles¢i Sol
terimi oldugu ifade ediliyor. Ibn Sina ile Hegel arasindaki bag, bu diinyaya olan
ilginin agirlikli hale gelmesidir. Fizik¢i lakapli Straton, Aristoteles yorumcusu
Afrodisiasli Iskender, Ispanyol Yahudisi Avicebron ve Ibn Riisd, Ibn Sina’nin gelis-
tirdigi Aristotelesci solu temsil eden filozoflar olarak sayiliyor. Ibn Sina’nin Aris-
totelesgi solu birincisi beden ve ruh bahsi, ikincisi eylemli zihin ve genel insani
zeka ve liglinciisii diinyadaki madde-bi¢im iligkisine iliskin olmak iizere 3 noktada
gelistirdigi ifade ediliyor. Birinci hususta Ibn Sina, bedenin yeniden dirilisini inkar
ederek, sol goriisiin bakig agisini pekistirir. Ikinci hususta biitiin insanlarin aklinin
bir ve ayn1 oldugu goriisii tizerinden, Aydinlanmada ortaya ¢ikan dogal hukuk,
dogal ahlak ve doga dinine destek olur. Ugiincii hususta, Ibn Sina, Aristoteles’in
maddenin yaratilmamishigina dair 6gretisini Miimkiinlitk kavramindan yola ¢1-
karak keskinlestirmistir. Maddeyi, tipki bi¢im gibi ebedi varlik olarak gormiistiir.
Aristotelesci solun yonelimi, madde-bi¢im iliskisinin degistirilmesinden ¢ikarak,
aktif bir varlik olarak kavranan maddeye dogru ilerliyor. Diinyay1 yaratmis olan
Tanrrnin yerine, natura naturansin (yaratan doga) yaratici giicii gegiyor.

Ibn Sinanin Thomas Aquinasa etkisi ve aksinin konu edildigi boliimde (s. 51-
59), Ibn Sinanin genel kavramlarin reel gegerliligini ortaya koydugu evrenseller
meselesindeki bakis acisinin Albert ve Thomas Aquinas tarafindan devralindig:
ifade ediliyor. Hristiyan skolastiginin mantik ve bilgi teorisi ile ilgili goriislerine
bakildiginda Aristotelesci sag olmadig1 sdylenebilir. Thomas Aquinas Ibn Sina’nin
etkisinde kalarak, bedenle ruh arasinda bir yarilmay: vaaz ediyor. Thomas Aqu-
inas, Aristotelesci Solun diinyanin agiklamasindan tiirettigi saf ruhu, tamamiyla
askin bir teizmle doldurur. Thomas Aquinas’n sistemi, Aristoteles, Incil ve dogma
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arasinda diizgiin bir ahenk kurma denemesi olarak goriiliiyor. Thomas Aquinas
Aristoteles’in agiklamalari ile kilisenin agiklamalar: arasinda baslangicta siipheci
olan tavrini kilisenin baskisi ile degistirmek zorunda kaliyor. Thomas Aquinas,
Aristoteles’in felsefesini aklin dogal 15181 olarak goriiyor, vahyin bunu reddedeme-
yecegini diigiiniiyordu.

‘Aristotelesci Solun Kilise Kars1 Harekete Tesiri’(s. 61-67) baslig1 altinda yazar,
bu sol akimin 13. Yiizyilda Giil'iin Romani ile materyalizmin Hiristiyanhk kiil-
tiiriinde ifade edildigini savunuyor. Artik bu romanda arzulananlar diinyaya ait
degerlerdir, 6te diinyaya ait degil. Bu romanin kiliseyi rahatsiz etmesinin asil ne-
deni, diinyanin yaratilisi ile ilgili kilisenin 6gretisine karst maddenin 6nceden var
olma diistincesine temel teskil etmesidir. Nitekim bu romandan sonra maddenin
6nceden var oldugunu savunan filozoflar bu goriislerini acik¢a séyleme cesareti
buluyor. Bu bakig acisinin Ronesans ile bagini en etkili sekilde kuran G. Bruno
oluyor. Aslinda G. Bruno, Ibn Sina, Ibn Riisd, Dinanthi David, ibn Gabirol gibi
filozoflarin goriislerinin devamu olarak gériiliiyor. Yazar, Ibni Sina ile yiikselen
Aristotelesci solun, Ibn Gabirol tarafindan Yeni Platoncu Solla birlegtigini iddia
ediyor. G. Brunoya gore madde birinci, bicim ise ikinci olus ilkesidir. G. Bruno,
Ibn Sinanin metafizigini, “Tanr1 simdi artik miistakil bir ugrak degildir, hareket-
siz hareket ettiriciye tabi oldugu diisiintilen maddenin de son derece hareketli bir
hayati var’ diyerek, nihayete erdirir. Bloch, Spinozanin felsefesinin de bu sol aki-
min aktarimlar1 oldugunu ifade ediyor. Materyalizmin hakikatinin, Garpla Sark’
kenetleyerek, islene islene ¢iktig: tespitinde bulunuluyor. Leibniz’'in monadlar teo-
risinin de kendi kendini meydana getiren diinya goriistiniin genetik bir tefekkiirii
olarak goriilmesi, sol goriise sahip filozoflara bir tanesini daha ekleme girisimi
olarak yorumlanabilir.

‘Ahlaka Indirgenmis (s. 69-74) din baslig1 altinda, Ibn Sina ve Ibn Riisd’iin
yazdiklarinin gelisime, yenilige kapali zihinleri olumsuz etkiledigi ifade ediliyor.
Islami ortodoksinin inanc1 bilgiye dogru asanlardan intikam alip yakilan, yok edi-
len, yasaklanan eserlerden ve ilim adamlarindan soz ediliyor. Yapilan takibatlarda
donek sufi olarak niteledigi Gazalinin pay1 oldugunu savunan Bloch, felsefenin
halka stipheli bir sey gibi gosterildigini ifade ediyor. Sarkta felsefenin durumu ile
Galileinin Italyada doga bilimlerini ortaya koyma agamasinda ugradigi muame-
le arasinda benzerlik kuruluyor. Islam Felsefecilerinin Aristotelesci soldan ibaret
olmadigindan, Thvan-1 safa, miitekellimin diye tabir edilen mezhep reislerinin
varligindan bahsediliyor. Bloch, Sark'ta felsefi agidan kayda deger bir Ortodoks
ilahiyatin hi¢ olmadigini iddia ediyor. Renan’in felsefenin, deist ve natiiralist tiir-
lerini ortaya koymasini da bu iddiasina delil gosteriyor. Arap felsefesi, ozellikle
de Ibn Riisd felsefesi natiiralist felsefeye dahil ediliyor. Bloch, Islamciligin siyasi
hareketinin hakiki tagtyicisi olarak mezhepleri degil, Ibn Sina ve Ibn Riisd gibi
tilozoflar1 goriiyor. Geleneksel dini sadece bilgi ile degil erdemle de muhafaza ede-
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rek agmaya yonelik bir tutum natiiralizmin bir tiirii olarak niteleniyor. Ibn Riisd ve
Ibn Sina’ya gore ahlak yasasinin merkezinde adalet erdemi yer aliyor ve bu erdem
dinlerden bagimsiz biitiin insanlarin vicdaninda ortak bir ilkedir. Bu goriisiin bir
temsilcisi olarak Ibn Tufeyl gosteriliyor. Yazdig1 eser olan Hayy Bin Yakzanda din-
lerin tizerindeki bu dogal ahlak yasasini isledigi ifade ediliyor. Bloch, bu romanin
amacinin, insanin pozitif dinin bilgisine sahip olmadan da tanriin ve doganin
idrakine varabilecegini, erdemin bilgeligine de ulagabilecegini ortaya koymak ola-
rak ifade ediyor. Dogal ahlak yasasi, dogal dinin ve pratik yaninin hem 6l¢iitii hem
yaptirimi hem de igerigi islevi goriir. Yahudi Aristotelesci olarak ifade edilen Ma-
imonides de tanri bilgisinin insanlarda ahlaka dair sifatlarla tezahiiriini savunur.
Sark natiiralizminin bu tutumu Avrupay: etkiliyor. Etkilenen filozoflar arasinda
Abaelardus, Roger Bacon, Spinoza gibi isimler zikrediliyor. Bu béliimde Bloch,
natiiralizmin ahlaka kars: olmaktan ¢ok uzak oldugu yoniinde tespitte bulunuyor.

‘Aristoteles ve Mekanik Olmayan Madde’ (s. 75-76) bashginda, Aristoteles-
¢i Sol'un eskiyen yiiziiniin taze bir bakisla yeniden ortaya ¢iktig: ifade ediliyor.
Bu ¢agda madde-bi¢im iliskisinde, maddeye yiiksek 6nem veriliyor. Hegel'in
temsil ettigi sol kanat diyalektik; Aristoteles’in temsil ettigi sol kanat ise madde
kavramindan 6tiirti 6nem arz ediyor. Aristoteles'te madde, her seyin istidad: ve
her seye istidathi olandir. Bu tanim maddeyi sadece mekanik olma boyutundan
almuis, gelisim kavramu ile iliskilendirmistir. Mekanik-statik maddede siirecten ve
diyalektikten eser yoktur. Hem insani hem bizzat fiziki diinya, kendi olgunluguna,
kendi gergeklesmesine ve yayilimina heniiz zit giden bir etkide bulunur. Diinya-
nin maddesinin, varolug bigiminin kemale ermis btiinligiiniin, hentiz arifesinde
oldugumuz ifade ediliyor.

‘Aristoteles’in Kendi Solu Tarafindan Doniistiirtilmesi, Bu Solun Kendisinin
Dontisimil’ (s.77-82) baglig altinda Bloch, solun Aristoteles tizerinde baslattig: ilk
doniigiimiin, maddenin yeniden aktiflestirilmesi oldugunu ifade ediyor. Bu donii-
stim aslinda Aristoteles’in istidat/kabiliyet kavraminda mevcuttur. Hegel'in mater-
yalizminde siire¢ sabittir ve dolayisiyla Yeninin dogusu kavramsiz kaliyor. Sahici
tarihsel-diyalektik materyalizm, her yone agilan gelismenin tohumuyla hareket
ederek, gelecegin ufuklarina agilan bir materyalizm olarak tarif ediliyor. Bu bakis
acisinda her anlamda tekamiil eden bir madde anlayis1 maddeyi statik hale getir-
digi i¢in reddediliyor, onun yerine gelismeye agik bir madde goriisiine gegiliyor.

‘Madde- Bi¢imini Baglarindan Kurtaran Sanat’ (s. 83-87) basliginda, sanatin
hem mevcut olan1 anlamli ve fark edilir kilmasiyla hem de heniiz olmamis Miim-
kin'ii atesleyerek yaratici yoniinden bahsediliyor. Sanat, Lessing’in ‘maddeyi bigi-
me gebe ve dogurtulmasi gereken bir mahiyet’ ifadesinin yansimasi olarak goriili-
yor. Sanat¢inin elinde kuvvesi-potansiyeli glincellenmeye devam eden pasif degil
aktif madde yani natura naturans, yaratan dogadir. Bu gortisii paylasan Schopen-
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hauer ve Hegel'in de goriislerine yer verilerek, sanatin Aristotelesci soldaki anlamui
ortaya koyuluyor. Sanatgi, ayni1 anda hem dogurtan hem de kemale erdiren bir
kuvvet olarak anlam buluyor. Maddenin kendi i¢inde tasidig1 bicimlenme istida-
din1 agik ve belirgin bir sekilde ¢ikaran, ortaya seren kisidir sanatg.

‘Metin Parcalar1 ve Agiklamalar’ (s. 91-120) kisminda 6nce Aristotels’in Ruh
Uzerine ve Metafizik eserlerinden béliimler paylagiliyor. Bu béliimlerde Aris-
toteles'in madde, bigim ve hareket {izerine goriislerini aktardigr metin pargalar
goriilityor. Ibn Sinanin Metafizigi eserinden aktarilan metin pargasinda éncelikle
felsefi bilimler ile ilgili kategoriler ve bunlarin agiklamasi yapiliyor. Ibn Sinada
miimkiin, imkénsiz kavramlari ile ilgili goriisler aktariliyor. Ibn Sina, maddi se-
bebi, maddedeki kuvveyi ayarlayan olarak tanimliyor. ibn Sina’nin; baska seylerle
baglantili olan maddi sebep, zorunlu olarak diger 6zlerle bag kurar ve bir bilesime
girer’ seklinde ifade ettigi, degisim siirecinin evreleri ile ilgili goriisii ortaya ko-
yuluyor. Hem madde hem de 6zsel bigim birbirinin sebebi olarak goriiliiyor. ibn
Risd’tin Tehdfiitii't- Tehdfiit kitabindan yapilan alintida, insan aklinin kavradig: ve
bilgiye doniistiirdiigii hususun maddenin i¢inde yasayan bi¢im oldugu ifade edi-
liyor. Maddesiz varliklarin varlig1 reddediliyor. Maddenin bir yaraticiya ihtiyaci
yoktur seklinde yorumlanan metinden bu anlamin nasil ¢iktig1 merak konusudur.
Ibn Riigd’in metni olarak verilen boliimde, baslangigsiz bir potansiyelin mevcut
oldugu ifade ediliyor ama bunu yaraticiya ihtiyac yok seklinde okumak Ibn Riisd’ii
anlamamak demektir. Avicebrondan (Ibn Gabirol) alinan metinde, evrensel mad-
de diistiniirii olarak taninan filozofun Aristotelesten ziyade Yeni Platoncu ¢izgide
oldugu ifade ediliyor. Ama madde ile ilgili ‘materia iiniversalis’ kavraminin geldigi
yer Aristoteles solu olarak ifade ediliyor. Ibn Gabirol Fons vitae isimli eserinde ge-
nel maddeyi ve genel bi¢imi diinya tininin kurucu bilegeni olarak goren gorustiyle
Aristotelesci solu temsil ediyor. Giordino Brunonun Toplu Eserleri isimli eserin-
den yapilan alintida duyularin ve aklin yardimi ile yonlendirilen inceleme hakika-
tin kilitlerini agar, boylece tanriligin ve doga ananin haysiyetli goriiniigiine erisiriz
ve maddenin kimyasal malzemenin giibre ¢ukurundan baska bir sey olmadig: sek-
lindeki yalanlara inanmayiz seklindeki sozlerine yer veriliyor. Yapilan alintilar G.
Brunonun maddeyi 6n plana alan goriislerini ortaya koyuyor.

Esere genel olarak baktigimizda Bloch’'un, Aristoteles’in ortaya koydugu mad-
deci yaklagimi destekleyen filozoflarin bu yondeki goriislerine yer verdigini gorii-
yoruz. Bazen zorlayarak bazen de buna dair ortaya konmus ifadelerden yola gika-
rak bu goriise Ibn Sinadan itibaren yapilan katkilar ele aliniyor. Eksiltili ciimleler
ile siirsel bir dil goriintiisii veren kitabin cevirisi Latinceye ¢ok¢a yer vermesi agi-
sindan sozliik kullanmayi zorunlu hale getirmistir. Ayrica devrik ve eksiltili ciim-
leler, felsefi bir eser olan kitabin zaten agir olan dilini bir kat daha zorlastirmistir.
Kitap, maddeyi 6n plana alan filozoflar1 Aristotelesci sol diye bir kategoriye dahil
etmesi anlaminda ilgi ¢ekicidir.
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