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EBEDI BARISIN GERCEKLESTIRILMESI IHTIMALJ

21 — GIRIS: '

Yiice filozofun ruhunu davet ettik. Sézlerini igittik, fikralarmi
dinledik, fikirlerini 6grendik. Bizi ikna edebildi mi yoksa kemirici
siiphelerimizi susturamadi m1? Iste bu mes’eleyi, bugiinkii neslin tem-
sileisi sifatiyle halletmege caligmahyiz.

Olmezlik (layemutluk) fini insan oglu icin ancak bir timit ve
bir inang olabildigi halde, insan oglunun mahsulii olan fikir ve ideler
icin bir gergekliktir, Ger¢i zekdnin sayisiz iiriinlerinin ¢ogu tipki ya-
raticis1 gibi dliir gider. Fakat fikir cereyanlarmmin akiginda da yal-
niz sel gider kum kalwr. Dubois’larin, Saint-Pierre’lerin tasardan fi-
kir tarihinde muayyen ve sabit bir yeri iggal etmekle beraber zamantn-
daki gegici olgu ve olaylara fazla bagh olduklan icin onlarla birlikte
gecip gitmig, tarihe karigmiglardir, Bazi uzmanlar hari¢ olmak iizere,
kim, zikri gecen politikacilarla onlarin mestektaglarinin fikirlerinden
ilham almakta, hattd isimlerini bilmektedir?

Kant’a gelince: giiphesiz ki her aydin, yiice filozofun adini duydu-
gu gibi eserlerinden bazilarinin isimlerini de bilmekte ve methetmek-
tedir. Fakat Lessing’in, Klopstock hakkindaki fikrasi burada da iizerin-
de durulmaga deger bir hakikat olarak tecelli eder:

«Klopstock’u methetmiyven kimse var midir? Lakin herkes eserle-
rini okur mu? Methedilmektense kemali dikkatle ckunmus olmay
istiyoruz.» .

Bunun icin biz de konferansimzin ilk kisminda Kant'in eserlerini
kemali dikkatle okuduktan sonra ikinei kisminda yiice filozofun fikir-
lerinden hangilerinin yalnmz kendi zaman i¢in, hangilerinin bizim icin
de degerli old:zgunu tesbit etmek zorundayiz.

" (*) Birinci Xisim Cilt III, say1 1, s, 3 = 31 dedir.
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22 — «EBEDI BARIS» TABIRI: '

Kant'in fikrine gore ebedi barig «en yiiksek styasi hayir» (12)
«Tablatin insan soyunu c¢ozmede icbar ettigi en biiyik ve en giig
mes'ele» (13) «Yavag yavag halledilecek olupta hedefine siirekli bir
tarzda yaklagan bir ddevs (14) mesabesindedir. Demek oluyor ki
ebedi barig «bog bir fikir», «tath bir riiya», «giiliing bir hayal» olmayip
begeriyetin en yiiksek dederlerinden biridir. Bu kiymet hitkmiiniin
isabetli olup olmadigim kontrol edebilmek igin ilk dnce «ebedi ba-
rig» tabirinin anlamin tesbit etmemiz icabeder. Ciinkii bu tabir hak-
kinda tam bir acklilk (vuzuh) hikim olmadik¢a ebedi barig duru-
munun istenecek veya istenmiyecek bir «hayir» oldugu mes’elesi
herkesce kabul edilebilecek bir tarzda kestirilemez.

Ebedi barig durumunun karsitt harp durumudur. Harp hali ise
Kant’a gore dkanunsuzluks» durumudur. Kanunsuzluk durumu ta-
biri altinda cemiyetin tegkildtlandirtlmamg, yani hukuk diizeni altina
. almmamg (vahst) durumu tabiat halt (status naturalis) anlagiimak-
tadir. Tabiat halinden gikabilmek icin barig halinin kurulmas: ica-
beder. Barig halini kurmak demek hukuk dizenini kurmak demektir.
Binaensaleyh «ebedi barig» tabiri «hukuki diizen» tabirinin miitera-
difinden bagka bir sey degildir. Nasil insanlarin eseri olan hukuk
sayesinde devletler iginde ebedi bang durumu gerceklegtirilmiy ise
ayn tarzda biitiin diinya iginde ebedi bang durumu insanlar tara-
findan kurulacak hukuki bir diizen gekli olarak tecelli edecektir.

O haldeKant'a gbre: ebedi bartg miisavi tabiat halinden ¢ikmis
ve tegkilitlandirilmus olan begeri cemiyet ve 0 da miisavi diinya
hukuk diizenidir. Acaba diinya hukuk diizeni «en yiiksek siyasi ha-
yir» ve «tabiatin insan soyunu ¢ozmege icbar ettigi en yiiksek ddev.
ve mes'elen midir? Bu suale cevap verebilmek icin itk once «diizen».
ve chukuk» terimlerine kisaca temas etmemiz gerekir. '

29 — «DUZEN» terimi:

«Diizen» (nizam) terimini kullanabilmek i¢in ii¢ riikkin aranir:
diizene tdbi olan konu, diizene has olan ilke ve diizenin tatbik ve
muhafazasina yariyan vaesitalar. Menge itibariyle «diizen» fikrinin
viieud bulmasi igin diizen altina konacak konunun karmakarigik bir

(12) «Das hichte politische Gut» Ahldkin metafizigi. Birinei kismm, son
ciimle.

{13) Genel tarih, umde 5 ve 6.

{14) Ebedi bang, ldhika’in son ciimlesi.
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durumda bulunmas: 18zimdir, Kargagalik hali ise, tahammaul edilemi-
yecegi duygusunu yaratmalidir ki insan beka ve varhigm koruyabil-
mek iimidiyle bu karmakarigik durumu diizenli bir durum haline sok-
mak ihtiyacini hissedebilsin. Demek oluyor ki «diizen» fikri, mengei
itibariyle, insanlarin duyduklar ihtiyaclardan dogan ve insanlar
tarafindan icadedilmis olan bir ¢gayen mefhumudur., Her nizam, ke-
_limenin asil anlaminda, bir insan eseri oldugundan muayyen bir ko-
nuyu diizen zltina almaga ugragan insen da diizene has olan ilkeyi
yalniz kendi menfaatlarina giére tiyin ettigi gibi, diizeni de yalmz
kendi iktidar ve tasarrufunda bulunan vasitalarla tatbik ve muhafaza
edebilir. Séziin kisasi: Fikrin mengei itibariyle her diizen, insann
yarattigi bir eser, yani sun’i veya insani bir nizamdir..

24 — «TABIf» DUZEN:

. Fakat «diizen» tériminin. diger bir anlami da vardir. T4 eski za-
manlardanberi, diinyevi bir diizenin nimetinden faydalanan veya
mahrum kalan insan oglu, icinde yagsadig1 kiigitk dlemde hayran kal-
di1 veya arzu ettigi durumu, etrafinda bulunan biiyiik dlemde de
gorebildigini zannetmektedir. Insan dis1 olan diinyanin ilk &nce kar-
makarigik, basthos ve diizensiz bir durumdan gegmis ve sonradan
diizen haline sokulmusg oldugu fikrine biitiin ibtidai insanlarda rastlan-
maktadir, :

Bu telakki, yildizlarin hareketinin ve nebatlarin bilyiiyiigiiniin da-
ha dikkatli bir miigahedesinden dogdu... Insanlar, yildizlarin hayatinda
bir intizam, bir tekrarlanma ve istikrarli bir teakup géziiktiigiini
farketmekte gecikmediler. Nebatlarin da, hig deéilée mutedil bél-
gelerde aym gekilde filizlenme, biiyiime ve kuruma ittiradina tabi
oldugunu gérdiiler, Bilhassa bu ittiradin, giines ve aym birbirini
takibeden ve tekrarlanan vaziyetlerine baghi oldugunu farkettiler
ki, zamanin bu béliimlerinden herbirine sonradan, ay, mevsim ve
sene adlar verildi. Nihayet bu diizen ve takrarlanmanin él¢iiliip he-
saplanabilecegini, binaenaleyh riyazi oldugunu bu sebeple de tah-
mine miisait bulundugunu gérdiiler. Artik diinyanin «Spatio-tempo-
relle» (yani mekan -zaman)\tasavvuru dogmugtu... Iste bu tasavvu-
ra, yani esasi. yildizlar ve nebatlara ait olaylar arasmdaki intizam
ve kargihikh baglant: olan bu «spatio - temporelles telikkiye; ve iler-
de Yunanistandan biitiin bat: Avrupaya yayilacak olan bir diigiitnme
tarzina vitcud veren bu anlayisa astrobiyoloji adr verildi.

.. Bundan sonra diinyanin esasinda, artik keyiflik ve baglanti-



KANT'IN EBEDi BARIS UZERINDEKI FELSEFi DENEMESi 271

sizhk degil, istikrar, ittirad ve zaman birligi, bir kelimeyle Nizam
vardl... Astrobiyolojik safhalarda, munhasiran gozle goriinen fertip-
‘siz hayallerden miirekkep bir kiinatin kargagah@ yerine nizam, 1tti-
rad ve ahenk kaim olmugtur. Bundan sonra artik ilim miimkindir.

... Diinya nizamn mefhumu, yildizlar ve nebatlar diinyasinda
tesbit edilmigti. Beger hayat: da bu nizama tabi degil miydi? Gﬁneg_
olmadan nebatlar olmadan, onlarin degigmez 1ttiradi mevecut olmadan
bu hayat miimkiin olacak miydi? Bir anda nizam fikri urnumilegir. Ce-
miyetin kendisi, milletler ve bunlarm kirallan; yildizlarin ve nebat-
larin hayatinda inkér: imkansiz alametleri kesfedilen bu diinya ni-
zamma mantrki olarak idhal edilirler. Kosmos (yani nizam) fikri
ortaya atilir, Ve bu fikir kaginilmaz bir surette genellegtirilir. Manti-
ken; astronomik, fizik, biolojik, sosyolojik ve ahlédki biitiin feno-
menlerin esast olarak -teldkki edilir... Nihayet tenevviir devrinde...
en yitksek tezohiiriinii gii illetler (causes finales) teldkkisinde bu-
lacak olan bu biitiin metafizik determinizmin yaratilmasi ile, nizam
fikri, en yiiksek noktasina Yunan miitefekkirlerinde varmig olacak-
tirs, (15) _ :

Suf felsefi ve metafizik mahiyette olan bu astrobiyolojik diizen

gorigii ilk &rce tek tanricalik dinlerinin tesiri altinda, kainatin
Tann tarafindan ditizen altma alinms oldugu yolundaki dini akide
seklinde rénesansdan sonra bilhassa Descartes ve Francis Bacor’un
tesiri altinda modern tabiat ilimlerinin dayandig: ve illiyet ilkesi de-
nilen ilmi varsayvm seklinde tecelli etmektedir.

Bu giriigterin sonucunda, mengei itibariyle sirf bir «gayen met-
humu olan «diizen» terimi «tabii nizam» ad1 altinda bir «illet» mefhu-
mu mahiyetini de almigtir, Iste’ «nizam» mefhumunun sief bu ¢ift
manalilige sayesinde cemiyetin tabiat hali ile «kanuni» hali, tabii
hukuk ile miisbet hukuk, ictimai hayattaki determinizm ile indeter-
mizim arasinda yapilmakta olan tefrik; anlam ve dnem kazanabilir.

25 — «KANUN TABIRI:

Asil manas: «kamig» olupta Siimerce «gin», Asurca «kanu», eski
Yunanaca «kanna» veya «kanon» seklinde kullamilan «kanun» keli-
mesinin dért anlami vardir: (16)

{15) Henri de Page (ceviren: Hémide Uszbark:) Tabii hukuk ve hukuki
pozitivizm (Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, cilt 2, say1 1, sh
%6 vd, hususiyle 108 wvd.). . '

(16) bk. Tiirkce Sozlik (1944) II s. 312
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I. Devietin yagama erki tarafindan herkesce uyulmak iizere konu-
" lan her tiirlii kural (kaide).

II. Hukuk di; alamlarda: kural (kaide).

III. Tabiat olaylarmin bagh gorunduklen ve digina ¢ikamadik-
lar1 diizen.

IV. Her hangi bir konu iizerindeki kanunu tapiyan kitap.

Binaenaleyh «hukuk» kanunlari, <hukuk disi» kanular ve «ta-
biat» kanunlar: vardir. Bu ifade tarzinin sebebi yine «duzen» mefhu-
munun ¢ift manahhginda aranmaldir, _

Insani (sun’t) diizenin, muayyen bir gaye zimninda devleti tam-
sil eden bir insan gurubu tarafindan konmug olan ve «kanun» deni-
len emredici kaidelerin neticesinde meydana gelmis oldugu fikri,
astrobiyolojik, dini ve ilmi wizam» goriiglerinin tesiri altinda ter-
sine ¢evrilmektedir, Mademki kanunlar diizenin amilleridir. O halde
nizamdan, onu viicuda getiren ve temin eden kanunlarin ¢ikarilmasi
da miimkiin olacaktir. Insani (sun’t) nizam kuran kanunlara vakif
oldugumuz halde, astrobiyolojik goriig, dini akide veya ilmi varsa-
yiunlara gére «tabiin diizen olarak teldkki edilen kainatin «kanunlarin,
n1 aramak zorundayiz., Iste bu miildhaza neticesinde «tabiat kanunu»
terimi meydana gelmigtir.

Halbuki «tabiat kanunlari» ilmin yaptigi genellemelerden bagka
bir gey degildir. Onlar bu sifatlarla, biitiin miinferit hal ve geyleri
hicbir istisna yapmadan teshit etmege ¢aligmaktadirlar, Bu itibarla
hususi ve miigahhas mahiyetteki biitiin olay ve keyfiyetler «tabiat
kanunu» denilen bu ilmi genellemelerden c¢ikartilabilecegi gibi, bu
sayede, evvelden de tiyin ve tahmin edilebilirler.

«Tehmin edilebiliry diyoruz. Ciinkii«tabiat kenunu denilen ge-
nellemeler hakikati halde kesin (yani hi¢bir istisna kabiil etmiyen)
kanunlar olmayip belki tiimevarim (istikra) yolu ile birkac ciiz’i
tecriibeden gikartlmis olan ihtimal ve intizamlardan bagka bir sey
degildirler. Gergi bir olayin birka¢ defalar olmasi, insanlan ve hay-
vanlar1 o olaymn tekrar vaki olacagini beklemege sevkeder. Fakat
«ihtar edilmek lazimdir ki, biitiin intizarlar sadece muhtemel (ola-
sili) dirs. (17) Bir «tabiat» kanununun mazide hircok vakialarda
cari olmas: jlerde de cari olacagma delil degildir, Istikra usulii ke-
sin bilgi (vakin) temin etmez belki muhtemel bilgi bahgeder. Mo-
dern atom fiziginin tecriibelerine dayanan yeni gerceklik felsefesine

(17) Bertrand Russel ¢eviren: A. Adnan - Adivar): Felsefe meseleleri ikinci
basihiy 1944) sah. 96.

P T P
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gore «tabiats kanunlan kesin degil olasth kanunlardir. «ilmin igi
cazibe ve hareket kanunlari gibi tecriibelerimize girebilecek kadar
istisnalarr olmiyan yekneseklhiklar bulmektir.» (11) :

26 — DUNYA NIZAMI:

Henri de Page’nin séyledigine gore (19) «yi diginildiigi takdir~
de «diinya nizami» ndan daha aldatic1 bir mefhum yoktur... Hadd: za-
tinda nizamsizhk, nizamin bagka bir geklidir, bir bagka nizamdir.
Keza nizam fikri ile, ilk hamlede, derhal kiymet hiikiimleri sahasina .
gectighinizi govilyoruz ve agikardir ki, bu cegit hiikiimler, ancak bu
hiikitmleri veren melekenin degeri kadar kiymetlidirler.... Insanin
hayran kaldiz: bu gokyiizii ahengi, daha dogrusu onun insanmn hay-
ran kaldiga heli, zahiridir,

.., Diinya nizami... edebiyat! Hakikatte, ancak kuvvetler vardir,
kuvvetler ¢arpismasi ve kuvvetler muvazenesi... Ve bu muvazene-
ler, hemen maima arizi, daima istikrarsizdirlar. Biyolojik sahay il-
gilendiren hususlarda da aym geyi miisahede ediyoruz... Tabiat ni-
zami hakikatte yalmz tabii istifanin, muhite intibakin ve «struggle
for life — hayat miicadelesi» nin hiikiimleri altindaki siirekli ve
amansiz bir ¢srpismanin neticesinden, bir (muhassala) bileskesinden
bagka bir gsey degildir. Zaif olan, intibaka kabiliyetsiz, fena yaratil-
mig veya fena tekimiil efmis olan her gey, merhametsizce imha edil-
mig, ve nizam, ancak kuvvetliler arasindaki muvazeneden dogmus-
© tur. Esasen bu miicadele siiriip gitmektedir... Arzin, mersin bahkla-
riyle nakiiyeler tarafindan topyekiin istild edilmesinden korkula-
maz. Zira 6liim nisbeti dogum nisbetini kargilar, Biitlin doganlar
arasinda, ve kendi aralarinda oldugu gibi selefleri arasinda da, her
an, merhametsiz ve amansiz bir miicadele vukubulur: Gida miicade-
lesi, yer miicadelesi, Bu savagtan hemen hepsi maglip cikar, iste,
ilmin nazarinda, biyoloji dleminin hakiki mahiyeti budur. Fakat mu-
hakkak saf ve 4licenap ruhlar, insanin bu kanulara tibi clmadifini
iddia ederler». .

Henri de Page'nin aynen iktibas ettigimiz bu sézlerini son ciim-
le hari¢c olmak iizere oldugu gibi kabul edebiliriz ve ederiz de. Yal-
niz bu ac1 sdzlerden ne cikar? Kéinatin biinyesine uymyan ve yal-
niz yukarida gosterilen muhakeme hatam yiiziinden bize gelen «diin-
ya nizami» teriminin yerine, hakikate daya uygun olan «tabiat hali»

(18) Russel: Zikri gecen eser sah. 99.
(19) Zikri gegen eser sah. 119 not 82.
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mefhumunu kullanirsak Henri de Page’nin tenkidi, ondan yiiz elli
yil 6nce Kant tarafindan ve Kant’tan asirlarca evvel diger miitefek-
kirler tarafindan ileri siirlilen acik bir hakikatin tekrarlanmasmdan
‘bagka bir sey degildir. Tabiat halinde yagiyan insan oglunun da ayn
tabii «kanunlaran tabi oldugu keyfiveti Kant gibi «saf ve ilicenap
bir ruh» tarafindan da ebedi barga miiteallik biitiin eserlerinde da-
ima tekrarlanmaktadir. Yalmz bununla asil mes’ele halledilmek goy-
le dursun-ortaya bile konmamigtir.

27 — MESELK:

Hatal: olarak «diinya nizamm adlandirilmig olan tabiat hali in-
sanlarin ittihaz edecekleri tedbirlerle kelimelerin asil méanasinda
wdilzen» haline konabilir mi; konabilirse, bu hususda emek sarfet-
mek ve gayret etmek zahmete deger mi? Iste coziilmesi gereken asil
mesele budur.

Kant, kendi zamanmndaki bilim ve felsefe ilkelerine dayanarak
sordugumuz iki suale misbet cevap vermigtir. Acaba biz, bugiinkii
bilim ve felseie ilkelerine istinaden bagka bir cevab vermek zorunda
miy1z? .

Ictimal meseleleri halletmege caligan ve takriben bir asirdanbe-
ri «sosyoloji» adim tagiyan bilim koluna miiracaat ettifimiz zaman
cigtimal kanunlar» denilen bazi genellemelere rastlamaktayiz. Bu
genellemelerin bilim bakimindan olasih kanunlar mahiyetinde mi,
yoksa dogru veya yanhg olugu heniiz isbat edilmemis olan aceleci
varsayimlar mahiyetinde mi oldugu mes’elesinden sarfinazar edilir-
se, bugiin herkes; ictimai gercekligin, kuvvetlerden, kuvvetlerin ¢a-
tigmasindan v kuvvetlerin miivazenesinden bagki bir sey olmadigm
kabil eder. «Tahkiki kabil 6lan yegéne budur... Bizzat devletin men-
sei bile bir kuvvet olayr olarak tahlil' edilmektedir... Asla «ahldkn,
ametafizik» hatta fayda bakimimmdan en iyi rejimin ne oldugunu degil,
fakat, tarihte birbirinden farkl: rejimlerin nasil olup da birbirlerini
takip ettiklerini ve bu teakubu intaceden &millerin neler oldugunu
aragtirmak, Iste ilmi bakimdan ortaya cikan yegdne mesele budur.
Bu rejim farkhihf bir vakadir. Su halde bu vakiamin vukuunu in-

_taceden kdfi itletleri olmalidir. Igte, aragtirilacak, tiyin ve tarif edi-
lecek olan bunlardir, bu illeterdir. Bize tesbit edilen vakianin ger-
cekten, ilmi bir izahit yapabilecek olan yalmiz bunlardir.» {20)

Bugiin asagi yukari umumen kabiil olunan bu hakikattan icti-

(20} bk. Henri de Page: Zikri gegen eser sah. 123.
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mai hayatin sirlarmin kegfedilmesi hususunda biri menfi olarak di-
Feri miisbet olarak su birbirine zit neticeler ¢ikariimaktadir.

Menfi netice: Igtimai olgu ve olaylar ferdlerin hiir ve keyfi ira-
delerine tadbi oldugundan ictimai alanda gerekireilik (icabiye™ de-
terminizm) degil, yadgerkircilik (liicabiye - indeterminizm) héakim-
dir. Binaenaleyh fizik ve biyoloji alanlarinda oldugu gibi igtimail
sahada «tabii kanunlary 1 yani olasih olsa da ilmi genellemeleri ara-
mak abestir. Olsa olsa i¢timal hayatin olgu ve olaylariyle aralarin-
daki rabita ve miinasebetleri iek defa vaki olan ve aym tarzda te-
kerriir etmiyen bir «statusquo» nun unsurlari olarak anlamak ve on-
lara bir mana, yani siibjektif, izafi ve gayeli bir renk vermek, bir
kiymet bigmek miimkiindiir. ' '

Miisbet netice: her ne kadar ictimai hayatta milessir rol oymiyan
kuvvetler hakkmnda ilmi genellemeler heniiz kegfedilmemis ise de
bilinmiyen geylerin meveut olmamas: ve onlara hikim clan kanunla-
rin kegfedilmemesi igin en kiiclik sebep bile yoktur. (21) Varhg: tas-
dik eden bilgilerin hepsi amprik (ihtibari, gorgiil) mahiyette oldu-
guna gore ilim adamlari maksada elverigli metodlar tatbik ettikleri
takdirde ictimai hayatin sirlarinin kilitlerini de acabileceklerdir. Her
ne kadar ferdlerin keyfi iradesinin ictimai olgu ve olaylar iizerinde
icra ettigi tesir inkir edilemezse de amil ile tesir arasindaki miina-
sebet hiir ve keyfi iradenin sahasi diginda olup bizce heniiz tamamen
degilse de kismen maldmdur, Binaenaleyh ictimal hayatin gercek
olgu ve olaylariyle aralarindaki rabita ve miinasebet ve miitekabil
tabiiyeti ampirik bir tarzda incelemek ve her hangi bir kiymet hiik-
miinden ¢ekinerek ilmi genellemeéler ¢ikarmak mitmkiindir.

Zikri gecon bu iki gorils tarzindan acaba hangisi dogrudur?

28 — TABIAT BUNYESI:

Her hangi bir gayeye varmak zimninda miidahale yolu ile her
hangi bir gseyin durumunda istedigimiz degisiklikleri viicuda getire-
hilmek icin ilk 6nhece bu geyin biinyesinin bize maliim olmasi garttir,
Biinye tabiri altinda o seyin yapilig tarzi veya organik bir varlik
bahis mevzuu oldugu takdirde tegekkiilii anlagilmaktadur.

Bir tesekkiiliiln mahiyetini anliyabilmek icin varlik iginde miies-
sir ‘olan enevjilerle onlarin baginlasmasi (miitekabil tabiiyeti) ni
aramaliviz. Enerjilerin mahiyeti, istikameti ve siddetini tesbit ve
olgmek icin nedensel (illi) metodu tatbik ettigimiz halde olaylarin

(21) Bertrand Russel: Zikri gecen eser, sah. 74 vd.
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manasini anhvabilmek icin teleolojik (gai, ereksel) metodu tatbik
etmek zorundayiz.

_ Meseld bir binamin planmini c¢izen mimar gaye zimninda nenin
yapilmasi lazun gelecegini diiginerek valmz teleolojik goriis tarzina
gore hareket edebildigi Halde, bu plana gore binay: inga eden miite-
‘ahhid, yapinin nasi! yapilmasi lazim geldigini diigiinerek nedensel
goriig tarzimi takibeder. Veyahut hazim vetiresi (siireci) incelendigi
vakit «illet - testr» dijgiiniis tarzin1 kullanan kimse sozii gegen kimya-
sal slirecin, maksad ve gayesine bakmaksizin, yalmiz vetirenin nasi
cereyan edecegini agiklamaga caligmaktadir. Halbuki vetirenin mi-
nasini, yani nenin bahis mevzuu oldugunu anliyabilmek i¢in neden-
sel goriig tarzi kifayet etmez belki vetireyi, iginde cereyan ettigi ve
rol oynadif1 organizma zaviyesinden tedkik eden «vasita - gayew
diigiiniis tarzi maksada elverisli metod sayilabilir.

O halde tabiatin ve hususiyle ictimai hayatin biinyesini ag¢ikla-
mak igin tabhii (fizik, kimyasal, biyolojik) ve igtimai olgu ve olayla-
rin yalmiz nasd cereyan ettiklerini degil ayny zamanda bir organiz-
ma tegkil eden bu dinyae zaviyesinden ne ifade ettiklerini de tesbit
etmemiz icabeder. Bunu, ilmen caiz olmiyan iki metodun birbiriyle
karsilagtirilmasy olarak tavsif eden kimseler unutmasinlar ki biitiin
miisbet devilen bilim kollarimin temelini bugiin dahi teleolojik gb-
riige dayanan bir varsayim teskil eder.

29 — TABIAT PLANI :

Hususiyle biyolojik bilim kolu, Kant'n {ikirlerine tama-
men tekabiil eden «witalist» bir varsaymma istinaden biyolojik
fenomeleri - agiklamaga c¢aligmaktadir. 19uncu yiiz yilda kabul
edilen mihaniki varsaymm yerine kaim ve simdi hikim olan «neo-
viltalist» teldkki tarzi, 6lit mekanizmadan degil, canh organizmadan
hareket ederek onun hayat kanununu. onun varligm tegkil eden nii-
veyi ve ilkeyi bulmaga ugragmgtir. Neticede her varhgin; bimnyesi,
inkisaf: ve gérevleri bakimindan kendi cinsine has tabii bir planmn
sonucunda vileuda geldigi fikri kab(l edilmig ve bu varsayima «ta-
biat plam» ad: verilmistir. Muayyen cinse mensup her varlikda cinse
has «tubiat plani» tecelli eder. Varligin her uzvu veya uzuv pargasi
varbga hakim olan ve «tabiat planina» gire rol oymyan enerji ilke-
lerine tabidir. O halde muayyen bir varligm diinyesini tesbit edebil-
mek i¢in o varligin mensup oldugu cinse has «tabiat plani» n1 arag-
tirmak icabeder. Aragtirma sonucunda muayyen bir cinse has tabiat
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plani bulunduktan sonra onun hususiyetleri bilginler tarafindan izah
ve tarif edilir. Ve igte bu izah ve tarifelerde tecelli eden tabiat ilke
sine 'ilmi genelleme veyahut mutad tabirle «tabiat kanunu» denir.
Fakat onlar her hangi bir emir veya kiymet hiikmimnii ihtiva etmeyip
sadece teleolojik bir varsayim yardimiyle eide edilen ve —maksada
daha elverigli bir varsayun buluncaya kadar— mutlak ve ob]ektxf
bilgi hukumlermdendlr

30 — DALGALAR SISTEMI:

Fizik alanina gelince: burada hidkim olmug olan ve sirf mihaniki
bir goriige dayanan kesin belirleme (kat'i muayyenet) ilkesi ve sar-
silmigtir (21 a) . Yeni kegiflerden anlagiilmaktadir ki bir atormun igin-
deki elektron ve protonlar arasindaki durumun ne sekil alacag evvel-
den tiyin edilemez. Fizik alaninda hile madde (matiére) nin en
ufak parcasmin ilerideki- hal ve wvaziyeti kesin degil ancak olasih
«kanunlarla» {ayin edilebilir. (Belirimsizlik, gayri muayyeniyet il-
kesi). Madde ise muhtelif kudret (enerji) kuvantum (guantum)
larindan bagka bir sey olmadigimdan bir delgalar sisteminden ibe-
rettir. Fizik bilgin'i Plenck’in kuvantum nazariyesine gdre tabiatta
dahi siireklilik, kesiksizlik (temadi, miitemadiyet) degil siireksiz-
lik, ksasiklilik {gayri miitemadiyet) vardir.

Bu suretle maddenin en ufak pargasma hareket serbetisi (ki
cna tesadiif de denmektedir) izafe edilebildigi halde «tabiat kanu-
nu» adi ile amlan intizar ve ihtimaller pratik alanda hakh olarak
ampivik (gbrgill, intibari) bir yakin ile kab(l edilmektedir. Ciinkii
maddenin en ufak parcalari olan miinferit eleman nazari bir tecrit
(soyutlama) olarak tabiatta yalmiz basina degil ancak hemcinsle-
riyle birlikte bir dalgalar sistemi yani dinamik bir kiitle icinde rol
oynar. Elemanlardan ibaret olan her kiitle bulundugu daha giimullfi
bir kiitle icinde yine bir elemandir,

Her hangt bir dalgalar sistemi, yani dinamik kiitle, icinde bulu-

"nan miinferit elemamn haiz oldupu hareket serbestisine ragmen
ferdi elemanlar birbirlerinin kuvvet ve tesirini kismen keserek kiit-
le icinde daima degisen (yani dinamik) bir muvazenet meydana ge-
tirdigi haide dig zaviyeden kiitleyi kdh o kadh bu istikamete dogru
sevketmektedirler. Binaenaleyh her hangi bir dalgalar sistemi i¢inde
bulunan elemanlarin enerji, istikamet ve giddetini tecriibelerimizin

(21 a) Bak: Von Asters frade hurnyetl (Universite Konferanslar1 1942
1943 sah, 88 )vd..
\ Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi: 4
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sayesinde dlgmek miimkiin oldugu nisbette bu kiitlenin i¢indeki mu-
vazehet miinhanisi (denge egrisi) cizebildigi g1b1 muhtemel hare-
ket tarzi da onceden tayin edilebilir.

Yalmz bagina tedkik edildigi taktirde tesddifi bir eser olarak
telakki edilebilen bir tabiat olayl, mahiyeti itibariyle onun aynt olan
olaylarla birlikte incelendikge muayyen bir dalgalar sistemi, bir kiitle

elemani vasf:m1 kazanmaktadir. Kiitle i¢inde bulunan miinferit ola-

~ ym tesadiifi mahiyetine ragmen biitiin olaylar birbirlerlyle mukayese
edildigi takdirde onlarmn genel ve ozel sekil ve tezahiir sartlari ve
aralarindaki kargihkli miinasebetlerle bagimlagmalar: (miitekabil,
tabiiyet) tesbit edilebilir. Fizik alemindeki her hangi bir tabiat ola-
yin kiitle fenomeni olarak tecriibelerimiz sayesinde $l¢gmek miimkiin
oldugu nisbette tabiat olay1 «tesadiifi» mahiyetini kaybederek muay-
ven amillerin muhtemel neticesi olarak meydana cikmaktadir.

31 — YADGEREKIRCILIK VE GEREKIRCILIK:

Modern hiyoloji ve fizik kollarinda kabiil edilen yukariki esas
lardan gu netice cikarilabilir:

Hareket veya bagka bir tabirle irade serbestisi insanlara has hir
fenomen degil belki mekanik ve organik tabiata has genel bir feno-
mendir. Fakat gerek miinferit elemanin hareket serbestisi gerek miin-
ferit tabiat olayimin tesadiifi mahiyeti valmz, icinde bulunduklar
dalgalar sistemi (kiitle) nin cevaz verdigi viis'atte miiessir olabilir.
Bu tesivin siic’at, istikamet ve giddetini dl¢mek miimkiin oldugu nis-
bette genellemeler yani muhtemel olan «tabiat kanunlari» tiyin
edilebilir. _

Ferdi serbesti ve mager’t zorlama geklinde tezahiir eden ve yal-
niz ictimai hayatin bir hususiyeti zannedilen ikicilik fizik ve biyo-
lojide de mevcuttur. O halde hiirriyet ve illiyet, yadgerekircilik (inde-
terminisme) ve gerekircilik (determinizm) ilkeleri birbirine zit ve
aralarinda gelisme (tenakuz) miinasebeti olan mefhumlar degil belki
birbirleriyle telif edilebilen ve birbirini tamamhyan kavramlardir.

Fizik, biyolojik ve i¢timai alanlarda hékim olan bu ikiciligin
inceliklerini gormek, isbat ve tesbit etmek istatistik denilen bilim
kolunun yardimiyle miimkiin olur. «Kiitle» bilgisi mahiyetinde olan
istatistigin gésterdigi gibi, bilgi kuram: zaviyesinden muhtemel (ola-
silt) «kanunlar» adlandirilong olan genellemeler, matematik yani ke-
sin ve istisna kabil etmez ilkeler degil, belki ihtimali hesap ve bii-
yitk sayilar esaslarmin tatbiki neticesinde elde edilen istatistikii
(sayilamsal) «kanunlar» dir. '
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Igtimai hayatm olgu ve olaylarindan sayilamsal «kanunlari» ¢~
* karmak miimkiindiir, Bu inkir edilmez bir hakikattir. Glnkii yalmz
bu ckanunlar» sayesinde meseld modern sigortaciik tasavvur edile-
bilir. O halde bizce heniiz malfim olmiyan diger ictimai kanunlarin
kegfedilmemesi i¢in en kiiglik bir sebep bile yoktur,

Fertlerin keyfi iradesinin ictimai olaylar {izerinde icra ettiZi
tesirlere gelince: Bertrand Russelin gosterdigi gibi «madde» ile «ruhy»
arasinda yapuan tefrik sunidir. Ciinkii dlemde her gey bir takim
olaylardan miirekkeptir, Esasta tek bir sey vardir. Bu da ne ruh-
tur ne de maddedir, Ruh ve madde daha ibtidail bir seyin, degigme
olaylar sebebiyle, muhtelif biinyede tezahiiriinden hasil olan vakia-
lardan ibarettir. Yani bu, ugradifi degigmeler bazan ruh ve bazan
madde halinde bir olay gosteren «neutre» (bitaraf, yansiz) bir gey-
dir. Insan akli ise, duyum (ihsas) ve imge (hayal) lerden miirekkep-
tir. Onlar dimagdaki fiziki olaylarin aynidir. O halde ruhbilim ile
fizik arasindaki fark, tedkik ettikleri olaylarin ayre ayr: geyler ol-
masmndan degll belki olaylan incelemek igin kullandiklan metod-
larda ve koymaga galigtiklan ilmi genellemelerdedir. Fizik, biinye
igleri, ruhbilim ise nitelik igleriyle ugragmaktadir. Fakat her ikisin-
-deki baghilagma ve iligkileri ol¢gmek bir dereceye kadar miimkiin-

diir. (22). '

Sayilan sebeblerden dolayi, i¢timai olgu ve olaylar ferdleri.n
hiir ve keyfi iradelerine tabi ve binnetice ictimai alanda gerekircilik
-degil yadgerekircilik hakim oldugundan fizik ve biyoloji alanlarinda
oldugu gibi ictimai sahada da jlmi genellemeleri aramanin abes ol-
dugu yolundaki teldkki tarzi modern ilmin kabl etmig oldugu ilke-
lere uygun degildir. Her ne kadar fertlerin hiir ve keyfi iradesinin
ictimai hayatta meydana getirebilecegi tesirler inkar edilemezse de
ferdin haiz oldugu irade hiirriyeti ve hareket serbestisi yalniz, i¢in-
de bulundugu kittlenin cevaz verdigi nisbette milessir olabilir.

O halde biz, modern ilmin temsileisi sifatiyle Kant'in {imit gek-
linde ileri siirdiigii nazariyeyi bugiin kesin bilgi olarak teyid ve te-
kid ederek yliice filozofun sbzlerini (23) biraz degistirilmig gekilde
tekrar edebiliriz: «Irade serbestisi hakkmda metafizik bakimindan ne
digiiniiliirse diisiiniilsiin: onun tezahiir gekilleri vani insanlarin ey-
lemleri, tipka bittiin diger tabiat olaylar1 gibi genel tabiat kanunla-
riyle muayyendir. Amilleri ne kadar derin ve glzh olursa olsun, bu

(22) Zikri gegen eser.
(23) Eserler VI s. 5.
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tezahtirleri nakletmekle ufrasan sosyoloji (Kant'a gore; «tarihy-,
insanin serbest iradesininin hareketlerini toptan nazan itibara al-
dig1 takdirde, bunlarmm muntazam bir seyr takip ettiklerini kegfe-
debilir. (Kant’a gére: «kesfedilecek»} ve bu suretle miinferit ki~
silerde karisik ve intizamsiz gibi goériinen geylerin, biitiin cins nazar:
itibara alindi3: takdirde, onun iptidai istidadlarimin yavas fakat sii-
rekli ve kesiksiz evrimi (23a) oldugunu girebilirn (Kant’a gore:
gorebilecegi limit edilebilir.} '

32 — HAYAT MUCADELESI:

Kesfedilmis olan veya kesfi beklenilebilen igtimai genellemelere
dayanarak j¢timai havata miidahale imkan: kabul edilmekle beraber
bu firsattan istifade edilip edilmiyecegi, faydalamlacaksa hangi gaye
zimninda gayret ediimesi 1azim gelecegi cayr sualdir.

Kant'm fikrine gére igtimai hayatin akisi ebedi barga dogru
yoneltilmig olup ferd ve devletlerin bu husustaki menfi veya miispet
niyet ve isteklerine bakilmaksizin bu hedefe siirekli ve kesiksiz bir
tarzda gitgide yanagmaktadir. Viyana Kongresinden San Fransisko
Konferansing kadar olan 130 yillik evrim kargsisinda, Kant'in bul-
gusal (ihtirai, heuristique) bir varsayim olarak ileri siirdiigii tezin
hatali1 ciktig1 veya maksada elverigsiz oldugu iddia edilemez. 1797
yvihnda bir filozofun iginden yiikselen: « hi¢bir harb olmamahidir»
seklindeki mukavemet edilmez veto’nun, 1928 yilinda diinyanin aga-
g1 yukar1 hiitiin devlet reisleri tarafindan resmi ve satafatll bir ge-
kilde tekrar edilmig olmast, Kant’in fikrinin ne kadar gerceklige

“uygun oldugunu parlak bir surette géstermektedir. O halde ictimai
hayatin cbedi bariga,veyahut baska bir tibirle diinya hukuk diizeni-
ne dogru yinetilmis olan akigini miimkiin oldugu kadar agmlagtirp
geciktirelim ini yoksa kolaylagtirip hizlandiralim mi yoksa highir
miidahalede bulunmaksizin kaderin gerceklesmesini mi bekliye-
lim?

Bu ii¢ halden birini se¢mek éorunday:z. Fakat mukadde-
rat zihniyetinden dogan tevekkiil fikri tek tiik ferdleri miisterih kil-
makla beraber bugiinkii durumdan kat’iyyen memnun olmiyan ve bu
durumun su veya bu tarzda degistirilmesini sabirhzlikla arzu eden
insan soyunu tatmin edemedigine gore, hakikati halde yalmz iki
siktan birini segmekte serbesiz demektir: ebedi barigin gerceklegtiril-

(23 a) Demek oluyor ki. Kani{, Spencer'den asafy yukari bir asir evvel
evrim fikrini ilmi bir varsayim olarak kullanmay: tekHf eimistir;
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mesinin ya geciktirilmesi ya hizlgndinlmas: miimkiindiir. Bu iki sik-
tan biri veya digerini tercih edebilmek i¢in «harp» hakkinda bir
kiymet hitkmii vermege mecburuz.

Her zaman ve her yerde harbi methedenler vardir, Onlar aragin-
da yalniz politikacilar, askerler, sildh fabrikatérleri degil, ayni zamane
da miitefekkir ve yiice filozoflar da bulunmaktadir. Onlara gore ebe-
di barg fikrini ortaya koyan ve hattd bu fikrin gerceklegtirilmesiyle
da ugrasan kimseler, yalmz igren¢ kosmopolitler olmayip aym za-
manda insan oflunun en degerli istidat ve vasiflarin tekdmiiliine
maéni olan ve binnetice diinyanin ilerlemesini imkansiz kilan muzir ve
tehlikeli hayalperestlerdir. Ciinkii fertlerle milletlerin hakiki de-
gerini ayarlamak igin en emin ve saglam 6&l¢ii, ferd ve milletleri,
biitiin maddi ve manevi kuvvetlerini son haddine kadar toplamaga
davet ve ichar eden harptir, derler. Hattd Kant'in kendisi yukarida
gosterilmis oldugu gibi, eserlerinin birgok yerlerinde harbin insan
Liiltiirti {izerinde icra ettifi bu miispet tesirleri acikea belirtmekte-
dir, :

M. d. altiner arsin baginda yagayan Yunanh filozof Heraklit’in:
«biitiin seylerin babasi harptirn geklindeki meghur séziinii tekrarh-
van bu gorilg tarzi, fikrimizce, hayat prensibi olan kuvvetler carpis-
masini, onun sadece bir tezahiir gekli olan harp ile 6zdeglestirmektedir
ki, boyle bir aynilagtirma, gerceklige uygun olmadigindan, kabul
edilemez. Nitekim miicadeleyi hayat prensibi olarak kabul eden ve
‘zamanumizdan takriben 700 yil evvel yasamis olan ineshur bir Yunan-
11 gair olan Hesiod bile kuvvetler ¢arpismasinin iki tezahiir geklini
giizel bir tarzda tesvir etmektedir. «Isler ve giinler» adli eseri su soz=
lerle baglamaktadir: '

«Kiirrei arz iizerinde iki miicadele ilahesi vardir: Akh selim sa-
hibi oldugumuz takdirde, birini ne derece methetmek istiyorsak,
digerini de o derece zemmetmek isteriz. Zira bu iki ildhenin birbi-
rinden tamamiyle ayr1 mizaglar1 vardir. Bunlardan zalim olan, kétii
harbi ve kavgayr koriiXlemektedir. Hicbir fani onu c¢ekmemekte,
ancak zarure: boyundurugu altinda, bu ildheye, liyemut olanlarin
karart mucibince, hiirmet gdstermektedir. Bu miicadele ildhesi kara
gecenin bir evliddidir. Pek daha iyi olan difer miicadele ilihesini,
kiirrei arzin gékleri iizerinde ve insanlar arasina, idareyi yiiksekten
-elinde bulunduran Zeus koymugtur; bu iléhe beceriksiz insam da ige
sevketmektedir; ve mameleki bulunmayan biri, zengin olan diger
bir gahsin vaziyetini gordiigit zaman, aym tarzda dikmek, ekmek ve
evini iyi bir sekilde idare etmek hususunda istical géstermektedir.
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Komsu, refaha ermek icin gayret eden komsu ile yanigmaktadir. Bu
miicadele ilahesi insanlar i¢in hayirhidir. Cémlekei de ¢émlekgiye, diil-
ger de diilgere kin beslemekte, dilenci dilenciyi, hanende hanendeyi
cekememektedir.p

Demek oluyor ki, Hesiod'un noktai nazarina gore ancak insanlar:
birbirleri aleyhinde hasimine imha miicadelesine sevk eden harb
merbut. buna mukabil kiskanglik ve gipta saikasiyle insanlar: miisa-
bakaya tegvit eden muslihaneyarg makbuldir,

33 ——YARIS (REKABET:

Yarig (rekabet) tabiri pek ¢ok kullamildif1 halde, rekabetin ma-
hiyet ve onemi hakkinda umumiyetle kabul edilmis agk bir fikir
meveut degildir. Bu terimin ¢egitli ve birbirini futmaz anlam ve tef-
sirlere yol agmasl, kismen ahldk ve siyaset goriiglerinin arzettigi fark-
lilik, kismen de bu terimin dogru ve yerinde kullamlmamas ile izah
edilebilir. (24)

Yarigin mahiyet ve énemi hakkinda mufassal ve etrafh bir tah-
lil ve tetkike girismek istemeksizin burada bazi esasli goriis nokta-
lartm belirtmek zorundayiz.

Yurigin tki nevi vardir:

Ancak mahdut surette mevcut olan bir madde bir ¢okluk ta-
rafindan talep ve arzu edildigi zaman, bu ¢oklugun iiyeleri arasinda
yarig meydana gelir, Istekte bulunan tekmil talipleri tamamiyle tat-
mine hacmi yetmiyen ve arzuya konu tegkil eden bu maddenin ned-
reti hasebiyle, talipler arasinda bir yarig ve dlgerlerme ongelmek
gayreti meydana ¢ikmaktadir.

Likin rekabetin ikinci bir nevi daha varder ki, bunun saiki ar-
zin mahdut oimas1 degil, fakat, tabir caiz ise, arzin hacmine nisbetle
talebin mahdut olmasidir,

Aym neticeye ulagmaga gayret edenlerin silsilesi i¢inde iyi bir
ver elde etmek ve bundan her hangi neviden istifadeler temin etmek
istegi bu tiicli yarigta kesin bir rol oynar. Bahsi gegen rekabette,
yalniz «miisteri celbi icin yarig» degil; —ki bugiin bunu esas iti-
bariyle rekabet terimi ile ifade ediyorlar-- digerlerine nazaran ken-
dini géstermek ve sivrilmek yani géhret, takdir ve seref ve buna bagh

manevi ve maddi menfaatler kazanmak i¢in sarfedilen gayret de,
bahis mevzuudur. Yalniz miigteri celbi igin yarig degil, ayni zamanda
Homer’in maruf bir sézii ile «daima birinci olmak ve digerlerine reh-

(24) L. V. WIESE, Handéworterbuch der Staatswissenschaften, cilt V, s. 825
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berlik etmek» ve bu suretle bazi menfaatlar temin etmek de, reka-
bettir. ) '

- Yarig yalmz fertler arasinda degil, gruplar arasimda da cereyan
edebilir.. Sehirler, devletler, partiler, cemiyetler, felsefe mektepleri
arasindaki yeariglar, rekabetin kih bu kah 6biir nevinden tezahiir
geklidir.

_ Toplumsal olay olarak yaris, iki tarafli cephesinde, fiili muha-
samanin toplumsal bir rabtasidir, Muhasamamin derecesi muhtelif
olabilir. Zira menfaatleri bizle miigterek olamayan kimselerin bizim-'
le yan yana olarak ayn1 neticeye ulagmak i¢in gayret sarfetmeleri
keyfiyetinin, pekip olarak kin ve diigmanligi miteddi olmasi icap et-
-mez, Her nekadar ayn: meslek ve sanat mensuplar1 arasmda cari mii-
nasebet, birt lehinde vaki olan menfaat artmasimn, digerinin aley-
hinde bir durum c¢ikarmas: itibariyle muhasama ger¢egini arzedi-
yorsa da, ugrasmanin bir olmas1 bakimindan menfaatlerini temin ve
miidafaa sadedinde bunlarin yan yana ve birlikte galigtiklari, yani
aralarinda hir arkadashik miinasebetinin yerlegtigi goriiliir.

Biinyesindeki muhasama gercegine ragmen yarg, el birligi, ig
birligi rabitas: haline bile gelebilir, Can sikic1 rakipten kurtulmak
arzusu, onun'a uzlasmak zimninda gayret sarfina ve ona intibak edil-
‘mesine miincer olabilir. Simdiye kadar saymig oldugumuz yarig hal-
lerinin ciimlesinde, ister zit menfaatleri denklestirmek mecburiyetinin
ister rakipten geri kalmamak icin kendi verimini arttirmak mecbu-
riyetinin zorlamasiyle olsun, sonunda menfaatler, karglikl olarak da-
ha iyi korunmug olur.

34 — TESKILATLANDIRILMIS OLAN YARIS:

Bildkis, yarigta miindemi¢c muhasamanin bariz veya sakli ihtilaf
seklinde gelismesi de miimkiindiir. Bu hal, yan yana calisan rakip-
lerin birbiri aleyhinde vaziyet aldiklar1 ve hasmane bir zihniyetle
rakibin dogrudan dogruya zarara ugramasmi ve imhasmi istihdaf
ettikleri zaman, bahis mevzuu olur. Bu kabil agir1 bir yarig, zaruri .
olarak, ictimai baglar1 kopararak biitiin sonuclar1 ile harbi tazam-
mum ettiginden, varlik ve bekasim1 miidafaa ve temin etmek arzu-
sunda bulunan her topluluk, i¢timai baglar1 koparacak olan bu agu:
yarisa hukuki vasitalarla mani olmak zorundadir. Bundan dolayidir
ki, tegkildtlandiridmis olan her cemiyet icin karakteristik olan husus,
anayasa veya sair kurulus tasarrufunda ferd veya gruplarin, kendi
gahsi menfaatierinin takibinde haiz olduklarn hiirriyet ve hareket
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serbestisinin hukuken tayin, tesbit ve tahdit edilmesidir. Bu smir-
lar icinde hayat miicadelesinin bir tezahiir sekli olan fertler arasmn-
daki menfaat yarigi, cemiyetin evrim ve ilerlemesi bakimindan
yalmiz faydal degil aym zamanda da elzemdir. Binaenaleyh anaya-
sada veya sair igtimai kurulug tasarruflarinda aldkali topluluk lye-
lerine bagislanan serbesti ve hiirriyetler, iyeler arasinda kanunen
caiz goriilen Layat miicadelesinin gekli ve cereyan suretini tanzim
eden kaidelerden bagka bir sey degildirler. Serbesti ilkesinden hare-
ket edilerek bu serbestinin tagkm ve keyfi bir gekil almamasi igin
bazi tahdidat konmaktadir. Bu kaidenin neticesi olarak herkes,
kendi gahsi menfaatlerinin temini zimmnda kanunen memnu ol-
miyan, hususiyle menfaat yaris1 yoniinden menedilmiyen tekmil va-.
sitalarla miicadele edebilir. O halde tegkildtlandirilmig olan bir ce-
miyet icinde cereyan eden hayat miicadelesini bir kogu miisabaka-
sina benzeterek, tabanima gitvenen her kisgi bu kosuya istirak edebilir,
diyebiliriz. Yalmz su kadar ki bu koguya istirak edenler, sarahaten
veya zimnen kabul ettikleri miisabaka sartlarina aykir olarak kogu
esnasinda «foul» yaparak veya ¢elme takarak bagkalarm kogmalarina
da mini olmamalidir, Bu ilkenin, kiciik olsun veya biiyik olsun,
biitiin insan topluluklarina elverisgli oldugu fikri nazari olarak kabul
ve gercekten de tatbik edildigi takdirde i¢timai hayat prensibi olan
kuvvetler carpigmasi, harb geklini almadan da, insan soyunun evrimi
ve ilerlemesine hizmet eder. Tegkilatlandirilmig olan hayat miicade-
lesi bu suretle harbin miisbet girevini gordiigii halde harbin dogur-
dugu menfi neticeleri meydana getirmemektedir, Her nekadar kanu-
nen tegkilitlardinlmig olan menfaat yarisi neticesinde de bu veya
su ferde yahut gruba tazmin edilmez maddi ve manevi bir zararn -
ika edilmesi keyfiyeti ithtimal dahilinde ise de, maksada elverigli bir
hukuk mekanizmas: ile bu zararin viisat ve gitmulit tahdit edilebi-
lecegi gibi esasen cemiyet bakimmdan da bu Onemsizdir. Halbuki
harp, hususiyle modern harp ve onun hazirlanmasi, en yiiksek maddi
ve manevi degerleri kargiliksiz olarak tahrip ettigi gibi galip gikan
devleti bile sefalet haline kor.

Iste harbi methedenlere, vermek zorunda kaldigimiz cevap budur.

Heri siirdiigiimiiz sebeplerden anlasilacag: gibi ebedi baris yani
biitin diinydya samil olan kanuni bir durumun tegkili, begeriyetin
en yiiksek hedef ve degeridir. BinaenaleyhKant'in fikrine gire ebedi
bariga dogru yidnetilmis olan igtimai hayatin akisimi kolaylastirip
hizlandirmak bir vazifedir. Bununla beraber son siipheyi de kaldirma-
miz icabetmektedir: Acaba bu yiitksek hedefimiz, insan oglunun tabiat:
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yiiziinden «her zaman safiyane bir temenniden ibaret kalmaga» mah-
kim degil midir? Bu suale en iyi cevap Aldous Huxley (25) tarafin-
dan verilmigitir, giyle ki: «Harb, ne bir tabiat kanunudur, hattié ne
de beger tabina mahsus bir kanun, Harb, mevcuttur; ciinkii insanlar
onun viicudiinii istemektedirler. Tarihi vakialardan Ggreniyoruz ki;
bu arzunun giddeti, sifirdan azami tehevviir haddine kadar tahavviil
edebilir, Cagdag diinyamizda harb arzusu genig bir gekilde yayilmig-
tir, ve ¢ok kuvvetlidir, Fakat biz, muayyen bir nisbette gene irade-
mize sdhibiz, ve arzularumizi gsimdikinden daha bagka bir tarzda ta-
dil etmemiz miimkiindiir. Bu mevzuda arularumzi tadil etmek bi-
zim i¢in fevkaladde miigkiil olacaktir. Fakat fevkalade miigkiil demek,
imkénsiz dernek degildir.» ' '

35 — NAZARI ILIM VE REALIST SIYASET:

Her alanda oldugu gibi ictimai sahada da gayemize uygun bir de-
- gigiklik meydana getirebilmek igin en hakiki ve yegine miirgit, ilim-
dir, Bunu inkir ederek «filan fikir, nazari olarak dogru olabilirse de
tatbikata gelmez» soziine gére hareket edenlerin, sézde «realist» bir
sivaset takip ettikleri halde, istikbal zaviyesinden bir inceleme ya-
pildigr zaman, hakikatte géz boyamaktan bagka bir gey yapmadiklari
belli olur. Hususiyle i¢timai sahada chekimlik» le mesgul olanlarm
cofu, ilme gore zaruri olan bir «ameliat» tan ¢ekinerek «uzlagma gekli»
veya «formiil» denilen uyusturucu bir ild¢ vermege taraftardir. Has-
talik hakikatte istiine kiil serpilmis bir kor gibi birakildigi halde
onlar icin zahiren bertaraf edilrhig gibi goriinmesi kafidir. Ve ilag, geci-
ci tesirini yarin kaybedecek olursa «hastalik» va kendiliginden ge¢mis
veya patlak vermig yahutta yeni bir uyugturuen formiil ile uyus-
turulmug olacaktir. Saghk islerinde zikri gegen tarzda hareket ede-
cek olan bir doktor, garlatan sayilarak suclu sifatiyle ceza hilkmii gi-
vecegi halde devletleraras: igleri ile meggul olanlar, hususiyle harbin
bir milletin siyvaset ileti ve milletleraras: anlagmazliklarin halli i¢in
bir vasita olarak hilid kullanitabilecegi hususunda son 25 yil icinde
gayret edenler, ister suurlu, ister guursuz olsun, ilmin yolunu degil
«realist» siyasetin yolunu o kadar biiyitkk bir meharetle takip etmig-
lerdir ki, sonunda tarihin en «realist» ve en «total» harbi meydana
gelip Avrupa ve Asia’nin bazi mimntikalarina meecazi olarak degil, ger-
gekten mezarlik sulhiinii bagiglamigtir. Buna benzer bir felaketi
dilnyanin diger devletlerinden uzak tutmak maksadiyle toplanmagza

{25) .-Aldous Huxley «<La fin et les moyens» s, 108,
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davet edilen San Fransisko konferans: acaba arhk ilmi yolu mu
yoksa yine «realist» yolu mu takip edecektir? Begeriyete karst so-
rumlu devlet adamlan jle mesul olmiyan politikaci ve gazetecilerin
konferans dolayisiyle soyledikleri stylev ve demeglerle yazdiklari
makale ve yazilardan ziyade ilmin sbziine 6nem verdigimiz takdirde,
ortays attifimiz suale tatmin edici bir cevap vermek mimkiindiir
zanmndayiz.

36 — ICTIMAI HAYATIN FONKSIYONU OLARAK HUKUK:

Hukuk, hukukeu zaviyesinden incelendigi zaman, kanun koyma
salahiyetini haiz olan bir organa irca .edilebilen tekmil kaidelerin
toplamiu (yekanu) tegkil ettigi halde, sosyolog bakimindan igtimai
hayatus bir fonksiyonudur. Her fonksiyonda degiskenlerle sabilele-
rin birbirlertnden ayirt edilmesi 1azim geldigi gibi, i¢timal hayat tize-
rinde tesir jcra eden dmillerden de bazilan sabite, digerleri ise de-
gisken vazifesini gdrmektedirler. Devletleraras: alaninda sosyolojik
arastirmalara heniiz yalmz nadiren rastlanabilirse de (26) asagidaki
esas fikirler ilmen miidafaa edilebilir:

Mukayeseli incelemelerden anlagilacagy gibi biitiiln milletlerin
hukukunda her yerde ve her zaman birka¢ temel olgu vardir. On-
larin mengei olarak ancak insenoglunun tabiat: tesbit edilebilir,
Cesitli cemiyetlerin igtimai hayat1 ve dolayisiyle hukuki gercekligi
birbirinden ne kadar farkli olursa olsun, biitiin cemiyetlerde insan
tabiatinin sudurlar olarak telakki edilebilen miigterek ve sabit bir-
cok ruhi - fiziki (biyolojik) unsurlar®bulunabilir,.

Ferdlerin, menfaat ihtilaflarindaki icgiidisii (sevki tabii),
hirsi{ ihtiras1) ve irade enerjisinin oynadig: rol herkesge maliimdur,
Insanlarin ictimai hayat iginde takip edilecek hareket tarzi hakkin-
daki suurlarinin, ikide ve bilgilere t4bi oldugu keyfiveti de ilmi bir ha-
kikattir. Her insanoglunun icinde yagayan ve, uyutulmug olsa dahi,

~ daima uyandirilabilecek olan vicdamn $nemi de, kiigiiltilemez. I¢i-
mizde az ¢ok meveut olan ghlik ve hukuk duygusu'nun milletlerara-
s1 igler Gizerinde icra ettigi tesir, Kent’in anlaminda en ahldksiz sa-
yimasi icap eden kimseler tarafindan bile daima kabul edilmekte-
dir. Clinkii oriar da, nekadar ahldksiz ve haksiz olarak hareket eder-
lerse etsinler, bagladiklar1 harbi veya aldiklar yahut alacaklar1 harb
tedbirlerini megru kilmak, yani ahlikla hukukun en yiiksek ilkele-

(26) Herbert Kraus’un, Huber: Die soziologischen Grundlagen des Vol-
kerrechts (Berlin 1928) adhi esere dair 6nsozii s, VL.
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rine uygun gostermek icin éllerinden geleni yapmaktadiriar. (27) De-
vam ve dayanikhbk yani emniyet ihtiyacindan dogan ve devletler-
arasl alaninda da biiyiik énemi haiz olan megru kilma arzusu, mey-’
dana getirilmig olan fiilt bir durumuhukuk haline kalbetmege bii-
tiin vasitalarla ve biitiin yollardan calismaktadir. Ciinkii Rousseau’nun
meghur séziine gore: «Le plus fort n’est jammais assez fort s'il ne trans--
forme pas sa force en droit et 'obéissance en devoir.» Megru kilma hu-
susunda dinlerin (veya onlarin vazifesini gbren hayat gdriiglerinin) oy-
nadig1 rol herkesce maliim oldugu gibi vasita clarak kullanilan sem-
bol ve «mezhepy» usulleri ile sik sik yeniden icat edilmekte olan ide-
olojilerin, insanoglu lizerinde icra edebildigi ve gercekten eitigi tesir
ruhbilimin bir sirr1 olarak kalmamis, artik en basit adamn fikri malx
olmugtur.

37 — YENI RUHUN YARATILMASI ZARURETI:

O halde ebedi barig olarak adlandiriimig olan diinya hukuk di-
zent kurtulmak ve devletler arasindaki kanunsuzluk (yani tabiat hali)
kanun yani hukuk durumuna kalbedilmek gercekten arzu edilirse

~ herhangi bir hukuki tegkilata karar vermeden &nce, hi¢ olmazsa
aym zamanda, simdiye kadar harbin hazirlanmasi ve yapilmas: za-
rureti zaviyesinden ferdlerin zihinlerinde yaradilmis olan haleti ru-
hiyenin (28) yerine, diinya hukuk diizeninin kurulmas: ve temin edil-
mesi zarureti fikrinden dogan yeni bir ruhun kaim olmast sarttir,
Bu yeni ruh ictimai hayata aktif veya pasif tarzda igtirak eden her
kiginin kalb ve zihninde yer tuttu mu, -—ki bu, devletler i¢indeki
tekdmiilden anlagilacagi gibi utopik bir hayal degil, belki yerine ge-
tirilebilen ve getirilmesi lazim gelen bir vazifedir. —Devletleraras:
alaninda da harb, «bir milletin siyaset aleti ve milletler arasi anlag-

(27) Bak: Kessler Harp ve ahlak ' (istanbul Universite Konferanslan
1940/41 sah. 35 vd; Siyaset ve ahlak (Universite Konferanslan1 1942/43 sah.
137 vd).

(28) Huxley (zikri gecen eser, sah. 125 de) harpten evvel biiyik Aviupa
devietlerinde yasamig olan zihniyeti su sekilde tasvir ediyor. «Oliim tacirleri»,
yalniz silih fabrilcatorleri degildir. Hakikatte muayyen bir nisbeite hepimiz bu
isme layikiz, Zira, ghimriik ve kontenjan tarifeleri kabul ettiren Hiikfimetlere
rey verdikce, yeniden silihlanma siyasetine zahir clduk¢a, Memleketimizin
iktisadi, sivasi veya askeri bir emperyalizm tatbik etmesine niza gosterdikge,
hattd kendi hususi hayatimizda fenma hareket ettikce, hepimiz, gelecek harbi
yakinlastinmaya muayyen bir Slgiide istirdk ediyoruz demektir.»
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mazhklarin halli igin bir vasita olarak artile kullamimiyacalktirs. (20)
Ciinki harp herhangi bir ka1t pargasinda degil, diinya ahalisinin ¢o-
gunun vicdaninda suc olarak tavsif edildigi gin, «harp suglusu» te-
rimi yalmiz, Kent’in sozine gore charbden usanmiyan devlet gef-
leri» ne degil aynm1 zamanda onlara her hangi bir tarzda yardim eden
su¢ ortaklarima da tegmil edilir. Ve bu surette, vatandaglarm zihin-
lerinde yasiyan bir ceza kaidesinden Devlet igindeki barig ve siikii-
netin temini hususunda bekledifimiz tesirin, devletler arasindaki ba-
rigin temini zimninda da mitessir olacagim iimid edebiliriz,

38 — AHLAK GERCEKLIGI:

Devletleraras: alaninda'da tekmil insan soyuna has ve miisterek
olan ahlak realitesinin kayitsiz gartsiz hiikiim ifade ettigi hakikatin:
hentiz —yani son 30 yil iginde yaptigimiz tecriibelerden sonra—
kavramiyan veya kavrayip da kabul etmekten cekinmek istiyen kim-
seleri ilmi delillerle ikna etmege cahsmak bosa gitmege mahkim
olan bir emek saytabilirse de dnemli bir noktaya kisaca temas et-
megi dogru buluyoruz: «Ahlaks tabiri ¢ok defa «adab» tabirinin ayni
ve miiteradifi olarak kullamlmaktadir, Hattd Borclar Kanunumuz-
da da bu kullanma tarzma rastlanmaktadir. Halbuki «ahlak» ile
wAdab» arasinda bityilk bir fark wvardir, &dab tipkr &rf ve
ddetler gibi yer ve zaman itibariyle birbirlerinden farkh olup
muayyen ve mahdut bir insan toplulugu icinde hiikim ifade
eden ve az ¢ok itaat edilen hukuk - di;1 ve gecici hareket kaide-
leridir. Halbuki aghlék, insan tabiatinda mindemi¢ {ickin,) vyani
her zaman ve her yerde ayni olan bir vasiftir ki yalmz derece ve
tekamiilil itibariyle zayif veya kuvvetli olabilir. Akil Muhtar Ozden’-
in (30) soyledigi gibi «meghur fransiz sosyologu Durkheim ve onun
mektebindenberi bir takim miitefekkirler, yanhs olarak ashlaki surf
insan cemiyetlerinin bir eseri gibi tasavvur ederler. Esasinin sosyal
baz: ideolojilerden ibaret oldugunu sdyliven kisa goriigliller bile
vardir... Bugin pozitif ilimler bize ahlik realitesi temellerinin ta-
biatte, insan cemiyetlerinden daha derin tabakalarda bulundugunu
gosteriyor. Pivoloji, néraloji ilimleri ve gocuklarin psikolojik gelis-
meleri ahldki higlerin ve bunlarin {istiine ahlak realitesini kuran
zekanin her geyden evvel insan beyninin yapiligina bagh oldugunu

(29) 1928 yili Briand - Kellogg misaks.

(30) Ahlik realitesi ve dgretme sistemi {Universite Konferanslarn 1942/43
sah, 21 vd) Ustadin silim bakimindan ahlik» adli eserine de bakimz (ikinci
basilis 1943).
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bildiriyor... Yitksek hir ahlak realitesinin varlin... muhakkaktir,
Mesele, onu tayin edecek Sleityii bulmaktadir, Iste pozitif ilimler bize
bu dl¢iiyil tereddiide yer birakmyan bir surette, gosteriyor: Evoliis-
yonun gittigi istikamete uygun olan prensipleri almalyiz. Bu isti-
kameti de, bir taraftan insan dimagina gelinceye kadar gitgide genig-
lemis olan o6n alm kisminin psikolojik vazifeleri tayin ediyor, diger
taraftan da ipiidai insanlardan beri ahlak kaidelerinde tesbit edilmig
olan tekdmiil gisteriyor. Bu tekédmiiliin yolu fertleri cemiyet ha-
linde dahs wverimli bir surette yagamaga, bunun igin de birbirine
yvardima ve revgive dogru gétiiriiyor. Herkese daha bilgili, daha fa-
ziletli olmak liizumunu anlatiyor. Cemiyetin yiikselmesini, saadetin
"cogalmasim bu gartlara baghyor. Evoliisyonun gidisi bize bencilik-
ten uzaklagmag, altriiismaya sarilma@ ideta emrediyor... «Gorilii-
yor ki bundan bir bucuk asir evvel pratik aklin icabr olarak goste-
rilen Kant'in kayisiz, sartsiz, s6z dinlemez kesin buyruk» ilkesi,
bugiin, felsefe tarafindan degil, miispet ilim tarafindan “«ahlék rea-
litesi» adr altinda teyid ve tekid edilmektedir.

O halde modern ilmin temstleisi sifatiyle, yiice filozofun ebedi
bariga elverigli zemin hakkindaki fikirlerinin yalniz onun zarmani
1cin degil, her zaman i¢in muteber oldugunu beyan ederek konfe-
ransmmiza Kent'm su meghur sézleri ile son veriyoruz: «3u halde
‘hakiki siyaset ahldkin éniinde efilmeden bir adim bile atamaz ve
bizatihi siyaset giic bir san’atsa da onun ahldkla birlegtirilmesinde
higbir gliclék yoktur; zira ahldk ve siyaset arasinda ihtilaf ¢ikmasi
halinde siyasetin ¢ézemedigi diugiimii ahlak ikive ayirir. Bu, iktidar
mevkiinde bulunanlar i¢in ne kadar biiyiilk fedakarlik tegkil ederse
etsin, hukuk, insanlar icin daima mukaddes tutulmalidir. Burada
yarim tedbirler alinarak «hukuk ile fayda-arasinda kalan» ve prag-
matik bir hukuktan ibaret olan mutavassit bir sey icad edilmemeli-
dir, bildkis biitin siyasetin hukuk oniinde diz ¢6kmesi zaruridir. An-
cak bu takdirde, onun, yavag bile olsa siirekli olarak parliyacagi bir
mevkie yiikselebilecegini iimid edebiliriz.» Eserler VI, s, 162).
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