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OZET

Ingiltere ve Rusya'nin Asyadaki niifuz alanlarini karsihkh menfaatleri dogrultusunda uzlagtirma cabasi olarak gériilen
Ingiliz- Rus Konvansiyonu(1907); bu amacinin 6tesinde, Almanya ve miittefikleri kargisinda beliren ve Fransanin
da dahil oldugu iiclii anlasma blogunu olusturan son halkaydi. Cogunlukla, Iran’in paylagiimast ile giindeme gelen
anlagma, Osmanli Hariciyesi tarafindan Asya islerine dair bir metin olarak ele alinmigtir. Anlagmanin, yalnizca
Afganistan, Tibet ve Iran ile ilgili kapsamun: degerlendiren Osmanli devlet ricali, bu anlasmanin diinyay: genel bir
savaga gotiiren kutuplagma siyasetinin 6nemli bir pargasi oldugunu gérememistir.

Anahtar Kelimeler: Konvansiyon, Ingiltere, Rusya, Osmanli Devleti

British-Russian Convention and Ottoman Empire in the Context of
Polarization Politics

ABSTRACT

The British-Russian Convention of 1907 was seen as a joint effort by Britain and Russia to reconcile their areas of
influence in Asia but apart from this purpose, it represented the last ring of the emerging tripartite blog that included
France against Germany and its allies. The agreement, which mainly came into agenda for partitioning Iran, was
handled by the Ottoman Foreign Affairs as a text about Asian affairs. The Ottoman statesmen, who considered only
the part of this agreement concerning Afghanistan, Tibet and Iran, couldn't realize that this was an important part of
the polarization politics that pushed world to a general war.
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Girig

1907 yilinda imzalanan Ingiliz—Rus Konvansiyonu iki farkli boyutta ele alinmasi gereken 6nemli
bir belgedir. Anlasma gériinen yiiziiyle, Rusya ve Ingiltere’nin Iran, Afganistan ve Tibet ile ilgili
cikarlarini uzlagtirdiklar: bir paylasim metnidir. Ancak, yalnizca Asya islerine dair bir mutabakat
olmanin 6tesinde, Birinci Diinya Savagi'na giden siiregte Avrupa'da sekillenen yeni denge siyasetinin
tamamlayicisi olmustur.

Almanyanin Avrupa giicler dengesini altiist ederek diinya siyasetini yeniden bi¢imlendirmesi
kargisinda Rusya, Ingiltere ve Fransa iiglii bir blok olusturdular. 1882'de gerceklesen Almanya ve
Avusturya-Macaristan ittifakina karsi olusan bu blok 6nce Fransa ve Rusya (1894), daha sonra Ingiltere
ve Fransa’nin (1904) aralarindaki sorunlari ikili anlagmalar yoluyla uzlagtirmalarina dayaniyordu.1907
yilinda imzalanan Ingiliz-Rus Konvansiyonu iki kutba ayrilan Avrupa siyasetini genel bir paylagim
savagina gotiiren bu anlagmalarin son halkasidir.

Osmanli Devleti, biitiin bu siireg icerisinde Ingiltere ve Rusya arasindaki goriigmeleri kendisi
ile dogrudan ilgili gormeyen bir tutum igerisindedir. Anlagmanin yalnizca Iran ve Afganistan'daki
niifuz alanlarinin paylagimu ile ilgili hedeflerini goren Bab-1 Ali ve Yildiz Saray1, anlagma metni ile ilgili
degerlendirmelerinde, Osmanh Devleti ve Almanya karsisinda gelismekte olan yeni ittifaklar1 analiz
edememistir. Osmanh Hariciyesi anlagmay1 yalnizca Asya islerine dair bir metin olarak ele almugtir.
Hariciye’nin bu tutumunun yaninda II. Abdiilhamid’in Bogazlarin statiisii ile ilgili bazi kaygilarindan
da soz edilebilir. Nitekim II. Abdiilhamid, Ingiltere ve Rusyanin Bogazlar iizerinde anlagmug
olabilecekleri kuskusu ile bu konu hakkinda bilgi edinmeye galismistur.

Ingiltere ve Rusya arasinda imzalanan anlagma, her iki iilke siyaseti icerisinde biiyiik tartigmalar
yaratmigtl. Ingilterede Digsisleri Bakani Sir Edward Grey anlagmanin baglica savunuculugunu
tistlenirken, Hindistan Genel Valisi Lord Courzon siirekli olarak anlagmaya karg1 ¢ikmigtir. Hindistan'in
toprak biitiinligiine kars1 duyulan derin endiselerin varhgi Lordlar Kamarasinda ki goriismelerde
de kendini gdstermistir. Bu ydniiyle Ingiltere'nin parlamento gelenegi icerisinde yapilan tartismalar,
anlagmanin Avrupa dengeleri ve kutuplagma siyaseti baglamindaki yansimalarini izleyebilmek icin
olduk¢a 6nemlidir.

Rusya'da ise bagini Disisleri Bakani Izvolsky’nin cektigi bir grup, gériigmeler sirasinda
Almanya'nin tepkilerinin azaltilmasina ¢aligarak anlagmanin imzalanmasini miimkiin hale getirmistir.
Tum bu tartisma siiregleri igerisinde Fransamin anlagmayi destekleyen konumu da géz 6niine
alindiginda artik yalnizca Iran ve Afganistan'dan degil biitiin bir Avrupa'nin geleceginin konusulmaya
baslandigindan s6z edebiliriz. Calisma igerisinde anlasmanin temel bir Avrupa siyaset belgesi olma
yonii vurgulanirken bu tartigmalara da yer verilecektir.

Anlagmanin Avrupa siyaseti baglamindaki nemi, Ingiltere ve Rusya’y1 yakindan izlemeye calisan
Osmanli Devleti igin de yasamsaldu. Ikili anlagmalar yoluyla Afrika ve Asya'da gikarlarini dengelemeyi
bagsaran Rusya, Ingiltere ve Fransa, bu sayede Osmanli Devleti'ne kars1 bir araya gelmek konusunda da
basarili olmustur. Baglangigta Bogazlar gibi kritik konularda uzlagma saglanamadiysa da kisa bir stire
sonra Osmanh Devleti’nin paylagilmasi tizerinden anlagmaya varilmasi gii¢ olmayacaktur.

Anlagma ile Avrupa siyaseti yeni bir boyuta taginirken bu anlagmaya konu olan tilkeler tarafinda
da énemli degisimler yasanmustir. Iran, Rusya ve Ingiltere’nin niifuz alanlarina béliinmiis ve fiilen
bagimsizligini yitirmistir. Birinci Diinya Savaginmda Rusyamin yenilmesi ile birlikte bitiiniiyle
Ingiltere'nin hegemonyasina giren Iran, basta petrol ve transit ticaret alanlar1 olmak iizere kendisini
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emperyalist tahakkiimden uzun yillar kurtaramamistir. Benzer bicimde Afganistan'da Ingiliz niifuzu
kesin olarak yerlegmistir. Yalnizca Tibet’in 6nemli bir paylasima konu edilmedigi sylenebilir. Osmanl
Devleti ise anlagmayla dogu sinirinda Rusya ile fiilen komsu hale gelmisti. Ozellikle Rusya’nin 1911’de
anlagma hiikiimlerine dayanarak Iran’1 iggal etmesi ve Ingiltere’nin yine bu anlagma ile saglanan cikar
birliktelikleri nedeniyle isgale seyirci kalmasi, Osmanli Devlet icin ¢ok énemli giivenlik sorunlar
ve ticari kayiplar yaratmigtir. Sonraki yillarda gelisen siyasi olaylar ve Osmanli Devleti iizerindeki
Alman niifuzu, olusan bu ittifak blogunun Osmanli Devleti'nin kargisinda yer almasina ve nihayetinde
devletin yikilmasina neden olmugtur.

Almanyaise, cevrelenme siyasetine maruz kalarak kargisinda gelistirilen itilaf blogu ile tiiketici bir
savaga girmis ve ok agir sartlar altinda imzalanan bir barig anlagmasi ile bu savagtan yenik ayrilmugtur.

Sonug olarak bu caligma ile 1907 Ingiliz-Rus Konvansiyonu'nun imzalandigi dénemde Ingiliz
ve Rus politikacilarinin anlagmaya Avrupa siyasi dengeleri agisindan nasil yaklagtiklar1 ve Osmanl
Devleti'nin bu anlagmay1 nasil kavradigi aciklanmaya calisilmigtir. Osmanh Hariciyesi'nin yeni gelisen
diinya dengelerini okumak konusundaki basarisizligi dénemin hariciye evraki iizerinden ortaya
koyulmus, ayrica anlasmanin Avrupa gii¢ dengeleri yoniinden bir degerlendirmesini yapabilmek igin
calisma icerisinde anlagmaya taraf olan tilkelerin 6nemli devlet yoneticilerinin hatiralarindan, anlagma
ile ilgili telif eserlerden ve yayimlanmis Ingiliz belgelerinden yararlanilmstir.

Anlasmanin Almanya Karsiti Boyutlari ve i¢ Tepkiler

Avrupa siyaset dengesi icerisinde, 1882 yilinda Almanya, Avusturya Macaristan ve Italyanin bir araya
gelmesi ile olusan tgli ittifakin kargisinda ¢ikarlarini hem Avrupa kitasinda hem de diinyanin farks
bélgelerinde uzlagtirmaya calisan Ingiltere, Fransa ve Rusya blogu olugmaya baglamust1. 1894 anlagmasi
ile Fransa ve Rusya catisan ¢ikarlarini ortaklagtirmayi ve tiglii ittifakin kargisinda bir savunma birligi
kurmay1 bagarmigti. Ardindan gelen Ingiltere-Fransa Anlagmasi (1904 Entente Cordial), Ingiltere’nin
Fransa ile arasindaki sorunlar1 diplomatik yollarla ¢6zmek konusunda gelistirdigi stratejinin bir parcas:
olarak imzalandi. Diinyanin her bolgesine yayilan niifuz ve hikimiyet alanlarinda yasanan sorunlari
askeri gii¢ ile ¢ozmenin olanaksizligini anlayan Ingiltere, 1904 anlagmasinin ardindan Rusya ile de
anlagma yoluna gitti. Yeni Avrupa dengelerini belirleyen son anlagma olarak Ingiliz-Rus Konvansiyonu
(1907) igerigi itibariyla, Asya topraklarinda kendi niifuz alanlarini genisletme gayretinde olan
Ingiltere ve Rusya'nin farkli kogullar altinda uzlasmak zorunda kalmalari ile olusturulmus bir niifuz
paylagim metnidir. Baglangicinda Iran isleri ile ilgili diizenlemelerin yer aldig1 bes madde ve daha
sonra Afganistan ile ilgili olanlar ve en sonunda Tibet isleri ile ilgili diizenlemeleri igeren 15 maddelik,
gizli maddeleri olmayan bir anlagmadir.1

Ingiltere’nin, Rusya ile goriismeleri baslatmasi ve pazarliklarla gecen bir siirecin ardindan bir
anlagma imzalamasinin temel nedeni Avrupa'da ki gii¢ dengelerini hizla degistiren Almanya’y1 kontrol
altina alma istegiydi. Ayrica Ingiliz Disisleri Bakanhg Almanya'nin izledigi yayilmaci siyasetin er ya
da gec Ingiltere ve Almanya’y1 bir catisma noktasina getirecegini 6ngoriiyordu.2 Bu sartlar altinda
Ingiltere’nin Almanyanin donanmaya dayanarak meydan okumasi kargisinda, Fransa’y1 ve Rusya’yl

1 “The Anglo Russian Rapprochement 1903-1907”, G.P Gooch ve Harold Temperley et al. (der.) “British Documents on
The Origins of the War (B.D.OW), 1898-1914 Volume IV,, The Anglo Russian Rapprochement 1903-1907London,
Her Majesty Stationary Offfice, 1929, 5.618-620. (Orijinal metin Fransizcadir).

2 Jeff T. Blevins, The British Foreign Office Views And The Making Of The 1907 Anglo-Russian Entente, From The 1890s
Through August 1907,Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Texas, University of North Texas, 1998, 5.85.
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masaya oturtabildigi modeli devreye soktugu soylenebilir.3 Diger taraftan anlagma, Hindistan'in
giivenliginin saglanmastyla ilgili bir bagka temel argiimana daha sahipti. Ingiliz Disisleri Bakani Grey
hatiratinda, en hassas konunun Hindistan'in sinir giivenligini saglamak oldugunu soyler.4 Bu elbette ki
anlagmanin temel hedeflerinden biridir, ancak Grey ve ¢evresindeki disigleri ekibi Japon yenilgisinden
sonra (1905) Rusyanin Hindistan icin gergekgi bir askeri risk olugturamayacagini diisiiniiyordu.
Ancak bu disiince Hindistan sinir1 konusundaki her Rus imasinin ciddiye alinmasina engel degildi.
Anlagma goriigmelerinin devam ettigi donemde Ingiltere'de 6zellikle Hindistan ydnetimi ve diger bazi
yetkililerin anlagma kargit: tutumlar1 ve anlagmaya kugkuyla bakan raporlar1 da gériilmeye baglandi.5

Tiim bu Almanya kargit: tutuma ragmen, Izvolsky Almanya'y1 bilgilendiriyordu. Goriismeler 6
Haziran 1906’da basladiktan sonra Izvolsky iki kez Berlin'i ziyaret etti. Kayzer ve Almanya Disisleri
Bakani ile yaptigi goriismelerde Almanyanin aleyhine olabilecek higbir noktanin bulunmadig:
anlagmanin esasen Rusya ile ilgili oldugu konusunda Almanya’y: ikna etmeye ¢alistyordu.6 Nitekim
Almanyanin St. Petersburg biiytikel¢isinin devam eden goriismelere Almanya'nin miidahale
etmeyecegi veya Rusya'nin olumsuz etkilenecegi herhangi bir girisimden uzak duracagini séylemesi
Izvolsky’yi rahatlatmust1.7 Kuskusuz Izvolsky, Almanya’nin planlarinin da farkindayd:. Hatiralarinda
Almanya’nin Gar’1 siirekli olarak uzak doguda maceralara yonlendirdiginden ve Avrupa'da Ingiltere’yi
yalnizlagtirmak igin her firsatta Rus-Ingiliz iliskilerini zehirlemeye calistigindan séz ediyordu. Diger
taraftan diinya siyasetini degerlendirirken durumu son derece karmagik ve tehlikeli olarak gériiyor ve
Ingiltere’nin “muhtegem yalnizlik” siyasetini terk etmeden Avrupa'da bir denge kurulamayacagindan
soz ediyordu.8

St.Petersburg’'dakiIngiltere BiiyiikelcisiSir A. Nicolson, Grey e gdnderdigiraporundalzvolsky nin
Almanyadan aldigi giivencelerden sonra goriismelerin bagarisi igin simdiye kadar oldugundan
daha istekli olacagina inandigin1 yaztyordu. Bu konuda Izvolsky’nin kendisine giivence verdigini de
ekliyordu.9 Ancak Grey bu konuda daha kaygiliyds. Sir Nicolson’a gonderdigi bir yazida Izvolsky’nin
Berlin seyahatleri konunda agik s6zlii olmasini bekledigini ¢iinkii bu ziyaretlerden kuskulanacaklarini
Izvolsky nin de biliyor olmas: gerektigini yaziyordu.10 Ingiltere'nin Almanya'nin siyasi ve ekonomik
ihtiraslarini engellemek icin yaptig1 girisimler kargisinda Izvolsky, bir taraftan Almanya ile iligkileri de
surdirebilecek ortak ¢6ziimler iiretmeye caligiyordu. Grey’in Basra Korfezindeki Alman tehlikesini
onlemek ve statiikonun belirlenmesini saglamak icin anlasmaya bir madde koyma 6nerisini; Basra
Kérfezi'ne sahili bulunan Osmanli Devleti ve Iran’in bu tip bir diizenlemelerden rahatsiz olacaklarini
ve goriigmelerin kapsaminin genisleyecegini soyleyerek reddediyordu. Ama asil olarak Almanya

3 Burak Giilboy, Mutlak Savas, Birinci Diinya Savasinin Kokenleri Uzerine Clausewitzyen Bir Céziimleme, Istanbul,
Uluslararas: {ligkiler Kiitiiphanesi, 2014, 5.59.

4 Sir Edward Grey, Twenty-Five Years 1892-1916 Vol.1, New York, Frederick A. Stock Company, 1925, 5.152.

S Ozellikle Lord Kitchener bu kuskucularin baginda geliyordu. Anlagma siirecindeki raporlar ve goriisme siirecinde
yasanan olaylarin ayrintilar igin bkz. Berly J. Williams, “The Strategic Backround to the Anglo-Russian Entente of
August 1907, The Historical Journal, Cilt 9, No.3, 1966, 5.360-373.

6 Rosemary C. Tompkins, Anglo-Russian Diplomatic Relations 1907-1914, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Texas, North
Texas State University, 1975, s.155.

7 John Conway Perkin, The End Of The Great Game Anglo-Russian Relations Concerning Central Asia 1899-1907,
Yayimlanmamus Yitksek Lisans Tezi, Wolfville, Acadia University, 1980, s.162.

8  Alexander Iswolsky, Recollections of a Foreign Minister (Memoirs Of Alexander Iswolsky), gev. Charles Louis Seege, Gabden
City, N.Y., And Tobonto Doubleday, Page & Company, 1921, 5.29.

9 BD.OWIV,, Sir A. Nicolson to Sir Edward Grey, No.236, 5.250.

10 B.D.OW IV, Sir Edward Grey to Sir A. Nicolson, No.235, s.249.
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ile karg1 kargtya gelmemeye calistyordu.11 Tiim bu denge oyunlari icinde elbette Iran’a yiiriitiilen
diplomasi hakkinda bilgi vermeye gerek gdriilmemisti.12 Anlagma St. Petersburg'daki Ingiltere
Biiyiikelgisi Sir Arthur Nicolson ile Rus Disigleri Bakani Izvolsky arasinda imzalandi.13 ki iilke
kendi niifuz alanlarinin diginda birbirlerinin ¢ikarlarina kargi hareket etmeme ve farkli siyasi/ ticari
imtiyazlar pesine dismemek konusunda da anlagmuglards, 14 ancak her iki devletin kamuoylarinda da
belirgin bir tatmin olmama durumu séz konusuydu. Ingiltere’de sosyalistler nefret ettikleri Car rejimi
ile Ingiltere arasinda bir anlagmaya varildig: icin &fkeliydiler, radikaller anlagmaya Almanya karsiti
etkileri nedeniyle kargiyken, liberaller ise Iran'da gelisen reformcu hareketlere dogrudan veya dolayli
olarak zarar verecegi diisiincesiyle anlagmaya kargirydilar.15 Tepkiler anlagma imzalandiktan sonra da
devam etti. Ozellikle Iran'daki i¢ kargasaliklar ve Rusya’'nin Iran’t dogrudan isgali anlagmaya kars1 olan
gruplar i¢in oldukea etkili bir elestiri silah1 olacakt1.16

Rusya'da ise resmi yayin olan Rossiya ve Ingiltere yanlisi tutumlari ile bilinen Russ ve Reych
gazeteleri anlagmay1 onaylarken Pan-Slav disiincelerle yayin yapan Novroe Vremya gazetesi ise
anlagmadan tatmin olmus degildi. Siyasi ¢evrelerden gekingen bir onaylama goriiniirken askeri kesim
ve Alman siyasetine yakin olanlar anlagmaya olan kargitliklarini ifade ediyorlardi. Duma'da en bityiik
gruba sahip olan Kadet Partisi'nin lideri Milikov anlagmanin lehinde bir konusma yapmist: ama dis
politikanin yiiriitilmesinde Duma’nin etkisinden s6z edebilmek miimkiin degildi. Rusyanin bu
anlagma ile elinin kolunun baglandig1 diisiinenler oldugu gibi Zinovyev gibi anlagmanin daha ¢ok
Ingiltere’nin ¢ikarlarini korudugunu séyleyenlerde vardi.17

Degisen Dengeler Karsisinda Bogazlar ve Osmanli Devleti

Osmanl Devletinin 19. yiizyildaki temel politikas: imparatorlugun biitiinliigiinii korumakti. Ancak
ekonomik ve askeri alanda geri kalmus ve ¢agin gereklerine uyum kapasitesini yitirmis bir devlet olarak
Osmanl, buamaci kendi giiciine dayanarak gerceklestirebilmekten uzakti. Bu nedenle farkli igbirlikleri
ve denge oyunlari ile varhgin siirdiirmeye ¢alistyordu. Almanya'nin yeni bir bityiik gii¢ olarak hizla
sivrilmeye bagladig1 19. yiizyilin son geyreginde, II. Abdiilhamid Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin diginda
bir baglagik segenegi olarak Almanya’ya y6neldi.

Rusya agisindan ise, Osmanli Devleti séz konusu oldugunda &zellikle Bagdat Demiryolu gibi
Alman gikarlarindaki artis temel bir endise nedeniydi. Bagdat Demiryolu, o sirada, Rusyanin bolgedeki
ekonomik, siyasal ve stratejik amaglarin1 da tehlikeye sokuyordu. Almanya, “Istanbul Bogazinin

11 Blevins, “The British Foreign Office Views”, s. 86.

12 Nikkie Keddie, “Iran under the Later Qajars 1848-1922", Peter Avery (ed.), The Cambridge History of Iran Cilt 7,
Cambridge, Cambridge University Press, 1991, 5.205.

13 Anlagmanin Iran ile ilgili béliimleri igin Bkz. Sir Percy Sykes, History of Persia, Londra, Routledge and Kegan Paul, 1969,
$.410-414.

14 Firouz Kazemzadeh, “Anglo-Russian Convention of 1907”, Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/
articles/anglo-russian-convention-of-1907 (Erisim Tarihi 22 Mart 2017).

15 John G. Oswald, British Public Opinion On France, The Entente Cordiale, And The Anglo-Russian Entente 1903-8,
Yayimlanmanus Doktora Tezi, Edinburg, University of Edinburg, 1975, 5.301.

16 Editorial Comment, “The Persian Revolution and the Anglo-Russian Entente Source”, The American Journal of
International Law, Cilt 3, No.4, 1909, 5.969-975. Iran’mn ig siyasetinde de her iki iilke farkl: gruplarin destegini alarak
hakimiyet saglamaya caligiyordu. Tahran'da tahtta oturan $ah, Ruslar tarafindan korunurken Mesrutiyetgiler baglari
sikistiginda Ingiliz Konsolosluklarina siginiyorlardi. Bu anlamda Iran siyasetindeki catigan taraflar dogrudan dogruya
Ingiltere ve Rusya gatismasini da yansitiyordu. Cemil Said Bey, fran Mektuplari, Haz. A. Ergun Cinar, Istanbul, Kitabevi
Yayinlari, 2014, s.45.

17 Tompkins, Anglo-Russian. s.155.
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iki yakasinda hakim bir rol oynamasina asla izin verilmeyecegi” fakat Anadolu'daki saf ekonomik
¢ikarlarina Rusyanin itiraz etmeyecegi konusunda uyarildi.18 “Bogazlar konusunda 1871 yilinda
imzalanan Londra Bogazlar Sézlegmesi ile barig zamaninda Bogazlarin tiim tilkelerin savag gemilerine
kapali olmas: kurali benimsenmisti. Rusya, bu kuralin Rus savas gemileri lehine degistirilmesini ve
Bogazlarin, siirekli olarak kendisine agik bulundurulmasini saglamaya galistyordu.”

Birinci Diinya Savagina kadar olan dénemde Rus hiikiimetinin Osmanli Imparatorlugu
konusunda her seyin istiindeki kaygis1 Bogazlarin ti¢lincti bir giiciin eline diigmesini ya da Bab-1
Ali'nin ii¢iinci bir gliciin egemen niifuzuna boyun egmesini 6nlemekti. Her iki durumda da Rusyanin
Bogazlardan yaptig1 yasamsal ticareti engellenecekti.

Imparatorluk’la ilgili diger Rus kaygilari, Sultanin Hiristiyan tebaasinin kaderi, misyonerlik
faaliyeti, ticari ve mali kaygilar sadece ikinci derecede kaygilardi ve ana hedefe ulasmanin olasi amaglari
olarak goriliiyorlard:.19

Ingiltere’nin ikarlar ise &ncelikle Mezopotamyada ve Basra Kérfezinde yogunlagmusti.
Hindistan'in savunulmasi ve genel olarak imparatorlugun dogusuyla iletisim icin yasamsal sayilan
bir alanda Britanyanin dstiinligini siirdiirme kaygisi giiden Britanya, gikarlarini, bolgede eskiden
beri siire gelen ticari ve siyasi hikimiyetini savunarak saglayabilirdi. Diger taraftan Ingiltere yiikselen
Almanya tehdidine karg1 statiikoyu korumaya calistyordu. Avrupa'daki bu sorunlar Ingiltere'nin
Osmanh Devleti'ndeki politikalarina da yansiyordu. Alman tehdidini engellemenin anahtari Fransa ve
sonrasinda Rusya ile entente ise, savas 6ncesi yillarda Britanya’nin Osmanli Imparatorluguna yénelik
politikasinin da amaci ayniydi. Ingiliz politikas1 Almanya’y: makul sinurlar iginde tutmaya ve Fransa
ve Rusya'nin ¢ikar alanlarina tecaviiz etmeyerek Itilaf giiglerinin dayanigmasini siirdiirmeye caligt1.20

Osmanli Devleti Anlasmayi Nasil Degerlendirdi?

Anlagmanin imzalandig1 dénemde ki Osmanl belgelerini inceledigimizde Bab-1 Ali ve dénemin fiilen
yonetim merkezi haline gelen Yildiz Sarayr’nin imzalanan bu anlagma ile ilgili tespitlerinin yalnizca Asya
islerine miinhasir kaldigini gorityoruz. Osmanh devlet ricali bityiik devletlerin Asya'daki menfaatlerini
uzlagtirmak amaciyla ézellikle Iran ile ilgili konularda bir anlasmaya vardiklarini degerlendirmis, ancak
anlagmanin 6zellikle Almanya kargit1 bir kutuplagma siyaseti oldugu ve Avrupa'da yeni gii¢c dengeleri
yaratacag ile ilgili kismini 6ngorememistir. Almanya karsisinda gelisen bir kars: ittifak blogunun
varhigi Osmanli dis politikasi agisindan ¢ok 6nemliydi. Bu anlagmayla Almanya’nin Osmanli Irak’indan
doguya ve giineye daha fazla ilerlemesini engellemek de amaglaniyordu.21

Ingiliz- Rus Konvansiyonuileilgili Istanbul'da gériigmeler yapilmaya baglanmasi miizakerelerin
6 Haziran 1906’da ac¢ilmasinda aylar sonradir. Hariciye Nazir1 Ahmet Tevfik Paga’y1 ziyaret eden
Ingiltere’nin Istanbul'daki Biiyiikelcisi O’Conor ile 18 Subat 1907 giinii bir gériisme yapildi.22
Goriigmenin agirlik noktast fran'in durumudur. Elgi, dncelikle Iran’mn ordu masraflar igin gerekli
olan biitceden mahrum oldugunu ve hatta askerlerin maaglarinin 6denebilmesi igin gerekli olan

18 Alan Bodger, “Rusya ve Osmanli Imparatorlugunun Sonu’, Marian Kent (der.), Osmanli Imparatorlugu'nun Sonu ve
Biiyiik Giigler, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1999, s.88-117.

19 Ibid.,s.115.

20 Marian Kent, “Biiyiik Britanya ve Osmanli Imparatorlugunun Sonu 1900-1923” Marian Kent (der.), Osmanl
Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999, 5.199-224.

21 Bernard Lewis, Ortadogu: Iki Bin Yillik Ortadogu Tarihi, gev. Selen Y. Kolay, Ankara, Arkadas Yayinevi, 2003, 5.356.
22 Bagbakanlik Osmanl Arsivi, YPRK.HR. 35/37, M.18.02. 1907.
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50.000 liranin dahi bulunamadigini bu nedenle, Rusya ve Ingiltere’ye miiracaat ettiklerinden
s6z eder. Iran'in kendi ayaklar: iizerinde durabilecek bir iilke olmadigindan ve &zellikle anayasa
taraftar1 giiclerin baglattig1 i¢ miicadeleler nedeniyle, sikintili giinlerin yasanabilecegini soyler.
Ingiltere ve Rusya arasinda Iran’ niifuz alanlarina bolen anlagmanin miizakerelerinin devam ettigi
bir dénemde, Biiyiikelcinin Iran ile ilgili bu tiir bilgileri Osmanl Hariciye Nazirina aktarmasinin
nedeni, konugmanin ilerleyen bolimiindeki su ciimlelerinden daha iyi anlagilabilir. “Iran’da
ihtilal zuhuru halinde, Kafkasya ve bilahare Memalik-i Devlet-i Aliyye’ye civar bulunan mahallere
sirayeti melhuz oldugu miitaalasiyla...”, diyerek iistii kapali bigimde Iran iizerinde iki iilkenin
gabalarinin bagarisiz olmasi durumunda, milliyetgi muhalefet giiglerinin yonetimi tamamen ele
alacagindan ve Osmanli Devletinin de bundan biyiik zarar gérebileceginden s6z ediyordu.23
Bu tarz bir yaklasimin Osmanli Devleti'ni anlagma goriismeleri siirecinde hareketsiz birakmay:
ve tepki gostermesinin Oniine ge¢meyi amagladigini séyleyebiliriz. Biyiikelginin bu gériigme
sirasinda Osmanl Devleti'nin kaygilarini kéritklemek istediginin bir diger gostergesi de Iran'da
parlamentonun agilmasini saglayan ve anayasal diizeni kuran milliyet¢i muhalefetin gii¢lendiklerini
soylemesidir. El¢i; “milliyet taraftarligs invanini takinan bir hayli kesanin merhum Muzafferiidddin
Sah zamaninda ilan olunan idare-i megruteyi bir kat daha tevsi ve bu suretle niifuzlarini takviye
ve tesis zimninda’, diyerek ayni zamanda Sultan Abdilhamid’in megrutiyet korkusunu da harekete
gecirmis oluyordu. Bu gdriismede Iran'in durumu ele alinmis ancak iki iilke arasinda yapilan
miizakerelere dogrudan yer verilmemisti.24

Konunun dogrudan giindeme gelmesi ise Ingiltere sefiri ile yapilan bir bagka goriismede
olmustur.25 Ancak 8 Mayis 1907 giinii yapilan bu gériisme tek bagina Ingiltere ve Rusya arasinda
yiiriitiilen miizakereler ile ilgili degil, pek ¢cok konuyu igeren ve Ingiliz sefirinin esitli konular
hakkinda bilgilendirme yapmasi bigiminde gerceklesen bir goriismedir. Bu nedenle yalnizca
anlagma miizakereleri degil, giimriik resimleri veya mali muamelata dair hususlar gibi farkli konular
da ele alinmust1. Bu gériismede Ingiliz sefiri éncelikle, Hindistan meselesine deginmis ve Disisleri
Bakani Grey’in sahip oldugu diisiince ile benzer bi¢imde ne zaman Rusya ile ihtilafi mucib bir hal
zuhur ederse hemen Hindistan’a saldir1 olacag: yoniinde sayialarin ortaya ¢iktigini ancak Rusyanin
Hindistan’a saldirmasinin miimkiin olmadigini, bir ihtimal boyle bir harekat da bulunsa bile
sonucunun mutlaka yenilgi olacagina inandigini séyledi. Bu noktada anlagsmanin en 6nemli yoniiniin
Hindistan'in giivenligini saglamak olmadig1 ifade edilmis oluyordu. Anlagma goriismelerinin
baglamasi “6teden beri beynlerinde ihtilafi mucib bazi mesail zuhuruna bahsolan birka¢ nokta
hakkinda itilaf hasil edilebilib edilemeyecegi tecriibe olunmak tizere” bi¢ciminde, yalnizca Asya
islerindeki sorunlarin giderilmesi ile ilgili olarak agiklaniyordu.26 Sefir, Iran konusunda ise iki
iilkenin kendi niifuz alanlarini genigletme ve birbirleri ile miicadele etme politikalarinin Iran’n
ilerlemesine engel oldugu ve bir an 6nce Iran’in bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigii taninarak bu
miicadelelerin sonlandirilmasi geregini belirtiyordu.27 Tibet ve Afganistan konularinda da anlagma
maddelerinde 6ngériilen bigimi ile agiklamalarda bulunuyordu. Bu arada Osmanli Devletinin
toprak biitiinliigii meselesi konusunda da sefirin agiklama yaptigini gériiyoruz. Ozellikle daha énce

23 Aynibelge
24 Aym belge
25 Bagbakanlik Osmanl Arsivi, Y.PRK.TSF. 8/27, M.08.05.1907.
26 Aynibelge

27 Niifuz alanlarim belirleyen hatlarin olusturulmasi ile ilgili olarak Bkz.Berly Williams, “Great Britain and Russia
1905-1907, Ed. E.H .Hinsley, British Foreign Policy Under The Sir Edward Grey, Cambridge, Cambridge University Press,
1977, 5.145.
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Osmanli Devleti'nin Londra el¢isi Musurus Paga ve Grey arasinda yapilan miilakata atifta bulunarak
Osmanli Devletinin tamamiyet-i miilkiyesinin Ingiltere icin énemli oldugu ve ayni: zamanda
Ingiltere’nin menfaatine bulundugu seklinde bir agtklama yapmustu.

Resmi olarak anlagmanin giindeme ilk geldigi miilakat: bu sekilde saptamis olmakla beraber
Istanbul'daki el¢i O’Conor’un Grey’e gonderdigi bir yazidan da anliyoruz ki gayri resmi bigimde
Sultan Abdiilhamid tarafindan miizakere siireci izlenmektedir. 1907 yilinin Nisan ayinda, O’Conor
Galip Pasa ile yaptig1 goriismeyi aktarirken Galip Paga, Abdiilhamid’in Rusya ve Ingiltere arasinda
yapilan miizakerelerden kaygili oldugunu s6ylemigti. O’Conor’a gére bunun nedeni Abdiilhamid’in
Alman biyiikelgisi ile yaptig1 gorusmelerdi. Kendisi Galip Paga’ya yapilan gériismelerin yalmzca
Tibet, Hindistan sinir1 ve Afganistan ile ilgili oldugunu ve 6zellikle Bogazlar ile ilgili bir konunun
giindeme gelmedigini aktarmist1. Gonderdigi metnin sonunda gériismeden edindigi izlenimi paylagan
sefir, Abdiilhamid’in Bogazlarin savas gemilerinin gecisine agilmas ile ilgili tartigmalardan daha ¢ok
hoslanmadig hi¢bir seyin olmadigini da yaziyordu. 28

Bu noktada Osmanli Devleti’nin Ingiliz-Rus miizakereleri ile ilgili olarak kaygilandigi durumun
Bogazlar meselesi oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Rusya s6z konusu oldugunda Bogazlarla ilgili herhangi
bir disiincenin akla gelmemesi Osmanli ricali i¢in s6z konusu degildir. Geleneksel Rus dis politikasi
olarak Bogazlarin kontroli, tarihte pek gok kez Osmanli Devleti ile Rusya’y1 savasmak durumunda
birakmisti. Bu anlamda refleksif bir bicimde Bogazlarin iki devlet arasinda pazarlik konusu olup
olmadiginin sorgulanmas tarihsel planda bakildiginda gayet anlagilabilir bir durumdur ve yalmizca
Abdilhamid’in bilinen vehimleri ile agiklanamaz. Bu noktada anlagma miizakereleri baglaminda
Bogazlar meselesi ile ilgili bir parantez agmak gerekmektedir.

Bogazlar sorununun Ingiliz-Rus Konvansiyonu miizakereleri sirasinda ilk kez giindeme
gelmesi 1907 yilin Mart ayindadir. Rusyanin Londra biiyiikelgisi Benckendorff Grey ile yaptig:
goriismede, Bogazlarin Rusya'ya agilmasinin anlagmanin bagarisina biiyitk katk: saglayacagini ve
Rus kamuoyunda ¢ok yararl bir hava yaratacagini séylemigti. Grey’in cevabi ise Asya'da kargilagilan
sorunlarin 6ncelikli olarak ¢oziilmesi ve Bogazlar gibi gegmisten gelen ihtilafli konularin daha sonra
ele alinabilecegi yolunda olmustu. 29 Ancak daha sonra Grey St. Petersburg’da bulunan Biiytikelgi
Nicolson’a yazdig1 yazida farkli kaygilarini da dile getirmistir.30 Temel olarak Grey’in kaygis1 Bogazlar
sorununun giindeme alinmasi durumunda Osmanli Devleti ve Almanya’nin da meseleye dahil olacag:
ve goriigmelerin ¢apinin genisleyecegi idi. Ayrica Londra'daki Alman Biiyiikelgisi Kont Metternich’e,
yapilan goriismelerin Hindistan smur ile ilgili oldugu ve Almanya'ya karsi herhangi bir girisimde
bulunulmadigini séylemisti. Eger Bogazlar meselesi giindeme gelirse Alman biiytikelgisini kasten
yaniltmakla suglanacakti. Bu nedenle Benckendorff un istegine olumlu bakmamugtir. St. Petersburg’'da
miizakereleri yiiriiten Sir A. Nicolson ise Izvolsky nin heniiz Bogazlar konusunda bir talebi olmamasina
ragmen boyle bir istekle karsilasgildiginda bazi oneriler gelistirmek gerekeceginden séz ediyor ve
Yakindogu igin baz1 planlamalar yapilmasi gerektigini yaziyordu.31 Ancak anlagma siiresince Bogazlar
sorunu giindeme alinmamustir.

Bu konu ile ilgili olarak son bir noktaya daha deginmek uygun olacaktir. Goriigmeler sirasinda
Ingiltere Bogazlar ile ilgili Rus taleplerini 6telemeyi bagarmigtir. Ancak bunu yaparken Grey'in ifade

28 B.D.OWIV. Sir N. O’Conor to Sir Edward Grey No:267,5.289.

29 Perkin, The End of The Great Game, s.167.

30 B.DWO IV. Sir Edwars Grey to Sir A. Nicolson, No:258, 5.280.

31 Carol D. Taylor, The Troubled Entente: Alexander Izvolsky And Russia’s Diplomatic Relations With France And Great
Britain1906-1910, Yayimlanmamig Doktora Tezi, New York, State University of New York, 2008, s.104.
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ettigi gorisler sonraki yillarda Bogazlar konusunda Rusya ile yapilacak anlagmanin habercisi gibidir.
Grey tarafindan 27 Nisan 1907°de Benckendorff’a verilen bir memorandumda iki tilke arasindaki
Asya’ya iligkin sorunlarin ¢oziilmesinin ileride daha karmagik sorunlarin agilmas: icin Ingiltere
kamuoyunun olugmasinda ¢ok yardimci olacagini ve Bogazlar sorununun daboylelikle ele alinabilecegi
yoniinde olmustu.32 Nitekim Ingiltere 12 Mart 1915’te, Fransa 10 Nisan 1915’te, Rusya’ya Bogazlar
konusundaki isteklerini kabul ettiklerini bildirdiler.33 Bu yéniiyle Ingiliz-Rus gériismelerinin bagariya
ulagmasi Bogazlar konusunda yapilan nihai anlagsmanin en énemli altyapisini olusturmustu.

Fakat biitiin bu goértsmelere ragmen Osmanli Devletinin Bogazlar konusundaki kugkulart
dinmemisti. Anlagmanin imzalanmasi ve yayinlanmasindan sonra bile Kasim 1907'de Osmanli
Devletinin St. Petersburg’da bulunan biiyiikelgisi Ingiliz-Rus anlasmasinda Bogazlar ile ilgili gizli
bir madde oldugu konusunda ¢ikan sayialar1 Rus Disisleri Bakani vekili ile yaptig1 goriismede dile
getirmisti. Rus diplomattan aldig1 yanut ise elbette boyle bir maddenin olmadig: yoniindeydi ve sayet
béyle bir 6neri Rusya tarafindan yapilsaydi Ingiltere’nin buna tepki gosterecegini sdylemisti ki nitekim
goriigmelerde Bogazlar meselesi bu minvalde gelismisti.34

Bogazlar ile ilgili durumu 6zetledikten sonra, Osmanl Devleti'nin anlagma miizakereleri ile ilgili
diger degerlendirmeler analiz edilecektir. Nisan 1907 tarihinde Ingiltere sefiri ile yapilan goriismelerin
ardindan Agustos ayinda Londradan gelen telgrafname anlagmanin imzalanmasina bir hafta kala
Ingiliz parlamentosunda verilen bir soru 6nergesini Bab-1 Ali’ye bildiriyordu.35 Ayrica anlasmanin
imzalanmasindan dért giin sonra Osmanli Devleti'nin Berlin'de bulunan sefiri Ali [hsan Bey, Disisleri
Bakanlig gérevini de yiiriiten Billow ile bir goriisme yapmist1.36 Rus Disisleri Bakani Izvolsky
anlagmanin imzalanmasinin ardindan Ingiltere Kral'nin daveti iizerine Marinbad’a giderken Berlin'e
de ugramus, burada yalnizca tren degistirmis ve herhangi bir gériisme yapmadan Berlin'den ayrilmugti.
Alman Bakan oncelikle Izvolsky ve Ingiltere Krali'nin yapacag: miilakat ile ilgili edinecegi bilgileri
Osmanli sefirine aktaracagini sdyledikten sonra Izvolsky ile Kral arasinda Osmanli Devleti aleyhine bir
goriisme olacagini sanmadigini ancak Miirsteg Programu ile ilgili bir durumun olabilecegini soylemisti.
Ancak sefirin génderdigi sifre telgraftan anlagildig: iizere bu miilakatta Ingiliz-Rus Konvansiyonu
gindeme gelmemigtir.

Bu goriigmelerin ardindan 18 Eyliil 1907'de Bab-1 Ali’ye Londra Sefaretinin Ingiliz-Rus
Konvansiyonu hakkinda degerlendirmelerini iceren raporu ulast1. 37 Bu rapora gore anlagma, “baglica
Afganistan ile Hindistan hududuna ve Asya-i Vusta'ya samil olup dogrudan dogruya Devlet-i Aliyye’ye
cihet-i taalluku olan hususati ihtiva etmemektedir” ve kugkusuz anlagma maddelerinde Osmanli
Devletini dogrudan ilgilendiren hiikiimler yoktur. Ancak Londra sefaretinin raporunda anlagsmanin
siyasi yoniine ve Avrupa'da olusturulan yeni dengelere hi¢ deginilmemistir. Ozellikle Almanya’ya karst
gelisen yeni itilaf bloguna dair herhangi bir degerlendirme yoktur. Calismanin 6nceki kisimlarinda
belirtildigi gibi ayn tarihlerde anlagmay yiiriiten taraflar imzalanacak olan bu konvansiyonun yeni

32 B.DW.O IV, Memorandum by Sir Edward Grey, Enclosure in No.268, 5.290.

33 Cemal Tukin, Bogazlar Meselesi, Istanbul, Pan Yayincilik, 1999, s. 434-435. Ingiltere ve Fransa'nin, Bogazlar konusundaki
isteklerini bildiren Rus muhtirasina kargilik olarak verilen memorandumlarin metni igin Bkz. Yilmaz Altug, Tiirk Devrim
Tarihi Dersleri 1919-1938, Istanbul, Istanbul Universitesi Yayini, 1980, 5.251-254.

34 Bagbakanlik Osmanl Arsivi, Y.A. HUS. 516/94, M.11 Kasim 1907.

35 Bagbakanlik Osmanl Arsivi, YHUS. 514/68,M.25.08.1907. Anlasmanin basarili olabilmesi i¢in Rus halkinin menfaatine
olacak bazi uygulamalar yapilmasi gerektiginin ifade edilmesi iizerine Disigleri bakanlig: yetkilisinin anlagmanin
Rusya’'nin i¢ isleri ile ilgili herhangi bir hedefinin olmadig1 yoniinde verdigi bir cevabini igerir.

36 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, YHUS. 50/115, M.4 Eylil 1907.

37 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, YHUS. $14/54 M.18 Eyliil 1907.
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Avrupa dengelerini olusturmak da ki roliiniin farkindaydilar. Benzer bigimde Kayzer Wilhelm'de bu
anlagma ile Almanya’'nin ¢evrelenme siyasetine maruz birakildigini gérebiliyordu.38 Ancak sefaretin
raporu yalnizca anlagmanin goriinen maddeleri tizerinden yapilan degerlendirmeler ile sinirh
kaldigindan, Almanya'nin birinci derecede etkisi altinda olmasina ragmen39 Osmanli ricali anlagmada
kendisini ilgilendiren bir kisim gorememistir.

Bu raporun hemen ardindan 20 Eylil 1907 tarihli bir tahrirat da Bulgaristan Komiserligi
tarafindan kaleme alinarak Bab-1 Ali’ye gonderilmisti. 40 Burada Bulgaristan'da yayimlanan
Balkanska Tribuna gazetesinde Ingiliz-Rus anlagmast ile ilgili olarak yayimlanan bir makaleye dikkat
cekiliyordu. Bulgarlarca, iki iilke arasinda yapilan anlagmanin kendi menfaatleri dogrultusunda ele
alindigina, huzur ve siikinetin bozulmas: igin kullanilabilecegine deginiyordu. Anlagmay: herhangi
bir degerlendirmeye tabi tutmadan yalnizca gazete de yayimlanan makale iizerinden, Bab- 1 Ali'nin
dikkati Bulgaristan tizerine ¢ekilmeye calistyordu. Temel olarak “tamamiyet-i miilkiye-i Osmaniye’yi
vikaye esasiyla vilayet-i selase-i sahane esbab-1istirahat ve emniyeti ikmal” babinda bir uyarrydi.

2 Ekim 1907 tarihli bir bagka belgeden de Abdiilhamid’in anlagma ile ilgili kuskularinin sona
ermedigini anliyoruz. Hariciye Nezaretine gonderilen bir emirde sonradan eklenen bir madde ile
Osmanh Devleti'nin anlagmaya konu edildigi yolunda baz1 séylentiler ¢iktig1 ve bunun dogrulugunun
arastirlmasi gerektigi bildiriliyordu.41 Osmanli Devlet ricali tiim bu siireg boyunca kugkucu bir
bi¢imde Osmanli Devleti hakkinda baz1 gizli planlarin varhigina odaklanmis ve bu konuda ¢ikan her
soylentiyi dikkate almistir. Oysaki biitiiniiyle uluslararas: arasi denge iligkileri ile ayakta kalabilen
bir devletin bu denli 6nemli bir kutuplagma siyaseti karsisinda anlagmay1 olas: gizli maddeleri olup
olmadig1 kuskusu ile degil, Avrupa siyasetinde degistirecegi dengeler ve yeni kurulacak diizenin
Osmanli Devleti’ni nasil etkileyecegi iizerine odaklanmasi beklenirdi. Ancak bu tiir siyasal analizlere
girilmedigi incelenen belgelerden anlagilmaktadir.

Anlagma ile ilgili kaygilarin bir diger boyutu da Basra Kérfezi'nin durumu ile ilgilidir. Londra
sefareti anlagma imzalandiktan sonra, Bab-1 Ali’ye gonderdigi baska bir raporun da 6zellikle Basra
Kérfezi'nde ki statiikonun korunmast ile ilgili yapilan tartigmalar1 aktarryordu.42 Son olarak bu konu
ile ilgili argivlerde yer alan bir bagka belge de tiim bu miizakere siireclerinde fikri alinmak ihtiyaci
bile duyulmayan Iran’in anlasmaya tepkisini gdsteren belgedir. Iran Hariciye Nezareti tarafindan
hazirlanarak Ingiltere ve Rusya’ya verilen ve bir sureti Osmanli Sefaretine de génderilen nota, kendisi
tizerinde emperyal giigler tarafindan karar alman zayif bir Ortadogu iilkesinin hazin durumunu
resmeder. Iran biitiiniiyle paylagilmig ve tiim kaynaklari sdmiiriiliirken Iran Hariciyesi “Iran
istiklaliyet-i tammenin bahs ve it’a ettigi ve kaffe-i hukuk ve menafiini bizzat muhafaza ve miidafaaya
muktedir oldugundan iki veya birkag ecnebi devlet beyninde hasil olacak her tiirlii itilafnamenin niifuz
ve tesiratindan kendini masun ve mahfuz bulur” diyerek aslinda kendi garesizligini disa vuruyordu.43

38 Perkin, The End of The Great Game, 5.180.

39 Osmanli Devletindeki Alman etkisi i¢in en yetkin ¢alisma olarak, Bkz. ilber Ortayly, ikinci Abdiilhamit Déneminde
Osmanl Imparatorlugunda Alman Niifuzu, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1981.

40 Bagbakanlik Osmanli Argivi, A. MTZ. 04. 160/28, M.20 Eyliil 1907.

41 Bagbakanlik Osmanh Arsivi, B.E.O 31/58, 02Ekim 1907.

42 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, YHUS. 515/146 7 Ekim 1907.

43 Bagbakanlik Osmanh Arsivi, YHUS. 517/5S Tarihsiz. Anlagma sonrasinda Iran basininda ¢ikan bazi elestirel haberler
igin bkz. Pardis Minucehr, Homeland from Afar: The Iranian Diaspora and the Quest for Modernity (1908-1909)(The
Constitutional Movement within a Global Perspective), Yayimlanmamig Doktora Tezi, New York, Columbia University,
1998, 5.28. Iran’in anlagmaya nasil baktig1 ile ilgili olarak ayrica, Edward G.Browne, “The Persian View of The Anglo-
Russian Agreement”, Albany Rewiew, 1907, s.1-11.
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Sonuc¢

Ingiliz ~Rus Konvansiyonu iki iilke arasinda ge¢mis yillarda gelisen ¢ikar catismalar1 ve gerginliklerin
yatistirilmasinda 6nemli rol oynadi. Bu nedenle anlagmanin Asya'daki sorunlarin devletler arasi bir
catisma ortamina déniigmesini dnleyen yoniinii ihmal etmemek gerekir. Ozellikle Hindistan sinirinin
giivenligi konusu Ingiltere i¢in her zaman 6nemli olmustur. Ayrica Iran hem Hindistan yolu iizerinde
olmasi hem de sahip oldugu petrol kaynaklar: nedeniyle Ingiltere icin énemlidir. Rusya her zaman
diigledigi sicak denizlere inme politikasini Iran’t kuzeyden giineye kat eden bir demiryolu projesiyle
Basra Kérfezine inerek gerceklestirmeyi diigiindiigiinden Rusya igin Iran iizerinde kurulacak
egemenlik geleneksel siyasetlerinin hayat bulmasi agisindan ¢ok 6nemli olacakti. Diger taraftan
Iran’in sahip oldugu tarimsal potansiyelde 6zelikle Rusya i¢in énemliydi. Afganistan’in Hindistan
ile dogrudan sinir1 olmas: onu Ingiltere igin vazgecilmez 6neme sahip bir iilke haline getiriyordu
Nitekim bu anlagmada, Afganistan iizerindeki Ingiltere hikimiyeti Rusya tarafindan kesin olarak
kabullenilmistir. Rusya, burada dogrudan herhangi bir faaliyette bulunmayacagini ancak Ingiltere
tizerinden Afganistan ile iliski kuracagini taahhiit etmisti. Bu durum Afganistan'in Ingiltere icin
6nemini gosteren 6nemli bir kanittir. Siyaseten belki de tizerinde en az durulan konu Tibet igleri ile
ilgili olmustur. Bu noktada Tibet’in toprak bitiinligii ve Cin’in Tibet tizerindeki hukukunun kabul
edilmesi s6z konusudur. Sonug olarak anlagmanin Asya islerine dair olan kisminin dikkate alinmamasi
gibi bir tutum yanlis olacaktir. Kugkusuz somiirge siyaseti giiden devletlerin egemenlik alanlarinda
ortaya cikacak ihtilaflarin sonuglari sanildigindan fazla olacaktir. Bu nedenle Ingiltere'nin Fransa ve
Rusya ile yaptigi anlagmalar diinyay: ¢atigma ortamina siiriikleyecek potansiyel tehlikelerin azaltilmas:
i¢in gok 6nemlidir. Nitekim ayni uzlasma Almanya ile bulunamadigindan diinyanin gordigii en
korkung savaglar yaganmugtir.

Tiim bu gergeklerin yaninda bizce anlasmanin 6nemi onun yeni Avrupa dengeleri kurmasinda
ve ugla itilaf blogunun olugmasimi saglamaktaki roliindedir. Bu bakis agis1 bugiinden ge¢mise
bakarak yapilan bir kurgu olarak elestirilebilir ancak ¢alisma igerisinde 6zellikle vurguladigimiz gibi
anlagmanin olugsum siirecinde yapilan konvansiyonun ileri ki yillarda daha kapsaml igbirliklerinin
temelini hazirlayacak bir belge oldugu d6nemin politikacilar: tarafindan dile getirilmistir. Sonug olarak
yalnizca bugiinden geriye baktigimizda degil anlasma miizakereleri sirasinda yazilan ve séylenenlere
odaklandigimizda da anlagmanin yeni bir Avrupa diizeninin, kutuplagmis ve hizla ¢atisma ortamina
suriiklenen yeni dengelerin olugmasinda ki rolii agiktur.

Ancak bu rol, Osmanli Devleti tarafindan analiz edilememisti. S6zii edilen belgelerden de
anlagildig: gibi Bab-1 Ali anlagmanin yalmizca Asya iglerine ait kismina odaklanmugtir. Rusya ile ilgili
geleneksel Bogazlar kaygisi disinda anlagmanin neler igerdigi ve Avrupa dengeleri tizerinde nasil
sonuglar doguracagy ile ilgili degerlendirmeleri yapamamugti. 19. yiizy1l boyunca Avrupa devletleri
arasindaki ¢ikar ¢atigmalarini kullanarak hayatta kalmaya ¢aligan Osmanli Devleti, aralarindaki
catigmalar1 gidermis devletlerle kars1 karsiya kaldiginda artik bu siyasetini yiiriitemez hale gelmistir.
Bu anlagmanin bagarili bicimde sonuglandirilmasi sonraki yillarda Ingiltere ve Rusya arasinda Bogazlar
meselesinin halledilmesi igin ¢ok 6nemli bir baglangi¢ olacakti. Her iki taraf da anlasma miizakereleri
sirasinda bu goriisleri ifade etmisti. Nitekim anlagmanin basarisi kisa bir siire sonra séylendigi gibi
Bogazlar meselesinde Ingiltere ve Fransa'nin Rus taleplerini desteklemesi ile sonuglanmig Osmanli
Devleti'nin geleneksel korkusu gergeklesmisti.
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