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Yanis Varoufakis, Maliye Bakanligi'n1 2015°de yiiriitiirken Eurogrup liderleri tarafindan Yunanistan’a
dayatilan kemer sikma politikalar1 ve kredi anlagmalarina ciddi bir karsi durus sergileyerek bir anda
tim dinyanin dikkatini tizerine ¢cekmeyi bagarmus bir politikaci ve iktisat kdkenli bir akademisyendir.
Nitekim bu kitap, Varoufakis’in politikaci kimligi tizerinden 2008 Krizi sonrasi Yunanistan ve Avrupa
Birligi (AB) teknokrasisinin uzlagmazliklarina dair tanik olduklarim anlattigi ve bir bilim insan
olarak AB biitiinlesme siirecinin giiniimiizde yasanan basarisizliklarini teorik ve pratik gerekgeleriyle
tartistigi, cok yonli bir eserdir. Varoufakisin okuyucuya gostermek istedigi tema, AB’nin varolus
gerekgesinde onun en 6nemli niteligi olan farkli uluslarin ortak degerler ve hiimanist ilkeler etrafinda
bir araya gelebilmeleri olgusunun 2010’lu yillara gelindiginde ici bosaltilmis ve aslinda tiikenmis bir
“dayanigmasizlik” ortamindan ibaret oldugudur. Bunun igin giris bélimiinde, ironinin de giiciiyle,
gocuklugunun diktatérlitk rejimi altindaki Yunanistan'inda dénemin mubhalifleri arasinda yer alan
ailesinin “nefes alma yeri” olarak tanimladigi Almanya’ya evindeki kirmuzi battaniyesi ile ugma
hayalleri kurdugundan bahsediyor. Diger yandan ayni hayallerin Maliye Bakani olmasiyla birlikte AB
catis1 altinda giderek kendine yonelen ve “parami ne zaman geri alacagim?” sorulariyla giin gegtikge
daha baskici ve otoriter bir Almanya gercegine donistigini de...

Kitabin ana temasi ashnda bizzat Euro bolgesi ve Euro'nun icadindan ibaret ve ele aldig1 temel
paradoks simdiye kadar muazzam bir birliktelik sergileyen Avrupa halklarmin ortak para birimi
sayesinde, yine muazzam bigimde ayrilmasi. Bu siiregte Amerikanin kiiresel kapitalizmi yonetme
girisimleri ve Avrupa krizi arasindaki baglantiya deginilerek, Euro krizinin Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) igin Avrupa’yr tek bagina birakamayacak kadar énemli oldugu vurgulaniyor. Euro bélgesi
yOnetigsimi ve Euronun tedaviilde olmas ile baglayan disis siirecinde kazananlarin Avrupa'daki
wrkgilar ve Avrupa demokrasisi ile bir tiirlii baris yapamayanlar oldugu belirtiliyor. Oysa bu noktada
bir husus, en azindan kitabin baglarinda, gézden kagirilmig durumda. Cinkil agir1 milliyetgilerin
Avrupa'da yiikselen sesleri sadece Euro krizi ile degil ve hatta Euro tedaviile girmeden 6nce duyulmaya
baglamugti.

Kitap sekiz béliimden olusuyor. {lk béliim Thucydides’in iinlii Pelepones Savast eserine yapilan
atifla, haklarin sadece iktidardaki esitler arasinda gegerli oldugunu anlatan, giicliiniin giicii yeten
kadarini gerceklestirebildigi ve zayifin ise payina diigene razi oldugu mottosuna vurguyla, “Zayif Payina
Diigene Razi Olur” baghgini almig. Bolimiin arka planinda, 1944 yiliitibariyle Avrupahlarin cebindeki
paranin kagidina bile yetecek degeri yok iken onu yeniden degerli kilmak gorevini iistlenen ABD’nin
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savas sonrasi kurdugu Bretton Woods sistemi yer aliyor. Bretton Woods sistemi olusturulurken J.M.
Keynes ile H. Dexter White'in temsil ettigi Yeni Diizencilerin arasinda yasanan tartigmalara uzunca
yer verilmis. Bu kapsamda Dolarin belirli miktar altin ile sabitlenmesi fikrinin yiiriirliige girmesinde,
ozellikle yaganmasi ongoériilen soklar ve sonrasinda goriilecek krizleri ortadan kaldiracak sok emici
mekanizmalarin kiiresel sisteme yerlestirilmesi tezinin etkili oldugu belirtiliyor. Yeni Diizenciler
kriz dénemlerinde fazlaligi borglu bélgeler basta olmak iizere yeniden dagitacak, “Politik fazlahgin
geri déniisiimii"niteligindeki bir sok emici mekanizma énerdiler ve Uluslararasi Para Fonu (IMF)
boylelikle kuruldu, fakat diinyanin merkez bankas: roli ile degil. Ciinkii o rol bu sistemde ABD
merkez bankas1 olan Fed’e bigilmisti. Béylece Bretton Woods giiglii oldugu miiddetge Bundesbank
gibi finansal fazlalik yaratan uluslarin merkez bankalar1 borglu uluslar1 desteklemek durumundaydi ve
bu dongiiniin kaynag1 da Amerikanin diinyanin geri kalanina karsi fazlahg olmasina dayaliydi. Kitap
boyunca ABD- Almanya merkez bankalar1 ve bor¢lu Avrupa iilkeleri arasindaki finansal sistem (sizlik)
dongiisiine sikga referans verilmis. 1960’li yillarda, Avrupa'daki toplam Dolar miktar: Amerika'daki
altin stokunu ge¢meye baslayinca Amerika sisteme miidahale etmek durumunda kald1. Dolayisiyla,
1971 yihinda“Nixon Soku” olarak bilinen ve ABD’nin hegemonyasini korumak adina Avrupa’y1 Dolar
alanindan ¢ikarmas: ile sonuglanan olay beraberinde geldi. Varoufakis bu sok ve ardindan dénemin
Avrupali liderlerinin aldig1 “zayif” pozisyonun AB biitiinlesmesine vurulan ilk ve en 6nemli darbe
oldugunu ve giiniimiizde yaganan problemlerin kaynaginda bunun yattigini belirtir.

“Uygunsuz Teklif” baghigini alan ikinci boliim, 23 Mart 1964 tarihinde Almanya ekonomi Bakani
Kurt Schmiicker ve Valery Giscad d’Estaing arasinda Fransa'nin teklifiyle ortak bir paranin kullanilmas:
onerisiyle basliyor. Buradan hareketle AB'nin baskin iki giicii olan Almanya ve Fransanin ortak para
ile ilgili duruslar1 AB ve ABD’yi de igine alacak sekilde kiiresel denge tizerinden yorumlaniyor. Sahsen
Avrupa Birlesik Devletleri hayali kuran d’Estaing’in, Fransa'nin egemenligine zarar vermek pahasina,
bu teklifi 6ne siiren taraf olmasinda rol oynayan etkenleri siraliyor Varoufakis. Bunlar arasinda tutarsiz
ve simartk ABD’ye olan parasal bagimhiligin iistesinden gelmek; Amerikanin kurguladigi AB oyunu
igerisinde kiiresel ustinliiginii sabitlemek adina Alman endiistrisine 6ncelikler taniyan modeli
ortadan kaldirmak ve neticede Bretton Woods ile uyusmadigini bilerek, Avrupa’y: yonlendirecek bir
Fransa olugturmak var.

Bretton Woods sisteminde Dolara dayali daralmalarin Avrupa ya da Uzak Dogu’ya ulagmasi
halinde sok 6nleyiciler, yani giiglii bolgesel para birimleri olmasi ihtiyacinin bilincinde olan ABD, AB
igerisinde bu sok 6nleyici giicii Bat1 Almanya olarak segtiginden, Almanya 1950’li yillardan itibaren
endiistrilesme ve ihracat atag yasamistir. Fakat 2010 yilindan bu yana benzer bir destek Almanya
tarafindan Yunanistan'a gosterilmemistir, bu da irk¢1 dalgalar1 Avrupada giderek yiikseltmistir
diyor Varoufakis. Peki, 1964 yilinda durumun kendisi i¢in avantajli olmadigim géren fakat 1992
yilinda Maastricht Anlagmasi (Varoufakis'in deyimi ile savagsiz Versay Anlagmasi) ile ortak para
birligine adim atan Almanya neden boyle bir tavir degisimi gostersin? Yazarin cevabi ¢ok basit bir
gergegi sergiliyor: ¢iinkii Almanya’nin ihracat tabanl ekonomisi asla kendi serbest kur sistemindeki
Markr kargilamaya yetmezdi. Mark>1n uluslararasi degeri para piyasalar1 tarafindan Ozgiirce
degerlendirilseydi, Almanya'daki fazlahk para igin bir talep yaratacakt: ve zaman igerisinde mallar
pahalilagarak fazlahigin yok olmasina neden olacakti. Dolayisiyla 1978 yilinda Almanya, Fransa'nin
onerilerine daha fazla sessiz kalmadi ve iki taraf arasinda Avrupa Para Sistemi'ni (APS) kuran anlagma
imzaland,¢iinkii1970’li yillarda Dolarin ani distisii ve Mark'in yiikselisi Alman uriinlerini Avrupa
genelinde pahali kilarak yasam kosullarinda giderek artan bir memnuniyetsizlige yol agmst1. Kitabin
tiginct boliimii bu anlagmanin imzasinin ardindan iki lider, d’Estaing ve Helmut Schmidt’inAachen’s
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Katedrali'ne giderek Roma Imparatorlugu’nu birlestiren efsanevi kral Charlemagne’in mezari iistiinde
Avrupanin iki birlestirici hareketi olan uluslararas1 Marksist Sol egilimi temsil eden Mitteleuropa ve
muhafazakir Merkezi Avrupa gelenegini temsil eden Paneuropa hareketlerinin bir araya gelmesi ve
Huristiyan Avrupanin siurlarinin kaldirilmasi tizerine tedirgin bir uzlagi olugturduklarini anlatir.
Aslinda APS 6ncesinde benimsenen “tiinel i¢indeki yilan” uygulamasi, Avrupa’nin Dolar alanindan
¢ikarilmasinin ardindan merkezi bir Avrupa karteli olusturarak komiir, gelik ve tarim tiriinlerinde fiyat
sabitlemesine gitmeyi amag¢migbir yar1 sabitlenmis d6viz kuru sistemidir. Fakat bu sistemin kurumsal
bir alt yapisinin bulunmamasi 6zellikle Avrupa elitlerinin hoguna gitmemisti ve 1978'de 6lmiis yilani
degistirerek yerine Briiksel'den yonetimi gerektiren ve daha ¢ok is imkani yani daha gok teknokrat
sunacak olan yeni bir mekanizma olustu.

Schmidt’in disiincesinde APS’nin dizayn igin, parasal birlige gotiirecek sekilde, tiye tilkelerin
merkez bankalarini koordine edecek bir biirokrasi yaratmak oldugu gériiliiyor. Nitekim Schmidt’in
isteginin gergeklesmesini saglarcasina, 1979-82 arasinda Paul Volcker isimli bir Amerikali bankerin
faiz oranlarini artmasi, Amerikalilarin daha ¢ok birikim yapmasina neden olarak 1980’li yillar boyunca
Avrupa para birimlerinin birbirlerine sabitlenmesini zorlastirdl. Bu siiregte Euro ¢ikmazina dogru
kaginilmaz olarak ilerleyen Avrupa, ortak para birimini resmen kurarken de ilk olarak para birimlerini
birbirine yapistirma ve Fransa ile Almanya 6zelinde siyasi sistemlerini bir federasyona benzetme
hususlarinda anlagtilar. Bu noktada Varoufakis 6nemli bir tespitte bulunarak, AB’nin ABD’nin aksine
yasadig: finansal krizlerden daha giiglii gtkamamasini bazi sebeplere baglar. Bunlar arasinda AB’nin
gercek bir siyasi mekanizma olmak yerine endiistriyel bir kartelin y6netimi olarak kurulmas: ve
Euro'nun kurucular olan Frangois Mitterand ve Helmut Kohl'iin kriz dénemlerinde hayati kararlar
alacak siyasi liderler yetismesini desteklemek yerine parasal birligin etrafinda kiimelenen teknokratlar
olusturmasina dayal elestirileri kayda degerdir.

Dérdincii boliim 1990’ yallar itibariyle AB'de olusturulmaya ¢aligilan parasal birlik tartigmalar:
ve politik birlik iliskisine odaklaniyor. Bolim, dénemin Birlegsik Krallik Bagbakani Thatcher’in
goriiglerini savunarak paranin apolitik bir sekilde yo6netilmesinin tehlikeli olduguyla baglyor.
Thatcher’in kurulacak olan Avrupa Merkez Bankasi modeliyle demokrasinin sona erecegi, ¢iinkii
faiz oranlari ve para arzini kontrol etmenin tam bir siyasal aktivite oldugu ve bu giiglerin demokratik
yollarla segilen parlamentodan alinmasi durumunda otoriterlesmenin kaginilmaz oldugu savi
bolim boyunca destekleniyor. Thatcher’mn ezeli rakibi Mitterand'in géziinden ise Euro,federasyonu
reddeden Avrupa savunuculari i¢in ulusal parlamentolarindan Briiksel>deki federal kurumlara siyasi
yetki devrini yapacak bir Truva ati. FakatVorufakis parasal Truva atinin hi¢bir zaman bir federasyon
yaratmadigini; boyle bir federasyonun tizerinde sekillenecek olan Avrupa kimliginin de bizzat parasal
birlik ile ciddi hasar gordigini vurgular. Dahasi Vorufakis parasal birligin neden oldugu bir negatif
dongiiden de bahseder. Buna gore parasal birligin yol agtig1 genis ¢aph kriz biirokratlar1 otoriteyi
artirmak konusunda gii¢lendirerekdemokratik gii¢lerini kisma konusunda bask: olusturur. Nitekim
AB tarihgesine bakildiginda yasananlar1 bu sekilde yorumlamak ¢ok olas.

Besinci bolim, Euro'nun inga edildigi 1990’l1 yillar boyunca AB ici ve dig1 kiiresel aktorler olan
Ingiltere, Fransa, Almanya ve ABD’nin siyasi fazlalif geri doniistiirme becerileri iizerinden Euro'nun
sorgulamasini yapiyor. 1980’lerin parasalct politikalar: ile iinlii Thatcher Ingiltere’si ile baglayan
boliim, bu politikalarin bir siire sonra sosyal gatigmalar1 artirmasina veThatcher’s yerinden ederek
enflasyonu yiizde 12'den yiizde 2 oranina diisiiren John Major’un Bagbakanligina deginiyor. Olumlu
havanin etkisi ile Ingiltere'nin APS ve Déviz kuru Degisim Mekanizmasi'na (DDM) iiye olmas ise
90’l1 yillarin ilk yarisinda finansal riizgarin farkli yonden esmesiyle degisiyor. Nitekim kiiresel daralma
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ve Fed'in faiz oranlarini diisiirerek Dolarin diigmesi, ABD- Ingiltere ticaretinde zayiat verilmesine
neden olarak Sterlin iizerinde baski olusmasina yol agt1. Ingiltere buna tepki olarak faiz oranlarini
yikseltmedi, fakat bekledigi Bundesbank yardimini da alamadi ve neticede Major, basarisiz hitkiimet
sifatin1 alarak APS-DDM sisteminden Ingiltere’nin ¢iktigini ilan etti. Bu olay esasen Euro ve ona
dayali sistemin siyasi fazlahgin geri donisiimii mekanizmasinin eksikligi nedeniyle bugiin yasanan
tim krizlerin adeta sinyali gibi. Ciinkii Maastricht kriterleri, Euro i¢in hesap verilemez kurallar zirhi
olusturarak tyeleri kisitlamakta, fakat bu kurallar zaman igerisinde ¢ignenmeye mahkim olmasiyla
sistemin megruiyetini de sorgulatmakta. Voroufakis, bu anlamda Euro siireci i¢in olduk¢a manidar
benzetmeler kurmus. Euro siirecini firtinali havalar igin tasarlanmadig1 bilinen giizel bir nehir teknesi
satin alipsakin ama hagmetli bir okyanusta seyre ¢ikmaya benzetmesiiyi 6rneklerden sadece biri.

Euro'dan 6nce AB umutigin kiymetli bir kaynak, rityalarinigiltis1 idi. Fakat sonrasinda bu umutlar:
ters yiiz eden simyacilar geldiler, giig ve kar i¢in muazzam firsatlari elde etme s6zii verdiler, fakat bu
esnada Avrupanin parasini siyaset alani digina ¢ikardilar ve neticede, sistematik olarak, Avrupanin
altinini kursuna ¢evirdiler. Bu nedenle altinci boliim “tersine simyacilar” adini tagtyor. Tersine simyay1
saglayan en 6nemli hamle Maastricht Anlagmasi ile kurulan para birliginden ¢ikabilmeye dair bir
hitkmiin bulunmamasi olarak gosteriliyor. Euro alanindan ¢ikis olmayacagi inanci Avrupa bankerleri ve
kredi alanlar arasinda iilke ayirimi olmadan egitlik olacag diisiincesini yaydi. Béylece Yunan ve Italyan
parasinin Alman parasi kargisinda deger kaybetmeyecegi inanci 6zellikle Alman ve Fransiz bankalarin
kendilerine borg vermesinisagladi. Neticede Yunan ve Ispanyol miisteriler borglarin1 dérde katladilar.
2008 krizi sonrasinda ise bankerlerin birbirine giivensizligi genel anlamda likiditeyi hizlica kurutarak
borg krizlerinin yayilmasina yol agti. 2010 sonrasi bor¢ verme konusunda tavir degistirmekten
bagka garesi kalmayan Almanya ve Fransa,parlamentolarina giderek dayanisma gerekliligi ad: altinda
borglu iilkeleri biiyiik kredi borcu altina soktular. Varoufakis, Yunanistan 6zelinde olugan bu borg
sarmalinimali agidan suda bogularak iskence yapilmasi yéntemine benzetmis. Burada strdirilemez
borglar likidite agigina yol agryor ve tam resmi iflas verilecekken Avrupa Merkez Bankasi, Komisyon
ve IMF tiglist gerekli likiditeyi sagliyor, fakat bu sefer de Yunanistan’1 daha bitytik kredi anlagmalar:
imzalamaya zorlayarak krize yeni ivmeler katiliyor.

Yedinci bolim AB tarihgesi igerisinde otoriterlesmeyedogru giden rotayi, Nazi 6rneklerine
geri doniigler yaparak anlatiyor ve bu gercevede AB'de demokratik yonetisimin tabir yerindeyse
“kirmntilarini” arryor. Otoriterlesmenin biiyiik oranda yenilgi sonrasi yasandigini vurgulayan bélimde,
Euro alaniyla Avrupanin ceperindeki tilkelerde goriilen fakirlesme, 6zellikle zayif gruplarin daha
bariz fakirlesmeleri, go¢menler basta olmak tizere toplumsal ayrigmalarin daha belirginlesmesiyle
Avrupa’yr adim adim otoriterlesmeye gétiirdigiini anlatiyor. Giiniimiizde ise Avrupa’da Nazi partileri
bulunmamasina ragmen,ana akim partilerin politikalarini ciddi sekilde etkiledikleri belirtilerek, artik
ultra- sag hareketlerin hiikiimet olmasalar da iktidarda olduklar1 vurgulaniyor. Diger yandan Eurogrup
mekanizmasinin demokrasiden uzak igleyisi de s6z konusu otoriterlesmeyekatki niteligindedir
deniyor. Son béliimde ise Avrupa'da bugiin yasanan can ¢ekisme hali ele alinarak ABD modeli ve AB
arasinda bagar1 kavramu iizerinden bir i¢ hesaplagmaya gidiliyor. Sonug olarak Diinyanin Avrupa’y: tek
bagina birakmayacak kadar 6nemli oldugu vurgusu bir kere daha yapilarak bu krizden sadece Avrupa
olarak degil, 1940 ruhunda oldugu gibi, birlikte ¢ikilabileceginin ve bunun i¢in umudun her zaman
var oldugunun alt1 ¢iziliyor. Dolayisiyla Varoufakis’in AB biitiinlesmesinde teknokrasiden uzak ve
federatif yonii agir basan politik bir Birlik istegine hak vermemek imkansiz. Diger yandan okuyucunun
kitabin sonunda kendi kendine diisiinecegi muhtemel sorulardan en kaginilmazi ise;“acaba agustos
boceginin hi¢ mi kabahati yoktu?”olacag: kesin.
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