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TABERI TEFSIRINDE BELAGI USLUPLAR (iISTiFHAM, NiDA, TAKDIM, TEHIR,
ITNAB VE iCAZ)

CUNEYT MARAL?

Oz

Tdberistan’in (Diger adi Mdzenderdn) Amil sehrinde (224/838) yilinda dogan Ebii Ca'fer
Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir el-Amiili b. Galib et-Taberi (6. 310/923), seksen kiisiir yillik
émriinde Islam ilimleri alaninda énemli eserlere imza atmstir. Bu eserlerden “Taberi Tefsiri” diye
séhret bulan Camiii’'l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’dn adli tefsir, sonraki dénemlerde yazilan tefsirlerin
coguna kaynaklik etmistir. Bu tefsir genel olarak rivayet tefsiri diye nitelendirilmigstir. Ancak Taberf
tefsirinde, dilbilimsel tefsir gelenegine ait nahiv, sarf ve belagat alanina yénelik bilgiler de
bulunmaktadir. Bu da séz konusu tefsirde dilbiliminin de én planda oldugunu géstermektedir. Bu
makalede tefsirin dilbilim kategorisinde degerlendirilen ve Kur’dn’in essiz ydniine bakan belagi
tisluplarinin Taberf tefsirine yansimasi ortaya konulacaktir.
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RHETORIC STYLES IN TABARI COMMENTARY (ASKANCE, INTERJECTION,
PRESENTATION, DELAY, EUPHUISM, LACONIC)
Abtract

Ebii Ca'fer Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir el-Amili b. Galib et-Taberf, born in the city of
Amur in Tabaristan (also known as Mazenderan) in the year of 224/838, has made significant works
in the field of Islamic sciences during his nearly eighty years of life (death 310/923). Camiii’l-Beydn’an
Tevili Ayi’l-Kur’dn, which is known as “Tabari Commentary” of these works, has been the source of
many commentaries written in later periods. This commentary is generally described as “narrative
commentary”. However, in Tabari commentary, there is information about syntax, grammar and
rhetoric field belongs to the detailed-inductive method. This shows that, in this commentary acumen
(detailed-inductive method) is in the foreground. In this article, reflection of the rhetoric styles, which
is knows as detailed-inductive category of commentary and which shows the unique aspects of Koran,
to Tabari Commentary will be explained.
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Giris

Islam  alimleri, Kur'anin  idslubunu, onun mucizevi yénii  olarak
degerlendirmislerdir. Onlar, bu konuda “Andolsun, insanlar ve cinler bu Kur'an'in bir
benzerini getirmek iizere toplansalar ve birbirlerine de destek olsalar, yine onun benzerini
getiremezler.”! ayetiyle istishad etmislerdir. Taberi de bu gercegi su sekilde ifade etmistir:
“Hz. Peygamber (s.a.v) Kur’an ile hatiplerin belig, sairlerin fasth oldugu bir dénemde
hitabet ve belagat alaninda en yiiksek seviyede olan insanlara meydan okuyup, onlarin
uykularii kagirmistir.” 2 Yine Taberi, Kur’an’in zahrinin ve manasinin Araplarin kelamiyla
uyustugunu dolayisiyla bu dilde bulunan istithdm, nid3, icaz, itnab, takdim ve te’hir gibi
belagi usluplarin da Kur’dn’da mevcut oldugunu ifade etmistir.3 Bu dogrultuda, bu
makalede Taberi perspektifinden bu usluplarin Camiii’l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’dn adl
tefsirinde islenmesi ele alinacaktir.

1. Belagi Usluplar

A_AD

Arap Dilbiliminde o6nemli yeri olan belagl usluplar beldgat ilminin “Me‘ani
bo6limiinde ele alinmaktadir. “Me‘ani”, “Arapga sozciiklerin kendisi ile muktezay1 hale
(baglama) uymasini saglayan durumlarin bilinmesine yarayan ilim” olarak
tanimlanmistir.# Kelamin akici ve etkileyici olmasini saglayan “Me‘ani” ilmi, s6ziin hatadan
arinmasina vesile olur. Bu ilim, ciimle, climlenin 6gelerinin siralanisin1 ve sdylenenin
muhatapta olusturdugu etkiyi konu edinen bilim dalidir. Me‘ani baglaminda climle
“haber1” ve “ingal” olmak lizere ikiye ayrilir. Hiberi climle, ifade edilen yarginin dogru ve
yanlishiginin ihtimal dahilinde oldugu, hiikiim bildiren ciimleler seklinde tanimlanmistir.
Baska bir deyisle, sdylense de sdylenmese de dis diinyada bir karsiligi bulunan ctimleler
bu kapsama girmektedir.> Bilgi elde etme amaciyla kullanilan ve taleb anlamini barindiran
cimleler ise ingdi climle ismiyle nitelendirilmistir.6 Daha 6nce mevcut olmadigl icin
dogrulugu veya yanlishigli s6z konusu olmayan insai ciimleler, istithdm ve nida gibi
tisluplari konu edinmistir.”? Takdim, te’hir, itndb ve icaz gibi yontemler ise muktezay-1 hal
cercevesinde me‘ani ilmine dahil edilmistir.8

1 el-isra, 17/88.

2 Eb{ Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiii’l-Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kurdn, (thk.) Ahmed Muhammed
Sakir, Miiesestu'r-Risile, Beyrut, 1420/2000, c. I, s. 10.

3 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.1,s. 12.

4 Eb0 Ya'kib Sirdciiddin Yisuf b. Ebl Bekr b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki, Miftdhu’l-‘Uliim, (thk.) Naim
Zerzur, Déru‘l-Kutubi‘l-ilmiye, Beyrut, 1407/1987, s. 151.

5 Ahmed b. Ibrahim b. Mustafa el-Hasimi, Cevdhiru’l-Belaga, (thk.) Ydsuf es-Semili, el-Meketbetu’l-Asriye,
Beyrut. Tsz.s. 55.

6  Fadil Hasan Abbas, el-Beldgdtu Fununuha ve Efndnuhd, Daru’l-Furkan, Urdiin, 1417/1997,s. 101.

7 Mes'Qd b. Omer et-Taftazani, Muhtasaru’l-Me‘dni, Mektebetu’l-Busra, Pakistan, 1431/2010, c. I, s. 388.

8 el-Hasimi, Cevahiru’l-Belaga, s. 157-131-201.
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1.1. istifham ve Nida

(pleriwl) Sozcugu sozliikte, bir seyi anlama isteginde bulunmak, bagkasindan
kendisine anlatmasini istemek, anlamak icin soru sormak, seklinde aciklanmistir. Mezid
fiilin masdar1 olan bu s6zctgiin siilas1 kalibindaki («4?) masdar bir seyi akletmek, bilmek,
hizli kavramak!? ve kalb ile sezmek anlamlarinda kullanilmistir.l! Terimsel alanda ise
(pleriwl), “miitekellimin bilgi sahibi olmadigl bir konuda muhataptan bilgi taleb etmesi
veya ondan bir seyin suretinin zihnine yerlestirmesini istemesi” seklinde tanimlanmistir.12
Ayrica istitham, kisinin kendisinde bulunmayan bir haberi 6grenme talebinden hareketle
istihbar diye niteleyenler de olmustur. Bunun aksini savunanlar ise, istihbar1 bir konu
hakkinda sorulan ilk soru olarak degerlendirirken, istithdmi verilen cevabin yetersiz
olmasi1 durumunda sorularin tekrar etmesi diye degerlendirmislerdir.13

Arap dilinde climleye istitham havasini vermek icin gesitli edatlar kullanilmaktadir.
Dilbilimciler istifthdm edatlarimi su sekilde siralamislardir: (1,J®,00,b,30,00,001,4),
aS,«S,s1).14 Mantikeilar bir hitkmiin onaylanmasi anlamina gelen “tasdikin” 6grenilmesi
icin bu edatlardan () ve (J#)’i kullanirlarken, zihinde olusan birden fazla hiikiimden dogru
olanin belirlenmesi anlamindaki “tasavvurun” tespitinde diger edatlar1 kullanmislardir.15
Nabhivciler ise bu edatlari harf ve isim olmak iizere ikiye ayirmislardir. Onlar bu edatlardan
(0o, b, @e,c0l, 04,318 ,S) ve ($1)'yu isim olarak degerlendirirlerken (1) ile (J#)’i harf
olarak degerlendirmislerdir.16 Bunlara ek olarak belagat alaniyla mesgul olanlar, istifham
edatlarinin asli manalarinin yaninda mecazi manalar da kazandiklarini ifade etmislerdir.
Bu edatlarin climleye soru anlami yerine olumsuzluk anlami kazandirmasi (il plgaiwd)
nefiy istifhami diye nitelendirilmistir. Sorulan seyin 6rfen veya ser‘an hos karsilanmayan
bir durum olmasi, (&Y plarwdl) inkadr istihdAmi olarak isimlendirilmistir. Bunlarin
yaninda bahsi gecen edatlar, bulunduklar1 ciimlelere (==} “hayret etmek/sasmak”,

9 Eb0'l-Feyz Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezak el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcu’l-‘Artis min Cevdhir’l-
Kamus, (thk.) Komisyon, Daru’l-Hidaye, Liibnan, Tsz., c. XXIII, s. 224.

10 Halil b. Ahmed, Ebli Abdurrahman el-Ferdhidi, Kitabii'l-‘Ayn, (thk.) Mehmed Mehdi Mahzumi-ibrahim
Samirai, Daru ve Meketebetu’l-Hilal, Beyrut, Tsz.c. 1V, s. 61.

11 Ebf Abdillah Zeyniiddin Muhammed b. Ebl Bekr b. Abdilkadir er-Razi, Muhtdru’s-Sihdh, (thk.) Yasuf Seyh
Muhammed, el-Mektebetii'l-Asriye, Beyrut, 1420/1999, s. 244; Ahmed Muhtar Abdulhamit Omer,
Mucemi’l-Lugati’l-Arabyeti’l-Mu‘dsire, ‘Alemi’l-Kutub, Riyad, 1429/2008, c. 111, s. 1748.

12 Ali b. Muhammed Seyid serif el-Ciircani, et-Tarifdt, (thk.) Muhammed siddik mensavi, daru’l-fadile, kahire,
Tsz., s. 18.

13 Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullih ez-Zerkesi,, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn, (thk.) , Muhammed
Ebii Fadl ibrahim, Daru ihy4-i Kutiibi’l-Arabf, Beyrut-Liibnan, 1376/1957, c.1I, s. 326.

14 Eb( Muhammed Hiiseyin b. Kasim b. Abdullah Bedreddin el-Muradj, el-Cinni’d-Dani fi Hurilfi’l-Me‘dni, (thk.)
Fahreddin KAbave-Muhammed Nedim Fadil, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1413/1992, s. 31; Cemaluddin
Abdulldh b. YGsuf b. Abdullah, ibn Hisdm el-Ensari, Miigni’l-Lebib ‘an Kutubi’l-E‘arib, (thk.) Mazin el-
Mubarek-Muhammed Ali Hamdullah, Daru’l-Fikr, Dimask, 1406/1985, s. 19-22.

15 Seyid Serif el-Ciircani, et-Tarifdt, s. 18-169.

16 Abdulkerim Mahmud Ydsuf, Uslibu’l-Istifhdm fi'l-Kur'ani’l-Kerim, Mektebetu’l-Gazzali, Dimagk, 1421/2000,
s.10-11.
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(=) “arzu etmek”, (,2»241) “onaylamak”, (esdaadl) “ta’zim”, (ae>l) “tahkir”, (sUadwdl) “bir
seyin geciktigini bildirmek”, (slxdwdl) “aklen uzak gormek”, (¢S¢d) “kiiglimsemek”, (& gwdll)
“esitlemek”, (4xso)) “tehdit etmek”, (Jsed!) “dehsete disiirmek”, (I Ae dauidl)
“sapkinlia kars1 uyarida bulunmak”, 1593 (543! ) “tesvik”, ( »<90) “emir”, ( &41) “nehiy”,
(o) “kibarca istemek”, (pama>d) “vurgulamak/sertce istemek” gibi anlamlar
katmislardir.l” Bu anlam zenginliginin mevcudiyeti dogal olarak miifessirlerin de bu alana
yonelmesini saglamistir. Ciinkii Arapga indirilen Kur’an, bu dilin tislup ve kabiliyetlerini en
yliksek seviyede kullanmistir. Taberi de tefsirinde istifhdm islubundan hareketle cesitli
tahlillerde bulunmustur. Nitekim Taberi, istifhdam edatlarinin anlamina, ‘irabina ve tslup
ozelliklerine genis bir sekilde yer vermistir.18 Ornegin Taberi, Bakara stiresinin ( &35 égw
Gabal) i35 6553 ST 15215 2l 198515 (udS) 154385 adls 3T @555 1686 &0)19 ayetinde gegen (&)
edatinin Araplar tarafindan (4> &) “hangi sekilde” manasinda kullamldigini dile getirmis
ve Al-i imran siiresi 37. ayetteki2® benzer kullanimi buna delil olarak sunmustur. Yine
Miifessir, bahsi gecen edatin (), (c2l) ve (<&S) ile yakin anlamlar icerdigini, dolayisiyla
bu edetlar ile karistirildigim ifade etmistir. Ona gore (331 ) “kardesin nerede ?”
sorusuna verilen (145 s4g) “su sehirde” cevabindan anlasildig1 gibi (1) “nerede” anlami
tasiyan muhataptan sorulan seyin mekan bilgisini 6grenmeye yarayan bir edattir. Ayni
sekilde Taberi, (sl as) “nasilsin ?” sorusuna karsilik olarak kullanilan (v of «lo)
“iyiyim” ifadesinde oldugu (<&S)'nin muhataptan sorulan seyin durumunu 6grenmeyi
saglayan bir edat oldugunu dile getirip, (fj)’mn bunlardan farkli olarak ( lia <l o> g
cwall) “Allah bu 6liiyi ne sekilde diriltecek ?” sorusuna (145 d>g9 138 49 ) “su sekilde veya
soyle” gibi cevaplarla karsilandigimi aktarmistir.2! Goriildigi gibi Taberi edatlarin
anlamlarini sorulara verilen cevaplardan hareketle ortaya koymaya calismistir.

Istifham edatlarindan (1) hemze, Araplar arasinda en fazla kullanilan edatlardandir.
Bazi alimler tarafindan istifahmin asli unsuru olarak degerlendirilen bu edat,?? irdb
ozellikleri acisindan Taberi tarafindan islenmistir. Bu dogrultuda Taberi, (cwiT i)
orneginde oldugu gibi, bahsi gecen edatin eklendigi ‘amilin ma‘mulunun takdim
edilemeyecegini dile getirmistir.23 Ayni sekilde bahsi gecen edatin ciimle baslangicinda
bulunmasi gerektigini ifade eden Taberf, su siirle istishad etmistir:

17 Abdu’l-‘Aziz ‘Atik, TImu’l-Medni, Daru’'n-Nehdeti’l-‘Arabiye, Beyrut, 1430/2009, s. 96-111.

18 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.1,s.257; c.1,s.427: c. V, s. 457.

19 “Kadinlarimz sizin i¢in bir tarladir. Tarlaniza nasil dilerseniz dyle varin. Kendiniz i¢in 6nceden (uygun
davranislarla) hazirlhik yapin. Allah'tan korkun, biliniz ki siz O'na kavusacaksinmiz. (Ya Muhammed!)
miiminleri miijdele!” el-Bakara 2/223.

20 “Rabbi Meryem'e hiisnii kabul gosterdi; onu giizel bir bitki gibi yetistirdi. Zekeriyya'y1 da onun bakimi ile
gorevlendirdi. Zekeriyya, onun yanina, mabede her girisinde orada bir rizik bulur ve «Ey Meryem, bu sana
nereden geliyor?» der; o da: Bu, Allah tarafindandir. Allah, diledigine sayisiz rizik verir, derdi.” Al-i Imran
3/37.

21 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 1V, s. 413.

22 Eb0 Bisr Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi Sibeveyhi, el-Kitdb, (thk.) Abdiisselam Muhammed Harin,
Mektebetii’'l-Hanci, Kahire, 1408/1988c. ], s. 99.

23 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.X], s. 467.
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“Kisiye onu dolasmaya sevk edenin ne oldugunu sormaz misiniz?... Acaba yerine
getirilecek bir adak midir ya da sapkinlik ve biitlan midir 7”24

Yine miifessir séz konusu edatlardan (f)’nun ‘irdb ozelliklerini (@33 iS5 Nfl)
“Hangisi Meryem'i himayesine alacak”?5 ayetinden hareketle su sekilde 6zetlemistir: “Bir
kisi manay1 goz oniine alip bu edatin mansub okunmasi gerektigini ifade ederse hata etmis
olur. Ciinkii (&) edatindan énce (L) ‘bakma’, (oxdl) ‘agiklama’ ve (els)) ‘bilgilendirme’
anlamlarini iceren sozciiklerin bulunmasi bu edata istifhdm ve istihbar anlami
katmaktadir bu da s6z konusu edatin ciimlede miibtada gorevini {istlenmesini
saglamaktadir. Bu ayet, (WS J9f el 19,52:4) ‘hangisi Meryem'i himayesine almaya daha
ehil diye baktiklarinda’ takdirinde, oldugu icin (gl) edatim merfu okumak
gerekmektedir.”26 [stifhdm edatlarinin islup 6zelliklerini de ®énemseyen Taberi, bu
dogrultuda Bakara sfliresinin 28. ayetinde gecen (&8) edatinin  (Fwsdl)
“kinama/azarlama”, Y(nus slresi 76. ayette gecen (Iia 5) ifadesindeki istifhdmn
(w==d!) “hayret etmek/sasmak”, Saf suresinin 10. ayetinde gecen (J2)'in ( ,9!) “emir”, ve
Kari‘a slresinin 2. ayetindeki (&k)'nin (Jsed) “dehsete diistirmek/korkutmak”
anlamlarinda oldugunu dile getirmistir.27

Istifhdm edatlarimin asli anlamlarini ortaya koyan Miifessir, bu edatlardan bir
kismim ayetlerin baglami cercevesinde agiklamistir.28 Aym sekilde (W), (&8), (&), ({a),
(), () ve (&B), gibi sézciiklerin baglamdan hareketle, istifhAm anlami kazandigi Taberi
tarafindan dile getirilmistir.2 Baz1 ayetlerdeki kirdat farkhiliklarinin istifhdm alanina
yansimasl da Taber?'nin isledigi konulardandir.30 Nitekim Miifessir, Ahkaf stresinin 20.
ayetinde gecen (‘&i;éﬁ) ifadesinin okunusunda kari’lerin ihtilaf ettigini, Eb(i Cd’fer’in bu
ifadeyi istiftham edat1 ve fiil seklinde degerlendirdigini, diger kurranin ise ayni ifadeyi fiil
olarak kabul ettigini nakletmistir.3! Bahsi gecen edatlara verilen cevaplar ve mana
miinasebetlerini de irdeleyen Taberi, bu baglamda onaylama ve tasdik etme anlaminda
olan ()'nin menfi ifadeler i¢in kullanildigimi belirtirken (@2)’in istifhdma karsihk
kullanildigini ifade etmistir.32

Araplarin iletisim sirasinda kullandiklar: iislup sekillerinden bir digeri de nidadir.
(-5 ) Fiil kalibinin tiirevlerinden olan (sl4d) “en-Nida” masdar sozliikte, 1slanmak,

24 Taberi, Cdmi‘u’l-Beyan, c. 1V, s. 233.

25 Al-i ‘imran 3/44.

26 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. V], s. 409.

27 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.1,s. 422; c. VI, s. 282; c. XV, s. 156; c. XXIV, 5. 574.

28 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. VIII, s. 125.

29 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 111, s. 332; c. XVIII, s. 515; c. XVII], s. 516; c. XIX, s. 343; c. XIX, s. 376; c. XIX, s. 487;
c. XXI,s.617.

30 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XX], s. 233.

31 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XX1I, s. 121.

32 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 11, s. 281.
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comert olmak, sesi ylikseltmek ve bagirmak anlamlarinda kullanilmistir.33 Belagat alanin
1stilahinda ise (slJ!) “en-Nidd”, “muhatabin ilgi ve dikkatini cekebilmek icin onunla
iletisim kurmay taleb etmek”, seklinde tanimlanmistir.34 Nahivciler ise bahsi gecen ifadeyi
“mahz0f bir fiilin ( lsesl ) yerini alan edatlarla muhatabin dikkatini ¢ekmek” diye
nitelendirmislerdir.3> Nid4 olgusunda kullanilan su edatlar: ( T, s, Lﬁ, TLL L) harfi nida
diye tavsif edilirken bunlardan sonra gelen ifadeler munada (¢agrilan) diye tavsif
edilmistir.3¢ Munada miifred oldugu durumda merfu okunurken muzaf oldugunda mansub
okunmaktadir.3” Bu edatlardan (1) ve (gi) yakinda bulunanlar1 digerleri ise uzaktakileri
cagirmak ic¢in kullanilir. Nida harflerinden (L) cok kullanilmasi itibariyle asli harf, diye
nitelenmistir. (9) edat1 ise agit yakma veya liziintiiyii ifade etmek i¢in kullanilmistir.38

Uzakta olan ama daima hatirda tutulan veya deger verilen kisi (L) ile ¢cagrilirken,
yakinda oldugu halde dalgin ya da unutkan olan kisiler de aym edatla ¢agrilir. Bununla
birlikte itinali ve 6nemli durumlarda yapilan ¢agrida da (L) edati kullanilir.3® Bazi
durumlarda bahsi gecen edatlar (s/¢Y)) “kiskirtma”, (peUaisdl) “zamirden sonra isim
gelerek siirlama”, (slel) “dua etme”, 0 (4el) “liziilme”, (a3531) “sancilanma”, (&)
“yakinma/yardim isteme”, (&) “agit yakama”, («==31) “sasirma”, (,=3)!) “azarlama”,
(LSS “hatirlatma”, (3=<1) “hayret etme”, (L32dl) “kizmak”, (=L “6vmek”, (o130
“tevazuda bulunmak” ve (a&=dl) “kiicimsemek” gibi anlamlar da icermektedir.#! Nida
Uslubunda mevcut olan ozelliklerinden bir digeri de terhimdir. (es4) “Terhim”,
munadanin son harfinin tahfif amaciyla hazfedilmesidir.*2

Kuran-1 Kerim, metin, islup ve ifadeler bakimindan kendine 6zgii, benzersiz bir
yapiya sahip olmakla beraber, Arap dilinde kullanilan bazi usluplardan uzak degildir.
Nitekim eskatolojik temalarin islendigi Mekki ayetlerin lirik bir uslupla dile getirilmesi
siirsel yapiya, agirlikli olarak sosyolojik konularin islendigi Medeni ayetlerin nesirsel
forma benzedigini soylemek miimkiindir.#® Araplarin dilsel usluplarindan olan nida

33 Eb0 Bekr Muhammed el-Ezdi ibn Dureyd, Cemheretii’l-Luga, (thk.) Remzi Miinir Balebeki, Daru’lilm1 1i’l-
Melayin, Beyrut, 1408/1987, c. I, s. 1061; Eb{’'l-Hasan Ali b. ismail Ibn Side, el-Muhassas, Halil ibrahim
Cifal, Daru ihyé-i Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1417/1997, c. 1, s. 219.

34 el-Hasimi, Cevdhiru’l-Belaga, s. 89.

35 Sibeveyh, el-Kitdb, c. 11, s. 182.

36 Eb( Abdullah Muhammed b. Hasan b. Siba b. Ebi Ebi Bekr Semseddin ibn San{’, el-Lamhatu fi Serhi’l-Milha,
(thk.), Ibrahim b. Salim es-Sa‘id, imareti’l-Bahsi’l-ilmi, Medine, 1424/2004, c.II, s. 597-599.

37 Ebul-Kasim Carulllah Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, el-Mufassal ff San‘ati’l-frdb, (thk.) Ali Bu Melham,
Mektebetii’'l-Hilal, Beyrut, 1413/1993, s. 60.

38 el-Ensari, Cemaluddin Abdullah b. Y@suf b. Abdullah ibn Hisdm, Evdehu’l-Mesdlik ila Serhi’l-Elfiti’bni Malik,
el-Mektebetii'l-Asriyye, Beyrut, Tsz., c. 1V, s. 3-6.

39 Abdurrahman b. Hasan Habanneke el-Meydani, el-Beldgatu’l-Arabiye, Daru’l-Kalem, Dimask, 1416/1996, c.
I, s.241.

40 Ebu’l-Me‘ali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman b. Omer b. Ahmed el-Kazvini, el-iddh fi
‘Uliimi’l-Beldga, Muhammed Abdu’l-Miin'im Hifaci, Daru’l-Ceyl, Beyrut, Tsz., c. I1I, s. 91.

41 el-Hasimi, Cevdhiru’l-Belaga, s. 90-91.

42 Ahmed Mahammed Faris, en-Nida fi’l-Liigat ve’l-Kur’dn, Daru’l-Fikri’l-Liibnani, Beyrut, 1409/1989, s. 123.

43 Mehmet Dag, “Dil ve Belagat A¢isindan Kur’an’da Nida”, Ekev Akademi Derygisi, 2008, Sy. 34, s. 127.
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tslubu da Kur’an’da ayetlerin baglamina uygun sekillerde gecmektedir. Nida tislubunun
cesitli anlamlar icermesi, bu tislubun Taberi tarafindan da islenmesine vesile olmustur.
Nitekim Miifessir, bu edatlarin sagladifi mana zenginligini ve ‘irdb cesitliligini dile
getirmistir. O, miifred olan munadinin (& L) érneginde oldugu gibi merfu okundugunu
ifade etmistir.44 Aym dogrultuda Taberi, Yisuf suresi 19. ayetinde gecen (&7 L)
ifadesindeki munadanin miifred ve muzaf olmak iizere iki sekilde degerlendirilebilecegini
aktarmistir. Buradaki munadd miifred olarak kabul edildiginde (g9,e L) “ey Amr”
orneginde oldugu gibi (74 L) “ey Biisra” ifadesindeki munaddnin miifred ve merfu
olacagini aktaran Taberd, ($743) nin 6zel isim olarak kabul edilecegini nakletmistir. Yine o,
munadanin muzaf kabul edilmesi durumunda muzafu ilehi'nin mahz{f olan miitekellim
(s)’s1 olacagim belirtip, (&5 L) “ey nefsim sana miijde” ifadesindeki (&-4)nin miifred
olmakla beraber takdiren muzaf olup mensup okundugunu ve ($me! i b) takdirindeki
(ol puis L) ile (J=5 Y @& L) konumundaki  (J=&5 Y {8 L) ifadelerinden hareketle, bu
kullanimlarin Araplarda mevcut oldugunu dile getirmistir. Ayrica Taberi (Ji Y
takdirindeki (J&1 edé L) ifadesinde oldugu gibi bu tiir ifadelerin izafe edilip meksur
okunabilecegini de ifade etmistir.*5

Taberi, dilcilerin de ifade ettigi, baglamdan hareketle nidd harfinin hazfini
tefsirinde islemistir. Bu dogrultuda o, (Qgi!! e3 NK) “Odiil ve ceza gininiin tek hikimi”+6
ayetini su sekilde tefsir etmistir: “Bu ayet, mansub olarak (ngJl ¢y &) seklinde
okundugunda ise dua veya nida kast edilerek (¢! p92 <o L) ‘Ey 6diil ve ceza gliniiniin tek
hakimi’ seklinde anlamlandirilir. Nitekim Ydsuf suresinde gecen ve (lda oo ooyel Cawg b)
‘Ey YGsuf bundan vazgec..’ seklinde agiklanan (lid A& uajd lakgd) ‘Yusuf! bundan
vazgec...*7 ayeti bu kullanima 6rnek olarak sunulabilir. Ayrica su siirler de bu kullanimi
desteklemektedir:

St (glhe SB35 ... 68 g o G )

‘Eger bana iftira ederek o kadinla itham edersen... Hemen aynisiyla karsilasasin
(ey) Cez'u’

‘Allah’in Evine yemin ederim ki yalan sdylediniz sakin onunla evlenmeyin... (Ey)
Sabe Karnaha ogullar c¢iinkii o, sabahleyin hayvanlarin memelerini baglar ve aksamleyin
onlar1 sagar.’

Ilk siirde gecen (:}3) kavramu (3> U) anlaminda, ikinci siirdeki (ol 9) ifadesi (L
Sl ) te'vilinde kullanilmigtir.”48

44 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XVI], s. 416.
45 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XV, s. 4.

46 el-Fatiha 1/4.

47 Yasuf12/29.

48 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.1,s. 152-153.
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Nida etkisiyle olusan ‘irdb ve mana zenginliginin yaninda kiraat farkliliklar1 da
Miifessir tarafindan konu edinilmistir. Bu meyanda Taberi, En’am suresinin 74. ayetinde
gecen (J31) ayetinin okunusunda ihtilaf edildigini, sehir kari’lerinin genelinin bu sézciigi
fetha ile okuduklarini belirtmistir. Bu durumda bahse konu olan ifadenin daha 6nce gegen
(g\@iﬁ) ifadesine bedel kilinarak mecriir okunmasi gerektigini aktaran Taberd, bu so6zciigiin
baska dilden Arapca’ya gecen isim statiisiinde oldugu icin meftuh okundugunu dile
getirmistir. Bunula birlikte Taberi, Eb(i Zeyd el-Medini ve Hasan-1 Basri'nin ayni ifadeyi
nidadan hareketle merfu olarak (33') seklinde okudugunu belirtmis, boylece ifadenin ( L
2J1) “ey Azer” anlaminda olacagini aktarmistir.4% Nidanin Gslup 6zelliklerine de deginen
miiellif, Zimer suresinin 56. ayetinde gegen (G5 §) “Yaziklar olsun bana” ifadesinin
(Bl “yakinma” anlaminda pismanlik i¢in kullanildigini nakletmistir. Buna ilave olarak
bahsi gecen ifadenin aslinda (J~> L) seklinde oldugunu belirten Taberi, Araplarin
(8bwy) anlaminda gelen nida ciimlesindeki miitekellim (s)'sim (1)’e cevirdiklerini
aktarmistir.

1.2. Takdim-Tehir

ifade edilmek istenen mana, s6ze biiriindiikten sonra kelime gruplari ve climleler
halinde aktarilmaktadir. Bu aktarimin ayni anda ve bir defada meydana gelmesi miimkiin
olmadigindan sozler arasinda oncelik ve sonralik s6z konusudur. Dilbilimsel diizen
icerisinde bu durum icin belli bash kurralar tayin edilmistir. Ancak anlatilanlarin
muhatapta degisik etkiler uyandirmasi icin bu dilsel diizen degistirilebilmektedir. Nitekim
etkileyiciligi iist diizeyde tutmaya calisan bir edip, lafizlarin edebi diizenini 6nemseyip,
dilsel baglamdaki ciimle diizenini g6z ardi edebilmektedir.5® Bu da Takdim ve te’hir gibi
edebi lisluplarin meydana gelmesine vesile olur.

Sozlik anlamu itibariyle (:4431) “takdim”, bir seyi aymi diizlemde bulunan diger
seylerin 6niine gecirmeyi, ifade etmek icin kullanilirken ( J«.>LJ|) “te’hir” ile bunun tersi kast
edilmistir.5! Istilahta ise, cesitli nedenlerle climlenin her bir unsurunun ciimle formu
icerisinde bulunmasi gerektigi yerden 6ncelenmesine takdim kaydirilmasina da te’hir
denmistir.52 Bunun yaninda anlamsal uyusum baglaminda, bazi metinlerdeki ciimle
yapilarinin yer degistirmesi de s6z konusu kavramlarla ifade edilmistir.53 Climle 6gelerinin
bulunmasi gerektigi yerden baska yerlere cekilmesi, nahiv ile istigal edenlerin degisik

49 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. X], s. 467.

50 Miinir Mahmud el-Mesiri, Deldletii’t-Takdim ve't-Te’hir fU'l-Kur’dn’i’l-Kerim, Mektebetu Vehbe, Kahire,
2005/1426, s. 49.

51 Eb( Mansur Muhammed b. Ahmed el-Herevi el-Ezheri, Tehzibu'l-Luga, (thk.) Muhammed Avd Mur‘ab, Daru
fhya-i Turasi’l-Arabi, Beyrut, 1422/2001, IX, s. 55; c. VII, s. 227.

52 Eb(’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhdb b. Muhammed en-Nuveyri, Nihdyetii'l-Erib fi Filinuni’l-Edib,
Daru’l-Kutubi ve’s-Sikafeti’l-Kavmiye, Kahire, 1423/ 2002, c. VI, s. 63.

53 Ahmed b. Ali b. Ahmed el-Fezari el-Kalkasendi, Sabhu’l-Esd fi Sanati’l-Ins@’, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut,
Tsz., c. 11, s. 310.
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tepkiler vermesinde etkili olmustur. Bu baglamda Halil b. Ahmed (6. 175/791), (%) «38)
“Zeyd ayaktadir” orneginde oldugu gibi miibtedddan sonra gelmesi gereken haberin
takdim edilmesini “kabih/kotl bir kullanim” seklinde tanimlayarak sadece lafz1 esas alip
mana ve belagat gibi saikleri g6z ardi etmistir.54 Bunun aksini diisiinen Sibeveyh (6.
180/796), ise takdim-te’hirin dilbilimsel yapiya uygun oldugunu “ceyid/iyi bir kullanim”
ifadesi ile dile getirmistir.>> Nitekim Sibeveyh, mef‘iliin failden sonra gelmesi gerektigini
belirtmekle beraber, konusanin kast ve amacina uygun olarak bu siralamanin
degistirilmesinde bir mahzur olmadigini aktarmistir.56 Yine o, (4> 1saS & S5 oJ9) “Higbir
sey O'na denk ve benzer degildir’s’ ayetinde gecen car ve mecriirun («) Ehli Cefa diye
nitelendirilen Arap toplumu tarafindan te’hir ile (1; 4 158 S5 @J9) seklinde okundugunu
ifade etmistir.58 ibn Hisdm (6. 761/1360) ise ciimle 6gelerinin siralamasindaki yer
degisikligi diye tamimladigi takdim-te’hiri vacib ve caiz olmak lizere iki kategoriye
ayirmigtir.s9

Manay1 onceleyen belagatcilar ise, lafizlarin manaya tabi oldugunu ifade edip,
climledeki bicimsel dizenden ziyade anlamsal aktarimi o6nemsediklerine isaret
etmislerdir.6® Ancak onlar da climlede asil olanin gramatikal diizenin korunmasi oldugunu
ifade etmislerdir. Bu baglamda Ibn Sinan el-Hafaci (6. 466/1074) sunlan ifade etmistir:
“lyi olan yéntemlerden biri de lafzin mevduuna (yerine) -ister hakiki ister mecazi olsun-
konmasidir.”61 Takdimin te’hir niyeti glidiilerek yapilmakla beraber bu niyet olmadan da
yapilabilecegini aktaran Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078-79) ise climle icindeki
degisimi, aktarilan ifadenin 6nemini vurgulamaya, baglayarak lafzin muhatap tizerinde
olusturdugu anlamsal etkiye dikkat cekmistir.62 Ayni sekilde Eb(i Ya‘kiib es-Sekkaki de (6.
626/1229) takdim-te’hirin olusmasinda aktarilan haberin 6énemini ve vurgulanmasini
belagi bir gerek¢e saymistir.63 Bu aciklamalarda goriildiigii gibi nahiv alanin 6nde gelenleri
takdim-te’hiri gramatikal nedenlerle agiklarken, belagatla ugrasanlar bu tislubu muktezay-
1 hal ve mukteday-1 zahir gibi durumlara dayandirmislardir.

Bu iislubun yapilis sekli ve tiirlerine gectigimizde climlenin asli ve tali 6gelerinin
konumu ile ilgili yer degismeleriyle karsilasmaktayiz. Arap dilinde fiil ve isim diye ikiye

54 Ahmed Kasim el-Bevvab, et-Takdimu ve't-Te’hiru fi'l-Meseli’l-Arabi, Vizareti’s-Sikafe, Urdiin, 1432/2011, s.
36.

55 Sibeveyh, el-Kitdb, c. ], s. 56.

56 el-Bevvab, et-Takdimu ve’t-Te’hiru fi'l-Meseli’'l-Arabi, s. 36.

57 el-Thlas 112/4.

58 Abdullatif el-Hatib, Mucemu’l-Kirdat, Daru’s-Sa‘ade ed-Dubi, Bsy., Tsz., c. X, s. 629.

59 [bn HisAm, Evdahu’l-Mesalik ild Elfiyeti Ibn Malik, c. 1, s. 209-213.

60 EbQ Idris Yahya b. Hamza b. Al b. Ibrahim el-Hiiseyni el-Miieyyed-Billah, et-Tirdzu li’Esrdri’l-Belage ve
‘Uliimi Hakaiki’l-Icdz, el-Mketebetii’'l-Asriye, Beyrut, 1423/2002, c. 1], s. 33.

61 Ebl Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Said ibn Sinan el-Hafaci, Sirru’l-Fesdha, Daru’l-Kutubi’l-iimiyye,
Beyrut, 1402/1982,s. 111.

62 Eb{ Bekr Abdu’l-Kahir b. Abdurrahman el-Ciircani, Deldilu’l-‘icdz, (thk.) Muhammed Sakir, Daru’l-Medent,
Cidde, 1413/1992,s.106-107.

63 el-Bevvab, et-Takdimu ve’t-Te’hiru fi'l-Meseli’l-Arabi, s. 48.



Taberi Tefsirinde Belagi Usluplar (istifham, Nida,

AL = 2087 Gl Takdim,Tehir, itnab ve icaz)

ayrilan ciimlelerin 68eleri arasindaki anlam iliskisi “Isndd” kavrami ile tanimlanmaktadir.
Misned (yiiklem) ve miisnedii ileyhi (6zne), isnadin ana omurgasini olusturmaktadir.
Kurall: fiil ciimlesinde fiil, fail ve tali unsurlar bu diizende siralanirken, isim ctimlesinde
miibteda, haber ve diger 6geler arda arda siralanmaktadir.64 Arap dilinde takdim-te’hir
isnddin ana unsurlar1 arasinda meydana geldigi gibi tali unsurlar1 arasinda da meydana
gelmektedir. Nahiv alaninda bu 6gelerin yer degistirmesi zamirlerin mercii ve miisnedu
ileyhinin yapisal 6zelliklerine baglanirkenés belagat alaninda bu islev, ta’zim, tesvik, taacub
ve tahsis gibi anlamsal nedenlere baglanmistir.66

Kur’an-1 Kerim'in mucizevi yoni olan, islubsal ozellikleri arasinda yer alan
takdim-te’hir ile anlamlari kapal gibi goriinen ayetleri analiz etmek miimkindiir. Nitekim
Taberi de ayetlerin manasina ulasmak icin bu iislubu da géz 6niine almistir. O, muglak
te’'viller yapmak yerine takdim-te’hir tislubunu kullanmistir. Bununla birlikte rivayetlerde
gecen bu dogrultudaki aktarimlara da deginen Taber{, bu tislubun neden oldugu, anlamsal
degisimi de ortaya ¢ikartmistir.6’” Miifessir bu baglamdaki ac¢iklamalarini ( ed&dl sae e
p@lg) “takdim ve te’hir manasindan”, ( gEtP eu8dl (e 13g3) “bu takdim ve te’hirdendir”
(=W olims SUI pdaa)l (0) “muahhar anlamindaki mukademdendir” ve ( olas I ,55ally
@4idl) “mukaddem anlamindaki muahhardendir” gibi ifadeler ile dile getirmistir.68

Miiellif, gramer eksenli izahlarda meydana gelen yer degisirmelerini konu
edinmekle beraber genellikle ayetlerin anlam orjinini dikkate alarak anlamsal uyusum
cercevesinde ayetleri tiimel bir sekilde takdim-te’hir dogrultusunda degerlendirmistir.
Taberi bu meyanda (&siss (BLd] £l55 o3 =Y BGE0 ESnd 4236 Lis15) “Ibrahim'in karist
ayakta idi. (Bu sozleri duyunca) giildii. Ona da ishak"1 miijdeledik; ishak'in arkasindan da
Yakiib'u.”6? ayetinin tefsirinde sunlar ifade etmistir: “Bazilar1 bu ayeti iki bdliime ayirip
esinin giilimsemesini Hz. Ibrahim’in melekleri gormesi sonucu lirpermesine baglayip, bu
dogrultudaki rivayetleri siralamiglardir. Bunun yaninda Hz. Ibrahim’in esinin
glilimsemesini, ilerlemis yaslarina ragmen ¢ocuk ile miijdelenmis olmalarina, baglayanlar
da olmustur. Bu gorisii benimseyenler ise Abdu’s-Samed’in Vehb b. Miinebbih’e
dayandirdig1 rivayeti delil olarak sunmuslardir. Bu te’vil dikkate ahdiginda ( 4a36 &fsi
uimas) ifadesi muahhar anlamindaki mukademden olacaktir. Bu durumda s6z konusu
ayet, “Ibrahim'in karisi ayakta idi. Ona da Ishak'i miijdeledik; ishidk'in arkasindan da
Yaki{ib'u (Bu sozleri duyunca) giildii. Ben bir kocakari iken ¢ocuk mu doguracagim? dedi.”
seklinde anlamlandirilacaktir.” 7° Bunun yaninda Taberi, bu kapsamda olmadigi halde

64 el-Meydani, el-Beldgatii’l-Arabi, c. 1, s. 350.

65 Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydullah el-Enbari, Esrdru’l-Arabiye, (thk.) Muhammed Hiiseyin
Semsuddin, Daru’l-Kiitiibi’'l-[lmiyye, Beyr{it-Liibanan 1417/1997, s. 57.

66 el-Hasimi, Cevdhiru’l-Belaga, s. 126-127.

67 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. X, s. 56.

68 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c.1, s. 164; c. VI, s. 458; c. X, s. 55; c. XV, s. 391.

69 Had 11/71.

70 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XV, s. 391.
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takdim-te’hir cercevesinde yapilan yorumlar: da elestirmekten geri durmamistir. Ornegin
Miifessir, ({naid 5.1155‘5 VY .‘JbD “Sadece sana ibadet ederim ve senden yardim isterim”7!
ayetini tefsir ederken gaflet ehlinden bazilarinin bu ayettin “muahhar anlamindaki
mukademden” oldugunu zannettiklerini aktarmis ve delil olarak sunduklar1 su siiri
nakletmistir.
I ¢ye (ol g ¢3S .. Arn 33 52 s O 3T

“Eger ben az bir yasam i¢in ¢abalasaydim... Az miktarda mal bana yeterdi fazlasini
istemezdim” 72

Bu anlayis1 benimseyenleri gaflet ehli diye nitelemesi Taberi'nin elestiri dozunun
seviyesini gostermektedir.

1.3. itnab-icaz

(5=9) Fiil formunun tiirevlerinden olan (=) kavrami, sozliikte “kisaltmak”, “kisa
tutmak”, “0zetlemek” ve “ihtisar etmek” gibi manalara gelmektedir. Bunun yaninda
Araplar arasinda (353 J35) ctimlesi “hizli hareket eden adam” anlaminda kullanmilirken ( {3)’6
»=3) ifadesi ile “kisa ve muhtasar olan s6z” kast edilmistir. 73 Yine ihtisar ile icaz ayni
anlamda degerlendirildigi gibi aralarinda anlam farkliliginin oldugu da dile getirilmistir.7+
(wudl) Fiil kalibinin mastar1 olan (oUdbl) sézciigi ise, “medih veya zemde miibalaga
yapmak” anlamini igermekte olup bu sézciigiin tiirevleri “aga¢ kokii”, “viicuttaki sinirler”,
“cadir yapiminda kullanilan ip” ve “urgan” gibi anlamlarda kullanilmistir.’s Araplarin
kullanimlar dogrultusunda (wubl) sézciigii, gectgi ciimleler itibariyle (7w, cwilsl) “Riizgar
kuvvetli esti”, (Y cwibl) “Develer ard arda gitti”, (c3b! Aw,all) “Sirt1 uzun ve genis olan at”
gibi anlamlar kazanmistir.7¢

Istilahi acidan degerlendirildiginde, kismi farkliliklar olsa da belagatcilar
tarafindan icaz kavrami “az so6zle ¢ok sey ifade etmek veya anlatilmak istenilenin imkan
dahilinde en az sézciikle ifade edilmesi” seklinde tanimlanmistir.”” itnab kavramu ise “fasih
kelam1 olusturmak i¢in belagi bir etken ya da faydadan hareketle s6zii gerektiginden fazla
uzatmak” diye tarif edilmistir. Baska bir deyisle itnab, “bir amaca binden sozciiklerin
aktarilmak istenen manadan daha fazla olmasi veya anlatilmak istenilenin insanlar

71 el-Fatiha 1/5.

72 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 1, s. 164.

73 Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerremibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, DAru’s-Sadr, Beyrut, 1414/1994, c. V, s.
427.

74 ez-Zebidi, Tdcu'l-Arus, c.XI,s. 173.

75 el-Ezheri, Tehzibu’l-Luga, c. XI1I, s. 247.

76 Eb@’'n-Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Tdcu’l-Luga ve Sihdhi’l-Arabiyye, (thk.) Ahmed
Addiilgafiir Attar, Daru’l-ilm Ii'l-Melayin, Beyrit, 1407/1987, c.1,s. 172.

77 Eb( Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Cahiz, el-Hayvdn, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1424/2003, c. II], s.
42; Eb0 Ali Hasan b. Rasik el-Kayravani el-Ezdi, el-Umde fi Mehdsini’s-Siiri ve Addbih, (thk.) Muhammed
Muhyiddin Abdu’l-Hamid, Daru’l-Ceyl, Beyrut, 1401/ 1981, c. I, s. 250.

11



Taberi Tefsirinde Belagi Usluplar (istifham, Nida,

AL = 2087 Gl Takdim,Tehir, itnab ve icaz)

arasinda kullanilan lafizlardan daha fazla lafizla aktarilmasi” olarak tavsif edilmistir.”8 Icaz
tislubuyla aktarilan ifadeler, dakik bir nazar ve tefekkiir gerektirdigi icin bu uslub’un
havasa yonelik oldugu iddia edilmistir. Itnab iislubunun sadeligi ve yalinhig ise bu
yontemin avama yonelik oldugu izlenimini uyandirmistir.”® Belegat ilmiyle ugrasanlar
icazi, “kisar” ve “hazf” olmak iizere ikiye ayirmislardir. Ciimle 6gelerinde veya sozciiklerin
kendisinde eksiltme/hazf yapilmaksizin kisa ifadeler ile lafizlar1 asan manalarin
aktarilmasi “icaz-1 kisar” diye tanimlanirken az s6zle cok mana aktarimi sirasinda ciimlede
eksiltme/hazf yapilmasi “icaz-1 hazf’ diye tamimlanmistir.80 itnab ise “izah”, “itiraz”,
“tevsi”, “atif”, “igal”, “tezyil”, “tekrar”, “tekmil” ve “terdif” gibi kisimlara ayrilmistir.8
Beldgat ilminde mananin degisik sekillerde aktarilmasi ve muhatabin anlayis diizeyinin
yiikseltilmesi icin kapali ifadelerin aciklanmasi “izah” ifadesi ile karsilanmustir. “I‘tiraz” ise
belagi bir amacla veya ifadeyi giizellestirmek icin ciimlede yeri olamamasina ragmen ara
sozciik ya da ciimlelerin yerlestirilmesi seklinde tanimlanmistir. Tesniye ile biten bir
cimleden sonra atif edatlariyla agiklama yapmak “tevsi” diye ifade edilirken, atif
edatlariyla ciimlede daha oOnce gecen ifadeler ile irtibatin kurulup izahat yapilmasi
neticesinde meydana gelen iislup “atif” kavramu ile ifade edilmistir. “Igal” ise nesir veya
siirde anlam tamamlanmis olmasina ragmen, veciz ifadeler kullanmak sonucu ortaya ¢ikan
uslupsal 6zellik icin kullanilmistir. Bir climleden sonra te’kit maksadiyla baska bir climle
getirmek “tezyil”; yerme, korkutma, inkar etme, yiicelteme vb. anlamlar1 vurgulama i¢in
soziin uzatilmasi “tekrar”; yanlis anlasilmalarin 6niine gegcmek icin yapilan aciklamalar
“tekmil” ve manada agikligi, vurgulamayi, pekistirmeyi saglamak icin es anlamh
sozcliklerin art arda kullanilmasi “terdif” ile karsilanmistir.82

Arap dilinde koklii bir gecmise sahip olan bu usluplar, edebf nitelige sahip her ifade
de yerli yerinde kullamlmahdir. icAz1 gerektiren yerde itndb yapilmasi veya tersinin
uygulanmasi dilciler tarafindan hata olarak kabul edilmistir.83 Nitekim Kur’an, essiz ve
noksansiz tislubuyla dilcilerin bu alandaki calismalarina kaynakhik etmistir. Tefsirciler de
bu uslublarin Kur’an’daki anlamsal etkilerini giin yiiziine ¢ikartmak icin dilbilimin
verilerinden yararlanarak cesitli ¢ikarimlarda bulunmuslardir. Bu baglamda Taberi, yiice
Allah'in kéfir ve milhitlere disiiniip akletmeleri i¢in en veciz s6zlerle hitap edip deliller
sundugunu belirtmistir.8¢ Yine mifessir, ayetlerde tehdid, vurgulama ve korkutma

78 Ebu’l-Feth Ziyaiiddin Nasrullah b. Muhammed ibnu’l-Esir, el-Meselii’s-Sdir fi Edebi’l-Katibi ve’s-Sdir, (thk.)
Ahmed el-Hiift ve Bedvi Tebane, Daru’'n-Nehdeti Misir, Kahire, Tsz., c. 11, s. 200.

79 Eb( Hilal el-Askeri, es-Sand‘ateyn, (thk.) Ali Muhammed el-Becavi ve Muhammed Eb{''l-Fadl ibrahim, el-
Mektebetii’'l-Asriye, Beyrut, 1419/ 1998, s. 190.

80 Eb('l-Me‘ali Muhammed b. Abdurrahman Celileddin el-Kizvini, el-ldéh fi Ulimi’l-Belaga, (thk.)
Muhammed Abdu’l-Miin’im Hifaci, Daru’l-Ceyl, Beyrut, Tsz., c. I1I, s. 181-184.

81 ‘Atik, [Imii’l-Medni, s. 188.

82 el-Meydani, el-Beldgati’l-Arabiye, c. 11, s. 66-vd.

83 el-Askeri, es-Sand‘ateyn, s. 190.

84 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 111, s. 267.
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maksadiyla yapilan itnab’a isaret ederek bahsi gecen tislubun Kur’an’daki tezahiiriinii de
ortaya koymaya calismistir.85 Taberi, bu tislublarin kavramsal ¢ercevelerini sunmamakla
beraber, anlatimi giiclii kilmak i¢in bu alanin verilerinden yararlanmistir. Bu dogrultuda
miiffesirimiz, (&345dd b (45 Lol bl 4y §4la355) “Onlar, kizlar Allah'a nispet ediyorlar -
ki O bundan uzaktir- kendilerine ise, canlarinin istedigini”86 ayetinde gecen ve gereksiz bir
ifadeymis gibi goriinen (i) sozciigiiniin kullanilma gayesini su sekilde aciklamigtir:
“Yiice Allah bu ifade ile kendi nefsini miisriklerin yanlis anlayis ve fikirlerinden tenzih
etmistir. Clinkii onlar cahillikte 6yle ilerlemisler ki Allah’a (c.c.) isnad edilemeyecek seyi
isnad etmekle yetinmeyip, kendilerine layik gérmediklerini ona layik gérmiislerdir. iste
Allah (c.c.), ($54) ifadesi ile buna itiraz etmistir.”8” Kanaatimizce Taberd, burada itnabin
itirdz kismina isaret edip, bahsi ge¢en ifadenin yerli yerinde kullanildigim1 géstermeye
calismistir.

Ayni sekilde (5,960 502 &l G U8ws Joizs akifs 483 4y 1548 OF 4s) “Her kim
Allah'a, meleklerine, peygamberlerine, Cebrail'e ve Mikail'e diisman olursa bilsin ki, Allah
da inkar edenlerin diismanidir”s8 ayetinde melek olduklari i¢cin (453s) genel ifadesinden
anlagildiklar halde ({b4z) ve (U8s) sozciiklerinin vurgulama yaparcasina aktarilmasi
itnab tislubunun atif kismina baglanmistir.8° Taberi de bu uslubsal 6zellige su sekilde atifta
bulunmustur: “Cebrail ve Mikail melek degil mi? diye soru soran kisiye evet yanitini
verdigimizde, bu kisi ayetteki tekrarin sebebini soracaktir. Bu durumda su cevabi vermek
miimkiindiir: Yapilan tekrar Yahudilerin ‘Cebrail, bizim dismanimiz, Mikail ise bizim
dostumuzdur’, ifadesine kars1 bir uyaridir.”? Icdz konusunda da aym tutumu siirdiiren
Taberi, bu konuda detayli izahlarda bulunmak yerine bu usluba ima ve isaret etmekle
iktifa etmigtir. Ornegin (u;vL_‘JE)j‘ L“;_gjil; Bbs uab,a.a.l‘ R &J3) “Ey akl sahipleri! Kisasta sizin igin
hayat vardir”! ayetinin icaz yoni Miifessir tarafindan soyle nakledilmistir: Te'vil ehli bu
ayetin anlaminda ihtilaf etmistir. Onlarin bir kismi bu ayeti “Ey akil sahipleri Allah’in size
farz ve vacip kildiklarinda o6nemli faydalar vardir. Kisas korkusuyla insanlar cana
kiymaktan ve insanlara zarar vermekten uzak duracagi icin kisas, 6nemli faydalar
barindiran farzlardandir” seklinde te’vil edip ayni dogrultudaki rivayetleri siralamislardir.
Buna katilmayanlar ise su goriisii benimsemislerdir: Cahiliye devrinde, su¢lu sugsuz ayirt
etmeden ciirmii isleyenin yakinlari adaletsizce cezalandirilmistir. Yiice Allah, bu yanilis
uygulamay1 kisas hiikmiiyle ortadan kaldirmistir. Dolayisiyla sugu olmadigi halde

85 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XXIV, s. 581.

86 en-Nahl 16/57.

87 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. XVI], s. 227.

88 el-Bakara 2/98.

89 Ahmed Matlub Ahmed en-Nasri, Esdlibii’l-Belaga, Vekaletii'l-Metbuat, Kuveyt, 1400/1980, s. 233.
90 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 11, s. 395.

91 el-Bakara 2/179.
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cezalandirilanlar i¢in kisasata hayat vardir.92 Goruldiigi gibi miifessir, bu ayet baglaminda
detayli agiklamalar yapmasina ragmen icaz kavramini kullanmamustir.

Sonug

Kur'an-1 Kerim’in indirildigi donemde, Araplar fesahdt ve balagat agisindan en
yliksek seviyeye ulasmislardir. Kur'an'in essiz tislubu onlarin edip ve sairlerinin dillerinin
tutulmasina neden olmustur. Taberl de Kur’an'in bu iislupsal niteliklerini yeri geldigince
islemistir. Nitekim Belegat alanin Me‘ani béliimiin Istifhdm, nid4, itnab, icaz, takdim ve
tehir gibi tslublarin tefsirinde kullanmistir.

Istifhdm ve nida usluplarinin nahvi, lugavi ve belagi yonlerine deginmekten geri
durmayan Taberi, bu isluplarn irabina ve lslup o6zelliklerine genis bir sekilde yer
vermistir. Nahivci ve belagatcilarin bakis acilarini yansitmakla beraber kendine 6zgu
¢ikarsamalarda da bulunmustur. Bu ¢ikarsamalarinda mana orjinli davarndig1 da goze
carpmaktadir. Bunlarin yaninda bu edatlarin sagladigi anlam zenginligini kiraatleri de goz
Ontine alarak temellendirmistir. Bu da Taberi'nin tefsir faaliyetlerinde dilbilimin agirliginm
ortaya koymaktadir.

Aktarilmak istenen manalarin s6ze dokiilmesi belli bir siralama gerektirdiginden
sozciikler aras1 oncelik ve sonralik meydana gelmektedir. Bu nedenle dil sistematigi
icerisinde her sozciige bir yer tayin edilmistir. Ancak mana’nin agirligini hissettirmek icin
sozclikler arasinda yer degisimi meydana gelebilmektedir. Takdim-te’hir diye ifade edilen
bu islup Taberi tarafindan da kullanilmistir. Nitekim miiellif, gramer eksenli izahlarda
meydana gelen yer degistirmelerini konu edinmekle beraber genellikle ayetlerin anlam
orijinini dikkate alarak anlamsal uyusum cercgevesinde ayetleri tiimel bir sekilde takdim-
te’hir dogrultusunda degerlendirmistir. Taberi takdim ve te’hir Gslubunu nahivcilere
paralel olarak cimle 6geleri arasindaki yer degisimi ¢ercevesinde uygulamakla beraber,
agirliklh olarak belagatcilarin yaklasimimi esas almistir. O, genellikle ayetler arasindaki
mana uyusumuna dikkat etmistir. Kapali ve muglak gibi goriinen ayetlerin
¢oziimlenmesinde bu islubu kullanan Miifessir, anlasilmasinda problem yasanmayan
ayetlere de anlam cesitliligi kazandirmak icin ayni tislubtan yararlanmistir.

Taberi, itnab ve icaz usluplarim ise etkili bir sekilde kullanmamistir. Yani bu
usluplardan hareketle Kur’an’'in 6zgiinliik ve etkileyiciligini ortaya ¢ikartma yolunu tercih
etmemistir. Ancak o, ayetleri aciklarken bu uslublara isaret etmekle yetinmistir. Taberi’nin
bu tutumunu, Kur’an’1 aciklama gayesini gz 6niine alip literal agiklamalar1 6nemsemesine
baglamak mimkiin oldugu gibi, tefsirini yazdigi donemde toplumun bilissel diizeyinden
hareketle Kur’an’in bu boyutunun vurgulanmasina ihtiyac hissetmemesine baglamak da
miimkiindiir. Ayrica miifessirin yasadigi déonemde belagat kavramlarinin tam olarak

92 Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, c. 111, s. 381-383.

14



Ciineyt Maral KAUFDR ¢ 2019+ 6/11

yerlesmemesi de onu bu kavramlar1 kullanmak yerine bunlara isaret etmesine sevk
etmistir.
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