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Abstract

This article examines libertarian feminism, an approach that
emerges from the application of core libertarian principles —such
as self-ownership, property rights, negative liberty, opposition to
state intervention, voluntarism, and the non-aggression
principle—to issues concerning women. Libertarian feminism
differs significantly from mainstream feminist approaches in
both its diagnosis of the sources of women'’s oppression and its
proposed solutions. It adopts a critical stance toward the
protective and regulatory role of the state in the pursuit of
women's emancipation, arguing that affirmative action policies,
gender quotas, and similar interventions may reinforce rather
than alleviate existing inequalities. The article explores the
principal arguments of libertarian feminism, a perspective that
has received limited attention in the Turkish academic literature.
It also analyzes the similarities and differences between
libertarian feminism and other major feminist traditions,
particularly liberal feminism, radical feminism, and socialist
feminism. In doing so, the study aims to introduce an alternative
theoretical framework to contemporary debates on women’s
rights and emancipation in contrast to the mainstream feminist
approach. .
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Oz

Bu makalede, liberteryen diigiincenin 0Ozsahiplik, miilkiyet
hakki, negatif Ozgiirliik, devlet miidahalesi karsithg,
goniilliiliik ilkesi ve saldirmazlik aksiyomu gibi temel
prensiplerinin kadin meselesine uygulanmasiyla ortaya cikan
liberteryen feminizm yaklagimi incelenmektedir. Liberteryen
feminizm, kadmlarmm karst karsiya oldugu sorunlarin
nedenleri ve bu sorunlara yonelik ¢oziim onerileri bakimindan
ana  akim  feminist  yaklagimlardan — onemli  Glgiide
ayrilmaktadir. Bu yaklagim, kadinlarin 0Ozgiirlesmesinde
devletin koruyucu ve diizenleyici roliine elestirel yaklagmakta;
pozitif ayrimcilik, kota uygulamalari ve benzeri miidahalelerin
kadinlarin  Ozgiirlesmesini  desteklemekten ziyade mevcut
sorunlart derinlestirebilecegini savunmaktadir. Makalede,
Tiirkiye'de heniiz simrlt diizeyde ele alman liberteryen
feminizmin temel argiimanlar ortaya konulmakta; bu
yaklasimin liberal feminizm, radikal feminizm ve sosyalist
feminizm basta olmak iizere diger feminist akimlarla
benzerlikleri ve farkliliklar: tartisiimaktadir. Boylece ¢alisma,
kadin haklar ve 6zgiirlesme tartigmalarina alternatif hakim
yaklasim  karsisinda  teorik  perspektif  sunmayi
amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Feminizm, liberteryen feminizm, pozitif
ayrimcilik, kadin haklar:
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! Bu makale Gézde Ergdzen Ayaroglu tarafindan yazilan ve Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde
kabul edilen Liberteryen feminizm: Wendy Mcelroy’un feminizm anlayisi {izerine bir arastirma baglikli tezden

iretilmistir.
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EXTENDED SUMMARY

Research Problem: Contemporary feminist theory encompasses a wide range of perspectives
that differ significantly in their diagnoses of women's oppression and their strategies for
achieving gender equality. While liberal, radical, and socialist traditions have received
considerable scholarly attention, libertarian feminism remains a relatively underexplored
perspective, particularly in the Turkish academic literature. Despite offering a distinct
understanding of women's rights grounded in individual liberty, self-ownership, property
rights, voluntarism, and skepticism toward state intervention, libertarian feminism has largely
remained outside the mainstream feminist debates. This article addresses this gap by
examining the theoretical foundations of libertarian feminism and situating it within the
broader landscape of the feminist movement. It seeks to explore how libertarian feminism
conceptualizes the causes of women's oppression, how it differs from other major feminist
traditions, and what alternative perspective it offers on women's emancipation.

Research Questions: How does libertarian feminism conceptualize the sources of women's
oppression and the appropriate means of achieving women's emancipation, and in what ways
does it differ from liberal, radical, and socialist feminist theories?

Literature Review: Feminist theory encompasses a broad range of perspectives that differ in
their explanations of women's oppression and the strategies they propose for achieving gender
equality. Liberal feminism emphasizes equal legal rights and opportunities, radical feminism
locates oppression within patriarchal structures, and socialist feminism highlights the
interaction between capitalism and patriarchy. While these approaches have dominated both
feminist scholarship and public debate, libertarian feminism has remained a relatively
marginal perspective despite offering a coherent and distinctive account of women's rights
based on the principles of individual liberty, self-ownership, property rights, and limited
government. The theoretical foundations of libertarian feminism draw upon classical liberal
and libertarian political philosophy, particularly the natural rights tradition. They also
recognize coercive state power and informal social hierarchies as potential threats to
individual liberty. In this article, particular attention is given to the writings of Wendy
McElroy, Sharon Presley, Joan Kennedy Taylor, Roderick T. Long and other key contributors
to the libertarian feminist tradition who argue that women's emancipation is best secured
through the protection of individualism rather than state intervention.

Methodology: Methodologically, the article is situated within the tradition of normative
political theory. It employs conceptual and comparative analysis to reconstruct the core
principles of libertarian feminism. For conceptual analyses rather than testing empirical
hypotheses, the study seeks to clarify competing normative assumptions regarding liberty,
equality, state authority, and women's emancipation. For a comparative analytical approach,
this arcticle examines how libertarian feminism differs from liberal, radical, and socialist
feminist theories.

Result — Conclusion: By examining libertarian feminism as a coherent normative tradition
rather than a peripheral variant of liberal feminism, this study contributes to the diversification
of feminist theory and broadens contemporary debates on women's rights, individual liberty,
and the role of the state.
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GIRIS

T.C. Anayasasi’'nin galisma sartlar1 ve dinlenme hakkini diizenleyen 50. Maddesi “Kiigiikler
ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi olanlar ¢alisma sartlar1 bakimindan 6zel olarak
korunurlar.” hiikmiinii igermektedir. Bu madde T.C. Anayasasinin 2. Maddesi'nde
vurgulanan “sosyal hukuk devleti” ilkesi ile uyumlu goriinmekle birlikte kadinlari, cocuklar
ve bedeni ve ruhi yetersizligi olanlarla birlikte ele almaktadir. Bu diizenleme, kadinlarin
ylzyillar boyunca patriyarkal toplumlar tarafindan baskilanmalar: ve bunun sonucu olarak
erkeklere kiyasla geri planda kalmalar1 nedeniyle korunmalar1 ve desteklenmeleri gerektigi
diisiincesinin bir sonucudur. Yiizyillara yayilan baskinin telafisi olarak kadinlarin, 6zgiir ve
esit bireyler olarak var olabilmeleri ve kendilerini gergeklestirebilmeleri icin “Ozel
korunmaya” ihtiya¢ duyduklar1 iddia edilebilir. Kadinlara 6zel destekleyici politikalarla
toplumsal degisimin hizlandirilmas: amaci gerekge olarak gosterilebilir.

Yiizyillara yayilan dezavantajli konumlarinin telafisi amaciyla gelistirilen “6zel koruma”
politikalar1 kadinlarin toplumsal ve siyasal hayatta var olma ¢abalarinin bir geregi olarak
makul goriinse de liberteryen feminizm ana akim feminizme tam da bu noktada karsi
cikmakta ve 6z-sahiplik ile bu ilkeden tiiretilen bireysel 6zerklik ve goniilliiliik ilkelerini temel
alarak devletin toplumsal ve ekonomik yasama miidahalesine derin bir siipheyle
yaklagmaktadir. Buradan hareketle liberteryen feminizm, kadinlarin 6zgiirlesmesinin devletin
koruyucu veya diizenleyici roliiniin genisletilmesi yoluyla degil, basta negatif ozgiirliikler
olmak iizere bireysel haklarin giivence altina alinmasi ve devletin miidahale alaninin
siirlandirilmasiyla miimkiin olabilecegini savunmaktadir (Presley, 2015). Bu yaklasim, klasik
liberal feminizmin bireysel Ozgiirliikk, hukuk oniinde esitlik ve firsat esitligi gibi temel
kabullerini biiyiik Olglide paylasmakla birlikte, devlet miidahalesinin mesru smirlar:
konusunda daha kati bir tutum sergileyerek ve pozitif hak taleplerini kategorik olarak
reddederek bu akimdan farklilasmaktadir (Presley, 2015; van der Vossen&Christmas, 2024).

1. LIBERTERYEN FEMINiZMiN TARIHSEL SERUVENI

Liberteryen feminizm, her ne kadar tarihsel kokenleri birinci dalga feminizme kadar gotiiriilse
de alternatif bir kadin hareketi olarak 20. yiizyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikmis ve sesini daha
glclii duyurmaya baglamistir. Liberteryen feminizmin ilk 6rnekleri, 18. ve 19. ytlizyillardaki
birinci dalga feminizm i¢inde bulunabilir. Bu donemde, patriyarka sadece toplumsal bir olgu
degil, ayn1 zamanda hukuken de giivence altindaydi. Bu sebeple kadinlarin ilk miicadele
alanlari, bosanma, miilk sahibi olma, miilkii yonetme ve ¢ocuklar tizerindeki velayet hakki
tizerineydi (Sorooshyari, 2011). Bu donemde evlilik ve dogum kontrolii ile ilgili haklarin talep
edilmesi “0zgiir ask hareketi” olarak adlandirildi. Bu hareket, temelde insanlar arasindaki
iligkileri mesru yapan seyin devletin verdigi evlilik statiisii degil, taraflarin 6zgiir iradesi ve
sevgisi oldugunu iddia etmektedir (Spurlock, 1988). Bu anlamda 6zgiir ask hareketini “gok
eslilik” ya da “cinsel serbestlik” olarak degerlendirmek yanhstir. Evlilik ile iliskileri
gonilliiliik vurgusu tizerinden kurulmakta ve sevgiye baglh olan goniilliiliik bittiginde evlilik
sOzlesmesi insanlar1 sevgisiz bir iliskiye mecbur birakmakta ve bu iliski baskici hale
gelmektedir. (Spurlock, 1988). Yine bu donemde Aydinlanma diisiincesinin bireysel haklar ve
aklin 6nemi ile ilgili argiimanlarini kadinlarin durumuna uygulayan oncti figiirler, liberteryen
feminizmin felsefi zeminini hazirlamistir. Wollstonecraft, tam da Aydinlanma ruhuna uygun
olarak kadinlara ve erkeklere 6zgii farkli ahlak ilkelerine kars1 gikarak bireysel 6zerklige ve
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akilaliga vurgu yapmis, kadinlarin ve erkeklerin esit insanlik onuruna ve esit ahlaki degere
sahip olduklarini dile getirmis ve kadinlarin egitim ve vatandaslik haklarin1 savunmustur.
(McElroy, 2008e: 545; Taylor, 1992: 30-32; Hoff Sommers, 2013). Egitimle kadinlarin akillari
gelisecek ve bu yolla kor itaat son bulacaktir (Hoff Sommers, 2013). ABD’de Judith Sargent
Murray gibi erken donem yazarlar ise kadin ve erkeklerin entelektiiel esitligini savunmus ve
geleneksel cinsiyet rollerine meydan okumuslardir (Becchio, 2019: 56).

19. ylizyilin sonlarinda, 6zellikle ABD'de anarsist feminist olarak adlandirilabilecek giiglii bir
hareket gelismistir. Bu hareket hem devletin, kilisenin ve toplumsal normlarin bireysel
ozgiirliikler iizerindeki baskisina karsi ¢ikmis, hem de o donemdeki anarsistlerin kadinin
toplumsal konumu ile ilgili fikirlerini elestirmistir. Proudhon (2018) gibi bazi anarsistler
kadinlara yonelik toplumsal rolleri dogal bulup kabul etmekte, kadmin temel toplumsal
alanin1 aile ve ev ici yasam olarak goriirken, erkegi kamusal alan ve iiretim ile
iliskilendirmektedir. Proudhon’a gore dogadaki diger tiim canlilarin disilerinde oldugu gibi
iireme glidiisiiyle hareket eden kadin, erkeklere oranla daha sehvetlidir, bunun bir sebebi
kadinin benliginin daha zayif olmasi ve aklinin hayvani diirtiilere kars: direngli olmamasidir
(2018: 47). Buna kars1 feminist anarsistler evliligin kadinlar tizerindeki baskilayici etkisini
vurgulamis, hatta bir adim daha atarak bazi durumlarda annelik sorumlulugunu reddetmistir
(Marsh, 1981: 5, 132). Bu hareketin 6nemli isimlerinden biri olan Voltairine de Cleyre
kadinlarin cinsel olarak Ozgiirlesmesinin oniinde iki engel gormektedir. Bunlar zihin
tizerindeki hakimiyeti ile kilise ve beden tizerindeki hakimiyeti ile devlettir. Evlilik de aslinda
bu baskilarin kurumsallastig1, yani kadmin kendi kisiligini kontrol etme ozgiirliigiiniin
engellendigi ve bu yolla kadinin kolelestirildigi bir kurumdur (Presley, 2005; de Cleyre, 2005).
Ayn1 donemde Ezra Heywood, Angela Heywood, Moses Harman gibi isimler de cinsel
ozgilirliikk, dogum kontrolii ve evlilik kurumu gibi konularda radikal bireyci ve feminist
gortigler ileri stirmiislerdir (McElroy, 1991). Bu donemdeki tartismalar devletin 6zel yasama
miidahalesine karsi giiclii bir direnisi yansitmaktadir. Britanya'da da benzer sekilde, oy hakki,
calisma hakk: ve fuhus siiphesi olan kadinlarin tibbi muayeneden gegirilmesi ve gozaltina
alinmasi gibi hiikiimler iceren Bulasic1 Hastaliklar Yasasi (Contagious Diseases Act, 1866) gibi
konularda miicadele eden liberteryen egilimli feministler ortaya ¢ikmistir (Davies, 1987). Bu
yasa tek tarafli teghis ve cezalandirmayi, erkeklerde cinselligi "dogal", kadinlarda ise “sapkin”
olarak goren cifte standardi simgelemis ve genis ¢aph bir kamuoyu tepkisine yol agcmistir
(Sparks, 2022). Yine 19. Yiizyilin sonunda John Stuart Mill de bir parlamento tiyesi olarak 1867
Reform Yasasimin oy hakkini genisleten hiikiimlerine “erkek” yerine “kisi” yazilmasim
saglamaya ¢alismis, ancak bu girisiminde basarili olamamustir.

20. ytizyila gelindiginde, liberteryen feminizm Suzanne LaFollette’in Concerning Women
(Kadinlar Hakkinda, 1926) adl1 eserinde yeniden giindeme gelmistir. LaFollette’e gore kadinlar:
koruma amaciyla tasarlanan 6zel is yasalar1 onlarin ekonomik firsatlarini kisitlamaktadir ve
bu durum esitlik ilkesine aykiridir. LaFollette, kadinlarin esitligi ve 6zgiirliigiine giden tek
yolun, kadmnlarin yasamlarina miidahale etmeyecek bir serbest piyasa sistemi oldugunu
savunmustur (Sorooshyari, 2011).

1960'1ar ve 1970'lerde yiikselen ikinci dalga feminizmin devletci ve kolektivist egilimlerine
tepki olarak 1973'te Tonie Nathan, Sharon Presley ve diger aktivistler tarafindan kurulan
Association of Libertarian Feminists (ALF, Liberteryen Feministler Dernegi), devletin
kadinlarin sorunlarinin ¢éziimii degil, sorunun bizzat pargast oldugunu vurgulayarak
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feminist hedeflere devlet miidahalesi olmadan, bireysel 6zgiirliik ve goniilliilitk temelinde
ulasilmas: gerektigini savunmustur (Presley, 2015; Taylor, 1992). Joan Kennedy Taylor'in
Reclaiming the Mainstream: Individualist Feminism Rediscovered (Ana Akimi Sahiplenmek: Bireyci
Feminizm Yeniden Kesfediliyor, 1992) adli eseri bu liberteryen feminist mirasin tarihsel
stirekliligini ve onemini 6n plana ¢ikarmistir (Taylor, 1992: 241).

1990'lardan giintimiize uzanan déonemde ise ¢agdas temsilciler bireyci feminizmi daha genis
kitlelere tasimistir. Ozsahiplik ve devlet miidahalesi karsithgini en tartismali konulara bile
uygulayarak hem dikkat hem tepki ¢eken Wendy McElroy, liberteryenizm ile kadin haklar:
arasinda kurumsal ve teorik koprii kuran John Kennedy Taylor (Reclaiming the Mainstream:
Individualist Feminism Rediscovered), kadinin 0Ozgiirlesmesinin Oniinde sadece devlet
miidahalesinin degil, kiiltiir ve psikolojinin de etkisi oldugunu savunan Sharon Presley, her
ne akdar diger feministler tarafindan smirl bir bakis agis1 sundugu igin elestirilse de en giiglii
vurguyu hukuk oniinde esitlige ve firsat esitligine yapan Christina Hoff Sommers gibi
yazarlar bu akimin 6nemli isimlerindendir.

2. LIBERTERYEN FEMINiZMIN FELSEFi KOKENLERI VE KAVRAMSAL CERCEVESI

Liberteryen feminizm, liberteryenizm ile ortak kavramsal ve kuramsal ¢ergeveye sahiptir. Bu
ortak cergevenin birinci ilkesi z-sahipliktir. Ozsahiplik, her insamin, sadece insan olmasi
hasebiyle, kendi bedeni {izerinde ve bedenini cebri bir dis miidahale olmaksizin kontrol
edebilme konusunda mutlak bir yetkiye sahip olmas1 anlamina gelmektedir (Yaman, 2017: 7).
Bu kavram, bedeni, emegi ve akli {izerinde dogal bir olgu olarak sahipligi olan insanin,
kendisini ve diinyay1 taniyabilmesi, ahlaki degerlerini olusturabilmesi, kendini
gerceklestirebilmesi ve gelistirebilmesi i¢in uygun araglar segebilmesi fikri {izerine insa
edilmistir. Oldukca kapsayic bir ilke olan 6zsahiplik, bireyin hayat1 ve bedeni iizerindeki
sahipligini, kendini gerceklestirme hakkini, 6zgiirliik hakkini ve tiim bunlarin sonucu olan
miilkiyet hakkini ihtiva etmektedir (Yaman, 2017: 8). Kadinlar {izerinden yorumlandiginda
ozsahiplik, kadinlarin kendi hayatlar1 hakkinda karar verme, bedenlerini ve kaderlerini
kontrol etme hakkina referansla, devlet, toplum, aile gibi hi¢bir dis otoritenin bu hakki
kisitlayamayacagl anlamina gelmektedir (Presley, 2015). Liberteryen feminizmin en 6nemli
temsilcilerinden biri olan McElroy, 6zsahiplik ilkesini soyle tanimlamaktadir: "Her bireysel
hak, kisinin bagkalarinin zor kullanmasma karst sahip oldugu, bagskalarmin kisinin
Ozsahipligine saygi gostermesini gerektiren bir taleptir" (2012a: 7). McElroy'un bagka bir
ifadesiyle, "Bu derinin altindaki her sey bana aittir, ¢iinkii o benim" (McElroy, 2012a: 9).
Ozsahiplik, {ireme tercihinden pornografiye, ekonomik firsatlardan seks isgiligine kadar
hayatin her alanina uygulanmas: gereken bir ilkedir ve kadinlar gibi erkeklerin de kendi
bedenleri ile ilgili her tiirlii barisgil se¢im hakkini tanimaktadir (McElroy, 2002a: 5).

Beden, emek ve zihinsel tiiretim iizerindeki bireysel sahipligin bir uzantisi olarak
degerlendirilen ve liberteryenizm ile ortaklasilan ikinci ilke miilkiyet hakkidir. Miilkiyet hakki
kadinlarin karsilastigi sorunlar {izerinden degerlendirildiginde, 6zel miilkiyetin giiglii
bicimde korunmasinin ve devlet miidahalesinin sinirli oldugu serbest piyasa diizeninin,
kadinlarin girisimcilik faaliyetlerinde bulunmalari, servet edinmeleri, isgiiciine katilmalar1 ve
ekonomik bagimsizlik kazanmalar1 agisindan elverisli kosullar yarattigin1 savunulmaktadir
(Conway, 2000: 27-28). Serbest piyasa rekabetci bir yapiya sahiptir ve ayrimci tercihler, 6rnegin
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is diinyasinda kadinlarin rekabet dis1 birakilmasi, isverenler agisindan maliyeti artiracagy igin
tercih edilmeyecegi, aksine serbest piyasanin bireylere cinsiyetlerinden ziyade yetenek ve
uretkenlikleri dogrultusunda firsatlar sunacagi, boylece toplumsal cinsiyet esitligini
destekleyebilecegi ileri siiriilmektedir (Malamet & Novak, 2023). Bu baglamda liberteryen
feministler, sosyalist ve Marksist feminist yaklasimlardan farkli olarak serbest piyasayi
kadinlarin 6zgiirlesmesinin oniindeki yapisal bir engel olarak degil, ekonomik ve bireysel
bagimsizlig1 miimkiin kilabilecek bir arag olarak degerlendirmektedir (Taylor, 1992). Nitekim
McElroy, A Room of My Own (Kendime Ait Bir Oda, 2011) baslikli yazisinda Virginia
Woolf'un “kendine ait bir oda” metaforundan hareketle ekonomik bagimsizligin kadinlarin
ozgiirlesmesindeki merkezi roliine dikkat ¢gekmektedir.

Liberteryen feminizmin {tiglincii temel ilkesi negatif Ozgiirliiktiir. Negatif 0Ozgiirliik,
bagkalarmin zorlayict miidahalesinden (siddet, tehdit, hile) muaf olma durumunu ifade
etmektedir. Bu ilkeye gore, bireyler, baskalarinin benzer haklarina zarar vermedikleri siirece,
istedikleri gibi diistinme, konusma, eylemde bulunma ve s6zlesme yapma hakkina sahiptir.
Bu ilke, temel haklar1 korumak disinda devletin hareketsizligi fikri iizerine insa edilmektedir.
Kisaca devletin 6zgiirliiklere miidahalesinin tek megsru sebebi, bagkalarina zarar verilmesini
engellemektir. Pozitif 6zgilirliik ise bireylerin kendilerini gergeklestirebilmeleri igin gerekli
sartlarin saglanabilmesi amaciyla desteklenmeleri gerektigini iddia etmektedir. Kadinlarin
desteklenmesi ise genellikle devlet miidahalesi ile iliskilendirilmektedir. Devletin kadinlara
yonelik destekleyici politikalar gelistirmesi ise piyasanin goniilliiliik ilkesi karsisinda devletin
zora dayali uygulamalarma tekabiil etmektedir. Bu anlamda liberteryenler igin pozitif
ozgurliigiin genislemesi, hem devletin miidahale alanini genisletmekte hem de genellikle
bagkalarmin negatif 6zgiirliiklerinin (mesela vergilendirme yoluyla miilkiyet haklarinin) ihlal
edilmesiyle sonuclanmaktadir (Presley, 2015). Liberteryenler, modern feminizmin pozitif
ozgiirliiklerin genislemesi amaciyla devlet miidahalesine yonelmesini elestirmekte ve
kadinlarin ana hedefinin zorlama ve baskiya maruz kalmadan kendi hayatlarim
sekillendirebilmeleri oldugunu iddia etmektedir.

Liberteryenizm ile paylasilan dordiincii ilke, devlet miidahalesi karsitligidir. Liberteryen
feminizme gore devletin kadinlar1 koruma veya esitligi saglama iddiasiyla ¢ikardigi koruyucu
is yasalari, belirli mesleklere giris engelleri, kotalar, cinsel igerikli yayinlara yonelik sansiir gibi
uygulamalar aslinda kadinlarin 6zerkligini kisitlamakta, onlar1 ikincil konuma itmekte ve
kadinlar1 paternalist bir vesayet altina sokmaktadir (Presley, 2015). Devlet, yasalar ve
biirokrasi araciligiyla bireysel 6zgiirliikleri sistematik sekilde ihlal etme potansiyeline sahip
bir gii¢ olarak goriilmekte ve bu nedenle kadinlarin 6zgiirlesmesi oniindeki en biiyiik
engellerden biri olarak tanimlanmaktadir (Presley&Kinsky, 1991). McElroy (2008c), devletin
kadinlar1 korumak adina gelistirdigi cinsel taciz, aile i¢i siddet veya esit istihdam gibi
alanlardaki yasal diizenlemelerin kimi zaman erkeklere yonelik haksiz uygulamalara
doniistiigiinii de savunmakta, aile mahkemelerinde ¢cocugun velayeti konusunda ortaya ¢ikan
yanli uygulamalar1 6rnek vererek, devletin ayrimci diizenlemeleri feminist kavramlar ile
megrulastirdigin1 iddia etmektedir. Bu nedenle liberteryen feminizme gore kadinlarin
giiclenmesinin esas yolu, devlet destekli pozitif ayrimcilik politikalar1 veya kota gibi araclar
degil, rekabet ve goniillii sozlesmeleri ile serbest piyasa ekonomisidir (McElroy, 2013).

Son olarak, liberteryen diisiincenin temel normatif dayanaklar1 arasinda yer alan ve negative
ozgiirliikle dogrudan iliskili olan goniilliiliik ve saldirmazlik ilkeleri, liberteryen feminizmin
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ozgiirlilkk anlayisinin da onemli bilesenlerini olusturmaktadir. Saldirmazlik ilkesi, bireyin
bagka bir kisiye veya onun mesru miilkiyetine kars1 fiziksel gii¢, tehdit ya da herhangi bir
zorlama bi¢imini baglatmamasi gerektigi diisiincesine dayanmaktadir. Bu dogrultuda bireyler
arasindaki iligkilerin ve daha genel anlamda toplumsal etkilesimlerin zorlama yerine karsilikli
riza, goniilliiliik ve barisgil isbirligi temelinde kurulmas: gerektigi kabul edilmektedir (Taylor,
1992: 241). Bu yaklasim, liberteryen feminizmin riza ve bireysel 6zerklige verdigi merkezi
onemle de dogrudan iligkilidir. Yetigkin ve karar verme kapasitesine sahip rasyonel bireylerin
kendi yasamlarina iliskin bilingli tercihlerine disaridan miidahale edilmesi, bireyin kendi
yasamu {izerindeki egemenliginin siirlandirilmas: anlamina gelmektedir. Bu gercevede riza,
yalnizca kisiler arasi iligkileri diizenleyen bir Olgiit degil, ayn1 zamanda bireyin Ozgiir
iradesinin ve kendi yasami iizerinde s6z sahibi olmasinin temel bir ifadesidir. Dolayisiyla
devletin, toplumun veya diger bireylerin, baskalarinin haklarmi ihlal etmeyen goniillii
tercihlere  miidahalesi liberteryen feminist perspektiften bireysel  Ozgiirliikle
bagdasmamaktadir. Goniilliiliik ilkesi, toplumsal degisimin hangi araglarla mesru olarak
gerceklestirilecegine iligskin yaklasimi da sekillendirmektedir.

Ozetle, liberteryen feminist yaklagimin temelinde, bireyin kendi bedeni ve yasami iizerinde
egemen oldugunu ifade eden 6z-sahiplik ilkesi yer almaktadir. Bu ilke, kadinlarin bedenleri,
yasam tarzlar1 ve kisisel tercihleri iizerinde bagkalarinin veya devletin tasarrufta
bulunamayacag1 diisiincesini beraberinde getirmektedir. Oz-sahiplik anlayisiyla baglantili
olarak ozgiirliik, agirlikli bicimde negatif 6zgiirliik cercevesinde, bireyin kendi tercihlerini
rizast dogrultusunda gergeklestirebilmesi ve riza disi miidahalelere maruz kalmamasi
tizerinden ele alinmaktadir. Bu nedenle kadinlarin 6zgiirlesmesi, onlar adina belirli tercihlerin
tesvik edilmesinden veya dayatilmasindan ziyade, bireysel secim alanlarinin ve rizaya dayali
iligkilerin korunmasiyla iligkilendirilmektedir. Bu yaklasimin siyasal diizeydeki sonucu ise
devletin roliiniin sinirlandirilmasidir.

Liberteryen feministler, toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde devletin zorlayict mekanizmalarina
basvurulmasini bir ¢oziim olarak gormezler. Bu bakimdan aile i¢i siddet veya isyerinde
ayrimcilik gibi sorunlarla miicadelede toplumsal farkindaligin gelistirilmesi ve goniillii destek
mekanizmalarinin giiglendirilmesi 6nemli araglar olarak degerlendirilmektedir (Brown, 2015).
Benzer bigimde, feminist amaglarla gerekgelendirilse dahi zorunlu kotalar veya sansiir gibi
devlet giiciine dayanan yontemlere elestirel yaklasilmakta; toplumsal doniisiimiin egitim,
ikna, sivil toplum faaliyetleri, goniillii yardimlasma aglar1 ve piyasa siirecleri gibi zora
dayanmayan barisgil ve goniillii araglarla gergeklestirilmesi savunulmaktadir (Presley, 2015).
Boylece 6z-sahiplikten negatif 0zgiirliige, negatif 6zgiirliikten ise sinirli devlet anlayisina
uzanan bu cerceve, liberteryen feminizmin kadin ozgiirliigiinii devlet tarafindan saglanan
ayricaliklar veya zorlayici toplumsal diizenlemelerden ziyade bireysel haklarin korunmasi,
rizaya dayal iliskiler ve goniillii toplumsal etkilesimler {izerinden temellendiren 6zgiin
yaklasimini ortaya koymaktadir.

3. RADIKAL VE SOSYALIST FEMINIiST AKIMLARA LIBERTERYEN ELESTIRI

Liberteryen feminizm, kadinlarin esitligi ve ozgiirliigliniin saglanmas: konusunda diger
feminist akimlarla benzer hedefleri paylasmaktadir. Presley (2015) bunu su sekilde ifade eder:
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Diger feministler gibi, kadinlarin ve erkeklerin bireysel olarak sectikleri sey olma konusunda
psikolojik 6zerkliklerini sinirlayan cinsiyet rolii kaliplarini reddediyoruz. Diger feministler gibi
hem kadmlarm hem de erkeklerin bu kalplardan zarar gordiigii konusunda hemfikiriz.
Bireycilige olan inancimiz, cinsiyet rolii kaliplarini veya bireysel se¢imi sinirlayan diger her
tiirlii kalib1 reddetmemize sebep oluyor.

Bu ortak hedeflere ragmen baskinin kaynagina iliskin analizleri ve ¢dziim yollar1 bakimindan
liberteryen feminizm diger feminist akimlardan 6énemli 6lgiide ayrismaktadir. Bu farkliliklar
ozellikle devletin giivenlik ve adalet gibi temel islevleri disindaki roliine iligkin tartismalarda,
ekonomik sistemin kadina iliskin konular tizerindeki etkisinde ve toplum (ya da feminist
terminoloji ile ifade etmek gerekirse patriyarka) ile bireysel 6zerklik arasindaki gerilimli
iliskide agiga ¢tkmaktadr.

Radikal feminizm, kadin tizerindeki baskinin temel kaynagini cinsiyet sisteminin kendisinde,
yani tarihteki en eski baski sistemlerinden biri olan ve toplumun en kiigiik hiicresine kadar
islemis ve kok salmis patriyarkada (ataerkil diizende) gormekte, toplumun tiim kurumlarmin
erkek egemenligi tizerine kurulu oldugunu iddia etmektedir (Hurley, 2001). Patriyarkanin
kadinlar tizerindeki baskisi sadece en eski ve yaygin olan baski tiirti degildir, radikal
feminizme gore bu baski ayni zamanda sistematiktir ve toplumsal iligkilerin temelini
olusturmaktadir (Tong, 2006: 159). Kadin {izerindeki bu sistematik baskinin ortadan
kalkmasinin sadece yasalarin degistirilmesiyle degil, toplumun koklii doniistimiiyle miimkiin
olacagini, bu doniisiim i¢in de bazen devlet giicliniin kullanilabilecegini savunmaktadirlar.
Liberteryen feministler baskmin birincil kaynagmi patriyarkada degil, bireylere ve
miilkiyetlerine kars1 zor kullanma tekelini elinde tutan ve bu zorlamay: sistematik sekilde
uygulayan devlette goriirler (Presley & Kinsky, 1991; Presley, 2015). Bu anlamda devletin
kendisi de patriyarka ile birlikte giiglii bir baski sistemine dontismektedir. Devlet patriyarkal
yapilar1 yikmak yerine, genellikle onlar1 pekistirmekte hatta patriyarkaya ek olarak kendi
baskict mekanizmalarini kurmaktadir.

Patriyarka beraberinde en tartismali alanlardan biri olan toplumsal cinsiyet rollerini
getirmektedir. Radikal feministlere gore toplumsal cinsiyet rolleri kadini 6zel alana hapseden
ve kamusal hayattan uzaklastiran, erkekler tarafindan ve onlar lehine gelistirilen daha
dogrusu ingsa edilen geleneksel annelik, babalik, kadinlik ve erkeklik rolleri {izerine
kurulmustur ve nihayetinde bu durum, kadinlarin firsat esitliginin reddedilmesine sebep
olmaktadir. Radikal feministlerin talepleri aslinda iki yonliidiir. Bu feminist akim bir yandan
¢ocugun biyolojik olarak erkek ve kadmin birlikteliklerinin bir iirtinii oldugundan
sorumluluklarinin da esit sekilde dagitilmasina yonelik esitlik taleplerini (politics of equality)
dile getirirken, diger yandan da farkliliklarin taninmasmi (politics of difference) ve bu
farkliliklarmin pozitif ayrimcilik politikalari ile desteklenmesi talep etmektedir. Bu iki farkh
argliman, kimi zaman pratikte, feministlerin ne i¢in miicadele edeceklerine dair karisikliga
sebep olmaktadir. Annelik ve babalik rollerinde bakim veren tarafin ¢cogunlukla kadinlar
olmasmin kadinlar: is hayatindan uzaklastirdig1 goriiniir ve acik bir tespit olmakla beraber,
liberteryen feministlere gore bu kadar goriiniir olmayan ya da yeterince tartisiimayan konu,
bu iligkilerin zora dayanip dayanmadigidir. Liberteryen feministler igin, bu konuda zorlama
ve goniilliiliik diginda tartigilacak bir konu yoktur. Ornegin liberteryen feministler, bazi
radikal feministlerin evlilik kurumunun kadinin baski altina alindig1 bir yap1 olarak toptan
reddedilmesine karsi ¢ikmaktadir. Evlilik veya annelik se¢imi de tipki bekar kalma veya
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kariyere odaklanma se¢imi gibi kadinin bireysel kararidir. Benzer sekilde, ¢alismak yerine
evde kalmay1 tercih eden kadinlara yonelik kiiglimseyici tavirlar1 da elestirmektedirler.
Onemli olan toplumun her kadina kendi yasam yolunu ¢izme 6zgiirliigiinti tanimasidir.

Liberteryen feminizmin sosyalist feminizm ile arasindaki karsitlik temel olarak ekonomik
sistemin rolii tizerinde agiga ¢ikmaktadir. Sosyalist feministler kadinlarin toplumdaki ikincil
statlistiniin kaynagini, kapitalist sistemde ve bu sistemin dayandigl smif somiiriistinde
(Taylor, 1992: 127); kadmlarin 6zglirlesmesinin yolunu ise kapitalizmin yikilmas: ve 6zel
miilkiyetin kaldirilmasiyla kurulacak olan smifsiz toplumda gormektedirler. Liberteryen
feminizme gore ise kapitalizm ve Ozel miilkiyet, kadmnlarin ekonomik bagimsizliklarini
kazanmalarmin, girisimcilik potansiyellerini gerceklestirmelerinin ve toplumsal refahlarinm
artirmalarinin temelidir (Conway, 2000: 1-3). Devlet miidahalesinin olmadig1 serbest bir
piyasa, kadinlara yonelik ayrimciligin engellenmesinde en iyi korumay: saglamakta ve
ekonomik ilerleme igin pek ¢ok firsat sunmaktadir (Rugy & Aschoff, 2019). Sosyalist
feministlerin Onerdigi merkezi planlama ve devlet kontroliindeki ekonomik modeller,
liberteryen feministler tarafindan bireysel ozgiirliigii ve ekonomik refahi yok eden, totaliter
egilimli yaklasimlar olarak degerlendirilmektedi. Ciinkii kadinlar agisindan firsat esitliginin
saglanabilmesi i¢in kadinlara ve erkeklere esit haklar taninmasinin yeterli olmadigi ve mevcut
esitsizlikleri gidermeye yonelik ilave tedbirlerin alinmasi1 gerektigi yoniindeki yaklasim,
devletin ekonomik ve toplumsal alandaki diizenleyici roliiniin genisletilmesini beraberinde
getirebilmektedir. Ornegin McElroy (2008d) radikal feminizmin erkekleri kolektif tek bir simif
olarak tanimlamasini ve patriyarkayla eslestirmesini adil bulmaz, ¢iinkii hukuki ve toplumsal
diizenlemeler erkekler veya kadinlar seklinde genis kategoriler iizerinden degil, bireyin
bariscil tercihlerine saygi temelinde yapilmalidir. Ciinkii liberteryen feministlere gore bu
onlemler firsat esitligini saglamanin bir yolu olarak gerekli veya etkili degildir, bilakis
kadinlara zarar vermektedir (Conway, 2000).

4. LIBERTERYEN FEMINiZMDE MUDAHALE VE KORUMACILIK KARSITLIGI

Liberteryen feminizm devleti bireyler iizerinde otorite kurmus siradan bir insan grubu olarak
gormekte, devlete bundan 6te yasal veya kutsal bir anlam atfetmemektedir. Devlet denilen bu
insan grubunu digerlerinden ayiran sey, giliciinii mesru bir otorite olarak gostermedeki
basarisidir. Bu megruiyet, tarih boyunca gesitli mitler araciligiyla insa edilmistir. Gegmiste
kralin Tanr tarafindan segilmis oldugu inanci varken, bugiin demokrasi, ulusal birlik, esitlik
gibi kavramlar bu islevi gormektedir (McElroy, t.y. -a). Bir bireyin bagka bir birey {izerinde
(mesru miidafa harig) zor kullanma hakk: olamayacag: gibi, bir¢ok bireyin olusturdugu bir
kurumun da boyle bir hakki olmayacaktir. Bu yaklasim Etienne de La Boétie'nin Goniillii
Kulluk Uzerine Stylev adli eserinden etkilenmistir. La Boétie’e gdre devlet giiciinii korkudan
degil, halkin bu giiciin mesru olduguna dair inancindan almaktadir. Insanlar, devlete
direnmez clinkii onun adil, ahlaki ve gerekli olduguna inandirilmislardir. La Boétie soyle der:
“Bu kadar ¢ok insan, tek bir adama neden boyun eger? Bu tiranin giicii, yalnizca onlarin rizasi
kadardir. O, onlar1 ancak kendisine katlanmay tercih ettikleri dlciide incitebilir” (La Boétie,
1975: 46).

Devlete kars1 bu mesafeli ve kuskucu yaklagimlar1 yiiziinden liberteryen feministler hemen
hemen higbir sorunda devleti bir ¢6ziim kapisi olarak gormezler, aksine devlet miidahalesi ya
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soruna kaynaklik etmekte ya da mevcut sorunlar1 derinlestirmektedir. Devlet, kadinlarin
cikarlarini koruma veya onlar1 dezavantajli kosullardan kurtarma amaciyla hareket ettiginde
dahi, paternalist diizenlemeler araciligiyla kadinlarin kendi yasamlari tizerindeki karar verme
yetkisini smirlandirabilmekte, kisaca onlarin bireysel 6zerkligini zayiflatmakta ve ataerkil
vesayeti sadece farkli bigimlerde yeniden tiretmektedir.

Devlete kars1 bu kuskucu yaklagimlari liberteryen feministleri, pozitif 6zgiirliikler karsisinda
bir konuma da yerlestirmektedir. Insanlarin kendilerini gergeklestirmede negatif 6zgiirliigiin
yeterli olamadig: fikrinden hareketle, pozitif 6zgiirliik devletin 6zellikle tarihsel ve toplumsal
olarak dezavantajli konuma diismiis ya da disiirtilmiis gruplarin, dogumdan gelen bu
sanssizliklarinin sifirlanmas1 amaciyla bu dezavantajli gruplarin desteklenmesi fikrine
dayanmaktadir. Kadinlar da hem tarihsel hem de toplumsal olarak bu dezavantajli gruplardan
biridir. Kadinlar 6zelinde pozitif ayrimcilik (ya da Anglo-sakson terminoloji ile olumlayici
eylem, affirmative action), egitim ve is hayatinda kadinlara 6zel kota, oncelikli tercih
mekanizmalari, ¢ocuk bakim yardimlari, 6zel burslar gibi araglarla kadinlarin kollanmasini
icermektedir.

McElroy, pozitif ayrimcilik uygulamalarmi kurumsallagsmis ayrimcilik olarak nitelendirmekte
ve bu tiir politikalarin kadimnlar da dahil olmak iizere herkesin bireysel Ozgiirliiklerini
zedeledigini savunmakta, bu yilizden bu politikalar1 bir fiyasko olarak degerlendirmektedir
(2002b: 188; 2012a: x-xi). Ona gore pozitif ayrimcilik politikalari, cinsiyetler arasi ticret farkini
kapatmada veya kadinlarin iist diizey pozisyonlarda daha ¢ok yer almasini saglamada basarili
olamamustir. Benzer bir tespit Conway tarafindan da yapilmaktadir; ona gore piyasa karsiti
diizenlemeler gerekli ve etkili olmadigi gibi hem maliyetlidir hem de kadinlarin lehine
degildir (Conway, 2000: 56). Liberteryen feministler, firsat esitligini saglamanin en etkili
yolunun serbest piyasa oldugunu savunmaktadir. McElroy, kadinlarin is hayatinda
ilerlemelerinin oniindeki esas engellerin ge¢misteki yasal kisitlar ve toplumsal onyargilar
oldugunu, bu engeller kaldirildiginda piyasa dinamiklerinin kadinlarin konumunu dogal
olarak iyilestirecegini diisiinmektedir (2002b: 181, 2008b). Kadinlarin calisma ve egitim
haklarmna iliskin yasal engeller ortadan kaldirildiginda gerek kamusal alanda gerek ozel
sektorde hizla mesafe kat edecekleri 6ngoriilmektedir. Tarihsel olarak devlet eliyle dayatilan
kotalar veya imtiyazlar, asil ¢oziim olan serbest rekabet ortamini bozarak uzun vadede
kadinlarin aleyhine islemektedir. Devletin bu tiir politikalari, ge¢misteki adaletsizlikleri telafi
etmek adina zorunlu bir denge saglamaya calismakta, ancak diizeltme adina yapilan her yeni
ayrimcilik beraberinde yeni bir magduriyeti getirmektedir. Pozitif ayrimcilik, kadinlari
gecmisin magduriyet hikayelerine sabitlemekte; 6zerk ve giiglii bireyler olarak hareket
etmelerini engellemektedir. McElroy, bu noktada devletin gorevinin, insanlar arasindaki
goniillii etkilesimi kisitlamak degil, tiim bireylerin haklarmni esit sekilde korumak oldugunu
vurgulamaktadir (McElroy, 2002b: 184; McElroy, 2012c). Ornegin &gretim iiyeligi veya terfi
gibi stireglerde cinsiyetin veya etnik kokenin bir kriter olarak alinmasmnin iki temel sonucu
oldugundan bahsetmektedir: Ilk sonug, yeterlilikleri yiiksek olan ancak yanlig sosyal
kategoride (beyaz erkek gibi) bulunan bireylerin avantajli gruba yer agmak gerekgesiyle
diglanarak hak kaybina ugramasi; ikinci sonug ise gercekten yetkin olan ama avantajl
kategoride degerlendirilen kadinlarin, basarilarmin, kendi becerileriyle ilgili olmay1p kotalar
veya pozitif ayrimcilik sayesinde elde edildigi on yargisiyla karsilasmalaridir. Bu durum,
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toplumdaki cinsiyetler arasi gerilimi artirmakta ve 6nyargilar: beslemektedir (McElroy, 2002b:
181-182).2

Pozitif ayrimcilik politikalar: yerine liberteryen feministler, esit muamele ilkesini savunur. Bu
elbette ayrimciligin gormezden gelindigi anlamina gelmemektedir. Her tiirlii ayrimcilik
yasalarla engellenmelidir ancak sadece kadin oldugu i¢in bir adayn, birbirine yakin 6zellikleri
olan diger adaylar karsisinda gozetilmesi veya belirli bir oranin altinda kadin ¢alisan1 olan
sirketlere ceza verilmesi gibi politikalar giidiilmemelidir. Ciinkii kadinlarin gercek anlamda
saygin ve esit konuma gelmesi ancak ayricaliksiz bir rekabet ortaminda miimkiin olabilir.
Kadinlar igin gergekten kalic1 ilerleme, ayricaliklar tanimlayarak degil, var olan ayricalik ve
engellerin kaldirilmasiyla gelecektir.

Charles W. Johnson ve Roderick T. Long'un alternatif liberteryen feminist yaklasimlari bu
devlet karsit1 tutumu paylasmakla birlikte, bireyin yalnizca devlete kars1 degil, ayn1 zamanda
gayri resmi baski bigcimlerine kars1 da 6zgiir olmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu anlamda
radikal feminizm ile bir ortaklik da sergilemekte; radikal feminizmin patriyarka vurgusu,
liberteryen feministlerin gayri resmi baski bigimlerine tekabiil etmektedir. Johnson ve Long’a
gore, toplumsal cinsiyet rolleri, ekonomik bagimliliklar ve kiiltiirel normlar da en az devlet
kadar bireyin eylem alanin1 daraltabilmektedir; bu yapilar da elestirel sorgulamanin konusu
olmalidir (Johnson&Long, 2005).

Liberteryen feminizmin korumacilik karsitligi, kendisini en ¢ok tartismali konularda agiga
cikarmaktadir. Seks isciligi, pornografi, tecaviiz gibi konularda yiikselttikleri radikal sesler,
ana akim feminizme kars1 bir bagkaldiriy1 da simgelemektedir. Pornografi konusunda feminist
tartismalar ti¢ ana kategoriye ayrilmaktadir En yaygin goriis, pornografinin erkek kiiltiirtiniin
bir ifadesi olarak kadinlarin meta haline getirildigi ve somiirtildiigii fikrine dayanmaktadir.
Ikinci goriis "kadinin bedeni, kadinin hakkidir" ilkesine dayanan ve pornografiyi
miilkiyet/6zsahiplik ve ifade 6zgiirliigii iizerinden yorumlayan liberal yaklagimdir. Ugiincii
yaklagim ise pro-seks olarak adlandirilan ve pornografinin belirli kosullar altinda kadinlarin
ozgiirlesmesine, cinsel 6zerkliklerinin desteklenmesine ve hatta ekonomik bagimsizliklarina
katkida bulunabilecegini iddia eden yaklagimdr.

1980'ler ve 1990’larda pornografi, radikal feminist diislince igerisinde ©nemli tartisma
alanlarindan biri haline gelmistir. Ozellikle Catharine MacKinnon, Andrea Dworkin ve Susan
Brownmiller gibi isimler, pornografiyi yalnizca cinsel igerikli bir ifade bicimi olarak degil,
kadinlarin nesnelestirilmesini, asagilanmasimni ve toplumsal ikincilligini yeniden iireten bir
pratik olarak degerlendirmislerdir. Bu perspektiften pornografi, kadinlara yonelik siddet ve
tahakkiim iligkilerinden bagimsiz diistiniilemeyecegi icin ifade ozgiirliigli kapsaminda ele
alinabilecek siradan bir igerik olmaktan ¢ikmaktadir. Nitekim MacKinnon ve Dworkin, 1983
yilinda Minneapolis’te pornografiyi kadinlara yonelik bir medeni hak ihlali olarak tanimlayan
bir diizenleme hazirlayarak pornografiyle hukuki araglar yoluyla miicadele edilmesini
savunmuslardir (MacKinnon, 1987: 163). Radikal feminist kuram igerisinde 06zellikle
heteroseksiiel pornografi, kadin bedeninin erkeklerin cinsel kullanimma sunulmasi,
kadinlarin nesnelestirilmesi ve asagilanmasi baglaminda elestirilmistir (MacKinnon, 1987: 150;
Brownmiller, 1975; Dworkin, 1981; Fox-Genovese, 1991: 92-94). Kisacas1 ana akim feminizme

2 Pozitif ayrimeilik ve olumlayici eylemin olumsuz sonuglari ile ilgili ayrintili tartisma igin bkz. Yaman, S. (2026).
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gore pornografi, ifade ozgiirligii ilgili bir alan degildir, dogrudan bir siddet ve tahakkiim
meselesidir.

Pornografi karsiti radikal feminist yaklasimin bir diger onemli boyutu ise riza kavramina
yonelik elestiridir. Bu yaklasim, pornografi endiistrisinde yer alan kadinlarin beyan ettikleri
rizanin, iginde bulunduklar1 toplumsal ve ekonomik gii¢ iliskilerinden bagimsiz olarak
degerlendirilemeyecegini savunmaktadir. Buna gore patriyarkal toplumsal yapi, kadinlarin
tercihlerini ve cinsellige iliskin kabullerini sekillendirdiginden, goriiniirde goniillii olan bir
tercihin ne 6lgiide 6zgiir iradenin iiriinii oldugu sorgulanmalidir. MacKinnon’a gore kadinlar,
toplumsal kosullar araciligiyla kendi cinsel ikincilliklerini kabullenmeye yonlendirilebilmekte
veya dogrudan ya da dolayli zorlama kosullar1 altinda hareket edebilmektedir. Bu nedenle
onun yaklasiminda riza ile zorlama arasindaki ayrim, toplumsal giig iliskilerinden bagimsiz
ve mutlak bir karsitlik olarak ele alinamaz (MacKinnon, 1987: 172). Ayrica pornografinin etkisi
yalnizca igerdigi goriintiilerle siirli degildir, pornografi ayn1 zamanda kadin ve erkek
arasindaki hiyerarsiyi erotiklestirmekte, esitsizligi cinsellestirmekte ve iistiinliikk ve boyun
egme iligkisini cinsel bir baglama oturtmaktadir. Bu baglamda esitsizlik, pornografinin temel
dinamigidir. “Goriiniirdeki 6zgiirliik” karsisindaki “gergekte var olan zorlama” bu yapinin
temel isleyisini olusturmaktadir. Burada kadinin 6zgiir goriiniiyor olmasi ve eylemlerinin
goniillii gibi sunulmasi 6nemlidir. Bu goriiniirde olmasa da “gergekte var olan zorlama”, zorla
cinsel iligki bigimlerinden biridir, cinsiyet temelli bir politik pratigi temsil eder ve toplumsal
cinsiyet esitsizliginin kurumsallagmis bir bigimidir (MacKinnon, 1987: 172).

Liberteryen feministler igin “kadinin bedeni, kadinin hakkidir” ilkesi hem pornografi hem de
seks isciligi tartismalarinda temel alinmalidir. Bu tartismalarda kadinlarin cinsel ifade
ozguirliigti eksiksiz olarak taninmalidir. Bu filmlerde yer alan kadinlarin kendi tercihlerini
yapabilecek iradeye sahip Ozneler oldugunu kabullenmek ve bu kadinlari kandirilmus,
bilingsiz kurbanlar olarak resmeden sdylemi reddetmek gereklidir (McElroy, 2008a). Bu
anlamda liberteryen feministlere gore kadinin istek ve iradesi iizerinden yapilacak bir
tartisma, aslinda, bu iradenin gergekten 6zgiir kosullarda olusup olusmadig: tizerine yapilan
bir tartismadan ibarettir. MacKinnon'un porno karsitlig1 (anti-porn), liberteryen feministlerin
goziinden kadmin rizasini imkansiz saymakta ve kadinlari aciz bir konumda goérmekte ve
gostermektedir

Liberteryen feministlerin seks isciligine yaklagimlari, pornografiye bakislariyla kadinin kendi
bedeni tizerindeki hakki bakimindan paralellik arz etmektedir. Kadinlarin kendi bedenleri ve
eylemleri iizerinde tam tasarruf hakkina sahip olmalar1 gerekmektedir (McElroy, 1996). Cok
varlikli olanlar disinda herkes bedeninin sundugu yetenek ve imkanlar1 kullanip bunun
karsiliginda ticret almaktadir (Nussbaum, 2002, 88). Bu bakis agisindan hareketle, bir kadimin
seks isciligini tercih etmesi ile baska bir sektorde ¢alismayi tercih etmesi arasinda ahlaki bir
tark yoktur; énemli olan, bu tercihin baskiya maruz kalmadan 6zgiir bir sekilde yapilmasi ve
kadinlarin giivenlik ve saglk risklerinden korunmasidir (McElroy, 2012b; 2014). McElroy,
rizaya dayali yetigkin seks is¢iliginin sug olmaktan ¢ikarilmasini (decriminalization), yalnizca
rizaya dayali olmayan eylemlerin cezalandirilmasi gerektigini savunmaktadir. Mevcut yasal
diizenlemelerin, seks isgilerini yer altina iterek onlar1 hukuksal korumadan ve polis
korumasindan mahrum biraktigini, bunun siddet ve istismar riskini artirdigini savunmaktadir
(McElroy, 2012b; McElroy, 1999).
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5. SONUC

Liberteryen feministler, kadinlarin toplumsal ve siyasal hayattaki sorunlariin sebebi olarak
gordiikleri devleti ¢6ztimiin bir parcasi ya da aktorii olarak kabul etmezler. Patriyarka bir
zamanlar devlet tarafindan dayatilan cinsiyetler arasi esitsizlik bi¢ciminde var olmustur
(Sorooshyari, 2011). Bu anlamda devlet ve patriyarka arasinda karsilikl1 bir iliski vardir. Devlet
patriyarka ile isbirligi yaparak onu giliglendirmektedir. Bu sebeple kadinlarin {izerinde
birbirini besleyen iki baski aracinin bulundugu iddia edilebilir. Patriyarka devletten daha eski,
hatta baz1 durumlarda daha giiglii olabilmektir. Ancak devletin de patriyarkadan farkli olarak
tiziksel yaptirim giicii de bulunmaktadir. Bunlar birbirlerini besleyen ve tamamlayan farkl
baski mekanizmalarina sahiptir. Liberteryen feminizmin alti1 onemle ¢izdigi konu,
patriyarka ile miicadelede, bizzat patriyarkayr besleyen devletten medet ummanin nafile
olmasidir.

Liberteryenler de kadinlarin sahip oldugu ekonomik giicte veya mesleklerin cinsiyet temelli
dagiliminda esitlik olmadigini ve bu durumun tesadiifi olmadigini kabul ederler (Sorooshyari,
2011) ancak giliniimiiz diinyasinda pek ¢ok iilkede yasal esitsizlikler biiyiik olciide ortadan
kaldirilmistir. Yasal esitsizliklerin ortadan kaldirilmasinin, toplumsal ve ekonomik esitligin
saglanmasini desteklese de firsat esitligini tamamen saglayamayabilir. Liberteryen
feministlere gore, devletin, bu sorunun ¢6ziimiinii piyasa mekanizmalaria birakmas1 ve
goniillii igbirliklerine ve pazarliklara yer agmasi daha kalic1 ve uzun vadeli bir yol olacaktir.
Bu agidan bakildiginda liberteryen feministler igin ayrimciligin yanlis oldugunu iddia edip,
pozitif ayrimciligin yani egitimde ve is hayatinda bir grubun {iyelerinin lehine/faydasina
ayrimcilik yapilmasmin dogru oldugunu iddia etmek oksimorondur. Ya da Sorooshyari'nin
(2011:182) ifade ettigi gibi yetiskin kadinlar1 cocuklastirmaktadir. Bu sebeple, devletin cinsiyet
iligkilerindeki tek mesru rolii, kadinlara erkeklerle ayni sekilde davranmaktir.

Beyan ve Aciklamalar

Arastirmacilarin Katki Beyan1 Orani

Yazarlar, bu ¢calismaya esit sekilde katki sagladiklarini beyan etmislerdir.

Arastirmacilarin Catisma Beyani

Yazarlar, bu ¢alismada potansiyel bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmislerdir.
Arastirmacilarin Etik Beyani

Yazarlar, bu calismanin tiim siireglerinin arastirma ve yayin etigine uygun oldugunu, etik
kurallara ve bilimsel atif gosterme ilkelerine uydugunu beyan etmislerdir.
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