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Finansal tablolarin hazirlanmasi ve sunumu ydneticilerin sorumlulugunda oldugu i¢in
yonetim hilesi olarak da adlandirilan hileli finansal raporlama, bilgi kullanicilarini aldatmak
amactyla kasith olarak yapilan gercege aykirt beyandir. Ozellikle son zamanlarda biiyiik
olgekli igletmelerin mevzuata aykiri is ve eylemlere karigmalar1 sebebiyle faaliyetlerine devam
etmelerinin tehlikeye girmesinde bagimsiz denetgilerin yetersiz denetimlerinin de pay1 oldugu
degerlendirilmektedir. Ayrica Kamu Gozetimi Kurumu tarafindan gergeklestirilen incelemeler,
denetim kuruluslarinin ve denetgilerin hileye iliskin sorumluluklarini yerine getirme noktasinda
onemli eksikliklerinin oldugunu ortaya koymaktadir. Caligmanin temel amaci, finansal
tablolarin denetiminde bagimsiz denetgilerin hileye ve diger mevzuata aykiriliklara iligkin
sorumluluklarin1 Bagimsiz Denetim Standardi 240 ve Bagimsiz Denetciler I¢in Etik Kurallar
Standardi kapsaminda degerlendirmektir.
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FRAUDULENT FINANCIAL REPORTING AND INDEPENDENT AUDITOR’S
RESPONSIBILITY

ABSTRACT

Fraudulent financial reporting, also called management fraud because of managers’
responsibility over the preparation and presentation of financial statements, is a misrepresentation
made deliberately in order to deceive information users. Especially in recent years, there is a
common belief that inadequate inspections of independent auditors have also contributed to
the danger that large-scale enterprises have been involved in activities which are against the
legislation. In addition, reviews carried out by the Public Oversight Authority have revealed
that independent auditing firms and auditors have significant deficiencies in fulfilling their
responsibilities for fraud. The main purpose of the study is to assess the responsibilities of the
auditors for fraud and other infringements of rules in the audit of financial statements within the
framework of Turkish Auditing Standard 240 and Ethical Standard for Independent Auditors.

Keywords: Fraudulent Financial Reporting, Ethical Standards, Auditor’s Responsibility

JEL Classification: M42.

1. GIRIS

Isletmelerde meydana gelen finansal nitelikteki islemler, finansal tablolar araciligiyla
bilgi kullanicilarina agiklanir. Bu noktada bilgiyi hazirlayip sunan taraf'ile bilgiye ihtiya¢ duyan
diger taraf arasinda bir bilgi esitsizligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu esitsizligin ortadan kaldirilmasi,
finansal tablolarin gergege ve ihtiyaca uygun, diiriist ve anlasilabilir bir sekilde diizenlenmesine
baglidir. Finansal tablolarda yer alan bilgilerin glivenilirligi, bilgiyi kullanan ile sunan arasinda
¢ikar anlaminda bir farklilik s6z konusu oldugunda ¢ok daha fazla 6nem kazanmaktadir (Kose
ve Ertan 2016, 291). Giivenilir bilgiye duyulan ihtiyag, bagimsiz denetimin ortaya ¢ikisindaki
en temel sebeptir.

Finansal tablolarin hazirlanmasindan, sunulmasindan ve gerce§e uygunlugu ile
dogrulugundan isletme {ist yonetimi sorumludur. Bagimsiz denetimin temel amaci ise, finansal
tablolarin gercegi yansitip yansitmadigina dair makul diizeyde giivence saglamaktir. Bazi
durumlarda isletme yoneticileri veya iist yonetimden sorumlu olanlar, ¢esitli sebeplerle gorev
ve sorumluluklarinin disina ¢ikabilmektedir. Finansal tablolarda 6nemli yanlisliklara sebep
olan bu tiir eylemler, kasitli yapilip yapilmadigina gore hata veya hile olarak nitelendirilir.

Hile, “yonetimden, iist yonetimden sorumlu olanlardan, calisanlardan veya {igiincli
taraflardan bir veya birden fazla kisinin, haksiz veya yasalara aykiri bir menfaat elde etmek
amaciyla yaptig1 aldatma igeren kasitli eylemler” olarak tanimlanmaktadir (BDS 240, 11a).
Tanimdan anlasilacagi gibi, hilenin kaynagi sadece yonetim degildir. Ancak yonetim tarafindan
yapilan hileler isletmelerde daha yikici bir tahribata sebep olmakta ve ¢ogu zaman da telafisi
miimkiin olamamaktadir.
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Finansal tablolarda ortaya ¢ikan hilenin genellikle {ist yonetim tarafindan yapildigi ve
halka agik sirketlerde yaygin oldugu bilinmektedir (Varic1 2012, 126; Caliyurt ve Tezgel 2015,
38). Halbuki, isletme i¢inde hilenin onlenmesi ve tespit edilmesine iliskin esas sorumluluk,
yonetime ve iist yonetimden sorumlu olanlara aittir (BDS 240, m. 4). Hileye imkan veren
firsatlar1 azaltmak, hile yapmaya girisimde bulunanlara kars1 caydirici 6nlemler almak ve bir
biitiin olarak diirtistliik kurallarina uygun hareket edilmesini destekleyen bir yap1 ve i¢ kontrol
sistemi olusturmak {ist yonetimin asli gorevleri arasindadir. Calisanlar tarafindan yapilan hileler
etkin bir i¢ kontrol sistemi ile engelenebilir ise de bu sistem iist yonetim tarafindan yapilan
hileleri engellemekte yetersiz kalmaktadir. Yonetim, normalde etkin sekilde isliyor goriinen
kontrolleri ihlal ederek muhasebe kayitlarint manipiile etme ve hileli finansal tablolar hazirlama
imkanina sahip oldugu i¢in hile yapmaya elverisli, 6zel bir konumdadir (KGK 2017, 10).

Hile, hukuksuzlugu ve diizenleyici yapiya aykir1 davranmayi igerir (Erdogan 2015, 20).
Isletme iist yonetimi mevzuata aykiri is ve islemlere karismay1 ve kasitli olarak finansal tablolar
araciligiyla yanhs agiklamalar yapmay kisa vadede menfaat saglayacagi bir ara¢ olarak gorse
de, bu durum uzun vadede isletmeye biiyiik zarar vermektedir. Hile, niteligine ve biiyiikliigiine
gore isletmenin siirekliligini tehdit edebilen bir risk olarak degerlendirilir (Uzay 2017a, 156).
Bu risk dyle genis hacimlidir ki, sadece hileli islemlere karisan yoneticileri ve s6z konusu
isletmeyi degil, bir biitiin olarak iilke ekonomisini olumsuz etkileme potansiyeline sahiptir.

Etkin bir bagimsiz denetim, dogrudan ve dolayli olarak miisteri isletmenin siirekliligine
katki saglar (Uzay 2017a, 147). Bir iilkedeki isletmelere ait finansal tablolarin hata ve hileden
uzak gilivenilir bir nitelige sahip olmasi ve bunun da bilgi kullanicilarina bagimsiz denetim
giivencesi ile sunulmasi, o iilkeyi yatirimcilar agisindan cazip hale getirerek, {ilke ekonomisini
giiclendirir. Bunun tam tersi, iilkedeki isletmelerin adinin dolandiricilik, yolsuzluk, riigvet,
kara para aklama, terdr ve suca yonelik olaylarla anilmaya baslamasi, yonetimlerinin ve
seffafliklarinin sorgulanir hale gelmesi ve denetim mekanizmasina duyulan giivenin giderek
azalma egilimi gostermesi, bir biitlin olarak {ilke ekonomisinin tehdit altinda oldugunun bir
sinyalidir. Mevzuata aykiri islemlere karisan ve hileli finansal raporlama yapma egilimi gdsteren
isletmelerin tespit edilmesinde ve bu isletmelere yonelik zamaninda dogru 6nlemler alinmasinda
bagimsiz denetcilere, bagimsiz denetgilerin gézetimini gerceklestiren yetkili kuruma ve diger
diizenleyici/denetleyici kurumlara 6nemli sorumluluklar diismektedir.

Son yillarda denetgilerin bir kisminin hileli finansal raporlama yapma olasiligi bulunan
isletmelere olumsuz denetim goriisii vermeyerek, sorumluluklarini tam olarak yerine
getirmedikleri yoOniinde degerlendirmeler yapilmaktadir (Varict 2012). Bunun yanisira
bagimsiz denetim kuruluslar1 ve bagimsiz denetgiler nezdinde incelemeler yaparak gozetim
fonksiyonunu icra eden Kamu G6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu tarafindan
hazirlanan yillik inceleme raporunda (2017), 2016 yilinda incelenen denetim dosyalarinda en
sik karsilagilan bulgular arasinda; i¢ kontrol sisteminin anlasilmasina iligkin bulgular (%84)
birinci sirada, hile kaynakli 6nemli yanlislik risklerinin belirlenmesine ve degerlendirilmesine
iligkin bulgular (%80) ikinci sirada ve kalite kontrol sistemine iligkin bulgular (%68) ise
liciincii sirada yer almaktadir. Yapilan incelemelerde denetim kuruluslar1 ve denetgilerin hileye
iliskin sorumluluklarini yerine getirme noktasinda; yevmiye kayitlarinin ve finansal tablolarin
hazirlanmasinda yapilan diizeltmelerin uygunlugunun test edilmesi, kontrollerin yonetim
tarafindan ihlal edilmesi riskine karsi uygulanacak denetim prosediirlerinin tasarlanmasi

0s
723



os
724

Hileli Finansal Raporlama Ve Bagimsiz Denet¢inin Sorumlulugu

ve uygulanmasi, denetim ekibi iginde hileyle ilgili miizakerelerin yapilmasi konularinda
eksikliklerinin oldugu tespit edilmistir (KGK 2017, 7-9).

Calismanin temel amaci, hileli finansal raporlama basta olmak iizere, mevzuata aykiri is
ve islemler gerceklestirdigi tespit edilen veya durumundan siiphelenilen igletmeler karsisinda
bagimsiz denetcilerin sorumlulugunu Bagimsiz Denetim Standardi 240 (BDS 240) ve Bagimsiz
Denetgiler I¢in Etik Kurallar Standardi kapsaminda degerlendirmektir. Calismada hileli finansal
raporlama ve bagimsiz denetgilerin finansal tablolardaki hileye iliskin sorumluluklar1 teorik
cercevede ele alinmistir. Calismanin dort kisimdan olusmasi planlanmaistir. Birinci kisimda, hileli
finansal raporlama genel hatlariyla agiklanmustir. Tkinci kisimda literatiir incelemesi yapilarak
hile, hileli finansal raporlama ve bagimsiz denetgilerin hileye iliskin sorumluluklarini farkli
mevzuat cercevesinde ele alan ¢alismalara yer verilmistir. Ugiincii kistmda finansal tablolarin
denetiminde bagimsiz denetcilerin sorumluluklart BDS 240 ve Etik Kurallar kapsaminda
incelenmis olup, son kisimda genel degerlendirme ve Onerilerle ¢alisma tamamlanmaistir.

2. HILELI FINANSAL RAPORLAMA

Isletmelerde karsilasilan hile tiirleri; varliklarin kétiiye kullanimi, yolsuzluk ve finansal
tablo hilesi olmak {izere li¢ grupta siniflandirilir (ACFE 2018, 11). Finansal tablo hilesinin,
yonetim tarafindan yapildigr i¢in yonetim hilesi ya da hileli finansal raporlama seklinde de
isimlendirildigi goriilmektedir. Bagimsiz denetim standartlar1 kapsaminda bagimsiz denetgiler,
hileli finansal raporlama ve varliklarin kotiiye kullanimi olmak iizere hilenin iki tlird ile
ilgilenmektedir (BDS 240, 3).

Varliklarin koétiiye kullanimi, bir isletmenin varliklarinin ¢alinma yoluyla elde edilmesi
veya ama¢ dist usulsiiz kullanimidir (Dogan ve Kayakiran 2017, 170). Hirsizlik, zimmete
para gecirme, riisvet, bordro sahtekarliklar1 ve isletme varliklarinin kisisel amagl kullanimi
bu kapsamda degerlendirilebilir (Ata, Ugurlu ve Altun 2009, 216; Altintag 2010, 154). Hileli
finansal raporlama ise genellikle yonetim tarafindan ya da yonetimin izni ve bilgisi dahilinde
finansal tablolarin kasith olarak tahrip edilmesi demektir. Hileli finansal raporlama, isletmelere
ve tiim topluma daha biiyiik zararlar verdigi ve bagimsiz denetgiler i¢in ortaya ¢ikarilmasi daha
zor oldugu i¢in ¢alisma kapsaminda incelenecek hile tiirii olarak se¢ilmistir.

Hileli finansal raporlamanin diger hile tiirlerine gore 6nemini somut verilerle ortaya koyan
bir calisma ABD’de diizenli araliklarla (iki yilda bir) yapilmaktadir. ABD merkezli Sertifikali
Hile Denetgileri Kurumu (Association of Certified Fraud Examiners- ACFE) tarafindan
yayinlanan raporda diinya ¢apinda 100°den fazla iilkede (2016 yilinda 114 {ilkede, 2018 yilinda
125 iilkede) meydana gelen ve hile denetcileri tarafindan tespit edilen hile vakalarinin analizi
sunulmaktadir. S6z konusu rapora gore, isletmelerde hile tiirlerinin ortaya ¢ikma yiizdeleri ve
yol agtig1 ortalama kayiplar sdyledir.

Tablo 1’de yer alan veriler, analiz edilen vakalarinin en diisiik oranda hileli finansal
raporlama icerdigini ancak diger hile tiirlerine gore hileli finansal raporlamanin ortalama
daha ytiksek kayiplara yol actigin1 ve tiim ekonomiye en ciddi zarar1 veren hile tiirii oldugunu
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Tablo 1. ACFE Raporuna Goére Hile Tiirlerinin Ortaya Cikma Yiizdeleri ve Yol Actig1 Ortalama
Kayiplar

2012 2014 2016 2018
Hile Tiirleri

Yiizde | Kayip($) | Yiizde | Kayip($) | Yiizde | Kayip($) | Yiizde | Kayip($)

Varliklarin Kotiiye Kullanimi | %86,7 120.000 | %85.,4 130.000 | %83,5 125.000 | %89 114.000

Yolsuzluk %33,4 250.000 | %36,8 200.000 | %35.4 200.000 | %38 250.000

Hileli Finansal Raporlama %7,6 | 1.000.000 | %9,0 | 1.000.000 | %9,6 975.000 | %10 800.000

Kaynak: ACFE (2016-2018), Report To The Nations On Occupational Fraud And Abuse, s. 12-10.

gostermektedir. Ayrica, isletmelerde ortaya ¢ikan hileli finansal raporlama olaylarinin 2012
yilindan 2018 yilina kadar siirekli artma egilimi gosterdigi dikkat cekmektedir.

Hileli finansal raporlamanin ortaya ¢ikma sebepleri, hangi sekillerde yapildigi, sakincalari,
tespit edilmesi ve onlenmesi ile ilgili 6zet bilgiler alt basliklar halinde asagida yer almaktadir.

2.1. Hileli Finansal Raporlamanin Ortaya Cikma Sebepleri

Hileli finansal raporlama bilgi kullanicilarin kararlarini etkileyen bir sug tiirii (ACFE
2005: 1) olmasina ve yasal risk tagimasina (Karabinar ve Akyel 2009, 696) ragmen, isletmelerde
yonetimden sorumlu kisilerin 6zellikle islerin iyi gitmedigi donemlerde bu yola basvurduklar
goriilmektedir. Isletme ydnetiminin, finansal tablo kullanicilarmin isletmenin performansi ve
karliligiyla ilgili algilarint etkilemek amaciyla yaptigr kasith yanligliklar olarak tanimlanan
hileli finansal raporlamanin ortaya ¢ikis sebepleri sunlardir (BDS 240, A2):

* piyasa beklentilerini karsilama,

* performansa dayal iicretleri azami diizeye ulastirma,
* vergiyi asgari diizeye indirme,

* banka finansmanin1 garanti altina alma.

Isletme yOnetimi tarafindan yapilan hileli finansal raporlamanin yukarida sayilan temel
sebeplerinin altinda tesvikler/baskilar, firsatlar ve tutumlar/rasyonellestirmeler olmak iizere {i¢
tiir hile riski faktorii vardir. Bu faktorler hilelerin ortaya ¢ikmasi i¢in uygun ortamin var olup
olmadigimin bir gostergesidir. Hile riski faktorleri ile ilgili 6rnekler sunlardir (BDS 240, Ek 1;
Kiictik ve Uzay 2009, 242; Catikkas 2011, 20-21; Atmaca 2012, 202; Aytekin, Sezgin ve Yal¢in
2015, 72; Ertikin 2017, 76; Dogan ve Kayakiran 2017, 171-172):

Tesvikler/baskilar; performansa dayali iicretlendirme, ulasilabilir olmayan hedefier,
piyasa beklentilerinin yliksek olmasi, bor¢lanma veya 6zkaynak finansmani ihtiyaci, asiri
rekabet, pazar payindaki diisiisler, teknolojideki hizli degisimler, itibar artis1 istegi, denetim
sirketlerinin tutumlari.
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Firsatlar; zayif i¢ kontrol sistemi, kurumsal yonetim eksikligi, muhasebe standartlarinin
karmasikligi, hile yapanlara uygulanan disiplin cezalarindaki yetersizlikler, i¢ denetim eksikligi,
denetim komitesinin bulunmamasi veya etkin gorev yapmamas.

Tutumlar/rasyonellestirme; yonetim ile bagimsiz denetgiler arasindaki anlagsmazliklar,
yoneticiler ile ilgili mevzuat ihlali ya da hile yapildig1 iddialari, yiiksek hisse senedi fiyatlarinin
yoOnetime asir1 menfaaat saglamasi, muhasebe politikalarinin se¢iminde ve énemli tahminlerin
belirlenmesinde finansal islerden sorumlu olmayan yoneticilerin ¢cok fazla rol almasi, yonetim
tarafindan i¢ kontrol eksikliklerinin zamaninda giderilmemesi, alinan {icretin yetersiz goriilmesi,
yoneticilerdeki motivasyon diisiikliiglidiir.

2.2. Hileli Finansal Raporlama Teknikleri

Hileli finansal raporlama igin uygun ve elverisli ortamin olusmasi durumunda igletme
yonetimi, isletmenin mevcut durumunu gergekte oldugundan daha iyi ya da daha koti
gbstermek amaciyla birtakim hile teknikleri kullanir. Isletme y&netimi tarafindan hileli finansal
raporlamanin hangi sekillerde yapilabilecegi BDS 240, A3’de belirtilmistir. Buna gore:

* Finansal tablolarin hazirlanmasinda kullanilan muhasebe kayitlarinin veya bu kayitlari
destekleyen belgelerin manipiile edilmesi, tahrif edilmesi (evrakta sahtecilik dahil) veya
degistirilmesi.

* Finansal tablolara yansitilmasi gereken olay, islem veya diger énemli bilgilere kasith
olarak yer verilmemesi veya bunlarin yanlis yansitilmasi.

* Tutar, siniflandirma, sunum bigimi veya agiklamaya iliskin muhasebe ilkelerinin kasith
olarak yanlis uygulanmasi.

Yukarida genel olarak belirtilen hile tekniklerinin uygulamada karsilasilan daha spesifik
ornekleri Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Finansal Tablolarda Hile Teknikleri

Yapilan Hilenin Amaci Hile Teknigi

Isletmenin finansal | e Hasilatin zamanindan énce kaydi

durumunu gergekte | o Gergekte olmayan hasilat kaydi

oldugundan  daha  ivi | e Aktiflerin yiikseltilmesi ya da borglarin diisiirilmesi

gostermek e Likidite durumunu diizeltmek i¢in uzun ya da kisa dénem aktiflerin yeniden
siniflandiriimasi

o Kisa vadeli borglarin uzun vadeli borg gibi siniflandirilmast

o Diisiik degerlenmis bir varligin yiiksek bir degerle satilmasi

o Gereksiz bir sekilde borglarin erken ddenerek iskonto geliri saglanmasi

e Cari donem giderlerinin bir sonraki doneme aktarilmasi

o Sirketi olumsuz etkileyecek beklenmedik bir olayin agiklanmasindan kaginilmasi
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Isletmenin finansal | e Cari doénem gelirlerinin sonraki donemlere aktarilmasi
durumunu gercekte | o Gelecek donem giderlerinin cari déneme gider olarak kaydedilmesi
oldugundan  daha  kétii | e Cironun saklanmas

gostermek e Giderlerin gergege uygun olmayan sekilde arttirilmasi

e Fazla amortisman ve karsilik ayrilmasi

Kaynak: (Kiiciik ve Uzay 2009, 243-245; Altintag 2010, 154; Catikkas 2011, 19-21; Kiymik, Bekci ve Acar
2015, 768; Ertikin 2017, 76)

Tablo 2°de belirtildigi gibi, isletmelerde hileli finansal raporlama ¢ok farkli sekillerde
meydana gelmektedir. Finansal tablolar, muhasebe kayitlarinin bir 6zetini sundugu i¢in hilelerin
de muhasebe kaynakli olmasi kaginilmazdir.

2.3. Hileli Finansal Raporlamanmn Sakincalar:

Hileli finansal raporlamanin genellikle kisa vadede olumsuz etkileri goriilmeyebilir. Hile
islemine karisan yoneticiler, yaptiklart mevzuat dis1 eylemlerinin fark edilmedigini diistinerek
birtakim kisisel menfaatler elde edebilirler. Hatta bagli olduklar1 isletmeye de yararlar
saglayabilirler. Ancak uzun vadede hile, birgok isletmenin basarisizliginin 6nemli bir sebebidir
ve Ozellikle yatirimeilar, kreditorler ve finansal analistler kararlarini finansal tablo bilgilerine
dayali olarak verdikleri i¢in hile sermaye piyasasina ciddi zararlar verir. Sermaye piyasasinda
hileli finansal tablolarin varligi, bilgi kullanicilarinin isletmelere olan giivenini ortadan kaldirir
(Ata ve Seyrek 2009, 158). Finansal bilgiye giivenin olmadig1 bir piyasaya kimse yatirim
yapmak istemez. Kisaca, hilenin finansal tablolarda baglayan ve iilke ekonomisine kadar uzanan
¢ok uzun ve sonu iyi bitmeyen bir hikayesi vardir.

Hileli finansal raporlama yaptig1 tespit edilen bir isletmede, oncelikle hileye karisanlar
hakkinda sorusturma agilarak, hukuki siire¢ baglatilir. Bu siirecin sonunda yoneticilere ve
isletmeye kesilen ceza haberleri, isletmenin piyasadaki itibarin1 ciddi derecede olumsuz
etkileyerek hisse senedi fiyatlarinin diisiisiine sebep olur. Bdylece isletmenin varligi biiyiik
tehlikeye girer. Calisanlar islerinden ayrilmak zorunda kalir ve 6zge¢mislerinde hile yapan bir
isletme calisan1 olmanin yiikiinii her zaman i¢in tasirlar. Bunlarin bir sonucu olarak, devletin
gelir vergisi ve kurumlar vergisi geliri diiser. Hile yaptig1 tespit edilen isletmeye olumlu goriis
veren bagimsiz denetcilere, denetim sirketlerine ve denetlenmis finansal tablolara duyulan
giiven azalir. Boylece bir biitiin olarak sermaye piyasasi ve iilke ekonomisi olumsuz etkilenir.

Hileli finansal raporlamaya iligkin olumsuzluklarin yasanmamasi i¢in yonetimden sorumlu
kisilerin, i¢ denetcilerin ve bagimsiz denetcilerin hileye iliskin gérev ve sorumluluklarini tam
anlamiyla yerine getirmeleri biiyiik 6nem tagimaktadir.

2.4. Hileli Finansal Raporlamanin Tespiti ve Onlenmesi

Hilenin Onlenmesi ve tespit edilmesine iliskin esas sorumluluk, yonetime ve {ist
yonetimden sorumlu olanlara ait olmakla birlikte denetgi, bir biitiin olarak finansal tablolarda
hata veya hile kaynakli 6nemli yanlisliklarin bulunmadigina dair makul giivence elde etmekle
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sorumludur (KGK 2017, 9).

Hile konusunda sorumlulugu, isletme yonetimi ile denetim sirketinin ortak paylastigi
ifade edilmektedir (Terzi 2012, 61).

Isletmelerde hileyi &nlemeye ve ortaya cikarmaya ydnelik her tiirlii tedbiri almak ve
ozellikle i¢ kontrol mekanizmasi olusturarak bu mekanizmanin etkinligini saglamak isletme {ist
yonetiminin gorevleri arasinda yer alir. Isletme i¢inde olusturulan i¢ denetim birimi ve denetim
komitesi de yonetime bu konuda destek saglar. Hilenin finansal tablolar lizerinde 6nemli etkiye
sahip olmasi bagimsiz denetgilere hile riskini degerlendirme sorumlulugu yiiklemistir.

Denetcinin bilgi seviyesi, deneyimi, ¢evresel farkindaligi, gosterdigi mesleki 6zen ve
olaylara siipheci yaklagimi finansal raporlamaya yonelik hilelerin ortaya ¢ikarilmasi agisindan
onemlidir (Erdogan 2015, 29-30).

Bu kapsamda denetgilere denetim sirketleri tarafindan siirekli egitim imkan1 saglanabilir,
miisteri ¢evresi ile ilgili sektorel bilgiye ulasmalar igin yeterli zaman verilebilir ve boylece
denetcilerin kendileri veya diger denetcilerin deneyimlerinden yararlanarak gelecekte
karsilagilmast muhtemel durumlara hazirlikli hale gelmeleri saglanabilir.

Denetim faaliyetini ger¢eklestiren denetcilere sadece muhasebe ve denetim bilgisi yeterli
olmayacaktir.

Bunun yam sira denetgiler, bilgi teknolojileri basta olmak {izere, hukuk, istatistik ve
benzeri gibi alanlarda da bilgi sahibi olmalidirlar (Ozkul ve Pektekin 2009, 57).

Buna ragmen Tiirkiye’de faaliyet gosteren bagimsiz denetcilerin hileye iligkin denetim
faaliyetlerini Oncelikli sorumluluk alani olarak gérmemesi, hileleri ortaya ¢ikaracak teknikler
ve hukuk konusunda yeterli bilgiye sahip olmamas1 ve miisteri isletmeler ile denetim iligkisini
devam ettirme istegi gibi faktorler hileyi gormezden gelmelerine sebep olmaktadir.

Bagimsiz denetciden hile riski faktorlerini dikkate alarak finansal tablolarin glivenilirligini
onemli 6l¢iide etkileyecek olast hileli islemleri ortaya ¢ikarmasi beklenir (Uzay 2017b,13).

Bu dogrultuda bagimsiz denetci, finansal tablolar diizeyinde ve islem siniflari, hesap
bakiyeleri ve acgiklamalara iligkin yonetim beyani diizeyinde hile kaynakli 6nemli yanlighk
risklerini belirlemek ve degerlendirmek i¢in ¢esitli yollar izler (KGK 2017, 9).

Finansal tablolardaki hile riskini degerlendirmek ve hileyi tespit etmek standart denetim
prosediirlerini kullanmaktan ¢ok daha fazlasini gerektiren zor bir goérev oldugu i¢in hilenin
tespit edilmesinde yeni ara¢ ve tekniklerin kullanimi da ¢ok gereklidir (Ata ve Seyrek 2009,
158).

Standart denetim prosediirlerinin hileyi tespit etme ve oOnlemede yeterli olmadigi
belirtilmektedir (Terzi 2012, 55).

Gliniimiiz isletmelerinin genis islem hacmine sahip olmalarindan dolay1 veri setlerinde
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goriilen artig, finansal tablolardaki hile riskinin tespit edilmesindeki en 6nemli sorunlardan
biridir. Son yillarda muhasebe ve denetim alaninda uygulanan veri madenciligi yontemi,
biiyiik hacimli verilerin analizi ve olagan olmayan islemlerin tespiti i¢cin kullanilabilecek
en etkin istatistiki yontemlerden biri olarak kabul edilmektedir (Terzi 2012, 52). Denetgiler,
veri madenciligi tekniklerini kullanarak hilelerin denetimi ve Onlenmesi siirecini etkin bir
sekilde gerceklestirmeyi hedeflemektedir (Ozkul ve Pektekin 2009, 72). Bunun yanisira analik
inceleme prosediirlerinin, siirekli denetim yontemlerinin ve Benford Yasasi temelli sayisal
analiz tekniklerinin 6rnek olarak gosterildigi proaktif yaklagimlarin finansal tablo hilelerinin
tespitinde etkili oldugu belirtilmektedir (Ertikin 2017, 78-90). Hile tespit calismalarinda dikkat
ceken bir diger yaklagim da “kirmizi bayraklardir” (Okutmus ve Uyar 2014, 41). Hile denetimi
yapan kisiler tarafindan gézlem ve arastirma ile tespit edilen ve beklenmeyen olaylar1 veya
normal olaylardan degisiklik gosteren durumlari ifade eden kirmizi bayraklar (Ertikin 2017,
73) hile gostergesi olarak bilinir. Tiim bu yontem ve teknikler, bagimsiz denetgilerin finansal
tablolarin denetiminde hileye iliskin sorumluluklarini tam olarak yerine getirmeleri agisindan
bliylik 6nem tagimaktadir.

3. LITERATUR

Literatiirde isletmelerde meydana gelen finansal tablo hilelerini kavramsal cerceve ve
denetim kapsaminda ele alan (Erol 2008; Emir 2008; Kii¢iik ve Uzay 2009; Karabinar ve Akyel
2009; Altintag 2010; Catikkas 2011; Kiract 2013; Bulca ve Yesil 2014; Dogan ve Kayakiran
2017; Uzay 2017), hileli finansal raporlamanin ortaya ¢ikarilmasinda ve 6nlenmesinde kullanilan
yontemleri inceleyen (Ata ve Seyrek 2009; Ata, Ugurlu ve Altun 2009; Ozkul ve Pektekin
2009; Terzi 2012; Atmaca 2012; Kandemir ve Kandemir 2012; Y1ldiz ve Baskan 2014; Ertikin
2017), sigorta sirketlerinde (Caliyurt ve Tezgel 2015) ve konaklama isletmelerinde (Okutmus
ve Uyar 2014) ortaya cikan finansal tablo hilelerinin tespitini yapan, hileli finansal raporlama
ile yaratict muhasebe uygulamalarini (Citak 2009) ve adli muhasebeyi (Donmez ve Cavusoglu
2015) karsilastiran ¢ok ¢esitli calismalar yapildig1 goriilmektedir.

Hileli finansal raporlamanin, yapilan ¢aligmalarda daha ¢ok teorik agidan ele alindigi,
uygulamali aragtirmalarda ise daha ¢ok anket yontemi kullanilarak veri toplandigi gézlenmistir.
Uygulamali ¢alismalara iligkin 6zet bilgiler soyledir:
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Tablo 3. Literatiir Ozeti

Yazar (Yil) Orneklem Yontem Bulgular
Ata, Ugurlu | Londra (30 kisi) ve | Anket Gaziantep’de faaliyet gosteren denetgilere gore, kirmizi
ve Altun | Gaziantep’de (32 bayraklar olarak adlandirilan hile gostergeleri arasinda en
(2009) kisi) faaliyet riskli olan1 “yonetimin kontrol ve denetim konusunda
gosteren  bagimsiz yetersiz kalmas1”, Londra’daki denetgilere gore ise
denetciler “yonetimin i¢ kontrol ile ilgili uygun davrans
gostermede  basarisizhigi”dir. Ayrica calismada s
tecriibesinin hile riski algilamalarin1 etkiledigi ortaya
¢ikmugtir.
Dénmez  ve | Akdeniz Anket Ogrencilerin yolsuzluga karst finansal tablo hilesi ve
Karausta Universitesi I varlik suistimaline gore daha hassas, kadinlarin hileli
(2011) ILBF. Isletme, davraniglara karsi daha duyarli olduklar1 ve rapor etme
Iktisat ve Maliye egilimlerinin  daha yiiksek oldugu, &grencilerin
boliimleri okuduklar1 boliimiin hile algis1 ve rapor etme egilimi
ogrencileri (213 tizerinde kismen etkisinin oldugu tespit edilmistir.
kisi)
Yildiz ve | Borsa Istanbul’da | Anket Finansal  tablolarda  meydana  gelen hilelerin
Baskan (2014) | faaliyet gosteren belirlenmesinde ve dnlenmesinde kullanilan en énemli iig
sirketlerin (187 aracin; i¢ denetim, i¢ kontrol ve bagimsiz denetim oldugu
sirket) yOneticileri tespit edilmigtir.
ve muhasebe birim
sorumlulart
Aytekin, Balikesir’de faaliyet | Anket Muhasebe meslek mensuplarinin miisterileri ile ilgili en
Sezgin ve | gosteren muhasebe cok karsilagtiklart hile gostergelerinin; kasadaki nakitte,
Yal¢in (2015) | meslek mensuplari olagan olmayan veya beklenmeyen dalgalanmalar, nakit
(117 Kisi) tahsilatlar artarken, ¢ek veya kredi karti tahsilatlarin
azalmasi veya ayni kalmasi, belirli saticilara faturalar
geldiginde hemen 6deme yapilmasi, yiiksek diizeylerde
ve sikliklarda hizmet alimi yapilmasi  oldugu
saptanmustir.
Kiymik, Bekci | Borsa Istanbul’da | Anket, bagimsiz | Calisma kapsamindaki 46 sirketten 14’{inin hileli
ve Acar | Hizmetler denetim raporlar1 ve | finansal raporlama yaptigi saptanmustir. Elde edilen
(2015) Endeksi’nde islem | SPK tarafindan bulgulara gore, hileye basvurmayan sirketler ile hileye

goren 46 sirket

yayinlanan haftalik

bagvuran sirketlerin muhasebe kiiltiir yapilar1 arasinda
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biiltenler anlamli bir farkhilik oldugu tespit edilmistir. HFR’ye
basvuran sirketlerin digerlerine oranla daha ¢ok
profesyonellikten ve gizlilikten yana egilim gosterdikleri

belirlenmigtir.
Hacthasanoglu | Bozok Universitesi | Anket [IBF ve MYO &grencilerinin finansal tablo hilesi ve
ve Karaca | 1. LB.F. Isletme ve varlik suistimalinden ziyade yolsuzluga kars1 daha hassas
(2015) Iktisat boliimleri ile olduklar1 ve ozellikle kiz &grencilerin erkek Ggrencilere
MYO  Muhasebe gore, hileli davranisa daha fazla duyarli oldugu ve hileyi
Boliimii dgrencileri agiklama egilimlerinin daha yiiksek oldugu tespit

(409 kisi) edilmistir.

Literatiirde bagimsiz denetgilerin hileli finansal raporlamaya iliskin sorumluluklarini
farkli mevzuat ve yasal diizenlemeler ¢ercevesinde arastiran ¢alismalar da yer almaktadir. S6z
konusu calismalara iliskin 6zet bilgiler sunlardir:

Usta ve Ucma (2011), 4 biiyiik denetim firmasindan birinde gorev yapan toplam 220
bagimsiz denet¢iye yaptiklar: anketin analizi sonucunda, ankete katilan denetgilerin % 74’tliniin
denetledikleri isletmelerde hileli finansal raporlamaya rastladiklarin1 ve finansal tablolarda en
cok gelirlerin ve giderlerin manipiile edildigini tespit etmislerdir. Denetgilerin hileli finansal
raporlamada dogrudan sorumlu oldugu, denet¢i sorumlulugunun etiksel degerlere bagli olarak
ortaya ¢iktig1 ve bunun da hileli finansal raporlamanin 6nlenmesine ya da tespitine dogrudan
katk1 sagladig calismadan elde edilen diger sonuglardir.

Varici (2012), hileli finansal raporlama ag¢isindan i¢ ve dis denetgilerin mesleki ve sosyal
sorumluluklarina yer verdigi calismasinda, IMKB’de faaliyet gdsteren toplam 344 isletmenin
2009 yilina ait denetim raporlarini incelemistir. Calisma sonucunda, denetgilerin bir kisminin
hileli finansal raporlama yapma olasilig1 olan isletmelere olumsuz denetim goriisii vermeyerek,
hem mesleki hem de sosyal anlamda sorumluluklarini yerine getirmedikleri tespit edilmistir.

Kandemir ve Kandemir (2013), hata ve hilelerin ortaya ¢ikarilmasinda bagimsiz
denetcilerin sorumlulugunu etkileyen faktorleri anket yontemi ile belirlemeye yonelik yaptiklar
caligmanin sonucunda, SPK’dan faaliyet izni almis toplam 39 denetim kurulusunda gérev yapan
denet¢ilerin hata ve hilelerinin ortaya ¢ikarilmasi agisindan sorumlulugu tek bir tarafa (isletme
yonetimine) yliklemek istemedikleri, maddi olanaklarin genisletilmesi ve denetim iicretlerinin
miisteri isletme tarafindan 6denmesinin yarattig1 bagimlilik iliskisinin degistirilmesi durumunda
daha fazla sorumluluk iistlenme egiliminde olduklar1 saptanmistir.

Bulca ve Yesil (2014), muhasebede hile kavramini ve hilenin ortaya ¢ikma sebeplerini
acikladiklar1 ¢aligmada, bagimsiz denetcilerin hileye iliskin yapacaklari iglemleri bagimsiz
denetim standardi (BDS 240) kapsaminda ortaya koymuslardir. Calismada hile riskinin
onlenmesine yonelik, yonetimin hileyi Onleyici ve caydirict tutum sergilemesi, sirketlerde
kurumsal etik ve kiiltiire baghligin artirilmasi ile i¢ kontrol sisteminin olusturulmasi ve
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etkinliginin incelenmesi ¢6ziim olarak sunulmustur.

Donmez ve Cavusoglu (2015), bagimsiz denetim ile adli muhasebeyi hilenin ortaya
cikarilmast acisindan karsilagtirdiklart c¢alismada, bagimsiz denet¢inin sorumlulugunu ve
hileden kaynaklanan 6nemli yanliglik risklerini tespit etmede izleyecegi yol haritasint SAS No:
99, ISA 240 ve SPK Tebligi kapsaminda agiklamislardr.

Koseve Ertan (2016), Tiirkiye’de faaliyet gosteren bagimsiz denetgilerin sorumluluklarini
6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu, KGK Bagimsiz Denetim Y 6netmeligi, SPK Bagimsiz Denetim
Standartlar1 Hakkindaki Teblig ve Tiirkiye Denetim Standartlari agisindan ele aldiklari caligmada,
denetci sorumlulugu agisindan en kapsamli diizenlemenin SPK tebliginde yer aldigini tespit
etmislerdir. Calismada ayrica, Tiirk Ticaret Kanunu’nda bagimsiz denetcinin hile ve hatalar
karsisinda sorumluluklarina yer verilmedigi, KGK Bagimsiz Denetim Y6netmeligi’nde dolayl
olarak denet¢iye sorumluluk yiiklendigi, SPK Tebligi’nde ve Tiirkiye Denetim Standartlari’nda
denet¢inin hileye iliskin sorumluluklarinin ayrintili bir sekilde diizenlendigi saptanmustir.

Yapilan bu ¢aligmada diger ¢alismalardan farkli olarak, bagimsiz denetgilerin hileye
iliskin sorumluluklar sadece BDS 240 kapsaminda degil, Bagimsiz Denetgiler I¢in Etik Kurallar
cercevesinde de degerlendirilmeye ¢alisiimistir. Ozellikle denetcilerin hileye iliskin isletme
icinde tespit ettikleri ya da siiphelendikleri mevzuata aykirilik teskil eden 6zel durumlarda, etik
hiikiimler uyarinca gerektiginde sir saklama yiikiimliigiinii ihlal ederek, atmalar1 gereken ilave
adimlar agiklanmustir.

4. FINANSAL TABLOLARIN DENETIMINDE BAGIMSIZ DENETCILERIN
HILEYE ILISKIN SORUMLULUKLARI

Finansal tablolarin bagimsiz denetiminde, bagimsiz denetcilerin hileye iliskin
sorumlululuklar1 6/6/2018 tarihli ve 30443(M) sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak,
1/1/2018 tarihinde ve sonrasinda baslayacak hesap donemlerinin denetiminde uygulanmak
tizere BDS 240’da diizenlenmistir. Bagimsiz denetci, bir biitiin olarak finansal tablolarda
hata veya hile kaynakli 6nemli yanlisliklarin bulunmadigina dair makul diizeyde giivence
elde etmekle sorumludur (BDS 240, 5). Ancak hilenin sahtekarlik, islemlerin kasitli olarak
kayda gecirilmemesi veya denetciye kasten gercege aykirt beyanlarda bulunulmasi suretiyle
saklanmast durumunda finansal tablolardaki 6nemli yanlishklarin tespit edilememe riski
yiikselir (BDS 240, 6). Denet¢inin, yonetim tarafindan yapilan hile (yonetim hilesi) kaynakl
onemli yanlishg tespit edememe riski, calisanlarin yaptigi hileyi tespit edememe riskinden
daha yiiksektir (BDS 240, 7).

BDS 240 kapsaminda denetgilerin hileli finansal raporlamaya ydnelik sorumluluklari
sunlardir:

* Hileleri 6nlemek amaciyla tasarlanmis kontrol prosediirlerinin yonetim tarafindan ihlal
edilme ihtimalini g6z 6nilinde bulundurmak,

* Yonetimin dogrudan veya dolayli olarak muhasebe kayitlarin1 manipiile edebilecek
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konumda oldugunu dikkate almak,

* Hatalarin ortaya ¢ikarilmasinda etkili olan denetim prosediirlerinin hilenin ortaya
cikarilmasinda etkin olmayabilecegini g6z oniinde bulundurmak,

* Tim denetim boyunca mesleki siipheciligini stirdiirmek,
* Denetim ekibi tiyeleri ile hileli finansal raporlamaya iliskin miizakere yapmak,

* Denetim faaliyetlerini gergeklestirirken finansal tablolarin hile kaynakli 6nemli yanliglik
riskini tespit etmek i¢in gerekli olan risk degerlendirme prosediirlerini uygulamak,

* Hile kaynakli 6nemli yanlislik risklerini belirlemek ve degerlendirmek,

* Denetim kanitlarini degerlendirmek,

* Denetime devam edip etmeyecegine karar vermek ve buna uygun adim atmak,
* Yonetim ve {ist yonetimden sorumlu olanlarla iletisim kurmak,

* Hileyi yetkili bir kuruma rapor edip etmeyecegine karar vermek,

* Belgelendirme yapmak.

Bagimsiz denetgilerin, yukarida belirtilen hususlara dikkat ederek yapacaklari
denetimlerde hileye iligskin temel amaglar1 sunlardir (BDS 240, 11):

* Finansal tablolardaki hile kaynakli “O6nemli yanlighk™ risklerini belirlemek ve
degerlendirmek,

 Hile kaynakli “6nemli yanhishik” riski olarak degerlendirilen risklere kars1 yapilacak
uygun islerin tasarlanmasi ve uygulanmasi suretiyle bu risklere iliskin yeterli ve uygun denetim
kanit1 elde etmek,

* Denetim sirasinda belirlenen veya siliphelenilen hilelere karsi uygun isleri yapmak.

BDS 240°da yer alan hiikiimlerin yanisira isletmedeki -hile dahil- mevzuata aykiriliklarla
ilgili olarak denet¢inin, mevzuat ve etik hiikiimler uyarinca ilave sorumluluklar: bulunabilir
(BDS 240, 9). 21/05/2015 tarih ve 29362 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren
“Bagimsiz Denetgiler I¢in Etik Kurallar Standardi” denetginin tespit edilen veya siiphelenilen
aykiriliklara karsilik vermek i¢in adim atmasii ve ilave adimlarin gerekip gerekmedigini
belirlemesini gerektirir (BDS 240, A6). Bu standart, bagimsiz denet¢inin sadece miisterisi olan
isletmeye kars1 degil, ayn1 zamanda kamu yarar1 dogrultusunda hareket etme sorumlulugunu
da diizenler.

Bagimsiz Denetgiler I¢in Etik Kurallar Standardi’nin 225. bdliimii, mevzuata aykiriliklara
karsilik verilmesine iligkin hiikiimleri icerir. Mevzuata aykiriliklarin kapsamini; dolandiricilik,
yolsuzluk, riigvet, kara para aklama, teroriin finansmani1 ve sug¢ gelirleri, menkul kiymetler
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piyasast ve menkul kiymetlerin alim-satimi, bankacilik ve diger finansal iirin ve hizmetler,
verinin korunmasi, vergi ve sosyal giivenlik ylikiimliiliikleri ve 6demeleri, ¢cevre koruma, kamu
sagligi ve giivenligi olusturabilir (m. 225/6). S6z konusu aykiriliklarin isletmeler, finansal bilgi
kullanicilar1 ve tiim toplum iizerinde olumsuz etkiler yaratacag agiktir. Isletmeler acisindan
diisiiniildiiglinde bu tiir is ve islemlere karisanlar hakkinda agilan davalar ve bu davalar sonucu
kesilen para cezalari, isletmelerin piyasadaki itibarina zarar vererek, isletmelerin yok olmasina
sebep olabilir. Bu olasi sonuctan, isletmenin sahipleri, yoneticileri, ¢alisanlari, yatirimcilari,
isletmeye kredi verenler ve devlet olmak iizere bir¢ok taraf olumsuz etkilenebilir.

Tespit edilen veya siiphelenilen aykiriliklara karsilik verirken denetcinin amaglari
sunlardir (m. 225/4):

* Diiriistliik ve meslege uygun davranis ilkelerine uymak,

» Tespit edilen veya siiphelenilen aykiriliklarin sonuglarini diizeltmek, iyilestirmek
veya hafifletmek konusunda yonetim veya yonetimden sorumlu olanlar1 uyarmak veya onlari
mevzuata aykirilik doguracak ancak heniiz ger¢eklesmemis eylemlerden caydirmak,

» Kamu yararina uygun olarak benzeri ilave adimlar1 atmaktir.
Denet¢inin mevzuata aykiri islemlere yonelik sorumluluklari sunlardir:
Konuya iligskin Kanaat Edinilmesi Acisindan Sorumluluklar (m. 225/12-225/17)

Denetgionceliklefiilinniteligi ve hangi sartlar altinda gergeklestigi veya gergeklesebilecegi
de dahil olmak {iizere, bahsi ge¢en konuya iliskin bir kanaat edinir. Konunun niteligine ve
ciddiyetine gore denetci, gizlilik esasina bagl kalarak, denetim sirketindeki, denetim agina
dahil sirketteki diger kisilerle veya bir hukuk miisaviriyle goriisebilir. Aykirilig1 tespit etmesi
veya aykiriliktan siiphelenmesi durumunda denetci, konuyu yonetimin uygun bir kademesiyle
miizakere eder. Bu tiir bir miizakere, konuya iligkin durum ve gergekler ile konunun doguracag:
muhtemel sonuglara iligkin olarak denet¢inin elde ettigi kanaati berraklastirir. Ayrica bu
miizakere, yonetimi veya iist yonetimden sorumlu olanlar1 konuyu arastirmaya sevk edebilir.
Denetci uygun hallerde konuyu i¢ denetgilerle miizakere etmeyi de diisiinebilir.

Konunun Ele Alinmasi Agisindan Sorumluluklar (m. 225/18-225/20)

Uygun yonetim kademesi ile tespit edilen veya siiphelenilen aykiriliklar1 miizakere eden
denet¢i, hentliz herhangi bir adim atmamis olmalar1 durumunda uygun yonetim kademesine;
aykiriliklarin  sonuglarin1  diizeltmek, iyilestirmek veya hafifletmek, mevzuata aykirilik
doguracak, heniiz gergeklesmemis eylemlerden caydirmak veya mevzuat uyarinca ya da kamu
yarar1 i¢in gerekli oldugunun diisliniilmesi durumunda, konuyu yetkili bir kuruma bildirmek
seklinde vakitlice ve uygun adimlar atmalar1 konusunda tavsiyede bulur. Denet¢i konuya iliskin
olarak yonetimin ve iist yonetimden sorumlu olanlarin mevzuattan kaynaklanan sorumluluklarini
anlayilp anlamadiklarin1 degerlendirerek, sorumluluklarin1 anlamamis olmalar1 durumunda
uygun bilgi kaynaklar1 6nerebilir veya hukuki danismanlik almalarini tavsiye edebilir. Ayrica
denetcinin s6z konusu aykiriliklar: bildirim siirelerine de dikkat etmek suretiyle yetkili bir
kuruma bildirme, hile de dahil olmak tizere aykirilig1 belirleme, bu aykiriliga karsilik verme ve
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aykiriligin denetgi raporuna olan etkilerini degerlendirme sorumlulugu bulunmaktadir.
Toplulukla Ilgili Kurulacak Iletisim A¢isindan Sorumluluklar (m. 225/21-225/22)

Mevzuatla yasaklanmamigsa, denet¢i aykiriliklarla ilgili konuyu topluluk sorumlu
denetcisine bildirir. Bildirimin yapilmasi, topluluk sorumlu denetgisinin konuylailgili bilgi sahibi
olmasina ve bu konunun topluluk denetimi kapsaminda ele alinmasinin gerekip gerekmediginin
ve ele alinacaksa bunun nasil yapilmasi gerektiginin belirlenmesine imkan saglar.

[lave Adim Atilmasinim Gerekli Olup Olmadiginin Belirlenmesi (m. 225/23-225/32)

Denet¢inin, uygun yOnetim kademesi tarafindan mevzuata aykiriliklara verilen
karsiliklarin uygunlugunu degerlendirme sorumlulugu da bulunmaktadir. Bu kapsamda denetgi,
mevzuata aykiriliklarin yonetim tarafindan yeterince arastirilip arastirilmadigini, séz konusu
aykiriliklara zamaninda ve uygun karsilik verilip verilmedigini, gerektigi taktirde aykiriliklarin
yetkili bir kuruma bildirilip bildirilmedigini, bildirilmigse bu bildirimin yeterli olup olmadigini
degerlendirir. S6z konusu degerlendirmeye bagli olarak denet¢i, kamu yarari agisindan ilave
adimlarin gerekli olup olmadigina karar verir.

Hileli finansal raporlama agisindan diisiiniildiiglinde, denet¢i eger isletme yonetiminin
veya list yonetimden sorumlu olanlarin mevzuata aykiri hileli islemlere karistiklarini farkederse
ve bu sebeple konuyu makul bir siire i¢inde yetkili kurumlara raporlamadiklarini ya da
raporlamaya izin vermediklerini anlarsa, yonetim kademesinin diiriistliigline olan giivenini
kaybeder. Bu durumda tespit edilen veya siiphelenilen aykiriliklarin tekrarlanma ihtimali de
olacag1 ve bdylece isletmenin, yatirimcilarin, kredi verenlerin, ¢alisanlarin veya kamunun
cikarlarina yonelik mevcut veya muhtemel biiylik bir zarara ugrama tehlikesi olusabilecegi icin
denet¢inin ilave adimlar atmasi gerekebilecektir.

I[lave adim atmadan &nce denetgi, atacagi herhangi bir adimin mesleki veya hukuki
sonuclarin1 6grenmek amaciyla hukuki danmismanlik almayr veya diizenleyici bir kuruma
danismay1 diisiinebilir.

Denetci tarafindan atilacak ilave adimlar sunlar olabilir:

* Mevzuattan kaynaklanan bir zorunluluk olmasa bile konunun yetkili bir kuruma
bildirilmesi.

* Mevzuatla izin verilmesi halinde denetimden ve mesleki iliskiden ¢ekilme.

Konunun Yetkili Bir Kuruma Bildirilip Bildirilmeyeceginin Belirlenmesi (m. 225/33-
225/36)

Konunun yetkili bir kuruma bildirilmesinin mevzuata aykir1 olmasi halinde, denetci
tarafindan bdyle bir bildirim yapilamaz. Miimkiin olmas1 halinde ise yapilacak bildirimin amaci,
yetkili kurumun konuyu kamu yarar1 agisindan incelemesine ve buna yonelik adim atmasina
imkan saglamak olacaktir. Bu tiir bir bildirimin yapilip yapilmayacaginin belirlenmesi, 6zellikle
konunun yatirimcilara, kredi verenlere, calisanlara veya kamuya verdigi veya verebilecegi
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zararin niteligine ve boyutuna baglidir.

Hileli finansal raporlama yapan isletmenin hisselerinin borsada islem gérmesi ve hileli is
ve islemlerin s6z konusu hisselerin islem gordiigii adil ve diizenlenmis piyasa iizerinde olumsuz
etkilere sebep olmasi denetcinin konuyu yetkili bir kuruma iletmesi i¢in bir gerekce olabilir. Bu
yetkili kurum hileli finansal raporlama acisindan menkul kiymetlere iliskin diizenleyici kurum
olan Sermaye Piyasas1 Kurumu olabilir.

Her ne kadar denetcinin, tespit edilen veya siiphelenilen aykiriliklar1 yonetimin uygun
kademesi ile miizakere etme sorumlulugu olsa da miizakere etmenin uygun olmayacagi bazi
istisnai durumlarda denet¢i, muhtemel bir mevzuat ihlalini 6nlemek veya sonuglarini hafifletmek
icin konuyu derhal yetkili bir kuruma bildirebilir.

Belgelendirme (m. 225/37-225/38)

Tespitedilenveyasiiphelenilenaykiriliklailigkili olarak denetcinin, denetim standartlarinda
yer alan belgelendirme hiikiimlerine uymanin yan1 sira; uygun yonetim kademesinin konuya
nasil karsilik verdigini, konu ile ilgili kendi atmay1 diislindiigii adimlari, yaptig1 muhakemeleri
ve aldig1 kararlari, kamu yarar1 agisindan ilave adimlarin atilmasinin gerekli olup olmadigina
yonelik hususlar1 da belgelendirme sorumlulugu vardir.

5. SONUC

Bagimsiz denetgiler tarafindan gergeklestirilen finansal tablo denetimlerinin temel amaci,
hileyi ve hileli islemleri yapanlar1 ortaya ¢ikarmak degildir. Ancak hilenin finansal tablolar
tizerinde onemli bir etkiye sahip olmasi, bagimsiz denetcilere hile riskini degerlendirme ve
finansal tablolarda hile kaynakli 6nemli yanlighklarin bulunup bulunmadigina dair makul
diizeyde giivence elde etme sorumlulugu yiiklemistir. Isletmelerde hileli finansal raporlama
yapan taraf ile hilenin ortaya ¢ikarilmasindan ve dnlenmesinden sorumlu olan tarafin aym
olmasi bagimsiz denetcilerin hileyi tespit etmelerini zorlastirmaktadir. Hileli islemlere karisan
isletmelerin zamaninda tespit edilememesi ise hilenin zarar boyutunun biiyltimesine ve hem
isletmeler acisindan hem de tiim iilke ekonomisi agisindan geri doniisii olmayan sonuglara yol
acgabilmektedir.

Finansal tablolarin bagimsiz denetiminde bagimsiz denetgilerin hileye iliskin
sorumluluklart BDS 240°’da diizenlenmistir. S6z konusu standardin 1/1/2018 tarihinde ve
sonrasinda baglayacak hesap donemlerinin denetiminde uygulanmak {izere yayimlanan son
stirimiinde bagimsiz denetgilerin hileli ve mevzuata aykiri islemler karsisindaki sorumluluklari
artinlmigtir. Yapilan degisiklikler bagimsiz denetgilere, tespit ettikleri veya siiphelendikleri
aykiriliklara uygun karsilik vermek i¢in ilave prosediirler uygulama ve Bagimsiz Denetgiler igin
Etik Kurallar Standard1 hiikiimleri ¢er¢evesinde ilave adimlar atma sorumlulugu yiiklemistir.

Bagimsiz denetgilerden denetim siireci boyunca diiriistliik, tarafsizlik, sir saklama, mesleki
Ozen, titizlik ve siiphecilik yaklasimi i¢inde etik kurallara uygun hareket etmeleri beklenir.
Bagimsiz denetci isletme i¢inde hileden ve mevzuata aykiriliktan siiphelendigi durumlarda
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oncelikle konuya iligkin gerekli gordiigii kisilerle (denetim sirketindeki ve denetim agina dahil
sirketteki kisiler, hukuk miisaviri) goriiserek, genel bir kanaat edinmeye ¢alisir. Aykiriliga iligkin
konuyu miizakere edecegi kisiler arasinda isletmenin uygun yonetim kademesi de yer alir.
Denetci daha sonra, yonetimin veya {ist yonetimden sorumlu olanlarin mevzuattan kaynaklanan
sorumluluklarini anlayip anlamadiklarin1 degerlendirerek, isletme ydnetimine vakitlice ve
uygun adimlar atamalar1 konusunda tavsiyelerde bulunur. Denet¢i eger isletme yOnetiminin
veya st yonetimden sorumlu olanlarin mevzuata aykirt hileli islemlere karigtiklarint ve bu
sebeple hileye karsi sorumluluklarint yerine getirmediklerini anlarsa, yonetim kademesinin
diiriistliigline olan giivenini kaybeder. Bu noktadan sonra artik bagimsiz denet¢inin hileye
iligkin iglemlerin tekrarlanma ihtimaline karsin isletme yonetiminden bagimsiz ilave adimlar
atmasi gerekir.

Bagimsiz denet¢inin tiim kamu ¢ikarmi korumaya yonelik, olayin hukuki sonuglarini
da diistinerek dogru hareket etmesi dnemlidir. Bu noktada hukuki danigmanlik almasi veya
diizenleyici bir kuruma danigmasi miimkiindiir. Denet¢i tarafindan atilacak ilave adimlar;
aykiriligin yetkili bir kuruma bildirilmesi ya da denetimden ¢ekilme olabilir. Denet¢inin konuyu
yetkili kuruma bildirme karari, hileli finansal raporlamanin kamu yarar1 agisindan incelemesine
ve yetkili kurum tarafindan buna yonelik uygun adim atilmasina imkan saglayarak, hileli
finansal raporlama yapan isletmenin, bilgi kullanicilarina, sermaye piyasasina ve dolayli olarak
iilkeye verdigi ya da verecegi zarar1 hafifletebilir.

Sonug olarak, bagimsiz denetgilerin 1/1/2018 tarihinde ve sonrasinda baslayacak hesap
donemlerinin denetimini gerceklestirirken; mevzuata iliskin tespit edilen veya siliphelenilen
aykiriliklara karsilik verme, yonetim ve iist yonetimden sorumlu olanlar tarafindan aykiriliklara
verilenkarsiliklarinuygunlugunudegerlendirme veilave adim atilmasinin gerekli olup olmadigini
belirleme, aykiriliklar1 diger denetcilere bildirme ve aykiriliklara iliskin belgelendirme yapma
gibi ilave sorumluluklar1 bulunmaktadir. Bagimsiz denetgilerin kamu yararini diislinerek
sorumluluklarini eksiksiz yerine getirmesi ve gerektiginde konuyu SPK, BDDK, EPDK gibi
diizenleyici kurumlara bildirmek suretiyle cesur adimlar atmasi hilenin ve mevzuata aykiri
islemlerin olumsuz etkisini azaltabilir. Diger taraftan {ilke ekonomisinin biiyiimesi, kurumsal
yonetim ilkelerinin daha etkin uygulanmasi, kayit dis1 ekonominin azalmasi, bagimsiz denetime
olan talebin artmasi, hem finansal tablo hem de bagimsiz denetim kalitesindeki iyilestirmeler
de hileli finansal raporlama ile miicadeleye olumlu katki saglayacaktir. Yapilan bu ¢alismada
bagimsiz denetgilerin hileli finansal raporlamaya yonelik sorumluluklari teorik bir ¢ergevede
sunulmus olup, gelecek ¢aligmalarda ilgili konu ampirik olarak da incelenebilir.
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