1804 tenberi Fransiz Medeni Kanununun
Fransa’da Yorumlanmas: {1

Prof. Eugéne GAUDEMET Tiirkeeye ceviren:

Strazburg Universitesi Hukuk Fakiilteai Asis. Dr. Kemal GURSOY
ledeni Hukuk Peofesdrit

11 — Klasik metodun inkigaf:
{ Demolombe, Aubry ve Rau)

Simdi kiasik mektebin ikinci devresine geliyoruz. Bu devres
nin baslangicim 1838 yih olarak tespit etmistik: Merlin ile Proud-
hon 1838 yilinda &ldiikleri gibi Aubry ve Rau'nun eserlerinin ilk
cildi de 1838 yilinda ¢ikti. Bir yil sonra da Duranton’un kitabinmn
son cildi yayinlands. Bu devir, Code Civil ile diinyaya gelen nes-
lin, ilmi bir hayata kavustugn bir devirdir. Filvaki, Aubry ve Rau
1803, Demolombe 1804, Valette 1805 yillaninda dogmuglardir, Bu
yeni sarihler, mesleklerinin baglangicinda, exégése metodunu te-
essiis etmig ve kuvvetle yerlesmis buldular. Bu miellifler, kendi-
lerini vetigtiren bu metodu, onun prensiplerini tidile lizum gér-
meden, takibederler. Fakat bu prensipleri, daha miikkemmellegtir-
mek suretiyle, tatbik ederler. Oyle ki: onlarin eserleri, derhal ve

- seleflerinin eserlerini unutturacak derecede bir niifuz ve kiymet

kazandilar. Artik, esas fikirleri tenkit igin, hig bir ses yiikselmez.
Jourdan, on iki y1l énce kaybolmug, Klimrath da 1837 de dlmiis-
tiir. Bunlar tarafindan temelleri atilan reform hareketlerinin yeni-
den canlanabilmesi igin daha 50 yil beklemek icabedecektir.

Bugin ehemmiyeti bizce pek tali gdziikmekle beraber, metod
tizerindeki en biyik ihtilaf, (gerh) ile (traité) arasindaki miicade-
leden ileri gelir. Serh sisteminde, her madde, sirasim takiben, ki-
tabin her fashmn veya paragrafimn baglangicim tegkil eder. Traité
halinde yazmada ise, maddelere tabi olunmaz, fakat onlar yalmsz

[1] Bu etiidiin birinei kism, dergimizin Cilt 2, Sayx 2.8, 8{. 287 de yaym.
lanmrgtiv.
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kitap, bap, fasil ve kisim taksimatinda nazan itibara ahmr. 1850
ye dogru bu iki geklin kargihkh faydalan iizerinde giddetli tartig-
malar oldu: en ehemmiyetli ve en ihtilifa deger nokta izerinde
mutabik kahndiktan ve Code Civil'in plam mdelliflerin de takibe
mecbur bulundugu bir plin oldugu hemen herkes tarafindan ka-
bul olunduktan sonra, bu meseleler iizerinde ihtilifa ditgmek pek
tali bir ehemmiyeti haizdi.

Iste, Demolombe, Troplong, Valette, Marcadet, Paul Pont,
Demant ve diger bir¢oklarimin ™ ilk sirasim tegkil ettikleri parlak
bir gurubun esas prensipleri bundan ibaretti. Exigése mektebi
onlarla, prensiplerinin miisaadesi nispetinde, 4&zami verimini verdi.
Fakat, gene, onlarla sonuna yaklagti: zira, biitiin bu miielliflerin
hi¢ birisi metodun digina ¢tkmig degillerdir. Bununla beraber, bu
metod, aym devrede, sdzii gegen miielliflerle tamamen muasir ve
onlar gibi aym yorumlama metodu dzerine miiesses, fakat, istik-
balin ilmi mektebini hazirhyan ve onun geleceffini haber veren,
yeni unsurlarla zenginiesen, Aubry ve Rau'nun eseriyle, bu cer-
cevenin digina cikacaktir, Bu doktrin terakkisi unsuruna, Thémis
gibi, itibarda olan doktrine karyi savag makinesi olmiyan ve fa-
kat bir yardimer, miistakil bir i arkadasi olarak ¢ahgan dergile-
rin tesirlerini, ve yine, tarihinin en parlak bir devresini gegiren
ve miielliflerin dikkatlerini ve onlarin tetkiklerini zorliyan mahke-
. keme igtihatlarinin gayretlerini de ildve etmek lizimdir. Exégése
mektebi tarihinin ikinci safhasinin umumi gériiniigii iste budur.
Bu birkag fikir, izahatimizin esasini bize dikte ettirecekiir,

- Demolombein eserinden Snce Trolong’un eserine rastgeliriz.
1795 de dogup 1869 da élen Troplong, zaman ve ilmi faaliyeti
itibariyle, ekzejes mektebinin ikinci devresine aittir. Fakat ekseri-
ya isaret edildigi gibi, metodu onu birinci devreye baglar. Trop-
long, bir intikal devresi miiellifidir. Yagadin asrin en ¢ok sevi-
len, belki de, en ¢ok tenkid edilen ¢ok ciir'etli aym zamanda bir
¢ok zaaflara malik bulunan bu kudretli hukukcuyu aniamak igin,
onun ilmi sisteminin nasil husule geldigini ve gene onun, fevka-
lade ilmi zenginliginin baglangiclarinin neden ibaret bulundugunu,
bilmek ldzimdir.

Troplong, imparatorlugun son yillarindanberi, simas: Balzac’-
in kalemini tahrik edecek derecede fakir bir universite talebesi idi.
Verimsiz ve megakkatli bir calisma ile giinii giinine hayatim1 kazan-
mak mecburiyetinde kalan Troplong, 6grenmek ve yetigmek ihti-
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rasiyle mesbu bulunuyordu. O, rehbersiz ve hocasiz, sigindigi kii-
tiphanelerde, saticilarda, tesadifen ele gecirdigi veya herhangi
bir konusmada topladign malimat iizerine buldugu, kitaplari oku-
yordu. Roma hukuky, érf ve adet hukuku, eski mahkeme ictihat-
lar;, medeni kanun gerhi, yeni ve eski repertoire’lari okuyordu.
Biitin bunlar, kendi kendini yetigtiren bu bilginin harikulade ha-
fizasinda toplamyordu. Bu hal, hafizasinda mevcut yigin halindeki
bilginin bir listesini yaparak, kafi artik, simdi de yazma sirasi
geldi, demesine kadar devam eder ve yazmiya baglar. llmi, her-
kesi hayrete diigiiriir, iislibundaki canhlik, herkesi teshir eder. Bir
takim garip veé miitenakiz geylerle dolu oaln fikirleri, bazlarin
heyecana disiirdiizii gibi, bazilanm da kéti duruma kor. Onu
methedenler oldugu gibi, onun hakkinda fena sdyliyenler de var-
dir. Fakat taminmak istiyen bir gen¢ igin, siddet hattd tenkidler,
en iyi tamnma vasitalandir. Bunlara ragmen yazmaga devam eder.
Toullier’nin eserini itmama karar verir. (Traité de la vente)11833
de ¢ikar. On yi sonra Traité des priviléges ef hypothéques ile La
Prescripiion adl kitaplan nesrediliv. Sonralan, cilt cildi, kitap ki-
tabi takibeder. Medeni kanunun 1582 c¢i maddesinden sonraki kis-
min tam bir gserhi bu suretle ikmal edilir. Troplong eserine Le
droit civil expliqu? suivant l'ordre des articles du Code, depuis et
y compris le titre de la Vente, Quurage qui fait suite a celui de M.
Toullier, mais dans lequel on a adopté la forme plus commode du
commen’aire. Bu siralarda adliye mesieki onun igin kapilarnm agi-
yor. Hayret verecek derecedeki g¢ahgkanhgn ve kitaplarmin husule
getirdigi sirekli muvaffakiyet sayesinde, ¢abuk terfi ederek sira
ile temyiz mahkemesi azaligina, daire reisligine ve nihayet basg-
reislige kadar yiikselir. lkinci imparatorlugun son senesine bir yil
kala, giihretinin en yliksek mertebesine vasi olduktan sonra Slar.
Perestigkarlarindan Dufour, 1869 da, onun hayati ve onun eser-
leri hakkinda tam bir ciltlik bir eser yazdi.

Hayrete diigmemek igin Troplong'un eserleri bugiin okundu-
gunda, biitin bunlarin hatirlanmasi lazimdir. Hayali, onun eserle-
rindeki iki hususiyeti izah eder. Evveld, onun degismez iyimser-
ligi: o kadar ¢ok muvaffak olmug olan bu adam, diinyada her ge-
yin iyi olduguna kanidir, Ona gére, Code Civil, yeni zamlarin bir
saheseridir. 1849 ile 1855 yillan arasindaki parlamento caligmala-
rimn, bizim ipotek sistemimizin mikemmel olmadigini tamamen
meydana ¢ikarmig olmasi, ve is mukavelelerini dogrudan dogruya
derpis eylemiyen bir mevzuatin bogluklarim aci bir surette agiga
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vuran, ve kendini bilthassa 1848 ve 1863 yillarinda kuvvetle his-
settiren, amele meseleleri, onun igin ehemmiyetsiz idi. Troplong,
kendini Fransamn bag yargici yapan, hukuki, igtimai ve siyasi bir
rejimin, takdire, itimada, hirmete 1ayik bir rejim olduguna ciddi
bir gekilde inaniyordu. Boylece, zamanimn diger biitin hukukgu-
larindan ziyade, vaktiyle Napolyon'un, medeni kanun yorumlayi-
cilarina, verdigi direktifle mutabakati ifade ediyordu.

Bugiin, anlamakta biraz giigiik ¢ekecegimiz ikinci hususiyeti
de her seyi okumug olan ve her geyi bilen bu miiellifte ilmi ru-
hun ademi mevcudiyetidir. Troplong, okundugu zaman, kendinin
kendisine hocalik ettigi, mesleginin baglangicinda, kimsenin ona
bir tenkit fikri vermedigi ve kimsenin kendi séylediginin aksini
diigiinmek, san’atin1 ona égretmedigi, daima hissedilir. Onun biitiin
metodu, genis bir ienakuzdan bagka bir sey degildir. Kitaplar,
bidayetinde, maddelerin tertibine tabi olarak gerh seklinde yazilmig
ve su katilmamg bir exégése eseridir. Bununia beraber «exégese’i
hukukun en kuru ve en dar kism» olarak tavsif eder. Eskiden
Toullier'nin yaph@ gibi, fakat daha derin olan ilmiyle, felsefeyi,
iktisadi ve tarihi yardimmna cagirir. Nasafet adim verdigi hukuki
yorumlama tarzim reddederken, onu, <tehlikelerin en biyiigls -
olarak gosterir. Aym zamanda hakimden <hukuku, hadiselerle mez-
cetmesini ve onu, meselenin icaplariyle mutedillestirmesini isters..
Code Napoleon'u kabul ederken, tegrii kuvvetin gosterdigi hareket
tarzina kars ¢ok takdirkdr olmakla beraber, Code Civil'in hazirhik
caligmalarinit ve onu kaleme alanlarin gosterdigi aceleciligi de tenkit
eder. Kanaatkar ve vazih bir fikre sahip bulunan Valette dahi, bu
daimi tenakuzlara karg, isyan ediyordu. 1835 ve 1836 yillanindan
sonra La Revue de Législation et Jurisprudence’da Traité de Vente
hakkinda yazdigi yazilariyle onun kusurlarimi insafsizca agiga vur-
du. Gene Valette, onun <kabul ettigi ve heyecanla geniglettigi
fikirlerinden», gene onun <Restorasyon’un sonuna dogru, felsefe
adi verilmek suretiyle siislenen ve birgoklarimiz tarafindan anla-
silmadan alkiglanan esrarengiz ve miiphem sézlerinden: dolay1
tarizler de bulunuyordu. Heyecan ve mibalaga; igte bizim sézde
exégete'in rehberi, felsefe, iktisat ve tarih olarak ve alimane
bir girilti ile klasik mektebin saf doktrinine ekseriya ilave ettigi
gey bundan ibarettir. Troplong’un reislik ettigi yargitay, kisa bir
zaman ig¢in onun, paradokslanmn tfesiri alhinda ‘kaldi. Fakat ¢ok
gikiir ki bilyilkk bir hikim olan, bagsavei, Dupon’un nitfuzu, pek
mithim hadiselerde, basreisin niifuzunu yendi. Igte bu suretledir ki,



128 GAUDEMET — KEMAL GURSOY

bagsaveimn teblignamest izerine verdigi, 16 ocak 1838 tarihli,
meshur karariyle, yargitay, mal ortakh# rejiminde kanmn getir-
digi mallarin geri ahnmasimn hukuki mahtyeti hakkindaki bagre-
isin doktrinini reddetti. Kiracimin, miistecirin ve hasiat icarc-
simn hakki tizerinde Le Traité de louage da ileri siiriilen doktrini
hakkinda aym suretle hareket olundu. Yani istinaf mahkemeleri

tarafindan tutulan Troplong’un doktrini yargitay tarafindan red-
dedildi.

Bazir mielliflerin sdyledigi gibi, Troplong'un eserlerinde, exé-
gése metodunun yumusatilmig, genigletilmis ve tekemmil ettirilmis
oldugunu séylemek wimkinmidiar? Bilakis; ifadesindeki vuzuh-
suzluk, yumusaklik ve kati olmayis, Toullier ile aynt zamanda
yasamis nesil ile Laurent ile hemzaman olan bir sonraki nesil
izerinde, maziye dogru bir rucunu ifade eden, metod darhgimn
dogumuna amil oldu. M. Gény’'nin dedigi gibi «Troplong’un siib-
iektif ve ekseriya fantazi olan yorumlama tarzi mesg'um bir tesiv
vapt.> M. Cény’den daha c¢ok evvel bu esere -hukuk romani-
adt verilmisti.

Domolombe ile vaziyet degisiyor ve ilmi seviye ¢ok yiikseli-
yor. Uzun miiddet exégése mektebinin prensi gibi telakki olunan
Demolombe, belki de, asrimin en biiyiik fransiz hukukgusu idi.
Umumi bir hayranhk igerisinde, hemen dogrudan dogruya Touil-
ler'yi istihlaf eyledi. Aubry ve Rau’yu bile vzun miiddet gélgede
birakti. Onun uzun mesleki hayaty, 1888 de, hakiki bir séhretle
sona erdi; ve Caen'de adina dikilen amit, biyiik bir heyecana
vesile oldu. Fakat, bugiin artik onun yildizi sénmektedir. Eserin,
maziye dogru gotirilmefe tahammiili yoktur. Eseri birinci dere-
cede bir kiymeti haizdir. Fakat kusurlari pak barizdir. Halbuki,
onun iyi taraflarim arayip buimak igin, biraz gayret sarfetmek
lazimdir.

Bu tahavvili nasil izah etmeli ? Bizzat miiellifin kabiliyetiyle.
Demolombe, esas itibariyle, biyiik bir avukattir, hadisat onu
mederiyeci yapmigtir, Derin bir bilgi ile, gerek kirsiisiine ve
gerek yazilarina ‘bugiin anladigimiz manada bir alime mahsus hu-
susiyetierden ziyade, 1850 yilarnimin avukabma has olan hususi-
yetleri getirmigtir. 50 yildan {fazla bir zaman zarfinda Caen’de
medeni hukuk profesériigi ettigi, uzun yillar boyunca da Fakiil-
tenin dekam buiundugu halde, o, avukathk meslegine siki surette
bagh kalmigt:r. Baroya daima kayith kalmig ve miteaddit defa-
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larda baroda bagkanhk etmistir. Bir taraftan tedris hayatina de-
vam ederken diger taraftan da kendisinden istenen istisareler
i¢in durmadan ¢algirdi® Siiphesiz ki mahkemelerde hak miidafaa
etmekten pek erken elini ¢ekti. Mahkemelerde kargilasacagi mu-
halefete tahammiil edemiyecegini diigiinerek, kendiliginden, mah-
kemelere gikmaktan vazgectigini séylerler, ltiraf etmelidir ki; ya-
zilarinda goriilen ahnganhk ve asabiyet, bu gérilis tarzina biraz
hak verdirmektedir, Mahkeme oniinde sarfedemedigi taldkatim
tedrisata ve yazlarina katti. Talebelerinden &grendigimize gire;
derslerinde, adetd mahkemede yapilan bir iddia ve miidafaa ges-
nisi vardl. Bu suretle Demolombe derslerinde o zamara kadar
medeni hukuk profesérlerinde goériimemis olan bir hareket ve
hararet veriyordu. Sanki, mahkemede hasim tarafin cevapla-
rnm cerhediyormus gihi, sistemleri midafaa ve sistemleri tenkit
ediyordu. Kitaplarinda buldugumuz seyler bu kargihkl iddia ve
miidafaadan bagka bir gey degildir. Bugiin, bir ig belagatinden
ibaret olan, 1deal bir ifade tarzina, onun tabi pek miisait bulun-
mamakla beraber, bu hususta onun biyiik bir mahareti vardi
Bununla beraber bir ilim kitabmmda aradigimiz gey bu olmadin
gibi, onun eserlerinde, her zaman aramilam da buimak miimkin
degildir.

Onun miinakagsasiz kabul edilen ve birinci derecede vasiflan
da vardir. Demolombe, Troplon’un gok {stiinde ve pek vasi olan,
esash bir bilgiye malikti. O da Troplong'un higbir zaman malik
olamadig:, emniyetli ve metodlu bir miidafaa sanatina sahipti. lzah-
lan1 gayet agiktir, bu kadar kolay okunan bir hukuk¢uya tesadiif
etmedim. Bu vuzuha, siiriikleyici bir hararet, bir hatibin sz s6y-
lerken yaptign jestleri hatirlatan bir hareketi, miicerret miinakaga-
lara niifuz eden bir canhhg da ilave etmek lazimdir. Fakat biitiin
bu sozler; Paskalin sikic1 dedigi benim de burada sadece yerinde
sarfedilmemis oldugunu séyliyecegim, siirekli bir talakattan bagka
bir gey degildirler. Bu sireklilikte noksanlar da yok degildir.
Usluptaki kolayhk bilhassa son ciltlerde liizumsuz bir laf kalaba-
hgindan bagka bir sey degildir. Miellif ¢abuk yaziyor. Kisa olmas:
lazimgelen izahlart keyfi bir gekilde genigletir. Demolombe’a en
¢ok yabanar olan sey gekilde sadeliktir. Sekilden dokirine gecil-
digi zaman ihtirazi kayitlar daha ¢ogalr ve daha fazla ehemmiyet
kespeder. Ifiraf etmelidir ki Demolombe’da ilmi ruh ikinci planda
galir. Ben dyle zannediyorum ki o ihtilah, hukuki hakikatten
daha fazla seviyor. lhtilafi ihtilaf oldugu icin sever. Giizel bir

Hulkuk Fakiiltesi Meemnas1 9
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miinakasa giizel bir sureti halden daha fazla onu memaun eder.
Pek zannetmiyorum, fakat igittigime gére, giizel izahlara vesile
olabilecek firsatlan kagirmamak igin, derslerde kendine ait olm-
yan fikirleri bile miidafaa edermis. Gene iddia edildigine géie;
kendisine ait fikirlerin miidafaasinda daha fazla bir hararet ve
kabiliyet gdstermig degildir.

Kabul edelim ki, biitiin bunlar, birer talebe uydurmasi olsun.
Fakat kitaplarinda, muanzlarinin fikirlerini g¢iiriitmek zevkine maz-
har olmak icin, muarizlarina 6yle geyler isnat etmigtir ki; onlar
boyle bir geyi asld akillanndan bile gegirmis degillerdir. Diger
taraftan, conclusion'lar1 bir doktrin salibetinden mahrumduriar.
Bir :Demolombe éclectismerinden bahsolundu, Fakat bu éclectisme
bir inan¢ kisvesi altinda, iyice saklanamuiyan, bir nevi hukuki
dilettantisme den ve bir likaydiden ibaret olmasindan korkuyo-
yorum. Bu husus, bithassa hukukguya mesuliyet hissi veren, hu-
kukun iline hakim biiyiik meseleleri nazan itibare alindigr vakit,
bilhassa, gorilmektedir. Demolombe da Troplong'un iyimserligi
olmamakia beraber o igtimai meselelerle o kadar meggul olmaz.
Hatta denebilir ki; bu biliyiik hukuk¢u onlar bilmemektedir. Onun
bir hukuk felsefesi yoktur. Tabii hukuk hakkindaki doktrini bir
tenakuz Srgiisiinden bagka bir gey degildir. Doktrin ve mahkeme
ictihatlarina miiteallik anlayiginda da aym tereddiit mevcuttur.
Tatbikatla doktrini birlegtirmek icin sarfedilen gayretlerin ehem-
miyetlisini hattd en bilyligini o sarfetti. Bu bakimdan Duranton’-
un bir devamidir. Mahkeme igtihadina olan bu itibar neden ileri
geliyor, neden ona bir mevki vermek istiyor? Ona wiva vox juris
civilis adin1 verdikten sonra mahkeme kararfarmi tanmimak lazim-
dir, zira semrivakileri kabul etmegi bilmek: zorundayiz derdi.

Bu prensip zafile exégése mektebinin metodunda bir yenilik
husule getirebildi mi? Bazi takdirkdrlanmin dediklerine bakilirsa
vorumlama tarzimi bagtan basa degisterecek ve exégeés mektebine
kargt durmak uzere «dogmatik mektep»> adimda yeni hir mektep
tesis edecekti. Fiiliyatta bu terakki pek az geylere inhisar etti.
Hakikat su ki; serh mi yazmali yoksa sistematik bir kitap m:
yazmah diye yapilan bliyuk miicadelede Demolombe, sistematik
kitap tarafint iltizam etti. Bu hususta ciiretkarhgnm gdéstermigtir,
Troplong, Marcadé ve Duranton’un yaph@ gibi, o da, medeni
kanunun maddelerinin tertibini takipten vazge¢mistir. Bu miina-
sebetledir ki eserinin mukaddemesinde exégés’ci olmaktan kendint
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menederek kitabinda <metot ve umumilegtirme ruhunu» hékim
kilacagmi séyler. Fakat, bu «metot ruhu> onu kendinden evvel
gelen miiellifler kadar, medeni kanunun maddelerine baglar. Nite-
kim Le Traité des Contrats et des Obligations en général ef Le
Traité des Engagements qui se forment sans convention adi alinda
yaymladig1 son eserlerinide, vecibelerin ilmi bir izah tarziyle kabili
telif olmiyan ve bu yiizden ¢ok tenkit edilmis olan 1804 planina
tabi kalmgtir. Daha evvel temas eyledigim megkik bir éclectisme
haricinde, klasik mekiebe, bir metot yumusakh@ ve bir metot
genigligi, getirmigtir denemez. Bu husustaki formiilleri Proudhon’-
unkinden farkli degildir. <Benim igin esas olan, her seyden evvel
metindirs ve <yalmz metindir> diyebilirdi. Zira, hakikatte bu
kaynaga ilive ettigi yeni hi¢ bir sey yoktur.

Biitiin bunlar, birka¢ miibalagay1 bertaraf etmek igin hatir-
labidi. Demolombe’un miitkemmel bir mesleki hayati oldugu, Aub-
ry ve Rau'nun eserlerini bir tarafa birakacak olursak onun ese-
rinin klasik mektebin en ehemmiyetli abidesi olmakta berdevam
bulundugunu séylemek bizim icin bir 6devdir. Demolombe’un
biitiin hayah Caen’de kiirsitsii ile yazmhanesinde, ve kitaplarinin
arasinda gecti. 1853 de Laferriere onu Paris Hukuk Fakiiltesine
almak istedi; fakat biitiin talepleri reddetti. Bir miiddet sonra
Temyiz mahkemesinde kendisine teklif edilen bir dzaligy, bilahara
da 1878 de bassavcillik makami teklif olundu ise de, her ikisini
de kabul etmedi. Bitiin hayatim vakfettigi eserini ikmal edemedi.
Fakat kitap, insan sa’yinin kéfi gelemiyecegi derecede genig tu-
tuimugtu, 1844 ve 1884 seneleri arasinda yazarak bize birakhi
Cours du Code Napoléon adh 31 ciltlik bir eserinin her bir kitabs,
medeni kanunun bir babina tekabiil etmekte clup, medeni kanunun
1386 nc1 maddesine kadar olan kismimin serhinden ibarettir. De-
molombe’un en parlak talebelerinden biri olup gene Caen Hukuk
Fakiiltesi profesérlerinden- M, Guillonard, eserin evlenme muka-
velesinden itibaren tamamlanmasini iizerine aldr ve bunu yapt.
Troplong ve Demolombe dan sonra Valette den bahsetmek, ko-
lay bir antitez ile meggul olmak demektir. Bu iki muasirimn mu-
azzam ve ekseriva acele ile yazilmis olan eserlerinin yamnda
Valette’in adim tagiyan ve birgogu tamamianmamig bulunan bir-
kag eser kiitiiphanelerde maddeten pek miitevazi bir yer iggal
eder., Fakat onlar, gerek alimi harekete getiren vicdan ve gerek
sekildeki gtizellik, ihtiva eyledikleri yiiksek seciye bakimindan
nadir evsafta birer degeri haizdirler. ’
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Bu eserin kiiciikligiine ait mucip sebepler, aym zamanda,
ona yiksek deger verdiren, sebepleri tegkil ederler. Her seyden
énce bu sebepleri, gerek o zamamn gerekse zamammizin hukuk-
cularinda, nadir gériilen ve fakat Valette'in i¢ine gémildiigi, bir
tekamiil endisesinde aramak icap eder. Bagkalarimn eserleri hak-
kinda c¢ok titiz olan Valette, kendisi iginde o derecede bir miis-
kilpesentlesiyor ki bazen kalemi yazamaz oluyor. 1835 de, mes-
lekirin baslangicinda, Troplong'un satis akdine miiteatlik kitab
hakkinda, yaptig1 pek sert ve pek hakh tenkitde, bir miellif ti-
tizligini géstermigtir. Bu kitaptan bahsederken de citiraf ede-
yim ki, béyle bir eser korkun¢ bir zorluk arzeder. Béyle bir
eser yazmak i¢in uzun ve yorulma hilmez bir émir ldzimdir.
Bovle bir igte, en biiyiik kabiliyet bile, zamamn ve diglinmenin
verine kaim olamaz. Glasson, Valette den bahsederken <¢ok
iyi yazmak arzusiyle kéfi miktarda yazamadi.» Kendilerinde iyi
yazmak endigesi olmiyanlarin ¢ok yazmig bulunmalarindan dolay),
ona bir serzenigte bulunmamak milmkinmiidiir ¥ bunun cevabim
size brrakiyorum.

Sunu da ilave edelim ki, Valette, her seyden evvel profesér-
diir. Oyle ki biitin maddi ve manavi mevcudiyetini bu mesleke
vakfeden, biitiin vaktini derslerinin hazirlanmasina tahsis eden bir
kimsedir. sahsi caligmalar icin, bir bagkasimn ancak dinlenmege
aywracagi pek az bir zamana malik, 1835 yilinda .0 yagsinda iken,
Pariz Hukuk Fakiiltesinde Suppléant == Dogent (o zamanki Paris
Hukuk Fakiiltesinin en gen¢ uzvu), iki sene sonra baghiyan me-
deni hukuk profesdrliigt, o6limine (1878) kadar ve 33 sene de-
vam etti. lik senelerinden itibaren kiymetli bircok meslekdasla-
rimn meveudiyetine ragmen en iyi medeni hukuk profesérii oidu.
Kirsiide kitabimi okumakia ihtifa eden ihtiyar Duranton’un, pek
derin olmadig1 séylenen Bugnet’'nin, ¢ok miicerret ve metafizike
kacan d’Oudot’'nun yam basinda, daha vazih ve daha atesli ve
pariak bir profesér olan Valette, geng nesli heyeanlandinyordu.
Sifahi dersin ilmi ehemmiyeti ve onun terbiye edicl rolinin de-
geri hakkindaki raporlarimn binnde, yazdig1 birka¢ sahifeyi bii-
tiin hukuk profesérleri bilmeli ve tzerinde digiinmelidirier. Ounun
son hareketi, mesieki vicdaninin kahramanca bir ifadesi olmustur.
Hastahg uzun zamandanberi devam ediyordu. Artik hayatindan
emin olmadigl igin, Slimiinlin arefesinde, ve ailesinin muhalefetine
ragmen, derse giderek talebelerini bulmus Le Refrait successoral
tzerindeki son dersini vermistir.
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Valette'in anzi fakat, milhim neticeler dogurmus olan bir
hususiyeti de, umumi iglerle de igtigal eylemis bulunmasidir. Ken-
disi liberaldir. Subat ihtilalinden sonra sivasi hayata katildi. Bu
suretiedir ki, evveld Miiessesan meclisinde, sonra da, Législative
meclisinde, aza oldu. Haziran ayaklanmasinda barikatlar iizerinde
iken general Damesme onun yaminda &ldirilmiiy ve isyancilann
arasina girerek onlarla miizakerede bulunmak istiyenler arasinda
yer almgtir. Evlenme mukaveleterinin  aleniyeti hakkindaki 10
temmuz 1850 kanunu, ona bor¢luyuz. Hakkinda ayrihk karan
verilmig kartdan dogan ¢ocugun nesebinin reddine mitedair olup,
kendisi gibi, Paris'te profesér ve saylav olan Demante tarafindan,
itk defa teklif olunan 6/ aralik 1849 tarihli kanun projesinin ha-
nirlanmasinda, ehemmiyetli bir rol oynadi. Nihayet ipotek siste-
minin islahi hakkinda, 1849 da saylaviar meclisi tarafinan tama-
men yeniden yaptlan bir projenin viicuda gelmesini intag eden
miinakagalarda faal bir rol oynadi. Eger bu miinakagalar miispet
netice vermis olsaydi, 1851 tarihli Belgika islahatina benzer bir
islahat da, Fransada yapilms olacakt,

2 ocak, Valette'in siyasi hayatina son verdi. Darbei hikame-
tin ertesi giinit saylavlar meclisindeki arkadaglarmin birkagimin
tevkif olundugunu égrenince, en yakin polis karakoluna giderek,
kendisinin de tevkif ediimesini istedi. Karakol komiseri, hayretler
icerisinde, kendini tevkif etmek i¢in emir almadifim sdéyliyerek
bu talebi reddetti. Vallette, cevaben ¢benim gimdi tevkif edilmem
i¢in iki sebep var, birincisi, bir millet vekiliyim, ikincisi de, bir
hukuk profesdriiylim.» demistir. Nihayet, hikimet bu géniilliz
mevkufu derhal serbest birakti. Fakat, hak ve miisavat asiki bu-
lunan bu ruhta 2 ocak hatirasi, silinmez ve tarihi bir leke héab-
ras1 olarak kaldi. Imperatorluk hiikéimetinin kendisine yaptig
bircok teklifler karsisinda egilmedi, o derece ki, Légion d'hon-
neur niganiu reddetti. Hikamet, migkill vaziyetten kurtulmak
icin ona kendisinin daha geng¢ meslekdaglarimin tayinlerine bu
suretle mani oldugunu bildirince, inadinda artik 1srar etmedi.

Béyle bir secive ve bdyle bir meslek kargisinda Valetie'in
kendisinin séyledigi su sozii tekrar etmek zorundayiz: «Bir pro-
fesériin kitap yazmamasi o kadar miihim bir sey degildir. Her
geyden dnce, onun vazifesi kitap yazmak degil, fakat Ogretmek-
tir.» Ondan bekledigimiz kadar degilse de kafi derecede yaz-
di ve yazdign kiigiik kitap kendi hacmuna gére bir saheserdir.
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1842 den itibaren yeni notlar ilave etmek suretiyle Proudhon’un
Les Traités des Personnes’unu yeniden bastirdi. Kitap bu suretle
yeni bir eser haline geldi. Tadil edilen ve gézden gecirilen notlar
1859 da L’Explication sommaire du livre du Code Napoléon, son-
ra, yeniden tadil géren bu kitap, 1872 de, Cours du Code Civil'in
birinci cildini tegkil etti. Bu kitabin miilkiyet ve mallarin ayrihs
hakkindaki ikinci cildi, ancak 1879 yihnda, yani, miellifin 6lii-
miinden sonra intigar etti. Valette’in ¢ok sevdigi kitabi, birinci
cildi 1846 yihnda intisar eden, ve kendisi i¢in hayatinin biyiik iz-
tiraplarindan Birine sebep olan, Traité des Hypothéques dir. Say-
lavlar meclisi azasi sifatiyle, 1849 tarihli projenin miinakagasina
biiyik bir heveskarhkla igtirak eden miiellif bu kitabi yazmakla
Fransa icin yeni bir ipotek rejimi vicude getirecek olan biyiik
bir reform hazirladignnr zannediyor ve bu ipotek rejiminin de ilk
sarihi kendisi olmak istiyordu. Fakat parlamento ¢alismalarimin
inkitaa ugramasi noksan ve mikemme!l olmiyan 23 mart 1853
tarihli kanunda yapilacak islahdtin akim kalmasi Valette igin
hudutsuz bir hiddete vesile oldu. M. Glasson’un dedigine gdére,
baglacdign kitab1 asla ikmal etmiyecegini séyliyerek <kalemini
kirdi.> Bundan (20) sene kadar evvel, Soufflot sokagimin kiitip-
hanelerinde ihtiyar fistadin heniiz habhralari mevcut iken, anlatilan
baz:i fhrkalara bakiirsa, Valette’in bu hususta garip bir hassasi-
yet gostermekte devam eyledigi anlagihyor. Bir giin kitapgist ona
pek az tamnms bir kimse tarafindan ipotek ilizerinde yazilmig
bir kitap gdsteriyor. Bunun izerine «Ne!l ipotek dzerinde bir
kitapmu ?...» diye hayretle bagnyor ve «Fransada bundan anli-
yan iki kimse vardir. Biri, M. de Vatimensil digeri de benim,
M. de Vatimensil de Sidii.» demis ve kitabi masanin ilizerine ata-
rak asabi bir halde, kitapgiy1 terketmis.

[kmal edilmemis bu iki kitabin yaninda Valette, miiteaddit
risaleler yazmigtir ki makaleleri, raporlar, nutuklarn, istisareleri
bu ciimledendir. Derin bilgisine atesin ve insafsiz zekasimt ilave
eden korkung bir kalem sahibi idi. Onun béyle oldugunu Troplong,
Bagsaver Dupin, Laboulaye sira ile, ve aleylerine olmak iizere,
6grendiler. Miiellifin 6limiinden sonra, bu yazllarin ehemmiyetli-
leri, eski talebelerinden olup gimdi Paris Hukuk Fakiltesinin fahri
Dekani ve Academie des Sciences Morales et Politigue’in daimi
katibi bulunan M. Ch. Lyon— Caen ile 1882 de Seine préfet'si
olan M. Herold tarafindan Mélanges de Droit, de Légisiations et
de Jurisprudence adiyle iki cilt halinde yayinlandt.
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Valette’in eseri eskimig degildir. Siiphesiz ki bu, gekil ve
doktrin mikkemmelliginden ve aym zamanda fikirlerin genigligin-
den ileri gelmektedir, Klasik mektebin prensiplerine yeni bir sey
ilave etmeksizin onlan daha mutedil sekilde tatbik eder. Yazih
kanuna ve vazn kanunun iradesine hiirmetkar ve kendisine miip-
hem ve tehlikeli giziiken tabii hukuka kars cekingen ise de,
medeni kanunun metnine ve pldnina karg: tam bir tenkid bagim-
sizhgim muhafaza eder. Paris'te, derslerinde, mahkeme ictihatla-
rimn tetkikine samimi bir gekilde yer yerenin ilki oldugunu 6g-
reniyoruz. Bundan maada, hukuk yorumlamalanna, mektebinin
hukukgularinda nadir goriilen tarihi bir mana vermigtir.. Paris’'in
muhasaras! esnasinda, Académie des Sciences Morales et politiques,
deMémoire sur la durée persistante de [lensemble du droit civil
francais, de puis Pancien droit jusqu'au Codr civil adimi tagryan
nutkunu okumugtur ki, bu nutuk, fransiz medeni kanunun roma
ve, adetler hukuku ile olan aldkasint bariz bir gsekilde goster-
mektermektedir. Zamamndan daha ileri giderek medeni hukuk
profesorlerinin programlarinda tam bir serbestiye sahip olmala-
na istemigti,

Laferriére, Valette’i diigiinerek onun fikrini Perse’nin gu mis-
rar ile ifade eylemek istemigtir :

Stoicus hie, aurem mordaci lotus aceto

Ben, onun hatirasina derin bir hiirmetle, bilyilk bir seciyeye
hizmet eden miistesna bir kabiliyete makik bulundugunu séyle-
mekle iktifa edecegim.

Simdi, eserleri Delombe’in eseri etrafinda toplanan klasik mek-
tebin diger hukukg¢ularindan ¢ok kisaca bahsederek gegecedim.
Evvela Rouen'de avukat olup sonra Yargitaya gegen ve 44 ya-
sinda iken 1854 yilinda élen Mercadé, Elément du droit civil fran-
cais ou Explication du Coade civil accompangée de la critique des
auteurs et de la Jurisprudence adinda tam bir medeni hukuk ki-
tabimin negrine bagladi; kitabin bagina, onun éziinii ve ruhunu ifa-
de etmek lizere Merlin'in su ciimlesini koydu. «Hukuk ilmi, haki-
katin bilmesinde oldugu kadar yalan prensiplerin kabul edilme-
mesiyle kaimdir.» Hakikatte, Mercads, kendi doktrinini tegkilden
ziyade, bagkalarnin fikirlerini ¢iiritmekle ilgilidir. Onun kitab,
Medeni kanunun gerhi adi aitinda, ekseriya, zamaninin biitiin meg-
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hur hukukeularina yapilan, aci ve tecaviizkarane, hicivlerden iba-
rettir. Bugiin gayet ihtiyatla yapilmas: icabeden, daimi bir oriji-
nallik arzusu, eserin kiymetini arttirmamaktadir. Mercadé yedi
cilt negretti. Olim onun ¢aligmasim yarida birakti. 1808 de dogan
ve 1388 de 6len ve hayatmin senlarima dogru Yargitay iyesi olan
Paul Pont, Mercadé'nin eserine devam etti. Mutedil ve vazih bir
fikre sahip olan Pont, her noktada eserin karakterini degistirmek,
selefinin ekseriya haksiz olan mutaarnzkirhgina mukabil agir bas-
ki, ve digerlerine kargi takdirkar davranmak suretiyle, eseri ikmal
etti, Onun sahsi eseri, Mercadé’'ninkine Hmen cok faiktir. Expli-
cation theéorique et pratique du Code Napoléon adini tasiyan eser,
seri halinde bes cilt kitaptan miitegekkil olup, bugiin dahi istifa-
deye savandir. .

Grenobie'da profesor olan Toulier daha az meghurdur. Fakat,
Théorie raisonnée du Code civil adh eseri, exézése mekiebi pren-
siplerini tam bir surette ifade eylemesi ve bu prensipleri Proud-
hon kadar mutaassipkirane tatbik etmesi itibariyle enteresan ol-
makta berdevamdiw. Tarihi, bir tarafgirlikle reddeder. Mahkeme
i¢tihatlarina pek tali bir kiymet atfeder ve ona tezyifkdrane bir
ifade ile -la sciences dans ses rapport avec le capice des faits»
&dm verir. Onun kabul ettigi yegane prensip, metin ve vazu ka-
nunun metinde aranilan iradesidir. <Ben Roma hukukunu, eski ve
yeni mahkeme igtihatlarim unutarak, bugin yagtyan bir kanunu
izah ediyorum. Kanunu kanunun kendisiyle izah ediyor ve onu
bu suretle tatbik ediyorum. Ben kanunun ne dedigini anlamak
icin nasil yapimak istenildigini kesfe ¢ahgiyorum» demistir. Bu
formiillerde Proudhon'nun «Code Napoléon’u Code Napoléon
iginde tetkik etmek lazsmdir: ciimlesi yeniden canlaniyor. Toulier
bu suretle muasirlarimn bir ¢ogunda meveut fikir genigligine kargs
geldi ve bize Laurent'in ileri Dogmatisme’ini haber verdi.

Meslege girdigi siralarda Thémis'in gikmasina Jourdan ile bir-
likte ¢ahgan Demante tam bir kanuncudur. 1822-1856 yilian ara-
sinda Paris’te profesér ve bidayettenberi Duranton’un rakibi olan
Demante, tipkan Valette gibi Constituante ve Légisiative meclis-
lerine Gye olnug, 1849 da ipotekin reformu igin teskil edilen ko-
misyonun reisliginde bulunmustur. Eseri ¢ok sahsi ve bugiin de
kabili istifadedir. 183) yiinda Programme d'un cours de creii ¢ -
oil ach alinda yaywnladigr kitabim, 1849 yibndan itibaren yeni-
den yayinlamaga bagladi. Bu yeni kitap 1830 programna gére.
medeni kanunun madde sirasiyle yapilms izahim ihtiva eyledik-
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den maada biitiin ehemmiyetli hususiar hakkinda -tetkikleri de ih-
tiva eder. Demante, 6limiine kadar 980 inci maddeye kadar ol-
mak iizere ancak ii¢ cilt yaymlayabildi. Eser, bir giin Paris Hu-
kuk Fakiiltesi Dekanligini yapacak olan, Colmet de Santerre ta-
rafindan ele alindi, ilmi bir bagmmsizlikla ve Demante’in progra-
min1 esas tutmak suretiyle, 6 ciitte ikmal olundu. Colmet de San-
terre’in bazi dissertation’lan, sekildeki miikemmeliyet ve miinaka-
salardaki incelik sayesinde, klisiklesmiglerdir.

Laurent’in 33 cililik «Principes de droit civil> adindaki mu-
azzam eserine temas etmeden gecemiyecegim. Ik cildi 1869 da
intigare baglyan bu eserin diger ciltleri gsayani hayret bir siiratie
birbirini takibeyledi. Laurent'in eseri Fransaya ait olmayp, Bel-
¢ika ilmi mahsuliidir. Maellif 1841 den 1887 tarihine, yani, dli-
miine kadar Gand'da profesdr idi. Fukat eserin Fransiz klasik
mektebine siki bir rabitas: vardir. Troplong’un giriltiiii, fantazisi
ve Demolombe’un miiphem bir électisme’i yaminda Laurent, Tou-
lier gibi, klasi mektebin saf prensiplerine avdet etmek istiyenler-
dendir. Mugkiilpesentlik ve sertlik, yorumlama tarzindaki darhk,
kendisinin de arzu etmedigi bir reticeye miincer oldu. Bunun igin,
Liyonlu meslekdasim Ed. Lambert’in 1893 de fgiincli gahis lehine
kosulan sart hakkinda, yazdifn bir eseriyle kat'i bir tenkidi ya-
pilmig olan nazariyesini hatirlamak kafidir, Eger bu nazariye in-
kisaf etmig olsaydi hayat sigortalarinda igiinci gahssiar lehine
sokulan sart1 daha dogusunda &Sldirecekti.

‘Bereket versin ki, Laurentn kitabimn ilk ciltlerinin gikmaga
bagladig1 sirada, Fransada, tam bir kemal devresine viasi olmug
bir klasik mektebe, canhlik verecek ve onu terakki ettirecek ve
ona birtakim yeni unsurlar getirecek olan bir eser mevcuttu;
Aubry ve Rau'nun eseri,

Filvaki; bu suretle, klasik mekiebin en biiyik ve miistakbel
terakkiler i¢in bir déniim noktasini tegkil edecek olan esere gel-
mig bulunuyoruz. Aubry ve Rau'nun medeni hukuk alemine dik-
tikleri abideyi digindiikce hi¢ bir hukuk¢uyu hayrete diiglirmi-
vecek olan Taine’in Shakspeare’in eserleri miinascbetiyle yaphg
su tegbih akla gelir. Taine, Sekspir'in eserlerini, ormanlarda ek-
seriya yollarin birlegtikleri noktalarda bulunup ona varilmadan
cok evvel, ve gene o gecildikten sonra da déniilip bakildig: za-
man derin bir zevkle seyredilen, biiyiik agaclara benzetir. Bu-

nun gibi klasik mektep de tetkik edildigi zamanda iki biiyiik hu-
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kukeunun déahiyane eserleri de ta uzaktan gézikir. O gegildikten

sonra temasa edilir ve onlar yolu kaybetmemek icin bir emniyet
alametidir, Bu eser ilmimizin mihrakidir. Eskilerin sonunu ve biz-
ler igin de bir baglangici ifade eder.

Aubry ile Raw'nun hayat, iki ayn mevcudiyetin "ve iki ayn
diigiincenin samimi bir imtizactnin mitkemmel bir niimunesidir. Bu
tmtizag o kadar ahenkli olmugtur ki onlar dlditkten sonra adetd
bu iki ayrt insan bir gahsiyet bhaline girmiglerdir. Her ikisi de
Alsash ve her ikisi de 18)3 ylinda dogmus, her ikisi de Stras-
borg Hukuk Fakiiltesi talebelerindendir. Ti talebeliklerinden iti-
baren birbirlerine baglanmiglardir. Gene her ikisi birlikte Stras-
borg Hukuk Fakiiltesinde medeni hukuk profesorliigi yapmiglar-
dir. Aubry’nin profesarligii 1830 dan itibaren, Rau’nun profesér-
ligii de 1834 ten itibaren baslar. Bundan bagka Aubry 1850 den
1871 yihna kadar fakiiltenin dekanhgim yapar. Bu zamanlarda
fakiiltenin talebesi bugiinkii kadar ¢ok degil ve nihavet yiiz kadar
ise de profesdrlerin degeri ve Ogretim seviyesi okuvantarin mik-
tarinin azhgine fazlasiyle teldfi ediyordu.

Aubry ve Rau’nun is arkadashg birinci okuima y:liarinda bag-
tar. Cours de Droit civil frangais adindaki eserlerinin ik cildinin
1830 da ¢ikbgim biliyoruz. Eserin tarihgesini bilmek faydahdir.
Her iki mieljif ta talebeliklerinde, o zaman tatbik olunan metodun,
kifayetsizligini miisahede eylemiglerdir. Bilhassa, prensiplerin hii-
kiimsiizliginden; exégeéte’ilerin madde siralarina ve Code civil'in
az ilmi olan pldnina tibi olma zorunda birakan terkibi olmiyan
bir tetkik tarzindan sikinti ¢ekmislerdi. Nihayet profesér olma st-
rasi; onlara gelince kendilerine terkibi bir tetkik igin rehber ola-
bilecek bir eser aradilar. Bundan evvel bahsettigimiz, ve dérdiincii
defa basilmis olan Zacharia'mn eserinde aradiklari evsah bulur
gibi oldular. Alman pandekt mektebinde yetismis olan Zachariae
medeni kanunun tetkikine bidayettenberi, pandektgilerin kitapla-
nndaki metod ve plam tatbik ediyordu. Aubry et Rau, fransiz
okuyucularn tetkikine arzedilmek iizere, bu kitabin terciimesine
koyuldular. lk niyetlerinde o kadar haris degiidiler, filvaki ilk
basida, birinci cilt, tamamen bir tercimeden iharetti. Fakat ara-
dan ¢ok zaman gecmeden ve ikinci cildinde, mieilifler eserde
kendi galuslarimi gésterdiler. Bazi noktalarda Zachariae'nin fikir-
lerinden aynldilar, bazt izahlara daha biiyiik yer verdiler ve yeni
bir takim notlar ildve ettiler. Sonraki basilarla eserin ash ile
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olan farki daha bariz bir gekil ahyor ve kitabin hacmi biiytiyordu.
Eserin miiteakip basilarindaki plam ilk basidaki plandan farklidr.
Opyle ki; Aubry et Rau'nun 1856 - 1863 arasinda yapilan basist
tamamen bagka bir kitap haline geldi. Kitabin 1869 - 1879 arasinda
sekiz cilt halinde yapilan dérdiincii basist hacim itibariyle Zac-
hariae'mn  kitabimn iki misli olup deger itibariyle de kat’i bir
tekamiile erigmistir. Bu dérdiincii basi bittigi zaman her iki pro-
fesérde Strazburg'u terk ederek tedris hayatindan ayrildilar. 1871
yimmn aci giinleri neticesi olarak, Aubry 1873 de, yargitayda bir
vazife kabul etti. lg arkadagi Rau esasen 1870 denberi yargitayda
idi. Rau, 1877 de Aubry 1883 de &ldii. Fakat eserleri yagamakta
ve inkisaf eylemekte devam etti. M. G. Rau, Falcimaigne et
Gaul tarafindan baglamhp M. Bartin tarafindan ikmal edilen, bir
beginci basisimin  yayinlanmasi, 1922 de ikmal edildi. Bu basida
Aubry ve Rau'ya ait metinler, basi igine verilen bir usul sayesin-
de, gayet ihtimamli bir surette, kanun tadillerinin ve mahkeme
kararlanmn zaruri kildigs bazi tadillerden, tefrik olunmusgtur.

Inkigafim tetkik ettigimiz bu eserin hususiyeti nedir? Her
séyden evvel Aubry ve Rau'yu bir mektebin gefi olarak tavsif
eylemek mibalagah olur: Her ikisi de klasik mektebin mensupla-
rindandirlar. 1804 denberi rastladigimiz diger hukukgular gibi
onlar da; hukukun kaynaklari arasinda kanuni unsurun ehemmi-
yeti hakkinda miibalagaya diigmiiglerdir. 1857 tarihii meshur bir
raporunda Dekan Aubry <hep ve ancak kanun» demigtir. Her
ikisinin de prensip itibariyle, yorumlamadan gayeleri, niyet ve
maksadi aramaktir, Onlann da, biitiin muasirlart gibi, hadisatin
rilyetine bir tesiri oimiyan, kabli metafizik prensiplerini, mantik
tecritlerini, miibalaga eyledikleri gérilir. Mamelek hakkindaki
nazariyeleri ¢ok tekrar olunmug ve tenkit edilmig bir misaldir.
Muhakeme tarzlann déductif olup, kolayhkla riyazi bir kisveye
biiriiniir. Aubry et Rau, bdyie kalmg olmakla beraber, onlar iki
yveni unsur getirmigtir ki bu iki unsurun her ikisi de bahd bigil-
mez bir degeri haizdirler. Bunlardan birincisi; hakikate uyan
bir gériis tarzy Aubry et Rau da; diductif ve tecrit¢i olan, bir
mantikgl gériiniigit bulunmakla beraber, onlarda hakim olan zihni-
yet, ihtiyaglan tatmin ve prensiplerin hddiselere uygunlugunu tes-
bit etmektir. Birgok misiller meyamnda bunun bir misali ayni hak-
lara ve bilhassa gayri menkul miilkiyetine miiteallik deliller hak-
kinda, Fransada ilk defa olarak, ileri siirdiikleri nazariyede bulu-
nur. Bu nazariyede, fiili zaruret, her seye hakimdir. Orada Ihe-



140 GAUDEMET — KEMAL GURSOY

ring’in téléologique metodunun adetd bir tatbikini gérmek mim-
kiindiir. Aym ruhun diger bir neticesi de, onlarin mahkeme icti-
hatlanmin  rollerine verdikieri bilyiik ehemmiyette gériilir. Bu
iki miiellifin kitabi, zamanmm yegine eseridir. Bu kitaplarda,
matkeme igtihatlariyle genigletilmis bir takim tahlillere yer veril-
mig oldugu kanunun pek agik olan bogluklannm doldurmak igin,
Prelor’lerin metodunun sempati ile kargilancigy goriiliir;” menkul
cihazimin satilamiyacag: hakkindaki meghur nazariyeleri bu ciimle-
dendir,

Realist bir ruh yamnda, pek biiyik degeri haiz olan bir ye-
nilik. de hukuki metoda synthése’in ithal olunmasidir. Bu vakte
kadar, medeni kanun sarihleri, metine bagh idiler. Onlar adeta,
tahlili bir metoda mahk(m edilmiglerdi. Maddelerin siralarmm ta-
kibetsinler veya etmesinler, onlarin yorumlama metodlari, kanu-
nun ifadesini tahlilden bagka bir gey degildir. Code civil'in plam
disina ¢ikmak ve medeni hukuku rasyonal bir surette yeniden
inga etmekle Aubry et Rau, mantiki bir inkildp yapmiglardy.
Neticelere agik¢a miessir olan gey, yalmz kanun metninde formiile
edilmis prensipler ve bu prensiplere miiteallik ihtilaflar degildir.
Fakat, bir prensipler ve fikirler silsilesi géze ¢carpmaktadir. Klasik
mektebin metoduna ragmen, hukuk, oldugu gibi tezahir eylemege,
yani, vazii kanunun iradesinin tesiri altinda degil, fikir ve vakia-
larin tesirleri altinda tezahiir etmege baglar. Aubry et Rau’nun
metodu, her tirli tenkidin fevkindedir denemez, bunu zannetmi-
yorum. Meiodun vel@dlugu birgok misalde kendini géstermektedir.
Bu metod, Aubry ve Rau’da klasik mektebin felsefesini yeniles-
tirmekte ve hukuk mefhumunun, muasir mielliflerin kanuna ver-
dikleri mevkii iggal eylemesi suretiyle biitiin synthése'lerin fevkinde
olarak tezahur eyledigi gorilmektedir. Aym metod, ancak en saf
exégete'lerin gorebildigi, bir siirii nazariyenin, Fransada, ilk defa
olarak, tesekkiiline imkadn vermistir. Cuankil metinler, dogrudan
dogruya bu nazariyeleri yapmaga davet etmiyordu. Diger bir
coklari meyanminda mamelek, miigterek miilkiyet, nazariyeleri zikr-
olunabilir,

Sunu da ilave edelim ki; Aubry et Rau, miikkemmel bir hu-
kuki geklin sayant takdir bir nlimunesini bize birakmuglarcir. On-
lanp isliby, bir vuzuh ve bir sarahat niimunesidir. O derecede
ki, bir miiddet evvel, M. Gény ifade eyledigi gibi, bu uslap, on-
larda ilmi teknigin bir unsuru, hakikaty aramakta kullamian bir
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alet haline gelmigtir, Bu hususta da onlar, birer niimune ve bir
terakki unsuruna tegkil ederler.

Aubry et Rau, son zamanlarda onlarin unutulmaz hatira-
Jarim tes’id eden, Strasbourg Fakiiltesi i¢in éfiinme kaynagidir-
lar. Onlann eserleri XIX uncu asir Fransas: ilminin en mikem-
meli olarak kalmstir. Metodlardaki yeniliklere ragmen, bugiin da-
hi, degerlerini muhafaza eylemektedirler. Bagka tiirlii de olamazd.
Zira, bilahara da ifade eyliyecegimiz vechile, bu miiellifler, kismen,
muastr ilmi mektebin yaphg yeniligin kurucusu. olmuglardir.

Il — Muasir ilmi mektep

Jarihler tarihinin bizi getirdigi bu anda, Code civil, 85 yasina
girmis bulunuyordu. Onun etrafinda sosyai durum yenilegmisti.
Biiyiikk sanayiin bilinmedigi, menkul servet zenginliginin ehemmi-
vetinin tamnmadig, amele meselelerinin hi¢ mevcut bulunmadigi,
sosyal yardim miiesseselerinin kendilerini heniiz gdsterdigi, bir
devrede yapilims bulunan medeni kanun, bundan sonra, zengin
mintakalarin fabrikalaria mestur oldugu, borsa kiymetierinin, ma-
melekte evvelce gaynmenkullerin mevkilerini iggal ettigi, amele
simfinin giinbegiin sesinin yiikseldigi, bazan da tehditkar oldugu,
her giin biraz daha biiyliyen bir faaliyetin sebep olabilecegi teh-
likeler karsisinda sigortanin, muhtelif gekiller altinda, tatbikatta
kendini hissettirdigi, halbuki, medeni kanunlarinda bu hususta hig
bir hilkmiin bulunmadigi, bir Fransaya tatbik olunacakt. Mahke-
me ictihatlar: cok zamandanberi, i¢timai hayatin yenilegmesini adim
adim takibederek, biiyiik eserine cesurca baslamisti. Nihayet uzun
miiddet ldkayt ve hasim kalan doktrin de menkul cibazi himaye
eden teorisini viicude getirdi, Doktrin, evveld, sigortanin esash
meseleterini, bilhassa, ligiincii salis lehine yapilan hayat sigorta-
lar1 meselesini tetkik etti; is kazalarinin vukuu halinde mevzuu
bahis mesuliyet hakkindaki ehemmiyetli ictimai meseleler iizerin-
de durumunu tesbite bagladi. Bundan sonra mahkeme kararlari-
nin toplandign dergiler ezciimle Journal du Palais, Le Sirey, Le
Dalloz dergileri bir hukukgu igin zaruri birer galigina aleti haline
geldiler. M, Meynial’in dedigi gibi bu dergilerin, bir medeni hu-
kukgunun kitaphgida en serefli mevkii tutacagi zamanlar yakin-
dir. O zamana kadar bu geref mevkiini, medeni kanunun hazr-
lanmasina miiteallik bulunan eserler iggal ediyordu.
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Vak:alarmn béyle oldugu bir zamanda ilmi yorumlamalar ne
vaziyeltedir ?

Uzerinde durdugumuz 1880 yily, evvelce sdyledigimiz gibi, he-
men hemen klasik mektebin ikinci devresinin sonudur. $unu da
hatirlayahm ki Aubry et Rau'nun eserlerinin son cildinin dérdiin-
cli basist 1879 yihnda, Demolombe’un kitabinin son cildi de 1882
yiimda yaymlanmgtir. Bu neslin en biiylik geflerinin sonunculari-
mn da olmis olmalar,, epey zamandanberi taninmig, kabiliyeti tas-
dik edilmis ve belki de asirlaninin en biiyik iistadlan olacak olan
Paris Hukuk Fakiiltesindeki ii¢ bilginin kabiliyetlerinin agiga vu-
rulmasina adetd sebep oldu. Bunlar, Charles Beudant, Bufnoir ve
Labbé'dir. Bunlarin hepsi Aubry ve Rau'dan daha fazla klésik
mektebin esash prensiplerini inkar etmis degillerdir. Fakat bunla-
rin hepsi de, evvelce igaret ettigimiz terakki unsurunu Aubry ve
Rawnun eserinde buldular ve prensipleri bu iki biiyik miielliften
ilerive gétirdiler. Terkip fikri, en derin tahlil ile ve en realist
gdrigle birlegti. Bundan maada, gérecegiz ki, bunlardan herbiri,
tabii bir meyil ile, bu yeni unsurlardan birine bagland: ve bu da
onlarin eserlerinin hususiyetlerini tegkil etti. Beudant felseft tahlil
fikrini, Bufnoir ince tahlili, Labb$ ise, mahkeme iclihatlarimin de-
vamii tetkikine, tarihf fikrin tatbikinden bagka bir sey olmivan,
realist ruhu, ele aldilar. Bu terakki prensipleri o derece terakki
ettirildiler ki; Salailles’in yenilik yapan eseri hemen hemen tabii
bir devamdan ibaret oldu.

Ch. Beudant, Bufnoir ve Labbs, kelimenin tam méanasiyle bir-
birlerinin muasin idiler. Bunlarim her licii de, kiirsii ve supplé-
ance almak i¢in Fakiiltede yapilan eski miisabakalarin yerine o
sene kaim olup, reformdan sonra ilk olarak yapilan, 1856 yili mii-
sabakalarim kazanmiglardi. Bufnoir ile Labbé bidayettenberi Pa-
tiste okuttular, Ch. Beudant ise bir miiddet Strasbourg’da kaldik-
tan sonra Aubry’nin Dekanligi zamamnda, ve bugiin de oglu Ro-
bert Beudant'in 1919 danberi Dakani bulundugu, Paris Hukuk Fa-
kiillesinde, onlara iltihak etti, O zamandanberi bu iig biiylik pro-
fesGriin eserleri birbirini tamamliyan &g rakip olarak kaldilar. Son-
ra Ch. Beudant Paris Hukuk Fakiiltesinin Dekam oldu. Bu yiik-
sek vazifeyl ifa ederken gdsterdigi asalet ve hiiyiik karakterinin
egilmez dogrulugundan dolay: ¢ok takdir edildi.

Ch. Beudant'nin gaheseri, onun, ckutma tarzi idi. Dergiye yaz-
dign birkag makalenin yaninda « Jiiri éniindeki tartigmalarinda ce-
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za kanununa isaret> (1866} adindaki ok gilizel etiidd, felsefi ve
igtimai bakimdan biiyiik ménasi olan «Ferdi hak ve devlet> adin-
daki kitabi ile Dalloz'da intigsar etmis on kadar not, kendi tara-
findan yayinlanmsg olan ¢aligmalaridir. Bereket versin ki 1895 de
oldiigi zaman, dersleri icin hazirladign notlarimi birakmigtl. Bun-
lar tamam olup, biiyiik bir vuzuha maliktirler, Miellifin, tam kat'i
bir eser vermek gayesiyle daima geciktirdigi bu notlar, oglu he-
men Sliimiinii miteakip yayinlamaga bagladr. Bu notlarin bir kis-
mt Cours de droit civil frangais adi altinda ve yedi cilt halinde
intigar etti. Mabadinin pek yakinda intigare ba§llyacag1m kuvvetle
imit ediyorum.

Ch. Beudant, her seyden énce, terkibin ve umumilestirmenin
tistadidir; bu bakimdan Exégése mektebinin tahlil mubalagasina
karsi, Aubry ve Rau'nun gdsterdikleri akslilameli devam ettirir.
Fikrin kolayca hareket edebilmesi, prensiplerin teselsiiliiniin ve
doktrin miinasebetlerinin bir bakista gérilebilmesi icin, daima tali
derecedeki tafsilattan kaginarak biiyiik meseleler {izerinde tevak-
kuf eder. Onun tGslubunda, Aubry ve Rau'nunki gibi, biiyiik bir
vuzuh, tam bir istikamet ve takrirlerinde “dinleyiciler #izerinde
tesir icra eden dokunakl bir sertlik goriilir ki bu da, Ch, Beu-
dan'nin ifadesinin hususiyetini tegkil eder. -

Terkip, tabii olarak Ch. ReudantU'm felsefeye gétirdi. Ta
bidayettenberi en ehemmiyetii hukuk meselesinin, hukukun mahi-
yeti ve temeli meselesi, oldugunu kabul ediyordu. Bu mesele ki,
kanun metninin her seye kafi gelecegine inanan ve ilk mefhum-
larin tenkidini ahldkgilara birakan, éxégete’ler tarafindan ihmal
edilmigti. Ch, Beudant, daha Strazburg’da iken, bir hukuk baglan-
gict dersinde, felsefi doktrinin ilk temellerini atmigh. Bunun iize-
rinde biitin &mrii middetince digiindi. Nihayet 35 yilhk bir
diisiinme ve tecriibe ile olgunlasmig olan kitabim ancak 1891 de
yayinlamaga karar verdi. Le Droif individuel ei I Etat adi altindaki
kitabinda liberal hukuk doktrininin mikemmel bir izahimi bulu-
yoruz. Aym geniglik, kaynaklar nazariyesinin de hususiyetidir.
Exégése mekiebin ilk devresinde, herkes yazih kanunu miisbet
hukukun yegane kaynag: olarak kabul ediyordu. Merlin, Touiller
ve Duranton zamaminda, &rf ve adetin iggal ettigi mevki de ka-
nun tarafindan gasbedilmisti. Ch. Beudant ile &érf ve adet kanu-
nun yam baginda, yardimer bir hukuk kaynag: olarak, yeniden,
tezahiir etmege bagladi. Aym zamanda, mahkeme igtihatlarinin



14 GAUDEMET — KEMAL GURSOY

reli artti, Aubry et Rau'da istisnai olarak goyle bir temas edili-
veren mahkeme ictihatlarimn buginki hukukgularin  galismala-
nnda, mithim bir mevki isgal eyledikleri ve ince tahliliere konu
teskil ettikleri gérilir. -

Ch. Beudant gibi Bufnoir da, her gseyden evvel, bir hoca idi.
Yaymnladign yegine kitap olan, {1866) da yaywnlanan Une Théo-
rie de la condition en droit romain’in On yazisinda, - yazmak igin
kendimde pek az temayiil gérmiltyorum, belki bu hususta pek az
bir istidada malikim» demigti. Cimlenin sonunda kendine iftira
ediyordu. Nitekim, onun bize biraktig: eserler, séziintin dogru
olmadigim  gosterdi, Hakikat gu ki, 6gretim isleri Bufnoiri ¢ok
isgal ediyordu. Nitekim, o, dgretim ile meshur oldu. Tesirinin md-
him bir kismini gene 6gretim ile icra eyledi. 1867 denberi Bug-
net’nin kiirsiisiinit iggal eden Bufnoir, bu mevkiini 1898 yilinda
vaki olan, dlimiine kadar, Ch. Beudantimnkine misavi bir mu-
vaffakiyetle isgal etti, Ch. Beudant'in vasiflann Bufnoir'm vasifla-
rma zit olmakla beraber, onun kabiliyetinin bir mitemmimi olarak
gbziikir. Bitin bu middet zarfinda, ancak pek kisa eserler, ya-
yvinlandr : Kontrandiler, bilginler cemiyetine, komisyonlara yapilan
tebligler, resmi raporlar, Sirey de intigar eden aiti not; bitin
bunlar, arbk klasiklesmiglerdir. 1931 de onun eski (alebesi ve
damadi olan Saleilles, eski arkadaglarindan mitesekkil bir gurupla
mutabik olarak, talebelerin defterierinden toplamak suretiyle,
1883 - 1884 ogretim yihnda Bunfoir taralindan okutuian 59 medeni
hukuk derslerini toplamaga muvaffak oldu ve onlan, takrir geklini
muhafaza etmek saretiyle, Propriéts et confrat adi altinda yayin-
landi. Miiteaddit talebe neslini heyecanlandiran bir dersten bize
kalan ancak bu kitaptir. Bu derslerin tamam, maalesef, gayn
matbudur. :

Ch. Beudant’dan farkh olarak, Bufnoir’da ne umumi bir yap
ne de bir terkip endigesi mevcuttur. Metodu, bir arama metodu-
dur. Bir hukuk meselesi karsisinda, sureti halli ihtiiva eyliven bir
formiil arar. Formiilii bulunca onun tam degerini, daha kansik,
caha nazik haller iizerinde tecriibeler yapmak suretivle, sabirhica
takdir eder. Sonra, tamamen yeni bir gayretle, onu tatbikatin
teferruatina uydurur. Béylece tahlilin en inceligine kadar gider.

Meseld, Propriéts ef conirat da dersler, kaidelere tahsis edil-
migtir + Menkullerde zilyetlik miilkiyete karinedir. Beudant'in yiik-
seldigi ve dolagtid yerde Bufnoir kazar ve biraz daha derine iner,

BT T A T R TP SR WY PR TTER TR T U D N ] T e Sl AR i |

LR



1804 TENBERI FRANSIZ MEDENI KANUNU 145

MM. Cahrmont ve Chausse onu, bir 6rgiiyii bir mikroskop altin-
da tahlil eden tarihciye tegbih eder. Metodunun miicerretligi ile o
bana daha ziyade, bir miinhaniyi etiid etmek i¢in, onun, miigterek
bir tekdmill kanunu tarafindan birlegtirilmig namiitenahi derecede
kiigiik bir takim unsur yigmi oldugunu kabul eden, bir riyaziye-
ciyi hatirlatir, Metodlarimin giddetinden higbir fedakarhk etmeksi-
zin, en kangik sekilleri ve en nazik fizik ve mihanik kanunlarim
formiiller halinde ifadeye imkén veren, riyazi tahlil usulleri gibi,
Bufnoir da, klasik mektebin prensiplerinden vazgecmeden, son.
derece ince ve hakiki bir tahlil ile, bu prensipleri tatbikatin degrigen’
ihtiyaglarina uyduruyordu. {Hayatin metinlere gére, yumusatilmasi
ve metinlerin de hayahin tekamiiliine intibak ettirilmesi), Salailles,
M. Gény'nin ilk kitabmna yazdigi 6n- séziinde, bu metodu boylece
tasvif eder., [ste bundan dolaywdir ki Bufnoir, Aubry ve Rau'nun
bir devam: olmakia beraber, Saleilles’in ve muasir mektebin ge-
lecegini haber verir. Saleilles, her yerde inkildp yapacak ve her
yere hayat verecektir. Bunlar, Bufnoir'in eserinde bile mevcuttur.
Aradaki fark su ki, Saleilles, onlan gériir ve fitri bir sezis ile on-
lary tarif ve tavsif eder, halbuki, Bufnoir bir manitkgimin veya bir
hendesecinin yapacag gibi, gittikge artan bir tekimill ile miicerret
formiillerin inkigaf ettirilmesi suretiyle, bu neticelere yavag yavag
vasil olur.

Bufnoir'in herkesten ziyade igtirdk ettigi ikinci terakki unsu-
ru da medeni hukuk ilmine, mukayeseli hukukun da getirilmig
olmasidir. Jourdan’in bir fikrini almak suretiyle, 16 gubat 1869
tarihinde, ik toplantisim yapan Société des Législation comparée’-
nin miiessislerinden biri olmugtur, lik idare meclisi 4zas1 olan
Bufnoir, 1889 da cemiyetin reisi oldu. Denilebilir ki, o, fransiz
fakiiltelerinde, mukayeseli medeni hukuk tedrisatimin temelini atan
olmugtur. Daha ¢ok evvelleri Paris Huhuk Fakiittesinde, mufassal
medeni hukuk dersi ach altinda, bu dersi vermigti. Mukayeseli
medeni hukuk dersi ancak 1901 yilinda ve Saleilies i¢in ihdas
edildi. Alman medeni kanunun hazrhk cahgmalannin baglangi-
cinda, o, tasarimn hazirlanmasim biiyiik bir dikkatle takip etti ve -
bu miinasebetle Bulletin de la Société de Législation comparée
de ehemmiyetli bir seri etiid yaymnladi. Mukayeseli hukukta Buf-
noir'in roli 1891 de ihdéas olunan Parlamento diy: kadastro komis-
yonunda gériiliir. Tapu sicilleri, rejimi hakkinda, malik bulundugu
derin bilgi bu komisyonda ona derhal ve egsiz bir niifuz temin
eyledi. Ve nihayet, yabanc: sistemlerin etiidii, 4gretim bakimindan

Huknk Fakiiltesi Mecmuas : . 10
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onun miistesna goriy kabiliyetini ifade eder. 24 temmuz 1895
tarihli programi, ona bor¢luyuz. Bu program medeni hukuk pro-
fesdrlerini kanunun pldnindan disan ¢tkmasina miisaade eden ve
mevzulan, ilmi bir nizama gére toplamaga miisaade eden, ilk
pro¢rramlarindandir. Bu suretle, Bufnoir'in biyograflarindan birinin
dedigi gibi, o (Code civilin maddelerinden medeni hukuk ilmini
¢itkarmasini bildi.) Onun tesiri yazith eserlerinin hududundan gok
ileriye gitti.

Beudant ve Bufnoir saf medeniyecilerdir. Labbs, bilikis,
medeni hukuka, Roma hukukundan geldi. O Roma hukukunu
Paris Hukuk Fakiiltesinde parlak bir gekilde okutmusgtu. Pandec-
tes'ler hakkindaki dersleri, pek c¢ok dinleyicilerin hald hafizala-
rinda yasamaktadir; [Instifutes d'Ortolan’lar1 hakkmndaki ildvesi,
étude de droit romain’lerin yayinlanmasindanberi yaplan birgok
terakkilere ragmen, klasik olmakta berdevamdir. Fakat, Trop-
long’'un eski katibi olan Labb2 tid bidayettenberi, derin bir
medeni hukuk kiiltirii iktisap eylemis ve her iki alim birbirini
itmam etmigtir denilebilir. M. Meynial'in ifadesiyle, Roma hukuk-
cularinin (ananevi ve miiterakki ruhunen) modern metinierin etii-
diinde nazara alma suretiyle muasir Fransiz hukukuna tarih ruhunu
ve metodunu ithal eyledi. M. Gény’nin dedigi gibi, (eski ananeye
sadik ve aynt zamanda yenilik yapmak ciiretine malik) yeni bir
metod. Bu ilmi durum, tabiatiyle onun bir {arrétiste) olmasm
inta¢ etti. 1856 ya dogru, meslekinin baglangicinda, kararlan bir
araya tophyan dergiler, filli bir ehemmiyet almaga baglamslarda.
Dergilerde yaymlanan ehemmiyetli kararlar, ekseriya genis olan
ve fakat kararin mahkeme ictihatlarmin tekamiliindeki mevkiini
g6steren ve onun ilmi degerini tayin eden notlarla itmam etme
usulii, on senedenberi teessiis etmig bulunuyordu. Bugin ¢ok
taammiim etmig olan, bu, kararlara not yazma usulii, bizim
Fransiz doktrinine has bir veche vermektedir. Llabbé, derhai, bu
hususta kabiliyetini gdsterdi. Onun Sirey’e yazdigr ilk not 1859
tarihlidir. Bu tarihten 6limiine kadar, dergiyi sayisiz ve bazila-
nda gaheser olan etiitlerle zenginlestirdi. Bu ¢aligmalar miiteferrik
bir vasft haiz olmalarina ragmen, muayyen bir vahdet irae eder-
ler. Arrétiste olan Labbé hakkinda iki doktora tezi yazidiki,
bunlar, bugiin dahi faydah rehberlerdir. Bundan dolayidir ki,
bilhassa, 1877-1889 yillarina ait Sirey’deki notlarda miiellif,
hayat sigortas:, hassaten igiincii sahis lehinde yapian sigorta
hakkinda verilmis bulunan kararlan, sistemlestirmege muvaffak
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olmugtur. Labbé, mahkeme igtihatlarina yaimz passif bir yorula-
yic1 olarak degil ona hukuki terakkinin bir unsuru vasfimi irae
eyliven ilk hukukg¢udur. Hatt4, mahkemelerin yaratict roliini
kabul etmigse benziyor.

Medeni hukuk sahasindaki, ehemmiyetli bir not kitlesine, bir .
kisim monografiyi ve maateessiif dagimk yerlerde ve bilhassa
La Revue pratique ile Revue critigue’de bulunan makaleleri de
ilave etmek lazimdir, Ben yalmz 1836 da yayinlanan Effets de la
ratification des actes d'un gérant d’affaires adiadaki brogiiri zik-
redecegim. Miiellif bu eserde, o zamana kadar bilinmiyen sibih
akitler sahasina girmek suretiyle, vekiletsiz vekilin pratik ehem-
miystini gdsteriyor ve nihayet, iigiincii gahis lehine, sart ile istib-
dal nazariyelerini bu esas iizerine kuruyordu. Roma hukuku fle,
Fransiz hukukuna ait diger dissertation’lara katilan bu ¢aligmalar,
1856 da bir cilt halinde, Mélange’i tegkil ettilerse de, maalesef bu
sahiga gikartimad: Labbeé, topluca bir yaymlama igin, ‘eserlerinin
rationel bir plana gore, toplanmasi, hakkinda talebeleri tarafindan
yapilan telkinleri, daima reddeylemigtir.

Beudant'n felsefi terkip fikri Bufnoir'in tahlili metodu, Lab-
bé'nin tarihi goriigi, bizim gimdi tetkik edecegimiz yeniligi, dog-
rudan dogruya hazirladilar. Siiphesiz, bu iistadlar da klasik mek-
tebin tekdmial hathm takip eylediler. Fakat onlar, bu inkigafi o
derecede uzaga gétirdiler ki, fikirlerin mkltas:z terakkisi saye-
sinde istikamet degigecektir.

Bu eser bugiin Raymond Salailles ile, Dekan Gény’in gdhre-
tini yapmaktadir. Eger, burada, basit bir gema yerine, tam bir
tablo yapmak iddiasinda bulunsaydim, ilmi metodlarin ilerleme-
sine ehemmiyetli bir gekilde igtirak etmis bulunan, M. Hauriou
ile M. Duguit'nin isimlerinide yukaridaki adlara ilave ederdim.

Fakat M. Hauriou ve M. Duguit daha ziyade dmme hukukuna

aittirler. Her ne kadar bu bilginlerin isimlerinin yiikselmis olduk-
lar1 yerde biitiin hukuk kollan birlegirlerse de, bilhassa hukuk
sahasinda, Saleilles ile Gény'nin isimleri, girigilen ve bagarilan:
eserin bir sembolidir. Salailles, bu yeniligi telkin ve bu hususta
ilk adimi atan kimsedir., M. Cény ise bunu bagaran kimsedir.
Biitin meseleleri halleylemis olmamakla beraber, onlan higbir
kimsenin kagimamiyaca@ bir surette ve acik bir ifade ile ortaya
koymugtnr.

1855 yilinda dogan Salezlles, insan kudretinin fevkinde olan
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bir cahsmaya uzun middet ve kahramanca fahammil -ettikten
sonra, 1912 yiinda 6ldii. lyi bir tesadiif, meslekinin iptidasinda,
onu tarih¢i yapti. Hocahk meslegine, Grenoble’da hukuk tarihi
dersi vermek suretiyle bagladi. 1895 de Parise ¢agrimadan evvel
Dijon’'da evveld ceza hukuku, sonra, Bufnoir'i istihlaf eylemek
suretivle, 1898 de de medeni hukuk ckutmusgtur. 1901 de yeniden
ve kendisi igin ihdas edilen mukayeseli medeni hukuk dersini
vermege basladi. Eseri ¢ok genis ve hukukun her koluna hatta
hukukun digindaki sahalara kadar yayilir. Onun eserlerinin tam
bir bibliyografyasi, 1914 de L’oeuvre juridique de Raymond Sale-
illes adh altinda yaymlandi. Medeni hukuk alaminda, yalmz, 1890
yiinda yaymlanan £ssai sur la théorie généralé de Iobligation
d’aprés le premier projet de Code civil pour I'Empire allemand’im
zikredecegim. 1901 yilinda yeniden basilmig olan, bu giizel eser,
Fransada borglar nazariyesini yeniledi ve memieketimizde muka-
yeseli hukuk tetkikati i¢in en kuvvetli bir muharrik oldu. 1901 de
yaywmlanan Déclaration de volonté’si avm surette Alman medeni
kanunundan miilhemdir. Nihayet, Possession des meublrse adindaki
etiidiyle Personnalité jurldigue adindaki etiidii miitekabilen 1907
ve 1910 yilarinda yayinlanmig olup her ikisi de. mukayeseli hukuk
tedrisatinin mahsuliidiir, Sunu da ildve edelim ki Saleilles 1904-1914
de Adalet Bakanhgnin yardimiyle yaymlanan dért ciltlik (Hasi-
yeli Alman medeni kanunu) nun Fransada terciimesine sebep
olanlarin belli baghlarindan ve terciimeyi yapanlardan ve 1902
yilinda kurulan Le Revue Trimestrielle de Droit Civil, ile Société
d’'Etudes légisiatives’in tegkiline en ¢ok yardim edenlerden biri-
dir. Cok kisa olan bu izahatimiz onun tesiri hakkinda tam bir
fikir vermege kafi degildir. Onu iyice anhyabiimek igin, ders-
lerinin ve eserlerinin tesirlerini arbiran, biitiin talebeleriyle bir-
likte benimde duydugum, onun, harikuldde kuvvetli olan sempa-
tisini ve bu biyik ruhtan figkiran alicenap heyecam hissetmis
olmak lazimdir.

Gény, Saleilles’i, bugiin fakiiltesinin Dekani bulundugu
Nancy'de ve heniiz hoca olmadan 6nce tanidi. Bununia beraber,
onun nev’i gahsina miinhasir olan eseri, Saleilles tarafindan tahrik
edilmis olan ceryanlara baglandi. Fakat, Fransiz doktrin tarihinde
bir baglangic teskil edecek olan, Gény'nin Méthode d’interpréta-
tion et sources en droit positif'inin yayinlandign 1899 yihimn ekim
aymnda, heniiz bu cereyanlar istikametlerini tam bir surette tayin
éylemig degildiler, Bu bakimdan her iki eser heyecan verici iki
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isarettir, Saleilles kendi fikir aykinhgm saklamaksizin Gény’nin
kitabimn &n s¢ziinii yazarken, bildhare kendisine rakib olacak
olan bu miiellifin meslege girigini alkighyordu. Onun 1914 de, bu
6n sézii yazammn Olimiinden iki yd sonra, Gény, biiyik eserle-
rinden ikincisi olan Secience ef technique en droit privé positif’i
yaymlamaga bagladi ve kitabim (Raymond Saleilles’in biiyitk ve
aziz hatirasina) ithaf eyledi. Bdylece Gény . kaybettigi dostunuy,
mezarinda, Dante’nin Virgile'e séyledigi:

Tu duce, tu signore, e tu moestro.

's6zii ile selamhyordu,

Prensipleri migterek bir fikirle birleglesmis olan iki eser,
icrada, hattd bazanda neticelerde, highir zaman birbirinden bu
koltarina dokunan harikuldde faaliyetle, yeni fikirleri dalga ha-
linde, her tarafa yaydi. Fakat, ne doktrinin tam bir sentezini
nede prensiplerinin muayyen ve kat’i formilind birakti. Belki
kafi vakit bulamadi. Bizzat Gény ile birlikte, ben de, ruhi tabia-
timin  bu ige pek miisait olmadigim zannediyorum. Onun tarafin-
dan, ani bir kmiicim ile, ufkun bir noktasimn aydmlatildigme
gbren, birtakim arayicilanin, derhal ayaga kalkacaklarint ve bir
an i¢in kendini géstermig olan bu hedefe dogru, gdsterilmig olan
yoldan, yiirimege bagliyacaklarim biliyordu. Iste o zaman, Sale-
illes, bagka tarafa déniiyor ve bagka bir- istikamete dogru yeni
bir 1s1k. demeti atiyordu. Digerlerinin: rekabet hissini uyandirmak
igin hi¢ durmadan mechul istikemetler géstermek, kendi tara-
findan baglamlan bir igin diger birisi tarafindan tamamlanmig
oldugunu g6rmek, onun hoguna gidiyordu. Onun digiindsi, sis-
temler imal eden bir makina degil, fakat bir hareket, bir eneriji
kaynagndir. {ste bundan dolayidir ki; bu egsiz bilgin sayisiz dost
ve sayisiz talebeye malik olmugtur. Oyle séylenmig olmasma

ragmen o, ne bir mektebin gefi olmak istemig ve nede olmugtur.

Gene o ne kendi izinde yiiriiyecek bir talebe yetigtirmek istemig
ve nede yetigtirmigtir. Saleilles, kendisine heykeltrag Rude’iin gu
soziindi  bir devise olarak kabul edebilirdi: «L'enseignment doit
étre une méthode d’affranchissement.» Oliimiinden sonra, dostlar,
onun eserinin bir hiilisasim halka sunmak istediler. Fakat, mii-
ellifin kurmak istemedigi syntehdse’i onlar, kendi mesuliyetieri
alhnda yapmak zorunda kaldilar. Oliimiini miiteakip, bdyle bir
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seyi bizzat kendim, ilmi bir etiit olmaktan ziyade, onun ac1 hib-
rasina hiirmet mahiyetini haiz olan bir makalemde yapmak iste-
dim. Fakat bu sentezi, bilhassa evvelce igaret eylemis oldugum
monografi mecmuasinda aramak lazimdir.

Bilakis, Gény’nin giizel eserinin hususiyeti, her geyden evvel
sentez kudretinden, doktrininin vuzuhundan ve tamamlanmsg ol-
masindan ileri gelir. Bu kadar ciiretkdr olan bir miellif ayn
zamanda o kadar ihtiyath olamamighir. Gény'de yavag yavas
semalara yiikselen, aym derecede saglam fakat daha yiksek bir
istinat noktasi bulmadan elindekini birakmiyan, Alp rehberleri
gibi, yiksek irtifalara kadar c¢ikar. Onun eseri, kendinden emin
ve kudretli bir agirhktan miitevellit garip bir intiba yaratir. Vazih
bir plan igerisinde inkigsaf eden eserin her noktas: {izerinde du-
rulmig ve iyi digiinilmigtir. 1899 da baglanan kitap hald nata-
mamdir, Fakat artik bugin binammn ana duvarlan gayet acik¢a
goriinmektedir.

Bu iki biiyitk hukuk¢unun getirdigi yenilik nedir? Biitiin
hayatlarim vakfettikléri meseleler ne haldedirler. Uzun izahlara
Hizum gdésteren bu fikirleri, ben burada, pek kisa olarak gegmek
mechuriyetindeyim.

Saleilles’in  tesirinin esash vasfi, bence, hukuk yorumlama-
sina tekamiil fikrini sokmusg olmasidir. Klasik: mektep, mutlak
mefhumu iginde yagtyordu. Bu mektebin prensiplérine gére, hukuk
degigme kabul etmez. Metinlerin sertligi bunu ifade eder. Saleilles
metodun nizamim degigtiriyor. Sabit bir unsurun gérildigii her
yerde, bilhassa, hayatin degisen unsurlarmi gériir. Bu suretle o,
her seyden evvel, hattd muasir hukuku tetkik ederken bile, ta-
rihgidir.

“akat o, bu tekdmiil fikrinin de zatinda gayn tam oldugunu
kabul etmek zorundadir. Bu tekamiil fikri ancak ve tamamiyle
tarihi ve igtimal olan bir metod vermektedir. Halbuki, hukuk
tam descriptif degildir. O, birtakim emir edici kurallan ihtiva
eder. Emir edici olan bir gey ise zaruri olarak sabit ve miista-
kardir. Iste esere hakim olan esash tezat bundan ileri gelmek-
tedir. Bu tezat tekdmiil ve istikran karg karsty':a getirmektedir.

Bu tezadi, Saleilles, tetkik ettigi her alanda gérmiis ve ém-
riindi, aklen, hukukan ve ahlakan, bu tezadin haillini aramakla ge-
girmigtir.
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Aklen, institution’larin inkilabettigi, miicerret prensiplerin igin~

* de, sabit bir unsur gérmektedir. Fakat, o, klisik mektebin yap-

tigi gibi, her institution’u tek ve donmug bir prensibe irca edecek

ve hayah bofan dar bir ¢ergeve vyaratacak yerde, bunlarin her

birinde, aklen, hukuk miiesseselerini teskil eden miicerret kaide-
lerde, sabit bir unsur gérmektedir.

Hukukan, ona gére, hukuk kaidelerinin daimi olusuna ilavesi
zaruri ‘olarak sabit unsur, metin ve ictihatlardan geliyordu. Ev~
veld metinden, ¢iinkii, Saleilles bu hususta, klasik terbiyesine sa-
dik kalarak, yazili kanuna ¢ok hiirmetkdr kalmakta berdevamdur.
Yalmz, onu, ekseriya bilinmiyen veya tamamen farazi olan vazn
kanunun iradesiyle degil, zamamn sosyal icaplarima goére yorum-
lar. Ona gére metin, bog bir gekle benziyor. Sosyal tekamiil, onu
degisik muhtevalarla dolduracaktir. Iste bundan dolayidir ki, meg-
hur bir etiidiinde, kusur fikrine degil sosyal risk nazariyesine is-
tinat ettirdigi objektif mes'uliyet hakkindaki nazariyesini, 1382 nci
maddeye uydurmaga c¢aligiyordu. Ictihatlara gelince; bu da, teka-
miil ile istikrarin bir uzlastiricisi olarak gézikmektedir. Ciinkii o,
bir tereddiit devresi gegirdikten sonra, hi¢ bir zaman daimi ol-
madan, istikrar peydah eder.

La Revue Trimestrielle de droit civil'in 1902 yilinda ¢ikan bir
sayisinda, hukuk kaidesinin de degigebilirligi ile, adaletin miista-
kar bir idealini arzu eden, gerek vazu kanunun gerek yorumia-
yicinin gagmaz bir rehberi olan, begeri vicdanin istekleri arasin-
da, manevi bir uzlagma imk&mm aradi Bu uzlagmayr Stammler’in
teklif ettigi gseklen sabit, fakat iginde, muhteva olarak zamana ve
memlekete gore degigebilen, bir adalet fikri bulunan, bir tabif
hukuk fikrinde buldufunu zannetti. Bu muhtevayr tayin etmek
icin de mukayeseli hukuka bagvurdu. ‘

Bu suretle, Saleilles, bazilarinin dedikleri gibi, bir ihtilale ola-
rak degil, aym zamanda, miiteakis fikirleri telif eyliyen, bir oncii
olmugtur. Kant'n David Hume hakkinda sdyledigi gibi, o, dok-
trini dogmatik uykudan uyandirdi. Onun oynadig1 rol pek vasi,
eseri, tesirlidir. Bununla beraber, itiraf edelim ki eser, zatinda, na-

* tamam ve bazan gayn vanhtir. Bu tarihi ruh, hig¢ bir yerde &rf
ve ddet nazariyesi birakmamg ve miispet hukukun giiphe gdtiir-
mez ve yegine menbamni, yazih kanunda bulmugtur. Metinlerin tef-
strinde istimal eyledigi tekamiileii yorumlama metodunun, kanu-
nun, anayasa bakimindan, mahiyetiyle uzlagtirilmas: biraz giigtiir.
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Nihayet hakll olarak séylenildigi ve aqiga vuruldugu gibi, onun
tabil hukuk anlayiginda bir vuzuhsuzluk meveuttur. Simdi biz, M.
Gény’'nin eserinde, yeni vuzuhlar gérecegiz.

M, Gény'nin eseri iki kismi ihtiva eder. Birincisi, menfi ve
tenkididir. Ikincisi, miispet ve yapicidir. Saleilles’den daha fazla
acik ve inkilapg olup, evvelad klasik mektebin prensiplerini esash
bir surette tenkidle ige baglar. Bu prensipleri, miielliflerin bir ¢ok-
larinda gérdiigiimiiz ve onlart mutedillestiren unsurlardan tecrit
ederek, manhki safliklarina irca eder. Gény evveld; tedvin iginin
6rf ve adet kaynafim tikettigini, yegine kaynak olarak kanunu
kabul ettirdigini kabul ederek, bu kanuni unsuru miibalaga eyle-
mis olmasindan dolayi, klasik mektebe, tarizde bulunur. Bu cihet-
lerle, kanunun daha mengeinde ve daima mevcut olan boglukia-
rim ve onun miikemmel olmayigini, metinlerin degismezligi karsi-
sinda sosyal inkisafin devam ederligini, gosterir. Oradan da, ka-
nunun tesirinin kendi formiillerinin disina gitkamiyacag ve yalmz
yazih kanuna miistenit bulunan bir hukuk sisteminin de bir ha-
yalden ibaret oldufu neticesine varir. ikinci tenkid mevzuu da,
klasik metodda, mantik tecritlerinin kétiiye kullanillmis olmasidir.
Bu metodu kullanmmg olan miiellifier, sosyal alanda hakiki bir te-
meli olmiyan, kabli prensipler ilizerine yapilar yapmakla, hakikati
kegfettiklerini zannettiler. Bdylece, eski skolastikler gibi, neva-
ma, hi¢ bir tecriibi donné'yi ihtiva eylemiyen ve tamamen miicer-
ret olan formiillere, hakiki bir varitk irae eylémege katkigtilar.
Oyle ki, bu metod hem hukuku degigmez bir hale koyuyor, hem
de, yorumlayicmin gahst fantazilerini mesru gdsteriyor., Eger,
Proudhon, Toulier veya Laurent, tarafindan kullanilmig olan me-
todla. Troplong hattd Demolombe tarafindan kullanilm:g olan me-
todu habwrlarsak bu iki tenkidin de pek dogru oldugunu gériiriiz,
Netekim soylenilelidenberi, bu tenkidleri, cerh igin hig bir ses yiik-
selmig degildir. . : ‘

Miellif, bu tenkidden sonra, metodu yapmaga baglar. Evvela,
hukvskun asli kaynaklarn hakkinda klasik mefhumu genisletmekle
ige girisir. Bu mefhum, klasik mektepte, yalmz yazili kanuna in-
hisar ediyordu. M. Gény, modern miispet hukuki teskilatimizda,
yaznil kanunu, hukukun esash bir kayna@ olardk devam ettirir.
Hatta, Saleilles'den aynlarak, kanunun bir emir, yani onun bir
irade olmasindan dolay: tatbik olunacag: zamdmn ihtiyaclarina
gére degil, yapammn, vazu kanunun iradesine géke tatbik edilece-
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gini kabul, f‘akat, béyle tefsir edilecek olan metnin tatbik saha-
sim tahdit, eder. Hakikatle asld aldkas: olmiyan, vazn kanunnn
sarih veya zimni iradesinin aranmas: suretiyle yapilan genigletme
usuliini reddederek, tefsir edilecek olan metnin tatbik sahasinin,
kanunun sarih olarak ifade edilen yerlerin disina gikmasma mii-
saade eylemez. '

Yazih kanunun yani basmda, diger bir kaynak, bu miellife
gére hareketlerin tekrarlanmas: ve aldkadarlarin ya sarih veya
zimni iltihaklariyle teessiis eden Aadetlerdir. Bu fikir, Cény'yi,
Edonard Lambert’in <Romano - canonique» teorisi adim verdigi
adet nazariyesine baglar. Nisbeten dar olan bu fikre gére; bugiin
E. Lambert tarafindan tutulan nazariyenin aksine olarak, igtihatlar,
kendi kendilerine, hukukun bir ddet kaynagim tegkil edemezler.
M. Gény’nin fikrince, karakteristik unsurlarin gegmigteki adli mi-
sallere inzimam etmesi takdirinde, mahkeme kararlari, adetin bir
baglangic1 olabilirler. Aksi takdirde, gegmisteki adli miséller, mik-
tar1 ve sabitligi ne olursa olsun, ancak niiffuz ve an'ane balumin-
dan bir deger ifade ederler. M. Gény, niifuza ve an’aneye hukuk
kaynagn vasfim vermez. Sunu ilave edelim ki, bu miiellife nazaran,
kanun miivacehesinde detin rolii ancak tali derecededir, Exégése
mektebin baglangigda Merlin, Toullier ve Duranton’da gérdiigi-
miiz, kanunlarin, uzun miiddet tatbik edilmemeleri dolayisiyle,
ilga edilmis olacag1 prensibini, uzun bir tartlsmadan sonra, cerh-~
eder.

Kanun ve ddet gibi asli kaynaklar meseleyi halle kafi gel-
mezse yorumlayict ne yapmalidi? O zaman, M. Gény, yorulayici-
mn «serbest ilmi araghrma>» ya miiracaat eylemesine, tabil hukuka
nesafet kaidelerine, veya, miisbet geylerin donné’lerine, yani tarihi,
iktisadi ve sosyal icaplara gére, karar vermesine miisaade eder.
Binaenaleyh, yorumlayic1 da, vazu kanunun yaphf gibi, buyuk
hukuk prensiplerini ariyacak ve onu bulacaktir.

1899 da sdylenmis olan bu fikrin, 1907 de yaywnlanan federal
[svigre kanununun birinci maddesinde, hakkinda kanuni bir hitkiim
bulunmadign . takdirde hakimin 6rf ve Adete, &rf ve adet dahi
yoksa kendisi vazn kanun olsayd: bu meseleye dair nasil bir
kaide vazedecek idi ise ona gére hitkmeder, seklindeki bir hii~
kiimle kabul ediliniy oldugunu séylemek bilmem bana diger mi?
M. Gény, tezini takviye eden medeni kanununuzun bu hiikmiini
¢ok takdir etti, ve 1919 yilinda, cikan kitabimn ikinci basisinda, -
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M. Gmiir den sonra, lsvigre medeni kanununun birinci maddesine
cok dikkath bir etiit tahsis eyledi.

Miiellif, serbest ilmi arastirma nazariyesinin hiraz miiphem
hatti natamam oldugunu saklamadi. Asli kaynagin ademi mevcu-
diyeti halinde, prensipsiz ve kaidesiz bir ilmi aragtirmay1 tecviz
ettigini soylemek istememigti. Bu husustaki diisiincesinin biraz
miiphem ve izaha muhta¢ oldugunu gérdii. Iste dért cildinden
gl yayinlanan, Science et fechnique en droit privé positif adindaki
eserinin konusu budur.

Metodlar nazariyesine inzimam eden yeniliklerin bir ifadesi
olan ilim ve teknik kelimelerinin, burada, pek hususi bir manasy
varclir. Serbest araghirma ile, hukuk kaidesi bulmak i¢in, hukuk¢u
iki unsuru harekete getirir. Evveld M, Gény’nin (donné) dedigi
sey, metafizik, ahlaki veya miisbet olsun, egyanin tabiatinin yo-
rumlayiciya, dogrudan dogruya, verdigi fikir; sonra, miiellifin
construit dedigi, yani, tatbik kabiliyeti haiz, mistakar, vazih kai-
deler haline getirilmesi igin bu unsurlanin birazda sun’ice diigar
olacaklar1 yapma ameliyesidir. Donné ilme, construit de teknige
tekabiil eder. Buradaki ilim, yalmz tecriibe ve migahedeye miis-
tenit bulunan bir ilim olmayip, aym zamanda, metafizik unsur-
larida ihtiva eder. Iste bundan dolayidirki M. Charmont'nun,
1910 da yeniden dogdugunu séyledigi ve M. Gény'nin gayn
kabili reddoldugunu ifade eyledigi, tabiii hukuk, onun igin zaruri
olarak, hadiselerin ve insanlann fevkinde uivi bir mensee ve bir

" esasa maliktir. Cok yeni ve ¢ok biiyik bir ehemmiyeti haiz bir
nazariyeyi ihtiva edip 1921 de ¢ikan liginci cildin teknik usulleri
arasmmda klasik mektebe ait bazi usullerin yeniden tezahiir eyle-
digi gorilir. Ezciimle, karineler, fiction'lar, catdgoris’ler ve bizzat
hukuku insa gibi Aubry et Rauw'nun gayet miikemmel surette
kullandiklar1  bitéin  mantik  aletleri ...., filvaki bitin bunlar
hi¢hir metodun lakayt kalamiyacagn bir hukukf disgiiniigtiir. Yal-
mz, burada Gény ile kldsik mektebi ayiran bir. fark tezahiir eder.
Soyleki, biitiin bu ameliyeler, daima hakiki donné'ler fizerine
istinat eder ve hicbir zaman vakialan zorlari;lazlar. Pratik ihti-
yaglara asid kargt gelmezler ve bilakis pratik ihtiyaglarin hiz-
metkarlandirlar.

Baylar, fransiz medeni kanununun yayinlapmasindanberi yo-
rumlama metodunda véaki tekamiilii izah etmis bhlunuyorum. Béyle
hakikaten ilmi olan bir yorumlama metodunia vasil olabilmek,
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ancak yiiz yil sonra, mimkiin olabildi. Bundan, izah eylemig ol-
dugum gibi, ne tedvin igi, ne de medeni kanun mesuldiir. Bu uzun
gecikmenin sebebini kanunu medeninin negrini mucip olan hadi-
selerle, kanun hakkinda XVIH inci asirdan gelme ihtildlcr nazari-
yeye atfeylemek lazimdir. Su muhakkak ki, lIsvigrede bir klasik
mektep mevcut olamiyacaktir. Sizin medeni kanununuzun birinci
maddesi meseleyi iyi bir gekilde tesbit eylemis bulunmaktadir.

Fransada ileride ne olacak? M. Gény’nin eserinin biitin ihti-
1aflar1 halledecegini zannetmek miibalagalt olur. Fransada, bazi
medeni hukukcular, kidsik mektep gibi diigiinmekte devam edi-
yorlar. M. Huc’iin medeni hukuk kitabh ile M. Baudry - Lacanti-
nerie’'nin bagkanh@inda yaymnlanan biyik medeni hukuk kitabim
teskil eden eserler bunu gdstermektedirler. Yeni metodun bitiin
prensiplerine iltihak etmis olmasalar bile, bunlardan bircoklarmn
mahkeme kararlarimin, mukayeseli hukukun, tarihin, iktisadi ve
sosyal vakialarin tetkikine gittikce artan bir deger vermeleri ve
pratik ihtiyaglardan degan icaplarin metiniere tefevvuk eylemesini
kabul eylemeleri, son seneler zarfinda vaki cereyanlarin tesirlerini
bize giphe g6tiirmez bir gekilde gdéstermektedir. Banun igin,
bugiin geng hukukgularimizin okudukian M. Planiol ile M. Ambro-
ise Colin et Capitant’'nin yazdiklann giizel kitaplar1 hatirlamak
kafidir, ictihatlarin teamiili (coutumier) vasf, metnin yorumlan-
mast i¢in kanun yapanin niyetinin aranmas), tabii hukukun ehem-
miyeti ve onun karakterleri, en giipheli noktalar tegkil etmekte-
dir. Igte bugiin metod meselesinin biiriindiigi kisve ki (izerinde
en ¢ok miinakasa edilen meselelere inhisar eylemektedir. Fakat
bir metod meselesi daima mevcut olacaktir.

Baylar,

Bu derslere, tegekkiirlerimle bagladim. Jimdide tegekkiird,
ekseriya ¢ok miicerret ve kuru olan bu konferansimt sadakatle
takip etmig bulunan, dinleyicilerime sunuyorum. Bale gehrinin
bana - gdsterdigi iyi kabulin kiymetli hatirasim unutmiyacagim.
Gésterilen bu aldkadan pek miitehassisim. Bir fransizca gésterilen
bu alikada, giizel memleketinizin, fransizlarin fikirlerine ve fran-
sizlara ait geylere gdsterdigi ilginin yeni bir isaretini gérmek
istiyorum. :



