TEKERRUR MAKKINDAKI KANSMN HUKUMLERININ TETKIKI

Yazan: Dr, Dogcent Feruk EREM

GIRIS

Adalet Dergisinde cikan, (tekerriirde cezamn gekilmis olmast sart degildir) bas-
bkl yazimiz, ilgi uyandirmis ve ¢ok kiymetli meslekdaglarimiz tarafindan bu konu
etrafinda 6zl etiitlerin yaymlanmasina sebep olmugtur. (1) :

Bu aragtirmalar yapilirken su inanca vardik: 1889 tarihli eski Italyan kanu-
nundan allman kanunumuzun ylrirliige girdigi zamandan beri onun metnine ve
ruhuna uymiyan bazi neticeler tartigmasiz ben'imsen'mis ve bunun sohunda, kanunun
bazi hitklimleri tathik edilemez hale gelmistir. Bu alanda gereken diizeltmelerin ya-
pilmasini saglamak amaci fle, yalmz-kanunun hitkiimlerine inhisar eden bir arasg-
tirmamn faydal olacagm diisiindiik, Bu yazi, bu maksatla yazilmigtir,

I
- ESASLAR (2)

1) Tekerriir miiessesesinin esasi: 11k defa sug Isliyenle sug i§lerhekte israr eden
arasinda fark yaratmak zarureti, bilhassa tekerriir miiessesesini dogurmustur. Te-
kerriir ceza hukukunun ve Kriminoloji ilminin bliylik ve vahim meselelerinden bi-
ridir,

“Tekerriir hukumlem, cezanin artirilmasi netloesxm dogurur. Miikerrire, ilk defa
su¢ iglivenden fazla ceza verilmesini hakli gostermek icin gu fikirler ileri suriil-
miigtiir:

1) EREM, ]ekerrurde cezanin ¢ekilmis olmasr sart degildir. Adalet Dcrg}51 1944 No. 10
BAYRAMOCLU (Resat), Tekerriirde cezan cekilmis olmast sart midrr, degil midir, Adalet
Dergisi 1944 No. 12; ARDALI (Cetin), Tekerriirde cezanin gekilmis olmast sart degil mi,
Adalet Dergisi, 1944 No. 12; KUNTER (Nurullah), Tekerriirde cezanin ¢ekilmis olmas: sart
degildir. ‘Adalet Dergisi. 1945 No. 1; FINDIKLIGIL (Yavuz), Tekerriirde cezanm cekilmis veva
diismils olmasr sart mudir. Adalet Dergisi 1945 No- 3; DIRIL (Ziya), tekerriir hiikiimlerinin
tatbiki icin tekerriire esas tutulan cezanin cektirilmis olmasl sart midir? Adalet Dengisi 1945,
No. 3; TAN (Hadi), Tekerriirde cezanm cekilmis olmasr sarttir. Adalet Dergisi 1945, No. 4:
EREM, Tekerriirde cezanim cekilmis -olmast sart degildir (J1.), Adalet Dergisi 1945, No. 5.

2) Bibliyografi: KANTAR (Ord. Prof. Baha); Hukuku ceza dersleri; CARRIVE (F) Chro
nique de juri sprudence, Revue de science crlmmel]e 1938 s. 86; KOSEOCLU (Cemal), Ha%lyeh
Tark Ceza Kanunu, Istanbul 1940; FLORIAN, Parie generale del diritto penale, 2 nci cilt,
GARRAUD (R.) Traité théorique et pratique du droit pénal francais, 3 iinci cilt, 3 iinci bast
DONNEDIEU DE VABRES «H.) Traité &lémentaire de droit criminel; HAKKER (Hakki),
Ciiriimde. tekerriir, Adalet Dergisi, 1938, s. 1586; BORA (Kemal), Hagiyeli Tiirk Ceza Kanunu;

KALKAN (Kemal), Askeri Temyiz Mahk'emem ictihatlarr, Ankara 1938; MAJNO Adalet
Bakanhg1 terctimesi; PESSINA, (E.) Enciclopedia del diritto penale Ttahano, 5 inci cilt,” Mi-
lano, 1904; SU’\’IAN 11 codice penale Italiano, Torino 1892; YORGAKI, Hukuku ceza, Mek-
tebi Mulklye notlari, Tas basma, Istanbul, 1310; Manzini (V) Trattato di diritto penale Italiano,
2 nei cilt, Torini 1926; PRINS (A.), Science penale et droit positif, Britksel, 1899; LOGOZ (P.),
Commentaire du oode penal suisse, Nésatel, 1939; Rdk: (Tatyos), Tékerriirt ciirim, Ceridei
Adliye, 1327, No. 46-48; MAGNOL, I'avant projet de révision du code pénal francais, Paris
, 1934: GARCON, Code penal annoté, BRUNO -Barbera, cosdice penalé del regno d’italia, - 1927.
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a - Cezamn gayelerinden biri de suclunun slamdir. Ik suga verilen cezamn
1slaha yetmedigi suclunun yeni bir suc iglemesi ile sabit olmugtur, Kendisine daha
agir bir cezanin verilmesi lazimdir, '

Bu diglince ceza hukukunda oldukga eski bir doktirini temsil eder. Fikre gore
itk cezamn yetip yetmedigi infaz edilmig olmasiyle anlagilabileceginden, tekerriirde
eski mahkOmiyetin cezasimn ¢ekilmis olmasi lAzimdir.

b - 1lk sucundan sonra suclunun mahkim edilmesi ile kendisine, sug islemekte
israr etmemesi yolunda {Adli bir ihtar) da bulunulmusgtur. Bu ihtara ragmen sug ig-
lemek cezanm artiriimasini mucip olmalidir. Bu sebeple ilk mahkfimiyetin cezasimn
gekilmis olmas: gart degildir,

¢ - Tekerriir ceza miktar: ile degil, sucluluk derecesi ile ilgilidir, Miikerririn
cezasi, eskiden verilen cezanin az geldiginden degil daha tehlikeli bir suciu olusun-
dandir. O halde eski cezanmn infaz edilip edilmemis olmasimn ehemmiyeti yoktur,

Kanaatimiza gore tekerriir miiessesesi bu ii¢ esastan bilhassa iki ve liglinciiye
dayamr. Eger (cezanin islaha yetmediginin anlasilmasi) fikrine dayamlirsa, teker-
rir hiikimlerinin tatbikini, evvelki sugun cezasimin tamamen veya hic olmazsa mii-
him bir kismimn cektirilmis olmasi gartina baglamak lazimdir. Boyle bir hal ise
cezamn infazina gelenle, bundan kagan suclu arasinda ve bu sonucu lehine bir fark
ihdas eder ve 1slah i¢in konuldugu ceza evinde sug isliyene, tekerriir hitkiimlerinin
degil, ictima hiiklimlerinin tatbikina meydan verir, .

Nazari bakimdan da bu diiglince kuvvetli bir esasa istinat etmemektedir. Teker-
riirde cezanm arttirilmasi sebebinin eski cezann k&fi gelmemesi oldugu neticesine
varabilmek igin evveld yetecek ceza verildigi takdirde bir insamn ikinei sug¢ isleme-
yecegl yolundaki bir kaidenin ispat1 lazimdir. Boyle bir kaide ispat edilmeimis oldugu
gibi, halen bunun aksi tahakkuk etmigtir. Bugiin tekerriire sosyal bir hadise gbzii
ile bakilmaktadir. Tekerriiriin sosyal sebepleri bertaraf edilmedik¢e, eski mahkami-
yete ne ceza verilirse verilsin netice ayni olacaktir. Ilk mahkimiyetin cezasimnin agir-
Iigim tamamiyle hissetmig bir kimse, buna ragmen ictimai unsurlarin tesiri altinda
yeniden suc igleyebilir (3).

Diger taraftan, eger tekerriirde cezamn arttiriimasins sebep, eski cezamn yet-
medigi fikri ise, sonraki suga verilen cezanmm daima eski mahkOmiyetin cezasindan
daha fazla olmas: icap ederdi. Bu ise ancak, miikerrirlerde suclarmn cezalarina hu-
dut tamimayan bir sistemde miimkiin olabilir.

Bu sebeple tekerriir miiessesesinin yukarda sayilan ii¢ esastan, ikinci ve di¢iin-
ciisiine istinat ettigini kabul etmek lazimdir. Fakat birinei fikrada, tekerriirde ceza-
nmm arttirma nispetinin tezyidi bakimndan yer vermek, yani tekerriir icin mahko-
miyet gartim1 kéfi gbrmek ve (mahkimiyeti sabikanin infaz edilip edilmedigini na-
zary itibare alarak birinci halde miikerririn cezasim dahae ziyade tesdit etmek sure-
tiyle nazariyeleri tevfik etmek mimkiin ve faidelidir.) (4).

Halbuki kanunumuzun sistemini, yerlegmis bir ictihat yalmz birinci esasa isti-
nat ettirmektedir. Bu i¢tihadin yerinde olmadifrm zannediyoruz. (bk. m. 81, n. 3, A.).

2) Tekerrlirin unsurlari: Tekerriir milessesesi su unsurlardan tegekkiil eder:

(3) Aym mahivette, Florian, s. 732.
(4) Kantar, s. 202.
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A - Eski mahk(miyet: Evvelce mahkam olmayana tekerriir hiikiimlerinin tat-
‘bikina imkén yoktur. Eski mahktmiyete sebep olan sucun da sonraki suctan evvel
iglemis- olmast garttir.

Takibi gikéyete bagh suclarda vazgecme (m. 99), Snddeme (m 119), amme
divasinin sona ermesine méni oldufundan, tekerriirde eski mahkOmiyetin viicudu
‘gart1 husule gelmez. Zina sugunda, hiiklimden sonra sikayetten vazgegilebilecegine
ve bu vazgecme neticesinde cezanmin ortadan kalkacagma (m. 444) gbre zinadan mah-
kamiyetten sonra iglenilen bir sug dolay1s1 ile tekerriir hiikiimlerinin tatbik edilemi-
yecegini samyoruz (5).

B - Sonraki su¢: BEski bir mahkGmiyete ugrayanmn, miikerrir sayilmas: icin,
sonradan bir su¢ dsha iglemis olmas: l&zmmdir. Suc kanunun menettifi ve cezalan-
dirdidy fifldir. Bu sebeple suc tabirine (m. 81) yalmz tekemmiil etmig su¢ degil te-
gebbilis (tam veya nakis) hali de d&hildir. (6) Derecesi ne olursa olsun igtirak de
buraya girer (7).

C - Tekerriir miiddeti: Sonra.k1 sugun muayyen bir miiddet zarfinda iglenmis
olmas: lazimdir. Bu miiddetin (6l¢li miiddet) (8) uzunlugu ve baglangici kanunda
gosterilmistir (m. 81).

Kanunumuz tekerriir icin bir miiddet kabul etmekle (muvakkat tekerriir) sis-
temini secmigfir. Bazi yabanct kanunlar (9) sonraki su¢ ne zaman islenmig olursa
olsun sucluyu mikerrir saymaktadiriar. '

Muvakkat tekerriir gu mucip sebeplere dayamr:

a - Zaman gecmesi ile cezanin infaz edilemeyecegi kanunda yer alinca, teker-
riirden dolayl cezanin muayyen bir miiddet gectikten sonra arttirlamiyacagim da
kabul etmek lazimdir. Ciinkii tekerriir miiddeti ile ceza zaman agiminin dayandigi
sebepler aymdir (10).

b - Bir sug igledikten kisa bir zaman sonra difer bir sug igleyenle uzun miiddet
sonra sug igleyen arasinda bir fark yaratmak ladzmmdir, (11).

¢ - Tekerriir suglunun ahlaki redaeti hakkinda kanuni bir karinedir, aksinin
isbat: imkansizidir. Uzun zaman sug iglememis kimsenin ahléki durumu haklkinda
boyle kanuni ve kati bir karine vazetmek her zaman dogru netice vermez.

Tekerriiriin miiddetsiz olmasmi isteyenler bithassa, suclunun ikinci defa suc
iglemesi ile ahldki redaetini isbat ettiZini, bu sebeple evvelki ve sonraki suclar ara-
smda gecen zamanin e¢hemmiyeti ola,mayacag'ml ileri siirmektedirler (12).

3) Tekerriiriin mahfyeti :

A - Tekerriir kanuni ve umumi bir antlrma sebebidir. S$ahsi veya fiili giddet
sebeplerinden ayirt edilmesi l&zymdir. Tekerriir, fiili (maddi) siddet sebeplerinden,

_(5) Bur mesele hakkimda, Pessina, s, 743.
(6) ‘Mangini, s. 453 n. 538.

(7) Logoz, m. 67.s. 288, B.

(8) Kunter, s, 4.

(9) Ezciimle Belcika kanunu, m. 54. -
(10) Kantar, s. 201.

(11) Majno, 8. 437.

(12) Bu hususta, Florian, S, 277, N, 583,
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fifle degil sucluya taallik etmesi bakimindan (13) ve sahsi giddet sebeplerinden de
umumi olusu bakimindan ayrihr. Bu sebeple istirakte ortaklara sari (M. 66) olma-
masl lazim gelecegini saniyoruz. ‘ '
Tekerriir sugun degil, cezanin hir nevi siddet sebebi sayilabilir (14).
B - Son suc tekerriirden miistakilen mevcuttur: Bu sebeple hakim suglunun mil-
kerrir olduguna gére son sugun cezasim tdyin etmiyecek, fakat evveld o sugun ceza-
s tdyin ettikten sonra tekerriirden dolayr cezay: artiracaktir.

(Tekerriirde esas olan sabika aym zamanda takdiri §iddét sebebi sayilamaz)
(15). Fakat tekerriir miiddetleri gegmis oldugu igin, tekerriire esas tutulamayan bir
mahkOmiyetin, cezayr artirici takdiri sebep olabilecegini zannediyoruz.

Eski sug¢ ile yeni sugun birbirine nazaran miistakil olmalar: hususu tekerriirde
kaidedir. Eski sucun siddet sebebi veya umsuru olan yeni hadise tekerriire meydan
veremez. »

Yine son sugun miistakil olusu sebebi iledir ki : (tesebbiise ait hiikiimlerin tat-
bikidan sonra tekerriir hiiktimlerinin tatbiki ldzsmdar) (16). Fakat tekerrir hiikiim-
ler:imn ictima hiiklimlerinden evvel tatbiki zaruridir.

4) Tekerriiriin nevileri : ki tiirli tekerriir vardwr (17) :

A - Mutlak tekerriir : Buna umumi tekerriirde denir. Tekerriire esas tegkil eden
sugla, tekerriirden dolay1 cezas: artirtlacak sug¢ arasmda benzerlik aramayan tekerriir
sekli budur,

B - Mukayyet tekerriir : Buna hususi tekerriir de denir. Yorgaki Efendi (nisbi
tekerriir) tabirini kullanmagt1 (18). Tekerriire esas tegkil eden sucla cezasi artirilan
su¢ arasindaki benzerlik tekerriiriin bu gekline meydan verir. Bu iki su¢ arasindaki
benzerlik kanunumuzda (aynt cins sug) esasl ile tesbit edilmistir (M. 86).

Mukayyet tekerriir mutlak tekerriirden daha vahim sayilir,

Mukayyet tekerriirde ikiye ayrihir (19):

a - Basit mukayyet tekerriir : Mukayyet tekerriirin umumi geklidir (M. 81,
F. 2), yani evvelki mahkOmiyete esas tegkil eden sucla sonraki sucun ayni cins suc
olmasi halinde husule gelen gekildir. Hadisede aym cinsten yalmz iki sug vardir,

b - Slirekli mukayyet tekerriir : Mukayyet tekerriiriin hususi seklidir, Muayyen
bir zamaxn zarfinda aym cinsten asgari li¢ sug igienmesi halinde husule gelir (M. 85).

5) Usul Hukuku :

A - Tekerriir, eski mahkamiyetin viicuduna ihtiya¢ g6sterdiginden her seyden
evvel bunun isbati lazim gelir. '

Bazi miellifler (20), eski mahk(miyetin her tiirli vasita ile ve bu meyanda
sahitle dahi isbat edilebilecegi fikrindedirler.

(13) Donnedien de Vabres, S. 437. N. 820.

(14) Garraud, S. 280. : )

(15) T. M. 4, C. D, 11/3/1938, esas 77, 42, karar 2336, Temyiz kar. 938 S. 328,
(16) T. M. C. U. H. 31/12/1934 esas 106, karar 98, Bora, M, 81.

(17) Bu tasnif hakkinda, Suman S. 297.

(18) Yorgaki, S. 46.

(19) Bu tasnif hakkmda, Manzini, S, 451, 111.

(20) Ezcimle Prins, s, 309, m. 514,
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Kanaatimiza gére eski m.a/h'kﬁmiye:tin resmi bir kayitla isbat1 zaruridir (21).
Suglunun eskiden bir mahkamiyeti mevecut oldugu yolundaki ikrarmna Dbile iti-
mad olunmamahdir. Bu yolda bir thtimale miisteniden de karar verilemez (22).

Mahkeme, tekerriire esas tuttugu mahkimiyet hakkindaki malttmatinin men-
bami kararinda gostermege mecburdur (23).

Yeni Adli Sicil Kanunu (N. 4664) eski mahktiniyetin isbat1 meselesinde mii-
him degigiklikler yapmigtir. Yalniz nesri tarthinden yani 12 Eylfl 1944 tarihinden
itibaren yiiriirliige giren bu kanunun kurdugu teskilatin gecmige tegmiline imkan
olmadigindan eski mahkGmiyetler hakkinda, tekerriiriin isbati iginde giiphesiz eski
usul devam edecektir. Kanunun kurdugu tegkiladtin faaliyete gecmesinden . sonra.
vukue gelen mahktmiyetlerin isbati igine gelince bu husustaki maltmatm (Adl
Sicil Bilteni) nde yazili olacag: asildir. Fakat her hangi bir sebeple biiltenlerde ya-
z1l1 olmayan ve fakat sair resmi kayitlaria isbat edilen mahkiimiyetleri kanaatimiza
gore hakim, tekerriire esas tutabilecektir. Glinkii kanunda eski mahktmiyetin miin-
hasiran biiltenlerden tahkik edilecegine-dair bir kayit mevcut degildir,

B - Tekerriir hiikiimlerinin tatbiki i¢in bu hususun iddeaname veya son tahki-
katin agilmas: kararinda tasrih edilmis olmasmna lizum yoktur. Iddeaname veya son
tahkikatin agitmasi kararinda bu hususta bir kayit olmasa bile mahkeme, (tekerriirden
dolayr cezayr arfirmak vazifesiyle miikelleftir) (24). Fakat suclunun miikerrirliginin
ilk defa durusmada ileri siiriilmesi halinde kendisine miidafaa hakk: verilmesinin
Ceza Muhakemeier] Usulii Kanunun 258 inci maddesine uygun digecegi kanaatin-
dayis. '

C - Tekerriir hijkiimlerinin ta:pbikm‘da 29 uncu maddedeki (F. 5) siraya riayet
olunmalidir. Bu sebeple meseld suglunun yagina ait hiikiimlerin tekerriir hiikiimlerin-
den evvel tathiki yolsuzdur (25). Buna mukabil birden ziyade sug bahis mevzuu
oldugu zaman tekerriir hitkiimlerinin her su¢ hakkinda verilen cezalara ayr: ayri
tatbik: ve. elde edilecek cezalarin da ictimai icap eder. Cezalarin i¢ctimaindan sonra
tekerriir hitkiimlerinin tatbik: dofru degildir (26). Tekerriir hitkiimlerinin tegebbiis-
ten sonra tatbiki icap edecegini de evwvelce igaret etmigtik (1 Esaslar, 3, B).

6) Tekerriirlin neticeleri : Tekerriiriin ilk neticesi, cezanin artinlmasma sebep
olugudur. Cezanin ne miktarda artirilacag: 81 inci maddenin 1 ve 2 nci fikrjlarinca
gosterilmigtir. ) ’

Tekerriiriin cezanin arfirilmasi neticesinden bagka neticeleri de vardir :

A - Tekerriir sartla saliverilmeyi (M. 16, F. 2), memnu haklarmn iadesini (M.
123) isteme miiddetlerine miiessirdir. ' .

B - Mal aleyhine iglenen clirlimlerde suclu (ayn: nevi olan ciiriimlerden dolayt
miikerrir bulunursa) (M. 522 F. 3) su¢ mevzuunun veya nazarmn degZerce hafif

.

(21) Aynr mahiyette, T. M. 2. C. D. 31/1/1933, karar 495; Hakker, €. 1591 not 1.

(22) Ayni mahiyette, Askeri T, M. 9/5/1935, Kalkan s. 117).

{23) Carriye, s. 186.

(24) italyan T. M. kararr, Suman, s. 281, n. 10.

(25) T, M. 1. C. D. 17/10/1938, Karar 6201, Kdseoglu m. 81. ‘

(26) Aynr mahivette T. M. 1. C. D. 5/12/1939 esas 3295, karar 2625, Temyiz kar. 939-940
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veya pek hafif olusundan miitevellit kanuni tahfif sebebinden istifade edemez. Mad-
de de adi gecen (aym nevi) tabirinin (aymi cins) olarak anlagilmas: ve aym cins
suglar1 gosteren 86 ner madde hiikiimleri dairesinde 522 nci maddenin tatbik lazim-
ir. Mehaz kanun 86 ve 522 nci maddelere tekabiil eden maddelerinde ayn iki tabir
degil, tek bir tabir kullanmigtir.

Tercilime sirasinda 86 nci’ maddedeki tabire dikkat edilmemis ve 522 nc1 mad-
dede ayri bir tabir kullamlmigtir. Ay tabir kullanmasinda kanun vaznmn hususi
bir maksadi yoktur ve vazn kanunun iradesini agikér terclime hatalarina istinat et-
tirmekte dogru olamaz. Bu sebeple, (suclunun ayn fitllden mahkimiyeti 522 nei mad-
deden istifadesine manidir, aym cinsten mahkfimiyet istifadesine mani teskil etmez)
(27) yolundaki karar yerinde degildir.

C - Uyusturucu maddeleri kullanmak veya yamnda bulundurmak sucgunda,
(miikerrirler hakkinda hapis ve para cezasmdan bagka) siirglin cezasi da hiikmo-
lunur (M. 404. F. 2). Bu hitkiimden, miikerrir hakkimda yalmz siirglin veya
stirglin ile birlikte sadece hapis veya para cezas1 hiikmolunacag: manasi1 cika-
riimamalidir. Bu madde de kastolunan mana hapis veya para cezas: verildikten ve
bu cezalar umumi tekerriir hiikiimleri dairesinde artirildiktan bagka ve ayrica siir-
giin cezasimn hiikwmolunacagldxl'. Bu gibiler hakkinda (siirgiin cezasimdan bagka
wmumi tekerriir hiikiimleri de tatbik olunwr) (28) yolundaki karar bu hususu tavzih
etmektedir. '

C - 26 nc maddeden eski mahkfimiyetin adli tevbihe mani oldugu anlagiimak
tadir. Bu hiikiim, tekerriir halide dahil olmak lizere biitlin eski mahkiimiyetlere ga-
mildir. Yalmz tekerriir haline hasredilmesi dogru degildir.

D - Tekerriir, kadin ve ¢ocuklarin cezalarinm 21 inci madde (f. 2) hitkkmii dai-
resinde infazina manidir.

E _. Miikerrirler kefaletle saliverilmelerini isteyemezler (C. M. U. K. M. 117,
f. 2).

I
SISTEMLER VE KANUNUMUZUN SISTEMI
A. - Yabanci ceza kanunlar1 arasinda yalmz mutlak veya yalmz mukayyet te-
kerriirit kabul edenler oldugu gibi her ikisini birlikte kabul edenlerde vardir (29).

Mukayyet tekerriire yer veren kanunlarin bazilar1 evvelki ve sonraki sucun
(ayns sug¢) olmasi iizerinde israr etmekte, bazilarida - kKanunumuzda oldugu gibi -
cins esasmi kabul etmis bulunmaktadir. Cins esasim kabul edenler arasmmda, aym

“cins suclarin hengileri oldugunu kanuni bir hiikiimle gdsterenlere veya aymi cins

suglarin aym saik ile iglenmig bulunan suglar oldufunu zikretmek suretiyle hakime
bu hususta takdir hakki taniyanlara rastlamr. Kanunumuz ayn: cins suglari say-
mag1 tercih etmistir. Bu usuliin mehaz kanunda kabulline sebep hakimin keyfi

(27) T. M. 2. C. D. 27/10/1932 esas 6722 karar 6189. Bora m. 522.
(28) T. M. C. U. H. 2/3/1942 esas 66 karar 38 (negredilmemistir},
{29) Sistemlerin mukayesesi hakkinda, Kantar S. 200, Garraud, S. 247 N. 1011,
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‘muamelesini-onlemek icindir. Fakat bu suretle bertaraf edilen hakimin takdir hakk:
yerine, vazil kanunun keyfi bir takdiri ikarme edilmigtir. Ciinkii hakimin her vaka
kargisinda suglarin aym saik ile islenmig olup olmamasim takdir etmesi vazn ka-
nunun evvelden tesbit etme faaliyetinden, daha ileri ve daha objektif netice verecek-
tir (30).

B - Tekerriir mecburi'veya ihtiyari giddet sebebi olabilir. Baz: sistemlere gore
hakim tekerriirii teshit edince, cezay: artirmaga mecburdur. Diger bir sisteme gérede
hakim bu hususta serbest birakilmalidir. Yani, suglunun miikerreri oldugunu hiik-
miinde gdstermis olmasina ragmen hakim cezay: artirmaga mecbur tutulmamahdir.
Birinci sistem ceza tehdidine daha biliyiik bir giddet vermekte ikincisi ise cezanm
ferdilegtirilmesine daha miisait bulunmaktadir (31).

Mukayyet tekerriir bakimindan kanunumuzun sistemi mecburi tekerriir siste-
midir. Mutlak tekerriir bakrmindan ise, artirma nisbetinin asgari haddini. gdsterme-
diginden kanunun az c¢ok ihtiyari tekerriir sistemine yaklagtigr goriilmektedir
(M. 81 F. 1). ’ :

C - Tekerriir miitezayit veya sabit olabilir: Suclunun miikerrirlik adedi art-
‘tik¢a son sucun cezasindan dolayr artirma nisbeti de, muayyen ve mebsuten artiran
sistem miitezayit tekerriir sistemi‘dirl Her su¢ isleniginde aym artirma nisbetine
sadik kalan sistemde sabit tekerriir sistemidir. Sabit sistemin tatbiki kolay, miiessir
olma hassasi azdir. Miitezayit sistemin sucu itiyad edenler iizerindeki tesiri baki-
mindan ﬁstiinlﬁgii asikdrdir. Fakat iyi ve sarih esaslara istinad etmezse, tatbikatta
kanstk hesap ameliyelerine miincer olabilir (32).

I
KANUNUMUZUN SISTEMININ MUKAYESESI

A - Eski Ceza Kanunu ile: Eski Ceza Kanununun tekerriirden bahseden 8 inci
maddesinin ilk geklinde (kanunun tdyin ettigi ahvalden maada yerlerde miikerrirler
hakkwmnda ceza iki kat olarak hiikmolunur) tarzinda miiphem bir hiikiim mevecuttu
(33). Bu madde 6 Cemazilahir 329 ve 22 Mayis 1327 tarihli tadillerle mufassal hii-
kiimleri ihtiva eder hale getirilmigti. Bu maddenin son gekli ile meri Ceza Kanunu-
muzun arasindaki baghea farklar gunlardir:

& - Eski kanun tekerriir taﬂbﬂ{mda, evveloe hukmedﬂmxs ve katilegmis bir mah-
kiimiyeti’ kafi goruyordu Her ne kadar meri Ceza Kanununun kabul ettigi sistem de
Tw yerl_e_s;—m_lg:birmnha.tmzamn infazim gart halme Lge’mrmekle 1k1 kanun ara-
smda biiylk bir fark ihdas etmnitir :

b - Eski kanun 1327 tadilinden sonra, cinayetlerde mutlak tekerriir, ciinhalarda
mukayyet tekerriir sistemini kabul etmigtir, (34). Meri Ceza Kanunu ise kabahat ve
ciirtimlerde her iki tekerriir geklini de kabul etmigtir.

(30) Bu hususta Flon'qm'S, 279.

(31) Bu hususta Logoz, M. 67, S. 290; Donnedieu de Vabres S. 490, N. 828.
(32) Bu hususta Garraud, S, 251, N, 1011.

(33) Bu hiikiimlerin kifayetsizligi ve tenkidi 'hakkmda, Yorgaki, S. 50,

4{34) Kantar s. 201.
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¢ - Eski kanun muayyen baz suglar aym cinsten sayiyordu i35). Meri Ceza
Kanunu ise ayn cins suc icin daha genig bir kistas kabul etmigtir (M. 86).

B - Yabanc: kanunlarla: Tiirk Ceza Kanununun mukayesesinden kanunumuzun
bazi kapunlara uygun baz: kanunlara aykirt gelen hiikliimler ihtiva ettigi goriilmekte-
dir : '

a - Kanunumuzun mutlak ve mukayyet tekerriir hallerinin her ikisini bilikte
kabul etmigtir. Isvicre Ceza Kanunu yalmz mutlak tekerriirti kabul eder (M.67) (36).
Yeni Italyan Kanunu her iki tekerriir geklini birlikte kabul etmektedir (M. 99, 100).

Kanunumuz mukayyet tekerriirde cins esasim kabul etmis ve sarth bir hitkimile
de cinsten ne kast edildigini g6stermistir. Yeni Italyan Ceza Kanunu ise ayni ¢ins suc-
larin aym saikle islenen suglar (M. 101) oldugunu zikretmek suretiyle daha genis
bir sistem secmistir. Fransiz projesi gok dar bir sistem kabul etmis ve aym cins
suclarin nelerden iharet oldugunu bu suglar: teker teker saymak suretiyle goster-
mistir (M. 138) (37).

b - Kanunumuzun mukayyet tekerriirde mecburi tegdid halini kabul etmis ve
mutlak tekerriirde ise ihtiyari sisteme yaklasmistir. Belgika Kanunu ihtiyari sisteme
misal gosterilebilir (M. 54).

¢ - Kanunumuz ekseriyeti teskil eden kanunlar gibi, muvakkat tekerriir siste-
mini kabul etmigtir, Muvakkat tekerriirii kabul eden kanunlar arasinda Isvigre Ceza
Kanunu (M. 67, f, 1) nu gosterebiliriz. Kanunumuzun cezamn siddetine gore ikj tiirlii
tekerriir miiddeti (bes ve on sene) kabul etmistir. Halbuki Isvigre Kanununun kahul
ettigi tekerriir tek miiddetlidir.

Yeni Ttalyan Ceza Kamunu miiebbet tekerriir sistemini kabul eder ¢M. 99, £, 1).
Fakat sonraki sucun bes sene icinde iglenmesi halinde cezanin tekerriirden dolay: daha
fazla artirilacagint bildirmektedir (M. 99, £, 2). Bu suretle ftalya Kanununda biri
miiddetli, digeri miiddetsiz iki nevi tekerriir mevcuttur .

¢ - Yerlegmis bir igtihada rgiiré kanunumuz baz: yabanci kanunlar gibi, teker-

riir i¢in evvelki mahkmiyetin infazim veya sukutunu gsart kogsmaktadir. Cezanin in-

faz1 sartin arayan kanunlar meyamnda Isvigre Ceza Kanununun (M. 67, f, 1) sayahi-
liriz. Fakat bu kanun cezann, kismen infazim da kafi gérmektedir (38).

Belgika Kanununa gore, evvelki mahkGmiyet hiikmiiniin katilesmig olmas1 ka-
fidir. (M. 54) (39). Yeni JItalyan Kanunu tekerriir icin eski mahktmiyetin kati-
lesmis olmasim kafi gérmektedir (M. 99, f. 1). Fakat sonraki sucun cezanmn infazi
sirasinda veya infazindan sonra veya suclunun ihtiyariyle cezanin infazindan kactigi
esnada iglenmis olmas: hallerinde, cezanm arttiribma nisbetini daha yiiksek tutmus-
tur (M. 99, bent 3).

(35) Bu hususta Tatyos (Riutki), s. 2233.
(36) Bu hususta Logoz, s. 289, m. 67.

(37) Bu madde hakkimda, Magnol, s. 203.
{38) Bu hususta Logoz, m. 67, s. 287. 3. A.
(39) Bu madde hakkinda, Prins, s. 297.
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v
TEKERRUR HUKUMLERININ TATBIK SAHASI
 Tekerriir hiikiimlerji umumi hiikiimler arasmda yer alir. Ceza Kanununun husu-
i kisminda veya hususi kanunlarda sarahat bulunmayan hallerde bu hiikiimler tatbik
olunur : '

A - Ceza Kanununun hususi kism1 :

. a - Ceza Kanununun hususi kisminda zi“kredilen tekerrir hiikiimleri ceza lize-
rine milessirdir (bk. 520, 541, 542, 543, 546, 567, 581, 584). Bu sebeble istisna tekerriir-
den dolayr arttirma nisbetini ilgilendirir. Tekerriiriin unsurlarma (bk. I esaslar. 2)
mitessir degildir. Bu maddelerin tatbiki mevzuubahis olunca, evvela suclunun umumi
hiikiimler dairesinde miikerrir sayilip sayilamiyacag: tetkik edilmeli ve cazanin artl-
r1lmas sirasinda istisnai hiikiimler tatbik olunmahdir.

567 ve 581 inci maddeler hari¢ bu hiikiimlerde tekerriirden dolayl arttlrma nisbe-
tinin asgari haddi gbsterilmemigtir.

Yukarda sayilan maddeler (bu fiilin tekerriirii halinde) veya sadece (tekerriir
halinde) formiilii kullanilmak suretiyle mukayyet tekerriiriin en dar gekli yani aym
cins suca degil, fayn su¢) a istinad eden gekli ihtiyar edilmistir. ‘_ '

Burada iki diiglince varit olabilir :

aa - Yukarda sayilan maddelerde tekerriir hakkmda hususi hiikiimler konulmusg
oldugundan bu suglar icin tekerriiriin diger gekilleri yani mutlak tekerriir ile mukay-
vet tekerriiriin ayn: fasilda yazih suclara mustemt olani tatbik edilmez.

bb - Istisnai hiikiimlerin en dar tefsire babx tutulmam icap ettigine ve maddelerin
vaziis sekli de bunu amir bulunduguna gore aym fiilin tekerrtir etmedlgl hallerde
mutlak tekerriir veya ayni fasilda yazil fiillerde mukayyet tekerriir hitkiimlerinin tat-
biki icap eder. Kanaatimiza gore bu ikinci fikir daha dogrudur.

b - Bogaz tokluguna caligtirma ceza degil, (i¢timai ve iktisadi bir tedbir) (40),
kisaca bir emniyet tetbiridir (41), Emniyet tetbirleri mahiyetleri bakimindan tekerriir
hiikiimlerine tabi tutulmazlar. Bu sebeble Ceza Kanunun 544 {incii maddesinin 2 inci
fikrasindaki (Tekerriir) umumi hiikiimlere tabi degildir ve maddenin tatbik: icin te-
kerriiriin sartlar1 aranmaz.

¢ - Ceza Kanunu sucta itiyadi, yalmz 85 inci maddedeki sartlar dahilinde kabul
eder. Bu sebeble 572 inci maddedeki sarhoslukta itivad mefhumunun tekerriir hilkiim-
leriyle alakas1 yoktur (iki defa mahkim olduktan sonra aym fiili tekrar isleyenler)
sarhoglukta itiyad edinmis sayilirlar (M. 572, £, 3). Bu sebeble 572 inci madedeki iti-

- yad mefhumunu tekerriir hitkiimlerine tabi tutan ictihad yerinde degildir. (42).

B - Hususi kanunlar : Umumi tekerriir hiikiimlerine istisna vazeden bir.¢ok hu-
susi kanunlar meveuttur. Ezciimle kagakeiigin men ve takibine dair olan kanunun
(12/1/1932 n. 1918), 40 1nct maddesine Is Kanunun (6/6/1936 n. 3008) 109 ve 110 un-
cu maddesine, Tiitiin ve Tiitiin Inhisar1 Kanununun (25/6/1938 n. 2643) %6 mnct madde-
sine, Matbuat Kanununun (8/8/1931 n. 1881) 7 inci maddesine bakimz.

(40) Tevhidi Ictihat, esas 28, karar 11, Resmi Gaz. 23/5/1941.
(41) Erem, Tiirk Ceza Kanununda Emniyet Tedbirleri, Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 1944,
s. 351, Bogaz tokluguna calisma tedbiri hakkimda, s. 377. _ ‘
(42) 'T. M. 2. C. D. 5/6/1932, esas 2599, karar 3667, Bora, s. 572,
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Mili Korunma Kanununun degisik (n. 4648) 68 mnc1 maddesi tekerriir bakumin-
dan ¢ok ehemmiyetli bir istisna ihtiva etmekte ve tekerriirde cezanin cekilmesini sart

kogan i¢tihada muhalif bir hilkiim ihtiva etmektedir. Bu kanuna gore tekerriirden do-
lay1 hususi surette ceza tAyin edilmig olan hallerde tekerriir tabirinden maksat (hii-
kiim katilestikten sonra aym sugun tekrar islenmesidir) (M. 68, bentIl.)

v
MADDELERIN AYRI AYRI INCELENMESI

Madde 81 — 1) Bir kimse bes seneden ziyade miiddetle bir mahkiimiyete ugra-
diktan sonra II) cezasmx e¢ektigi veya ceza diistiigii III) tarihten itibaren on sene ve
diger cezalarda bes sene icinde IV) baska bir suc daha islerse V) yeni suca vernletel\
ceza altida bire kadar arttirslr VI).

Yeni su¢ evvelki mahkiimivete sebep olan suc cinsinden ise hitkmedilecek ceza
altdan birden iicte bire kadar artuirilir VII). _

Ikinei suc icin tayin edileeek cezaya tekerriirden dolayr zammr lazim gelen mik-
tar, hic bir suretle evvelki suc icin hiikmedilmis olan cezalarmn en agmrmdan zivade
olarak tiyin olumamaz. .

Evvelki veya sonraki suclardan biri para cezasimi veya siirgiin ve digeri baska
bir ceza oldugu takdirde tekerriirden dolayr yapilacak zam miktarmmn tiyininde 19 un-
cu veya 40 mcx maddelerde yazilx nisbet kaideleri tathik olunur.

I. MADDENIN TARIHCESI :

‘A Bu madde 1889 tarihli Italyan Ceza Kanunun 80 inci maddesinden alm-
magtir.

B _. Maddenin meyhazdan ilk {erclimesi gu suretle yapilmigti: (Bir kimse
bes seneden ziyade bir mahkiimiyeti cezaiyeye diicar olduktan sonra cezanin jcra ki-
hndigl veya sakit oldugu tarihten jtibaren on sene wve ahvali sairede bes sene zarfinda
diger bir ciirlim daha ikaz ederse igbu ciirlimden dolay: terettiip edecek cezanin haddi
asgarisi hiikmolunamaz. Yeni ciiriim mukaddemki hiikmiin suduruna badi olan cii-
riim cinsinden ise miicrim haklkmnda kavaidi atiyeye tevfikan tesdidi ceza olunur. $6y-
leki...) (43).

C ... Temyiz Mahkemesinde tegekkiil eden komisyon maddenin gu gekilde tan-
zimini kararlagtirmigti : (Ef’ali cinaiyeden biri ile sureti katiyede mahkam olan kim-
gerek cezanin infazindan evvel veya infazi esnasinda ve gerek middeti cezaiyesini
ikmal ettigi yahut cezamin sakit oldugu tarihten itibaren on sene zarfinda diger bir
cinayet islerse kanunun sarahati olmiyan yerlerde, musim hakkinda kavaidi atiye-
ye tevfikan tesdidi ceza olunur..) (44).

C — Maddenin T. B. M. M. ince kabul edilen ilk ‘metni gu idi : (Bir kimse bes
seneden ziyade miiddetle muvakkat bir mahkamiyete ugradiktan sonra cezasini gek-
tigl veya ceza sakit oldugu tarihten itibaren on sene ve beg seneden az cezalarda bes
sene zarfinda diger bir ciirlim daha islerse igbu yeni ciiriimden dolay1 terettiip eden ce-
zamn asgart haddi hilkmolunamaz, Yeni ciiriim, evvelki hitkmiin suduruna badi olan
clirlim cinsinden ise miicrim hakkinda agagidaki kaidelere tevfikan ceza tesdid olu-
nur :..) (45).

»

(‘43) Adlive N("Zélletl., Ceza Kanunu Lawhasl Istanbul, 1325, s. 28, m. 80.
(44) Komisvonun gavri mathu zabitlarr, 30-31, afustos 1341 tarihli toplantn, s. $1.
* (45) Kavanin Mec. C. 4, 2 nei bast, s. 385: Adalet Bakanligr T. C. K. <. 121. not 38
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- Madde 3038 sayili kanunla degistirilmis ve bugiinkil geklini almigtir (46).
1I. EVVELCE MAHKUM EDILMIS OLMAK :

Evvelce bir mahkfimiyete ugramis olana tekerriir hiikiimleri tatbik edilemez.
Eskiden bir mahktmiyete ugrams olmakla beraber bu mahkGmiyeti tekerriire esas:
sayllmayan veya bu mahk@miyeti kaldirilmig bulunan kimseler de miikerrir sayila-
mazlar :

A __ Tekerriire esas sayilan mahkimiyet :

a - Bir mahkiimiyetin tekerriire esag sayilmasi igin katileymig olmasi garttir,
Meyhaz Kanunun projesinde (Katilegmig) olmak kaydivardi. Mizakere sirasinda
asikér bir gart oldufundan zait goriildii, kaldirildi (47), Bu sebeple birinci mahk(-
miyetin temyiz miiddeti icinde iglenen sonraki sucun cezasini ‘tekerriirden dolay:
artirmaga imkan yoktur.

b - Tekerriire esas tutulacak mahkﬁmiyetin ceza mahkimiyeti olmas: 14zimdir:

aa, Bu sebeple, (bir zarar: §ahsz ile mahkim edzlen szmsemn muahharan ikay
ciiritm eylemesz sebebz tekerrur ola,maz) {48).

Alkil maltiliyeti halinde veya temyiz kudretinin yoklugu sebebi ile mesuliyetsiz-
liklerine karar verilenler hakkinda alinan tedbirler dolayisiyle de tekerriir hiikiimleri
bahis mevzuu edilemez (49),

bb. Maddedeki mahkmiyet kayd: disiplin cezalarina samil degildir. Bu sebeple
disiplin cezalarina mahktmiyet tekerriire esas olamaz. Disiplin cezalarindan bazila-
‘rina hiikmetme vezifesinin kaza salahiyetini haiz makamlara verilmis olmasina rag-
men bu kaide mutlaktir. Clinki disiplin cezalart mahiyeti itibariyle daima idaridirler.
(50) Disiplin hukukunda, tekerriir hakkinda hususi hiikiimlere tesadiif edilir.. Fakat
bSyle bir sarahat: ihtiva etmiyén disiplin mevzularna, ceza kanununun 10 uncu mad-
_desine dayamlarak, umumi tekerriir hiikiimlerinin tesmili miimkiin degildir.

cc. Emniyet, tedbirleri, ceza mahiyetinde olmadiklarmmdan umumi tekerriir hii-

kumlempe;tgb olmadikiar: gibi umumi tekerriir hiikiimlerine de miiessir degildirler.
Bu sebeple 404 iincii maddenin 3 iincii fikrasindaki tedbirin tekerriirde esas ola-
miyacagma (51) karar verilmistir. Yine aym sebebe miisteniden ceza degil (tedbir
kabilinden) olduguna karar verilmis bulunan (52) emniyeti umumiye idaresinin ne-

zareti altina konma tedbiri bakimindan gu neticeler cikmaktadir:

i(46) 11/6/1936 tarih ve 3038 sayilr kanun 23/6/1936 tarih ve 3337 sayili Resmi Gaze-
te’de nesredilmis ve 1/10/1936 tarihinde vuriirliige girmistir. Bu kanunun 81 inci maddeve ait
gerekcesi icin Zabit Cer. 1936 C. 12. ildve n. 250, s. 4, 33; Adalet Bakanlizr T. C. K. 64: Ko- -
seoZlu, s. 48, 86. T. B. M. M. Umumi Heyetinde 3038 sayilr kanun Adalet Komisyonunun. teklifi
dairesinde aynen kabul edilmis ve muzakere cereyan etmemistir, Zahit Cer. 1936, C. 12. = 209
ve sonrakller

(47)  Manzini, s. 450, n. 536 Majno, s. 435

(48) Kantar, s. 204

(49) Manjo, s. 436; Manazini, s. 450; Pessina, s. 379; bk. m. 46, 53, 54.

(50) Manzini, s. 450 n. 536

(51) T. M. C. U. H. 10/6/1940, esas 63, karar 113, Temyiz Kar. 939-940 s. 60
(52) T. M. C. U. H. 6/6/1938, Temyiz Kar. 938 s. 36
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1 __ Nezaret alfinda iken suc isliyen kimseye tekerriir hilkiimlerinin tatbik:
lazimdir (53). '

2 __ Bu tedbire tabi tutulan kimsenin emniyeti umumiye idaresinin nezareti
altina konmasinin tahmil ettigi miikellefiyetlerden ka¢mas) halinde 307 nci maddeye
gore husule gelecek sugun cezasi, asil mahkimiyet tekerriirde esas tutularak, arttiri-
lacaktir, Ciinkii, (307 nci maddenin 2 nci fikrasinda emniyeti v mumiye nezaretinin
tahmil ettigi mecburiyetlere riayet etmemekten dolayr kanunda bir ceza tdyin edilmis
olmasma gore, bu muhalefet bash bagma bir cirim ve cezast da diger suglar gibi
uwmumi hiikiimlere) tabidir. (54). ) '

¢ - Mahkimiyet hitkmiinii veren mahkemenin sifati1 hakkinda kanunda sarahat
yoktur. Eski Ceza Kanunu bu hususta sarih bir hiikmii ihtiva ediyordu (M. 8).

87 nci madde yabanct mahkemelerce verilen kararlarin tekerriire esas ola-

miyacagini bildirmektedir, Bundan alelimum Tiirk mahkemelerince verilecek hiitkiim-

lerin tekerriire esas olacagl neticesi ¢ikar (55). Bu sebeple hususi mahkeme kararlarn
ve bu meyanda askeri mahkemelerin sirf askeri suglara taallik etmiyen kararlari
tekerriire esas olacagl neticesi ¢ikar (55). Bu sebeple hususi mahkeme kararlar: ve
bu meyanda askeri mahkemelerin sirf askeri suglara taallak etmiyen kararlar: te-
kerriire esas tutulmalhdir, Fakat kaza sal@hiyetini haiz olsalar bilte, idari makam-
larm kararlarina bu hiikmiin tesmili dogru degildir. Nitekim, (kaza saldhiyetini haiz
idari makamlar tarafindan verilerek infaz edilmis olan mahkivmiyetlerin tekerriire
esas ittihaz edilemiyecedi) ne karar verilmistir (56).

Umumi veya hususi biitlin Tiirk mahkemeleri kararlarina, tekerriire esas ola-
bilme degeri tanimak dogru olabilirse de, kanunun bu degeri, tecil bahsinda sadece
(Adliye mahkemeleri) ne tanimasy kanunun umumi bir sisteme sadik kalmadifgmi
gosterir. Kanun hususi mahkemelere itimat etmek veya etmemek bakimindan tek
bir usul kabul etse idi, daha dogru olurdu. '

B - Tekerriire esas sayillamiyan mahktmiyet:

a - 54 lincli maddeye gore verildigi takdirde, eski mahkumiyet tekerriire esas
olamaz (M, 54, F. 5). v

b - Temyizi kabii olmiyan hiikiimlere dayanan mahktmiyetler tekerriire esas
tutulamaz (C. M. U. K. m. 305, £. 3).

¢ « Tecil edilmis clan evvelki mahklmiyetin tekerriire esas olup olamiyacag:
ihtilafa meydan vermistir, Thtilaf Ceza Kanununun 94 lUncii maddesinin yazilis geklin-
den dogmaktadir. Bu maddeye gore cezanin teciline karar verilince hadkim sugluya
(yeniden bir sug isledigi takdirde 95 inci madde hitkmii dairesinde tecil olunan ceza
¢ektirilmekle beraber sonraki ciiriim cezaswn dahi gartlarine muvafik oldugu tak-
dirde, tekerriirden dolayr artwilacad:) m ihtar edecektir. Goriilityor ki tecilden sonra

(53) Avni mahivette, T. M. C, U. H. 1/1/1938, wsas 248, karar 133, Temviz kar. 938,
s 36, 525 inci maddeye miisteniden emniyeti umumiyve nezareti altina alman Kimse hakkinda bu
tedbirin infaz edilmemesinin tekertir hitkiimlernin tathikma mani elamrvacagina karar verilmistir,
T. M. . U, H. 17/5/1937 esas 207, Bora 81.
. (54) T. M. U. C. H. 22/12/1943, karar 127 (nesredilmemistir) ; aksi kavar: T. M. U. H.
1/1/1958 esas 248 karar 193, Temyiz kar. 938, s. 36; T. M. U.-H. 8/8/1938 esas 243, karar 273,
Temyiz kar. 938, s. 90; T. M. C. U. H. 6/6/1937, esas 164, karar 121, Temviz kar. 937, s. 91

(55) Aynt mahiyette, Hakker, s. 1593

t56) 1. M. 3. C. D. 11/6/1940, Temyiz kar. 939-940, s. 202: Bora, m. &1
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" mug isliyenin sonraki sugunun cezaswmn tekerriirden dolay: artirilmasi, tekerriir gart- V
larmin viicuduna baghdir. Halbuki yerlegmig bir i¢tihada gore tekerriir ancak evvelki
sugun cezasmin infaz ile mimkiin olacagindan tekerriir gartlarini hig bir zaman hu-
sule gelemiyecektir. Bu sebeple (Tekerriir hz’ikﬁmler'm’n tatbikatmda:.. tecil edilmas
miicazaim esas olamiwyacagwna) karar verllmlqtlr (57). : :

Cezasi tecil edilinig olan bir kimsenin sofitadan bii sug 1$Iemesi ve tecile’ 1ay1k
olmadigin $arahaten 0ostermesme ragmeh cezami tekerriirden dolay: artirilinamasi.
yani yenit bir sug 1§Iemx§ olmasiha ‘ragniéh adéta; ortadan kalksn teell  kararinin
Heticelerinden istifaleye mieydan veriimesi dogru degildir (58) ’

" Bu sebeple 94 tincti maddedekl (sartlar, meveit ise cezcmm tekermrden dolayz
artirilacagt) yoluhdaii kaydin 81 inci maddedeki sartlara dekil, sadece 87 nei mad-
dedek1 §ar’tlara atif yaptlgx yolundaki mutalaa (59), sayam dlkkattlr

Kanaatlmlza gbre, bu ihtilafin asil kaynagx tekerriirtin vucudu igin evve1k1 su-
cun cezasinin ¢ekilmis olmasini gart kogan igtihattir. llerde iizerinde duracaglmlz bu
i(;tihat degistirilmedikge kanunin umumi itngicamini muhafaza etmege imkén yoktur.

Suphesiz 94 iincii maddeye bu 1gt1had1n geré;evem iginde fathik kab111yet1 Veril-
megz. Fakat buhun icin 94 tincii maddenin hitkmiihiin ilgasi degil (60), yermde olmlyan
bu ictihadin degigtirilmesi l4zimdir, . .

Her ne kadar 94 iincii madde ile 81 inci madde arasmda bir miibayeriet mevcut
olfugt ve buna sebep olarik dd Bu hitkmiin 94 iinicft maddeye, (hiikmii kdtigi tekerrii-
re esds ittifiaz edeén Istanbul Cezsa Kanuny Komisyorunun noktdi ndzartm thtive et-
mek itibariyle Tiirk Ceza Kanununun esasatt haziras: ile mukayese edilineksizin
ildve edilmig) oldugu ileri siiriilmiis (61), ise de iki maddenin metni arasinda, bir mii-
bayenet mevcut oldufunu zanhnediyoruz. Miibayenet maddeler arasinda degil 81 inci
maddeyi yanhs tefsir eden igtihatla 94 {incii madde hilkmii arasmdadir. V

‘ Tecﬂ miiddeti sug 1$Aenmeks1zm geglrlldlgl takdlrde tecil edllmis mahkﬁmlyetm
tekem tire esas olamlyacagl gzuphemn dlsmdadlr (62) gunku bu muddetten sonra esk1
* (mchicamiyet esasen vaki olmamag saybr) (M. 95). '

¢ - Tecil munasebetl ile ileri siiriilen muta.la,a mesruten tahhye muddetl zar-
finda dlger bir sug 1shyen kxmsenin cezasinin tekerriirden dolayl artlrlhp artlrﬂaml-
yacagl bakimindan da varitir, Tekerrhrhn viiciidu i¢in, cezanin tamamen infaz &dil-
inig olmasi lizxm gelecegl hususundak1 i¢tthat muhdfaza edllecek olursa, inégtuten
tahliyede, cezanin ancak bir kismi lnfaz edilmig olmasma gote, teKerriir hitkiimlerinin
Vtatblkma fmkan olamlyacaktlr Bu ise itimada Iaylk olmadlgml sonrakl igledigl sucla
lspat etmi$ olan su¢lu lehmde yersiz bir ituffur .

C Kaldlrllmls mahkiimxyet

Esk1 mahkﬁmwetm tekerriire esas tutulabilmesi 191n umumi af ile ortadan
ka}dlrllmamxs olrhids: Iasumdir,

(54) Tevhidi [ctihat, 20/9/1942 esas 31, karar 14 (Bu kararm teikidi hakkinda, Ardali
{Cetin) miieccel cezalarda ictima ve tekerriir, Adalet Derg, 944, n. 6, s s 995

.(58) Aksi miitalaa, Logoz, M. 67, s. 287, n- 3, A.

«(59) "Ardalr s. 595

(60) Aksi miitalaa, Hakker, s. 1592 *

(bl) T.M. C. U. H 31/5’1934 tkarar 2090; Hakker, s, 1592 .
(62) ayni mahl)ette, Florian, s 267 ’
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Umumi af kanununun negri sirasinda infaz edilmekte olan mahkamiyetlerin or-
tadan kalkmas: ile bu kanundan evvel cezasmn infazina baslamig veya cezasi ta-
mamen infaz edilmig olan mahkimiyetler arasinda fark yoktur. Cilinkii umumi af
hususi affin aksine, mahkGmiyetin biltiin neticelerini ortadan kaldirir (63). Bir mah-
kamiyetin tekerriire esas olup olamxyacaél da, genig ménada, cezai bir neticedir.
Bu sebeple, (2330 sayl Af Kanununun 1 ve 2 nci maddelerinin sumulit ddhiline giren
suglara ait ceza ddvalars ile sureti katiyede hiikmedilmis olan cezalar ve mahkami-

yetten miitevellit biitiin ceza neticeleri affedildidi ve bu Tanunun n esrinden evvel hak-
larinda verilen du kabil mehkamiyet kararlar infaz dilmis olanlarn da mezkir 2 nci
maddenin hukuki netayicinden istifade edecekleri tasrih Isbmdigh ve umumi af taal-
lak ettigi fiil ve cezalam biitiin neticeleri ile birlikte ortadan kaldwacagr cihetle Af
Kanunynun negrinden evvel infaz edilmig olmakla beraber bu kanunun sumiliine gi-
ren ceza mahlkimiyetlerinin tekerriire esas tutulamiyacagr) yolundaki karar yerin-
dedir (64).

b - Suclunun ‘eski mahk(miyetinden miitevellit memnu olan haklarinin iade
edilmiy olmasi, tekerriir hitkiimlerinin tatbikina mani degildir (65). Clinkii memnu
haklarin iadesi yalmz cezadan miitevellit mahrumiyetleri kaldiran bir yoldur,

¢ - Lehte iadei muhakeme yolu ile kaldiriimig mahk@miyet tekerriire esas tutu-
lamaz. Beraat kararindan ve iglenen ikinci bir suctan sonra aleyhte iadei muhakeme
‘neticesi verilen mahkamiyet de tekerriir igin esas tutulamiyacakfir, Ciinkii tekerriir
hitkiimlerinin tatbhiki i¢in, ikinei sugtan evvel katilegsmis bir mahktmiyet hiikmiiniin
vitcudu garttir,

I _ CEZANIN CEKILMI§ VEYA DUSMUS OLMASI:

A - Tekerriir hiiklimlerinin tatbiki i¢in evvelki mahkiuniyetin cezasinin tama-
men infaz edilmis olmasimn léz1mgeleceg1 yolunda bir ictihat yerlesmis bulunmakta-
dir, Hatta, (tekerriire esas addedilen mahkamiyetin hiikkiim katilegtikten sonra infaz
edilrediginin anlagiimasinin iadei muhakeme sebebi olduguna) karar verilmistir (66).

Bu i¢tihaddan kanunun umumi insicamini bozan neticeler husule gelmekte ve
tekerriir yerine sadece i¢tima hiikiimlerinin tatbiki ile suglularin liizumundan tazla
lehine gidilmektedir. Mesela hitrriyeti baglaylcl bir ceza ile para cezasma mahkiim
edilmis olan kimsenin para cezasini odemerm$ ‘olmasi halmde kendisine, yeni bir sug
isledigi takdirde, sadece igtima hiikiimlerinin taﬁoﬁ{lm izah etmek imké&nsizdir. Na-
zari bakimdan da tekerriir miiessesesinin (ilk sug¢ icin verilen cezanin kifayetsizliginin
anlagilmasi) esasina istinat etmedxgxm izah etmistik (bk. I. Esaslar, 1),

Boyle bir ictihadin _yerlegmesine sebep olan hususun 77 nci maddenin mehaz
kanununda terciimesi sirasinda tekerriire ait bulunan bir hukmun kanuna alinra-

masi keyfiyeti oldugu dusunuleblhr (67). -

(63) Bu hususta Manzini, s. 466, 1I; Pessina, s. 741: Majno, . 136

t64) Tevhidi I¢tihat, 7/2/1936, Resmi Gazete n. 3363

(65) Aksi mutalda, Gargon, s. 112, n. 85

t66) T. M. L. C. D. esas 2279, karar 2119 (yazih emir) (ncswdxlmemxsm)

(67377 nci maddenin almmiyan bu ksmi igin bk. Erem, Suclarmn ve L?L&lﬂilntl(\'ﬁli’]}jliil‘!"]lllk‘
kidaki kanun ]mkumlenn lctkﬂkl Adalet Derg st 655 m. 77 1.'b- . ’
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Fakat Kanaatimiza gbre 81 ve 77 nci maddenin bu gunku yazilig .sekl; Mehaz
Kanunundaki méanasini, deglstn‘ecek bir tarzda degildir, sbyle ki:

a - 81 inci maddede bir kimsenin (bir mahkumzyete ugradiktan. sonra cezasint
cektigi veya ceza diisdiigii tarihten itibaren on sene ve diger cezalar da beg sene
iginde bagka bir su¢ daha iglerse) miikerrir sayilacag: yazihidir. Bu climle dikkatle
okunacak olursa goriillirki (cezamn c¢ekilmis olmast) veya (diismesi} tekerriiriin
sart: degil, fakat tekerriir miiddetleri olan on ve beg senélik mtiddetlerin baglangt-
cidir (68). Vazn kanun bu iki unsuru sadece milddetlere sabit bir mebde olarak ka-
bul etmigtir. Bunlarin neden mebde olarak secilmig olmalaring gelince: Eger mah-
ktmiyetin katilegtigi tarlh nazara ahnrms olsa idi, uzun bir mahkﬁ.mxyete tab, olan
Kimse | Jicin tekerriir mii muddetl belki de mahk0miyel miiddeti iginde veya mahkuml_zgtm

hxtam'ndan jpew az _sonra_hitecek .idi. (69). . .

- 77 nci madde de, sonraki sucun evvelce (hiikmolunan cezamin katilesme-

%Wzaﬂz‘a bailgrkmgsmdan sonra iglenmesi hali) mevzuubahis olduBuna
akilarak cezann tamamen infazina kadar igtima hifkiimlerinin ancak bu huduttan
sonra teKerriir WuRUmlerinm Tatbiky Iazini Felecedl HetiCesTHl CIKAFMaRr Gogru. de-
gildlr Ciinkii tekerriir ile iclima” bIvbirin w;& ki™ muessese _sayilamaz ve kanugga
1gt1ma, hiikiimlerinin tatbik edildigi yerde tekerriir hiikiimlerinin tekerrurun tatbik
emmmmTQmin tatblk edilemiyecegine dair bir sarahat .meveut
dMsugun cezas1, tekerriirden dolayl 'éftfﬁimak suretlyle

taym edildikten sonra 77 nci madde hitkmii tatbik edilmelidir.
B - Cezanin dilgmiig olmasi: Maddedeki cezann diigmiig olmasi kaydinin, mah-

kﬁmlyed:m diigmesi ile karmsgtirimamas: lazimdir. Diigmils mahkomiyet tekerrure
esas olmaz.

Maddede (Cezamn diigmesinden) bahsedilmekte ve tekerriir miiddetinin bu ta-
rihten baslayacag giésterilmektedir. Hususi af yalmz cezayr kaldirmaz, cezay: sa-
dece indiren hususi aflarda mevcuttur. O halde hususi af, eski mahkdmiyetin ceza-

- sim diglirmemis, azaltmig ise, tekerriir miiddetinin mebdei hangi tarihtir? Maddede
(cezamm diigtiigii tarihien) itibaren denilmig olmasina ve (cezanin digtiidi veya azal-
‘tldigs tarihien itibaren) denilmemis olmasina bakilarak kanunun bu noktay: derpis
etmedigi zannedilmemelidir. Hususi af ile ceza indirilmis ise tekerriir miiddeti ceza-
mn (yani azalttlyig cezomn) infazi sona erdigi tarihten baglayacaktir. Cilinkii mad-
de, ortada cekilecek bir ceza mevcut oldukca, miiddetin (cezann ¢ekildidi tarihten)
baglayacag: kaydim ihtiva etmektedir.

Ceza :

a - Hususi af ile diismiis olabilir : Hususi af mahkGmiyetin @iitiin neticelerini)
kaldiramayacagindan tekerriir hiikiimlerinin tathikina mani olamaz. Umumi af icin,
bk. m. N. 2. C.

b - Zaman agim ile (miiriirii zaman) diigmiis olabilir. Siiphesiz burada bahis
-mevzuu olan ceza zaman agmmidir.
¢ - Zina suclarinda cezanin tamamen infazindan sonra ve mahkfimiyetin neti- -

celerme bu meyanda tekerriire mani olmak icin, muahhar: bir feragatin (M. 444)
miimkiin olacagini zannediyoruz.

(68) Manzini, s. 449, n. 536,
(69) Aynr mahiyette, manzini, s. 451, not 3.



206 Dr. Doc. FARUK EREM

IV - BES VE ON SENELIX MUDDETLER :

Kanun muvakkat tekerriir sistemini kabul etmigtir. Bu sebeple ickerriire esas
tutulan cezanin cekildigi veya diigtliifil tarihin tahkiki ve hiikiimde gisterilmesi la-
zimdr.

Kanunumuz iki tlirlii tekerriir miiddeti tAyin etmistir. Evvelki mahkfmiyetin
bes seneden fazla hiirriyeti baglhiyicr hir cezayr ihtiva eylemesi halinde tekerriir
miiddeti on senedir. Evvelki malikmiyetin bes sene veya daha az hiirriyeti bagla-
yiey bir cezayl ihtiva etmesi veya diger her hangi bir cezaya ait bulunmas: halinde
bu miiddet bes senedir. '

Tekerrir miiddetieri ile dava zaman éslml, aym zamanda cereyan edebilir.
Fakat tekerriir hitkiimierinin tatbiki icin dava zaman asimmin dolmami§ olmasi
lazimdir. Eger evveiki sucun dava zaman asimi. dolmu§ ise sugia tekerriir hali
husule gelmez. Sonraki sucun dava zaman a,sx'mi dolmusgsa tekerriiviin bhir sarta
noksan oldugundan tekerriir hiikiimlerinin tatbikina intk4n yoktur. Bu hal dava
zaman asimu tekerriir miiddetinden kisa olan suclarda kendini gosterehilir. Tekerriire
esas olan sucun cezasinin zaman agrmina ugramasl yeni sucun cezasinin tekerriirden
dolayr artirilmasina mani deglidlr

On ve besg senelik miiddetlerin baglangici ve hesabi asagida incelenmistir :

A - Miiddetlerin basglangic :

a - Tekerriir miiddetlerinin‘“-baslanglcmx kanun gostermistir. Bu miiddetler ev-
velki mahk{imiyetin ‘cezosinin cekildigi veya dUstiigi (taribten) itibaron isleme bag-
larlar. Cezanin cekildigi veya diigtiigit (tarih) i cezanin cek11d1g1 veya diistligii 7 giin)
olarak anlamalidir. Mehiilerin baslangicinda (tarih) esasi degil /ydin, esasi kabul
edilmigtir. Meyhaz kanunun 81 inci maddeye tekabiil eden maddesinde de (gfin/
kelimesi kullanilmistir, : ‘

Tekerviir miiddetlerinin cezanin ¢ekildigi veya digtiigii.giinden itibaren basia-
yacagt kaydindan miiddetin baglangic: ile cekilmesi veya diigmesi arasmmda bir za-
man arahiginin bulunmayacagl neticesi cikar.

b - Tekerriir middetleri megruten tahliye ile neticelenen mahkaimivetlerde,
megruten tahliye middetinin (M. 17, F. 2) bitiminden, yani suclu gartla saliverilmese
idi hangi giinde tahliye edilecek idiyse o glindzn cereyana 'baslar (70).

¢ - Suclu emniyeti umumiye nazareti altina alinmig ise, tekerriir miiddetleri, bu
tedbirin sona erdigi giinden degil, asil cezanin cekildigi veya diistiigii glinden ba%a-
yvacaktir (71). Cinkii emniyeti umumiye nezareti altina alinma bir ceza degildir ve
81 inci maddede tekerriir miiddetleri (ceza) mn cekildigi tarihten baslayacagina dair
kayit meveuttur (72).

B - Miiddetlerin hesab1 : .

- Kanunda, tekerriir miiddetleri sene olarak tayin edilmiglerdir. Bunlsrin he-
sa.blnda da, sene olarak tesbhit edilen mehillerin hesabinda cari kaideler tathik olunm
(M. 30).

{(70) Bu hususta Pessina, s. 754,
A71) Manzini, . 425: Majno, s. 448.

(72) Bu hususta Pessina, s 733
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b - Cezanin 'gyekildigi veya diistiig'ii gﬁndéq baglamig olmalar ma'ragmen teker-
riir miiddetlerinin t4yininds cezamn cekildigi veya du.stugu gin hesaba katilmaz.
Qimku kanunun tesbit ettlgl bu miiddetler kesn'sxzdlr !

V' - .SONRAKI sug- S » ’

Tekerriiriin §artlar1ndq,n biri de tekerriire ‘esas olan sugtan: soma diger bir
sugun’ iglenmig olmasidr :

A - Bu gart maddede (pir mehkiwiyete ydradiktan sonra... bagka bir su¢ daha
islemek) geklinde ifade edilmigtir. Bu kaydin miinhasiran 14fzina istinad etmek dog-
ru olmaz. Bir mahkfimiyete ugradiktan sonra bagka bir sug iglemek kayd: sonraki
sucun, (tekerrirden dolays cezest artirdacak olan sug) evvelki suctan (tekerrfire
esas tutulacak mahkdmiyetin mevzuunu tegliil eden sug) sonra iglenmis olmas:
sartim da ihtiva eder. Bu balimdan (tekerviire esas tutulan fillerin hangi tarihlerde
iglenmis old gunu takkiki) ml zaruri kilan ictihad isabﬁthﬁxr (78). :

Tekerriire esas tutulan mahktimiyetten sonra fakat bu mahkumiyete mevzu tes-

kil -eden suctan evvel iglenmis olan suc¢ igin tekerriir hiiktimlerinin tatbikma imkan
yoktur. Bu hal 77 nci maddenin 1 in¢i fikragma girer.

Suglar arasmda bu evvellik-sonralik sarti, su meselelere meydan verir :

& - Aym anda veya aym giinde iglenen suglarda tekerriir hiikiimleri tatbik
edilebilirmi? Tekerriirliin umumi §artlart husule gelemeyeceg'mden bu gibi haller
de tekerriire ait hiikiimlerin tatbikina rmkén yoktur Aym gilinde iglenmis iki sug
tan biri hakkinda daha evvel hiikiim verilmig olsa bile hu ma'hkﬁmxyetm digert lqm
tekerriire osas te@k:l etmeyeceg'ine karar verxlmwtu* (74).

b - Tekerriire esas tutulan mahkamiyetin mevzuunu tegkil eden sugun eski ka-
nun zamaninda sonraki sugun yeni kanun zamaninda iglenmesi ve evvelki kanunun
tekerriir bakimindan suc¢lunun daha fazla lehinde olmasi halinde de yeni kanuna
gore tekerriir hitkiimleri tatbik olunur. Italyan temyiz mahkemesinin bu ma,hlyette
kararlar. meveuttur (75).

Tiirk Ceza Kanunu yururluge gireli on seneden, yani en uzun tekerriir miidde-
tinden daha fazla zaman gegmis olduguna gore, esas 1tfbariy1e bu mesele bizim n;m
varui degfllsede, ceza kanunu hukhmlermm tadili veya bzel kanunlar baklmmdan
ehemmxyet arzedebilir. Bu sebeple 81 inci maddenin 3038 saylh kanunla tadi lmden
evvel bir kabahat ve bu tadilden sonra da diger bir kapahat igleyenin cezasinin te-
kerriirden dolayr artirilabilecegine karar verilmigtir (78). Ceza Kanununun 2 nci
maddesinin ikinei fikrasindaki kaide, bu tefsire mani degildir. Qiinkil su¢ yeni ka-
pun zamamnds islenmigtir. Her ne kadar tekerriir ‘eski suca istinad ediyorsa da,
tekerriirden dolaj cezamin artirilmas: yeni suga ait bir keyﬁyet‘tir.

bahatlete de tegmil edxlmxgtn’ 3038 sayih kanunla yapllan degxsl’kukten evvel mad-
dede (citriim) tabiri kullanilmigt, degistirildi. Qunku (su¢ kelimesi kanunun cezalan-

‘

73) T.M. L. €. D. 2]/9/19?;6, esas 838, karar 1464, Temyiz kar. 946, s. 248
(74) Italyan As. Tcmyxz Mahkemesi karap Bu hysusta ’V{p,uzml. s. 451, .
.(75) Ezctimle Suman s. 281, n. 7.

476) T. M. C. U, H. 1/1/1937, esas 422, karar 316, Temviz kar. 937, 5. 137.
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durdrgs fill mukabili bir istiloh olarak takarrur etMis ve Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu ile diger kanunlara ve hatta Ceza Kanununun 1933 ythnda dedistivilen bir
cok maddelerine de girmistir (17). : .

- (Bir mahkamiyete ugradiktan sonra... bcu;rku bir su¢ daha islemek) kayd,
bir mahkﬁmiye‘te ugradiktan sonra bu mahkiimiyetle kanuni aldkasi bulunmayan
miigtakil diger bir suc islenmesi halini g8stermektedir. Bu "sebeple bir kimse bir
sucu iglemek veya vukubulmug bir sucu gizlemek icin diger bir sug isledigi veyahut
‘o suc vesilesi ile kanunda suc tegkil eden diger bir fijl daha islemesi halinde, bu
fiiller kanunen o sucu meydana getiren unsurlardan veya sugun giddet sebeplerinden
sayiliyorsa, suciu hakkinda tekerriir hiikiimleri tatbik edilemez.

VI - CEZA :
Tekerriirtin ilk neticesi cezammn ar\tlnlmamdu

A - Kanun yeni suca verilecek (ceza) nmin arfirtlmasini &mir bulunmaktadir.
Bu sebeple ceza mahiyetinde oltmyan tedbirler ve hatta tazminat kabilinden olan
para cezalar1 (78) tekerriirden dolayr artirilamaz.

B - Kanun, tekerriirden dolay: cezanin artirilma nisbetinin dzami haddini gos-
termistir. Ceza altida bire kadar artirilir. O halde artirmamak hfkimin elinde de-
gildir. Fakat artirlacak miktarm tayini hakimin takdirine aittir (79). Hakim hig
denecek kadar artirmakla iktifa edebilir. O ‘halde mutlak tekerriirde ceza (altida
bir artirilabilir) demek daha dogru olurdu.

(Ceza citida bir artvhr) kaydina altida bir nisbetinin dahil olup olmadigl te-
reddiidii mucip olmaktadir. Bir temyiz kararina gore mutlak tekerriirde artirma
nisbetinin altida birden agagi1 olmasi lazimdir. (80) Diger bir karara gorede artirma
nisbeti altida birden asa olabilecegi gibi tam altida bir de olabilecektir (81).

Kanunda mutlak tekerrlirde artirma nisbeti (altida bire kadar/, mukayyet te-
kerriirde ise (altvda birden ii¢te bire kadar) ibaresi ile ifade edilmigtir. Bu sebeple mut-
lak tekerriiréin artirma nisbetinin bittigi yerde, mukayyet tekerriiriin artirma nis-
betinin baslanmasi icap edecegi diigliniilebilir. Fakat boyle bir teselsiiliin ‘kabuli an-
‘cak sabit nisbetler icin manfiki olabilir. Tekerriir' hilkiimlerinin tatbikinda hakim
cezayl ferdilestirme igine bilhassa ehemmiyet vermege mecburdur. Bu sebeple iki
nighet arasinda tatbik sahasi bakmindan kati bir hudud cizmege lizum gorulemez
Bilhassa altida bir nisbetinin, gerek mutlak ve gerek mukayyet tekerriiriin artirma
nisbetlerine dahil olmas: lazimdir,

‘Meyhaz kanunun hiikiimlerine sadik kalinmig olsa idi, ‘bu ihtilaf husule gel-
miyecek idi. Clinkii meyhaz kanunda mutlak tekerriirde muayyen bir artirma nis-
beti gdsterilmemis sadece hakimin o sugun cezasmmin asgari haddini veremeyecegi
kayd: ile iktifa olunmugtur. Meyhaz kanundan 3038 sayih kanunla uzaklagilmigtir.
(cezamn asygari haddi hilkmolunamaz) kayd yerine (Ceza altrda bire kadar artirilir)
kaydinin nigin ikame edildigine dair, kanunun Adalet Komisyonu gerekcesinde

177y 3038 =avili kanunun gerekcesi, Zabit Cer. 1936, C. 12. ilave n. 250, s, 29.

(787 T, ML 3. Co D). esas 3829, karar 3842, 11/6/1940, Bora m. 81,

(79Y T.M. C. U, H. 13/9/1937, esas 176, karai 122, Temyiz kar. 937. = 99, Bora, m. 81.
(80) T. M. 4 C. D. 22/9/1943, esas 7945, Son ictihatlar, Fasikiil 2, s. 20,

{(81) I M. C. U. H, 8/2/1944, Son-ictihatlar, Fasikiil 4, s, 158,
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klsaca, (muayyen bir nispet tdyini ve bu nisbetin altida bir olmast muwvafik goriil-
mu.gtur) denmek’le iktifa olunrmu$tur (82).

VIii YENI SUCUN ESK.USININ OINSINDEN OLMASI ;

Bu fikranm mevzuu basit mukayyet ’tekerrimudur

A - karamn tetbiki igin tekerriiriin’ umumi $ar/clannda bagka “ou'de ewe1k1
ve sonraki suglarm aym cinsden olmas: ldzim ve kafidir. Bu suclarin (oyns sug) ol-
malary gart degildir. Ciinki mukayyet. tekerrunde kanunumuz sa)dece cins esasmi ka-
bul etmigtir.

B - Bu maddemn birinci karasmda mutlak ikinci fllkrasnda mukayyet teker-
riirden bahsedilmekle tekerriiriin ‘mutlak ve ‘mukayyet tekerriir dlye {kiye “ayril-
:mas1 kanuni bir taksim haline gelmigtir. Bu -sebeple mahkamiyet ‘hitkmiinde ik fik-
radan hangisinin tatbik: edildigin'n gos,tenlmesi -yani (cezamm arttrilmasim mucip
olan tekerririin mutlak veya mukayyed oldujd'nun tasrih edilmesi) li‘?xilmdlr (83)..
Hadiseye 81 inci maddenin tath k edlldlg'lm zikretmekle iktifa olunamaz
O - Mukayy@t tekerriir hiikmiindin tathiky 191’1 tekerriiriin umumi’ sartlarmm
meveudiyeti ve bundan bagka dn suglarm aym cinsden olmas lazim geldaga igaret
editmisti “(bk. VIL, A). Fakat her hamgl bir hadisede tekerriiriin wrremi sartlarmm
mevcudiyetine bakilarak her iki tekerriir hitkmiinlia tatbiki dogru deg'ﬂdlr, yani
(evvelki mahk@miyetten dolayr hem mukayyet ve ‘hem de mutlak tekerrir tatbik
edilemez) (84). Clinki (Mutlak telerriir, mukayyet tekerrire dahildir) (85).

C - Mukayyet tekerriir taksirli suglarda da mimkiindiir. Her ne kadar tak-
sirli suglarin kasdi suclara, ve kasdi Suglarln taksirli suclara, tekerriirde esas’teg-
kil edemeyecegi kanuni bir kaide (m. 87) ise de taksirli suclarin kendi aralarinda
bu esas: tegkil edecekleri ve aymi. cins iki taksirli sucun isenmesi halinde mukayyet
tekerriiriin ‘mevcudiyetini ka)bul e vmek ‘léznm gelecektlr

' Madde 82 —. I Mnebbet agiwr hapis cezasina mahkam olan lnr lumse II) diger
bir veya bhir kag ciiriim lSledlgl takdirde mahkiimun geceli giindiizlii bir hiierede yal-
niz birakdmas: miiddeti eger sonraki clirmii veya ciiriimleri muvakkat agr "hapis ce-
zasmi  miistelzim ise bu cezanm veya bu cezalar meemuunun sekizde birine, hapis
cezasmy miistelzim ise onda birine miisavi hir miiddet uzatdir III).

Ancak ilave edilecek hucre nmdden agmr hamslerde iic seneden, hamste 1lm se-
neden fazla olamaz.

. Sonraki curumden dolay: da mahkima muebbet agnr hams cezast 1ayin olunmus-
sa verllec_ek ceza olitm. cezasidir IV),

I _ MADDENIN TARTHCES!I:

A - Madde 1889 tarihli Itaiyan Ceza Kanunun 84 {incii maddesinden alinrstir.

B - Maddenin meyha.zdan itk terciimesi goyle yapilmigt: Miebbet "ziﬁd&m ce-
zasimna tma[hkl‘mm olan kimse diger bir clirtim irtikap ettigi takdirde eger ‘muahha-’
ran igledigi ciirlim bir seneden zmyade zindan veya hapis cezasim miistelzim ise alt1
aydan bes seneye kadar, ve eger miiebbed zindam miistelzim ise alt1 seneden on iki

g,rgz) T, B. M. M. Zabit cer. 1936 C e, llave n. 250, 5. 33.

(83) T. M. 4. C. D. 25/2/1932, Késeoilu, m. 81.

(84) T. M, 1. C. D. 2/11/1932, karar 3158, Koseoglu, m. 81. -

(85) T. M. 2. C. D. 31/1/1933, Kseoflu. m. 81; Majno, . 445, n. 460.
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seneye kadar yeniden hiicrede sureti daimede miinferiden ikamete mahkam olur}
(86). ‘

C - Maddenin T. B. M. M. nce kabul edilen ilk metnj su idi+ Miyebhed agir ha-
pis cezasina mahkim olan kxmse dxger bir curum 1§led1g‘1 ta,ktirde eger sonraki cur—
mil bir seneden ziyade agir hapis veya hapis cezasihi miitelzim ise alti aydan bhes se-
neye kadar ve efer miiebbed agir hapisi miistelzim ise altr seneden on iki seneye ka-
dar yeniden hiicrede dami surette miinferiden ikamete mahkam olur) (87).

C - Madde 3038 sayih kanunla degigtirilmis ve bugiinkii geklini almstir 188).

I _ MUEBBED AGIR HARSE MAHKUM QLAN lx.IMSE

Madde miiebbed, agr hapse mahﬁkum olan k1msemn dlger bir veya bir kac cii-
riim iglemesi halinde tatbik edxhr

A - 82 mnci madde tekerriiriin umumi gartlarm teublt eden 81 inci maddeden
miistakil bir hiikmit degil, bu hitkiimleri miiebbed agir hapis cezasinin hususiyetine
uyduran bir hitkmii ihtiva etmektedir. Bu sebeple 82 inci maddeyi tatbik etmeden
evvel tekerriirlin umumi gatlarimin meveut olup olmadifina bakmak lazimdir. Bu
sebeplc $ahs1n evvelce ‘bu' ma’tﬂ;{ﬁmlyete ugramas: ve bu mahku'myet en ve mah-
kimiyete sebebxyet veren sugka.n sonra bu‘ cqrum 1slemesx ve bu cilirmiin tekerriir
m'uddeh icinde iglenmis bulummasl laznmdlr Ancak bu sartlar meveut olduktan
sonm mitehbed dgn hapse 'mahkflm Olupfta sonradan blr clirlin veya curumle1 igle-
yene 8z inei madde tatbik olunabllur

B - Evvelkl mwhkl‘mmlyetm cezas1 ta,mamlle infaz edllmedlkge tekerriir hukum-
lerinin tatbik edllemlyecegx y'olundaxku i¢ xuadm C‘eza ‘Kapununun kabul ethgl esas-

IS

b

lara. uymadlglm evvelce 1zah etmx1§t1]k LB£u ujphad :muhaifaza edilecek olursa Ceza
Ka:nununun bir (,ok «mddelermx tatbika imkan yofktm Bu hukuvmlerden bmsl 82

1n01 ‘maddedir. Miiebbed lhapse mahkﬁm oLan | cezasin tamarmyle qbkmesme imkan .
olamayacagmdan 82 inci madde ta,tblk edﬂemeyecektlr

(Bu ictihad ﬂe 82 inci addenm} telif edi 1ebilir mahxvette oldugu, gunkl bu
maddenm tel(errm baxhsmd@ yer a.hmaﬁma, ragmen ‘blr 1gt1ma hakmu oldugu ve 1.(,-
ma.mil,e istisna bir hiikiim bulundugu 1ddea edxlm1$t1r (bk 1) No. notta}n blbhog—
rafi). . -

Kanaatrmiza gove tekerriir faslinda yer alan bir hitkmin ictima hitkmi sayil-
.mas! invkdnsizdir, kaldiki miiebbed  agir hapis ile diger hiirriveti baghyia cezalarn
igtimai hakkinda, ictima fashnda, bu hususa dair ayrica bir hiikiimde meveuttur
(m. 86). Aym: vakia i¢in kanunda iki hiikmiin Jbulunabxlecegxm kabul etmek imkan-
sizdir. Ttalyan Kanunundan alinmig olan 82 inci maddeyi Italyan miellifleri hir te-

’ kerrur maddesi olarak kabul etmektedxrler (89). )

~ Filhakika 82 inci madde husu‘slyet ax7etmekteor Cunkl miiekbed .lgu hapi-
sin infazimin tamamlanmam muvmkun oImadlgmdan 8], inci vma(zdedekx tckemu: miid-~
detme mebde tayin edxlemeyece&t‘r Istn 81 inei maddedekl tekerriir muddetmm meh-

(86) Adlive Nezaveti, Ceza Kanunu lavihasr, istanbul, Matbaai Amirc. ]325. s, 30, m. 8i.
(87) Kawvanin Mec, . 4. 1kmm basr, 5. 385:, \dalet Ba«anhm, T. €. K. s. 127, not 39.

(88) Bu kanun hakkinda bk! not 46, Bu Lanunun 82 nei maddemn de"mmxlmemw ait
ve)ekt(e icin hk. T. B. M. M. Zabn cer. 1936, ( TZ |la»e m. 250, & 331 Adalet Bakanhg: T.
. K. s. 64, Koseoglu, 5. 86. - " -

(89) Florian, s. 269, n. 575.
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dine ait bt_xluﬁa.n kisma  jstisna yaratmak: ve miiebbed agir hapse mahk@imiyet hiik- .
min katilegmesinden sonra igleniler suglar igin tekerriir bakimindan hususi bir du-
rum yaratmak maksad: ile bu madde konmugtur (90).

Iif. __ HUCRE Mf.TDD“‘TINiN ARTTIRILMASI :

rMuebbet agir hapls cezasnun sirekli bir ceza olugunu nazara alan kanun di-
gex bﬂ' sug, u§led1g1 takdxrde, suglunun m abbed agxr hapxs;e ta.b1 tutulacag‘1 mitlak -
hucre mudde&;nn arttlrmlgtn

§2 inci madde tekerriir hiiktimlerinin mueblbed agir hapse ta,th*kmdan maret
bulunmasina ragmen, mutlak teker;'ur m@vzuubahis oldugu zaman, tekervurden do-
lay1 arttirmak hususundaki hakimin taktir haklnm ortadan kaldimlmistir, Clinki
82 mm “naddedexu amtxrma mspctleri 81 inej 'maddenm 1 mm flkrasmm aksine,
sabit ve. muayye:idir.

TV, — OLUM CEZASI:

Mijebhed aglr hapse mahkim olan bir kimgenin 1§1ed121 som‘akx Lurqm iginde
nqu,gp@ed agur I;1a,pis cegasx hukmplunmug we, tekerrurqen dolayy cezamn arttxrumasx,

Bu hususta Lgtzma 1le (m. 68 £. 3) tekerrur hukumlem aym $1ddetted1r Hu-~
kuki igtima sistemini kabul etmis olan kanunumuzda, igtima ve tekerriir hikiimle-
rinde bu bakundan giddet biriigi, izaks imkansiz bir haldir (913,

Madde 83 — (Bu madde 3038 sayili kanunla kaldlrxlnushr)

Madde 81 — 1) Tekerriir halinde hukmedxlecek agmr para cezasmm 19 uncu
maddeyc gore hapee cevrilmesi halindé hams muddeh hes seneyi gecemez II).

_. MADDENIN TARVHCESI :

A - Madde meyhaz kanunda meveut degildir. ,

B - Temyiz Mahkemesinde tegekkiil eden Komisyon maddeyi su surctle tan-
zim etmigti: (Cezayr naktilerde tokerviir ahkdmy cari olup tgyin olungcak ceipya
ik} curumden maﬂfme teret,t_u;z edﬁn ceﬁqnm bir mwh zammolunm Mukerremrm huk-
tecavii%, edgmev 482) _

C - T. B. B. M. 'M. since kabul edilen ilk metin §u idi: (A cezay nak‘tilerde
:egerrur ahkam) caridir. Son cliviim igin tayin o}l,qna‘cah( cezays ik ciirlimden ha-
fifine terettup edaen cezam,n 'blx' mxsh zammaolunur. - Milkerririn hul;;mplqnaca,k ce-
zayl nakftlyx vermekten mmna hahnde hitkmolunacak hapis miiddeti ki seneyi ge-
gemez) 93).

C. - Magdde 3038 sayih kanunla degigtirilmis ve bugilinkil geklini almistir (94).

i(90) Florian. s. 274, n. 578, d.
waty Erem Suclarm ve cezalarm xctxmar hakkmdaki kanun hikiimlerinin tetkiki, Adalet
Dergisi. 1944, n. 8, 5. 530, m, 68, n. 7.

i(92) Kormsyonun gayrr matbu zahitlarr, s. 82, 30 - 31 agnstas tarihli celse.
'(93) Kavanin Mec, C. 4. ikinci bass, s. 3?5 Adalet Bakanhigr, T. C. K. 5. 128, not 40.

!(94) Bu kanun ha-kkmda bk, not 46 Bu madt?enm degls,nnlmesme ait gerekre 1cm T. B..
\i M. Zabnt ( 1936 €. 19, laye n. 250, Adalet Bakanlrm'f C K.s. 64: Koseo;zlu,_
. 84, ol
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II _ HAPSE CEVRILEN PARA CEZASI :

Kanun, tekerriirden dolayi, cezammz arttirilmasma muhtelif bakimdan azami
hadler tesbit etmistir. 81 inei maddenin 3 ve 4 cii fikralar1, 82 inci maddenin 2 inci
frkrasi, 84 ve 85 inci maddeler bu mahiyette hilkiimleri ihtiva eder.

Fakat bu maddeler arasmmda 84 {iacii madde bir hususiyet arzetmektedir. Di-
ger maddelerdeki hiikiimler tekerriir halinde kati olarak tatbik olunur, 84 iincii

' madde ise tekerriir hiikiimleri tatbik edildikten sonra hitkmedilmis olan para ce-
zasiin suclu tarafindan ddenmedigi- taktirde tatbik edilecektir. O halde bu madde
tekerririin degil, tekerriir hdlinde para cezasmdan cevrilmis hurnyeh b‘lg‘llyICl ce-
zanin azami hududunu gosterir. Bu had beg yidir.

Para cezasindan gevrilmig hiirriyeti ibaghylcl cezanin azami hadleri hakkinda
diger hiikiimler 19 uncu maddenm 6 mci fikrasinda, 76 nct maddenin 3 iincii fik-
rasiadadir.

Madde 85 — 1) Isledigi suclardan dolayr her defasinda iic aydan fazla olmak
dtzere iki defa veya daha fazla sahst hiirriveti baglayici cezalarla mahkim olan kim-
se II) 81 inci maddede yazilx miiddetler icinde TII) yine sahsi hiirriyeti baglayicx bir
cezanin verilmesini icabettiren ayny einsten bir suc isler ve gorecegi cezanm miiddeti
otuz aydan asagr olursa mezkir ceza miiddeti yar: ve sair hallerde agir hapis ve ha-
pishe otuz seneyi gemenlek iizere iicte biri‘ nishetinde arttirihr V),

__ MADDENIN TARIHCESI :

A - Madde 1889 tarihli Italyan Ceza Kanununun 81 inci maddesinden alinmig-
‘tir. . X ) . )

- Maddenin .meyhazdan ilk terciimesi gu suretle yapilmigtir: (Her defasinda
iic mdhdan ziyade olmak iizere defeat ile ‘hurrlyetx gsahsiyeyi tahdid eden bir ceza-
ya2 mahklm olan gahis maddei sabrkada, beyan olunan miiddet icinde kezalik hiir-
riyeti gahsiyeyi tahdit eden bir cezayl miistelzim ayni cinsden bir cliriim igler ve
goreceg! cezanin miiddeti -otuz aydan -agagl olursa cezasl mezkir middeétin msfina
ve ahvali sairede muvakkat zinden :i-gin yirmi- dort ve hapis icin onbeg seneyi gec-
mek garti ile siiliisline miisavi bir.miiddet- zamm, ile cezasi tezyid olunur) (95).

C - Temyiz Mahkemesinde tesekkiil eden komisyon maddeyi su sekilde tan-
zim etmigti: (Birinel clirlim ii¢ mah hapsi ve daha fazla cezayr miistelzim ciinha, ve
ikinei ciirim de cinayet oldugu ve her iki ciiribm bir fasilda bulundugu taktirde
cinayet cezasi birinci elirmiin- cezasinin-ligte biri derecesinde tezyid .edilir) (9G).

G - T. B. M. nce kabul edilen ilk metin gu idi: (Her defasinda ii¢ aydan fazla
olmak tlzere defeat ile gahsi hiirriyeti tahdid eden bir cezaya inahkim olan kimse
81 inci maddede beyan olunan middet icinde yine sahsi hiirriyeti tahdid eden ce-
zayr miistelzim aym cinsden bir clirlim igler ve gorecegi cezanin miiddeti otuz ay-
dan asag olursa mezk{r ceza miiddetinin yarisia ve sair hallerde muvakkat agw ha-
pis icin yirmi ve hapis igin on seneyi gecmemek sart: ile figte birine miisavi bir miid-
det ile cezasl art‘tu‘xlu’.‘- Eger bu gahsa son defa verilecek ceza muvakkat agir ha-
pisten ibaret ise ceza miiddeti yukarki fikrada - yazildig1 vechile cogalmakla be-
raber 81 inci maddede beyan olunan derecede hapsi hiicrevi usulli de tatbik. olu-
nur) (97). i

195) Adlive Nezareti, Ceza Kanunuiéﬁhasx, i'stanhinl_. Mathaai Amire,.1325, 5. 28, m. 81.
(96) Komisyonun gayri matbu_zabitlary, s. 81, 30-31 agustos 1341 tarihli celse.
(97) Kavanin Meec. C. 4. ikinei bast, s. 386; Adalet Bakanhar T. €, K, 127, not 41.
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D - Madde 3038 sayih kanunla degigtirilmisg, ‘_Dugiinkl'i seklini, ha,lihi almigtir
{98). . .

II __ IKf VEYA DAHA FAZLA MAHKUMIYETE UGRAMIS KIMSE :
Maddenin ‘mevzuu siirekli mukayyet tekerriirdir (99).

Bu “hiikliim ugunr*u suctan yani ikinci fcekerrurde_a itibaren tatbik edllebmr
Maddenin esas tatbik gartlarx tekerriiriin umumi gartlaridir. Bu se‘beple ¢ sug isle-
mig ‘olmak kafi degildir. Ikinei ve liciincii sug dolaylsx ile miikerrir sayilan klmse
diger q"Lrtlar da meveut -ise, 85 inci madde huknuine tabi’ tultulacaktlr

,0 halde hadisede sad-ece tekerriir gartlart mevcut ise 81 inci madde hiikmiimiin
tatbiki ile iktifa olunur. Bu suretle hareket olunmasina eski mahkGmiyetlerin igti-
ma ettirilmi$ bulunmas: mani degildir. Bu gibi hallerde ictima giiziil'ereli tekerriire

~«esas tutulacak mahkimiyet xbulunur (100).

Hadisede tekerrur sartlarmdan bagka 85 inci maddenin hususi gartlar1 da mev-
cut ise stirekli mukayyet tekerrir hitkmii tatbik edilir ( 101).

Hususi sartlardan maksad, suclunun evvelki suclarindan dolayi ii¢ aydan fazla
gahsi hiirriyet baghyier cezaya mahkim edilmis bulunmas: suglarm tekerriir miid-
detleri iginde islenmis olmasi, suclarin ayni cinsden bulunmasidir:

A - Evvelce iki sugun iglenmi$ olmasi: Hususi gsartlarm baginda geiir:

Maddede (sug) dan ve. (hurrzyetz baglzyzcz cePaZar) dan bahsedzlmektedzr Ka-
bahatin su¢ tabirine ve hafif hapsin hiirriyeti baghylcl ceza tabirine (m 11) dahil
oldugu “asikar bulundugundan kabahatlerde de 85 inci madde ’hukmu carxdlr Fa-
kat 87 inci maddenin 1 inci flkra31 hitkmii mahfuzdur )

B - Sucglara s;ahsi hiirriyeti baghyiel cezalarin verilmis olmasi: Bu madde ev-
velki suclarla sonraki suca hiirriyeti baghyici cezalarmn ‘hukmgdﬂm@ olmas1 halin-
de tatbik olunur. Fakat bu ‘baklmdan evve Iki suclarla sonraki sucu hirbirinden tet-
rik etmek lazimdir, -

a - Evvelki sugiarm cezalarimin yalmz _gahsi 'huvrxyeh baghiyic: olmas: kafi
degildir. Bu suglarm her birinin hiikmedilmis-cezasinin {i¢ aydan fazla bulunmasi da
sarttir. Bu sebeple: : :

aa. Maddenin tatbik sahasi {sahsi hurriyeti baghyici f'eza) ve (¢ aydan fazla
‘mahkimiyet) kayitlan ile tahdit edilmigtir. Bu tahdidin ‘diginda kalaa haller de sa-
dece 81 inci madde hm'inkmii tabbik olunur Iki nevi cezay1 ihtiva eden sug]arm ceza-
kumlerme tabi olmalarl mumkundur Meseld hususiyeti para cezasi taym edﬂm:i$ ise,
hiirriyeti baghywer ceza hakkinda gartlari mevcut ise; 85 inci madde ve para cezasi
hakkirida ise 81 inci madde tatbik edilmelidir (102): -

L 5 3} s

© - [(98) Bu kanun hakkmda bk. not 46. Bu maddenin di Zistirilmesine ait gerekce icin T; B.
M. M. Zabit Cer. 1936, C. 12. ilave n. 250, s. 33; Adalet Bakanhgr T. C. K. s. 64, Koseoglu,
s. 86.

{99) Bu tabir hakkmda bk. I, esaslar. n. 4.

(100) Ayni mahivette, T. M. 4. C. D. 13/1/1944, esas 421, Son ictihatlar, fasikil 5, s. 205.
{101) Avmi mahivette T. M. 4. C. D. 13/1/1944, esas 421, Son ictihatlar, fasxkul 5, s 205.
(102) Bu mesele hakkinda Pessina, s. 788. § 6. )
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b, Maddede ii¢ aydan fazla sehsi hiirriyeti baghyicr ceza) dan bahsedildigine
gore lic ayhk mahkiimiyetin bu kayda tabi olmayacag tabiidir.

ce. Evvelki mahkamiyetlerin bir *sugé biri gahsi hivriyell bafhyier ceza ayn
pare cezast olmak lizere iki cezalarinm ii(;.aydan fazla olmas: sartinin madde-
denin tathik sahasmni goésteren bir uasur olmas: bakimindan. dar bir tefsjre tabi
tutulmasi laz:mdir. Kanunun, 85 inci maddesinde, umumiyetle cezalarda mecmu va-
hameti degil, cezas: oldu}gga yuksek suclarin ikiden fazla islenmesi halini derpis
etmistir. Bu sebeple evvelki suclardan birinin cezasi iki ay, digerinin cezast on ay
olar iki mahkfmiyetin ceza mecmuu, ¢ aydan biraz fazla cezayr ihtiva eden iki
mahkiimiyetten daha agir sayiabilecegi halde, bu maddenin tathikina imkan yok-
tur.

h - Sonraki sucun (sahsi hiiw&yet'i baghyict cezai icap ettiren) bir suc ol-
masi kafidir. Cezanta ii¢ aydan fazla olmasi gart degillir.

¢ - Suclarin aym cinsden olmas: da hususi gartlardan biridir. 86 nc1 madde-
de minhasiran ciiriimlerden bahsedilmekte olmasinz gore kabahatlerde slirekli mii-
kayyet tekerrir mevcut olamiyacagr yolunda bir tereddiid baggdstevehilir (k. m.
84, n. 43,

IV _. 81 INCI MADDEDE YAZILI MUDDETLER :

Suglarin tekerriir miiddetleri iginde iglenmeleri gartindan balhseden bu kaydin
ilk bkista llizumsuz oldugu zannedilebilir.'Cani 85 inci maddedeki siirekli mukay-
ved tekerriir halinin, nihayet tekerriiriin bir nevi olmasina ve 85 inci maddenin tat-
biki igin tekerriiriin umumi sartlarinin da buluamasi icap ettifine ve tekerriir miid-
detinin de umumi bir sart olmasina gﬁre, (81 inci maddede yaxih middetler iginde)
kayd: zaid gorillebilir.” Fakat burada kanun, hususi bir sarahatle, su tereddiigii on-
lemek istemigtir:

85 inei maddenin tatbiki icin asgari li¢ sug¢ islenmesi lAzimdir. Bu suglarin
lciiniin de ayni tekerriir miiddeti icinde islenmesi sarinudir? Yoksa. her sug arasmda
tekerriir maddelerinden fazlasinin ge¢gmemis olmasimi icap eder ? Miieliflerce (103)
ve Italyan mahkeme ictihadines (104) ikinei noktai nazar kabul edilmistir. Tem-
viz mahkememizin bu husustaki i¢gtihadim gésterir bir kararina tesadiif edemodik.
Kanaatumzea da ikineil nsktai nazaria kabullt dogru ve kanuni biv zaryrettir. Clin-
ki di¢ sucun aym tekerrlir ‘miiddeti icinde iglenmesi yolundaki birin¢i noktai nazar
kabul cdilivse bazi ahvalde, bu miiddetin tayinine imkéan yoktur. Uc¢ sugtan bir ve
ligline’niin hes seneden agafl ve ikincinin beg geneden ziyade mahkiuniyeli icap ettir-
digini farzedelim. Boyle b'rhadisede biri beg, diferi on sene clmak lizere iki tckerriir

" miiddeti vardir. Bu miiddetlerden her ikisi de (81 inci maddedc yazih miiddetler) dir. 85
maddenin tatbiki i¢in hangisi esas tutulacaktir. Goriilliyor ki her sucgun arasmda bir
cvvelki sucun cezasinin  siddetine gore, %1 inci maddeye deyanarak, tayin edile-
cel tekerrlir miiddetinin gecmemis olmas: JAzim geleced® yolundski, ikinei nok-
tainngsr kanunun hikklimlerine daha, uygundur. Diger faraftan bu fizir az cak iti-

radi suclu mefhumunu ele alan bu maddenin tatbik sahasim geaigletmesi bakumn-
dan da, ceza hukuku preasiplerine muvafik diigmektedir.

{103) Manzini, s, 461, n. 541; Maino, s 448, n. 464
(194) Barbera, m. 81. s. 221, n. 1

O TR TUPNTRAET S Y T R Tt T B R R E TPV S




TEKERRUR HAKKINDAKI KANUN HUKUMLERININ TETKIKi . 215

. ‘Bu madde mucibince cezanin arttirilmasi igin evveld sugluya, sonraki sug do-
laylm ile verilecek cezanmmn mukayyed fcekemulden dolay 81 inci maddenin ikinci
flkrasmm tatbik: suretile tayini ve bu surettle taym edilen cezanin otuz wydan aga g’l
olup olmadifina bakmak lazimdir:

a - BEfer bu ceza, ttuz aydan d3ag1 ise, yari nispe‘rihde'
b - Otuz ay veya otuz aydan fazla ise ligte bir mspetmde arttirihir.

IMuva;‘kka,t cezalar1 miiebbed hale betmmemek igin arttirma mspetme bir had
tayin edﬂmlgtlr Otuz sene. Bu had bakimindan ictima ile (m. 69, f. 2) tekerriir
arasinda fark yokfur

Stirekli mukayyet tekerriirde cezanin ar‘thrﬂmé nispeti,- umumiyetle thukay-
yet tekerrtirden daha yiiksektir. Tekerrtir hifkiimlerinin miiessir olmalarmi temin
edecek olan bu siddetin mukayyed tekerriiriin yalmz bir kismina hasredilmemis’
olmasi daha muvafik olundu. Hatta mutlak tekerriirde bile ikinci sugtan sonra
 giddetli hiikiimlerin tatbiki zaruridir. Aym cins suglari iglememekle beraber, suc
iglemelkte ve bu suretle jhlalde israr edéa kimse hakkinda umum tekerriir hitkiim-
lerinden déha giddetli hitkiimlerin tatbiki muvafik olurdu. o

Madde 86 — 1) Ayni maddei kanuniveye tetabuk eden I]) veya kammun bir f:-s-
lindi wnitinderic bulinan I ciiviimleiden bagka ....... muharrer bilciimle cii-
rivileér ¥V) bir cinsten addoltinur V).

_. MADDENIN TARIH(}ESI: ] N
A - Bu madde 1889 tarihli Italyan Ceza Kanununun 82 nci maddesinden alin-
mgtar, .

. B'- Maddenin mehaz kanunundan itk tercumes1 goyle yapllqutlr (Ayn: maddei
kanuniyeye.tetabuk eden veya kanunun bir fashnda miinderi¢ bulunan ceraimd‘en
bagka: . . cliriimieri bir cinsten addolunur) (105),

C . Madde tadil gérmemistir,

II ._ AYN? MADDEYE UYMAK: ' .

Madde, ayni cing suctan ne kastedildigini gostermektedlr Kanun ii¢ kistas kabul
elmistir: Ay maddeye uyan suclar, ayni fasﬂda yazili bulunan suglar (bk. III),
maddede sayilmrg bulunanlar suglar (bk Iv).

Aynl cins sucu gosteren ilk kistas su@larm kanunun ayni ; maddesine uymasi ha-
Ildl]‘ ve 86 mci maddenin takip ettigi sirasinin baginda yer alr:

A . Kanunumuzda (ayni maddei kanuniye) tabiri ile igaret €dilen bu kistas
meyhaz kanununda (kanunun aym hikmit) geklinde ifade edilmistir. Her ne kadar
meyhaz kanunu gerh eden miielliflerden bazilar1 (106) ayni hitkmii ayn1 madde gek-
linde anliyorlarsa da, kanaatimiza gbre bu hal, hususi tekerriirlin sahasin daraltacak
mahiyeéttedir. BagKa basks Kamunlarda yazih olsa bile; aym mighiyétteki hiikiimleri bu
mefhuma ithal etmek faydali olurdu. Fakat kanun metninin bu giinkii yazihig gekli bu
tefsire miisait gdrilnmemektedir.

B - Suclann aym maddéye tetabuk etmeleri, esas itibariyle o fiilleri si¢ haline
koyan ‘'maddenin ayni olmasi, suglunun o maddeye miisteniden mahkain edilmesidir:

(105 Adliye Nezareti, Ceza Kanunu laythasi, fstanbaul, Matuxayr Amlrp 1323 m. 82
(166) Ezctum'e, Suman, s. 283, 1.



BT T 5o

216 Dr. Doc. FARUK EREM

Bu sebeple maddelerin aym olxﬁas‘lndan maksat Ceza Kanununun hususi kismmda.
yer alan maddelerdeki birliktir, Ciinkii umumi hitkiimler, suc vazetmezler, Bu kaide~
den tatbiki bazi neticeler gikar:

a - Jkmal edilmig bir suc¢ ile bu suca tegebbiis hali, aym1 maddei kanuniyenin
ihlali olarak kabul edilmelidir. :

b - Isledigi bir fiil ile kanunun birden ziyade hilkmiinii ihlal edenin sugunun
diger bir sugla aym cinsten addedilmesi icin, ihlal edilen hitkiimlerden en siddetli ce-
zay1l tazammun eden maddeyi esas tutmak lazimdir. Ciinkii suclu bu maddeye gore
cezalandimlmis olacaktir (M. 79).

¢ - Cezayl artiran veya azaltan hitkiimler, aym maddede yer almasalar bile,
cins esasinin tayininde nazara ahnmamahdiriar.

TIT - AYNI FASLA GIRMEK: -

Kanunun ayni cins suclar: tesbit iginde kabul ettigi ikinci kistas suglarn aym
fasilda yazili bulunmasi halidir, Her ne kadar, ayni bapta yazili suclarin da aym sug
olarak kabulil disiiniilebilirse de, suglarin baplara tevziinde bilhassa kanunun sithu-
letle tatbiki ve ihlal edilen haklardaki benzerlik gbz Oniinde tutulmus ve sug saiky
ihmal edilmistir. Halbuki ayni cins sucun tesbitinde esas saik birligi veya benzerli-

gidir,

IV _ CORUMLER:

Maddenin ilk fikrasinda ve dokuz bendinde ciiriim tabiri kullamlmistir. O hal-
de ayni cinsten olmak halinin yalmz clirtimlere hasredilmesi lazim gelecektir. Bun-
dan da kabahatlerde mukayyet tekerriir olamyacag1 neticesi ¢ikar ve bu hal tekerri-.
rii, kabahatlere de tesmil eden 81 inci madde ile tenakuz tegkil eder.

Her ne kadar maddenin dokuz bendinde yazili suglarm ciiriim oldugu asikar
ise de birinci fikradaki iki kistasa kabahatlerin dahil olmasi icap eder. Netekim
meyhaz kanunda (Kerunun oym hiikmiinii ihlal eden veya kanunun aym fasbnda
yazih bulunan suglar) tabiri kullamlmistir,

Zanmmiza gore, tekerriir hitkkiimlerini kabahatlere de tesmil etmek maksadi ile
&1 inci madde ve difer maddelerde yapilan degisiklik sirasinda bu neticenin diisiiniil-
memis olmas1 ve 86 mc1 maddedeki (clirlim) tabirinin unutulmus bulunmast bu kari-
sikhiga sebep olmustur,

Maddenin 9 bendinde sayrlan suclarin ayr1 ayr1 tetkikindan bazi neticeler ¢ik-
makiadir, i )

a - Devletin emniyeti aleyhine islenen ciiriimler, Devletin sahsiyetine kars:
islenen clirlimlerdir. Ceza Kanununun ikineci kitabmin birinci babmin ismi degisti-
rilmig oldugundan 86 nc1 maddenin birinei bendinin de buna gire tadili muvafik olur-

‘ du. '

Devletin sahsiyeti aleyhine iglenen suglar tabirinin Ceza Kanununun Ykinci
kitabinin birinci babinda yazili suclara hasredilmemesinin ve hususi Kanunlatda ya-
zill bu mahiyetteki suglara tesmilinin ‘muvahk 6]acag'1 kanaatindayiz. Clinki kanun
bu nevi suclari, 86 nct maddenin 7,8 ve 9 uncu bendlerinde oldugu gibi bab zikret-
mek suretile degil, ismen tavsif etmek suretile isaret etmistir. Bu anlays sekli 86
nct maddenin 7,8 ve 9 uncu bentleri hari¢ diger bentier ‘cin de varittir.

L I L B g O o L T (T e
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Kanunun tadilinde Ceza Kanununun bu suglam ihtiva eden bolumune (Devletin
sahsayeta aleyhine ciiriimler) denildigi halde 86 nci maddede (Devletin emniyeti
aleyhine ciiriimler) tabirinin birakilmasinda, vazn ka.nunun bu gem@leucl tefsiri
kabul ettigini iddia etmek miimkiindir.

b - Vazifenin'ihlali veya suistimali tabirine bilhassa memuriyet mev-k-i ve nii--
fuzunu suiistimal memuriyet vazifesini yapmamak, memurlara efrada kot mua-
meleleri suglarl dahildir. Vazifenin ihlal veya suistimali sayﬂabﬂecc& diger fiiller-
de lburaya dahildir.

Ceza Kanununun. liclincii babinin-4 ve 6 inc1 fashada yazilr suglarin (Dovlet
idaresi aleyhine iglenen ciiriimler) den olmast ve 85 inci maddenin 4 numarali ben-
dinde de Devlet idaresi aleyhine iglenen suglarin bahsi gectigine gére 2 ve 4 Uneit
bentlerin arasinda bir tenakuz var gibi gdziikebilir. 4 numaraii bendi Devlei icaresi
aleeyhine, fakat memurlardan gayris: tarafindan 1slenen suglara ait bir benn ola-
rak kabul edildigi taktirde, bu iki hiikmé@ telif eimek imkam meveutiur.

¢ - Siyasi veya dini ‘hiirpiyetleri aleyhine ciiriimler ilé dini memurlaiin.vazi-
feleri esnasinda yapaklar: suistimaller, bilthagsa ikinei babin 1 ve 2 nei faslindaki.
ciirlimlerdir. Diger hiirriyetler aleyhine iglenen ciliriimler (gahis hiirriyeti, ig ve ga-
ligma hiirriyeti vs.) bu lbeade dahil degildir, Memurlarm vazifeleri esnasinda yap-
tiklar: ‘suclar: tabirini aym zamanda bunlarin vazifeleri dolayisiyle igledikleri sug-
lara da tegmil etmek lazimdir. Bu suglar bithassa uguncu babm 5 inci fashindaki
ciiritmlerdir. . .

¢ - Hakimler, memurlar, Devlet idaresi, amme nizam: aley‘hine clirlimler, ta-
biri yalmz fertler tarafindan iglenilen bu nevi ciiriimleri gésterir. Amme nizam
aleyhine ciiriimleer heginei haptaki cliriimlerdir.

d - Ciirtim tasnu, iftira, yaran gahadet, yalan yemin, avukat ve dava veki Heri-~
nin vazifelerini suistimali, Adliye aleyhine igleailmis clirimler babinin ilk dért fas-
limda yazili ciirtimlerdir.

e - Amme selameti aleyhine iglenen ciiriimler yedinei babta yazih cirdim-
lerdir. :

f - Sekizinci bapta yazih cliriimler, umumi ada,p ve aile mza*ml aleyhine isle-
~ ‘aen ctrliimlerdir.

g - Eghas aleyhindeki curu.mler mahsus babin birinci ve ikinei fasillarinda
yazili. cliriimler, adam ¢ldiirme ve miiessir fill suclaridir. Bu bapta yazil: ¢ocuk.
diigiirme vesair ciirlimier bu ‘bende dahil degildir. 455 ve 459 uncu maddede yazilt
fifller taksirli suclar oldugundan bu hususta 87 inci maddenin 2 nci bendi hiikini
daima gbzéniinde tutulmalhdir.

h - 9 uncu bend karsihk :ve insicamsiz hiikiimler ihtiva etmektedir. (Sirkat,.
nekbi gayret,) tabirlen irsizhk, yagma, yol kesmek, adam kaldirmak clirlinleridir.
(Ifsayr swr tehdidi ile temini menfaat) bilhassa 192 inci maddede yazih clirdinlerdir.
(Ugiincii babin dokuzuncyu faslmm maddesi) 273 inell maddedir. Her ne kadar bu
maddedeki 86 nci maddenin 4 numarah bendinde yazihi suglar meyanina déhil sayi-
labilirse ‘de, 273 incii maddeyi, memur veyd millet vekillerine kars: iglenen ve ka-
nunda memurluk veya millet vekiligi sifatimin sarih olarak bir giddet sebebi telakki
edilmeedigi Nallerde 86 nci maddenin ise, bOyle bir serahat buiunmayan hallere ka-
bili tatbik bir hiitkiim saymak suretile bir izah gekli bulunabilir. Fakat nede olsa.
273 incii maddede yazili halin 86 nci maddenin 9 uncu bendinde ‘yazili diger hal--
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~lere hi¢ bir bakimdan benzemeinesi, gayrimiitecanis suclarin bir arada toplanmas
makul giziitkemez,

(Ugineii bebwm on birinci fasiy) mermurlara intihap iddeas: ile teming

et fusu mo il bes waddesi) baghea kalpazanik suclarmn
fasli) 1 ticaret, sanayi ve miizayedeye
i Jasly) dise umu-

wmes sabm bi
ihtna eden maddelerdir.  Ayni babin (be§mf'1
fesad k mak clriimlerini ihtiva eder. (Yedinci babn g
auna, yivecek, igilecek sevlere miiteallik ctirtimlerdir. Bu fashn (ith bes
394 - 398 inci maddeleridir. Bu faslim (son maddesi) 410 uncu maddedir,

mun

madie
addedeki rbilciimle ciirtimler) tabirinden bu ‘maddenin 9 ‘bendindeki suciarin
birbirine aazaran degil, her bendinde yazili olanlarin kendi aralarinda ayni ¢ins-
den farzolunacafi anlamalidiv. (Bir bentie gdsterilen Su¢ ile Jider boutte wvihar-
rer AuguN bir cinsten oddine mesagr kanuni yoktur). (107).

YV . Bir cinsden sucglar: Gorilliyorki kanun raym cins su¢) u tadyinde g Kis-
tag kullanmis ve bu suretle hakimin taktir hakkina, yer vermemigtir. Meyhaz ka-
nunun pl cy,slndc bu hal yoktu. Ayn cins suglarm ayri saikla islenilen suclar oldu-

ikat giliglestirecegi diislincesi ile kanuni Kistas usuiii tercih edildi.

Kanuni kistas usuliiniin iyi bir usui oldugunu zannetmiyoruz. Kanuni kistas mu-
kayyet tekerriiriin sahasim ¢ok daraltmakta ve her hadisede ayri ayr: tesbiti gereken
saik mefhumu yering, sabit, Pu sebeple her zaman hakikat1 ifade L\.deﬁqeyecck bhir
usul vazstmektedir. Hékimin bu unsuru teshit cdemiyecegi miitaldast da yerinde
degildir. Kasi, teammiid gibi manevi unsurlar hatta bazi suglarda bizzat saiki ara-
mag: macbur tutulan hé&kim, ayn cing suglann tesoiti isinde taktir hakkim kul-
Janabilirdi o

Masdde 87 — ) Gecen maddelerin tatbikaunda I)

i - Kabshat fiilinden dolayr sidrir olan hiikiimler bxr ciiriim vokuunda ve eciir-
me snittaallik ciiritmler kabahat vukuunda, 1)

2 - Tedbirsizlik ve dikkatsizlik ve mieslek ve saniafm icrast hususunda tecriibe-

siz]ik ve emirlere, nizamiara riaversizlik neticesi olarak islenen citriimler mukabilin-

de ve sair curtmier bunlar/ mukabilinde IV),

3 - St askeri ciiriimler hakkmda sadir olan hiikiimler V),

t - Bu kanunun altmer babmin hirinei fashindaki 316, 317, 318, 319, 320, 324 ve
331 inci maddeleri ile tkinci fas:ldaki 332 ve 333 iincii maddelerde yawlr suclardan
dolayr veriien hitkiimler miiistesna olmak iizere yabanct memleket mahkemelerinden
verilen hiikiimler VI),
tekerriire esas olmaz.

I _ MADDENIN TARIHCESI :
a - Bu maddee 1889 tarihli Italyan Kanunuaun 83 itncii maddesinden alinmig-
tir.

b - Maddenin meyhazdan ilk terclimesi gu suretle yapihmsti: Mevaddi sabilka-

mn taibikatinda evvela kabahat f{iilinden dolayr sadir olan hiikiimler bir clivlim.

vukuunda ve ciivime miiteallik hiikiimler kahahat vukuunda ve saniyen tedbirsizlik
ve dikkatsiziik ve icrayl meslek ve sanat hususunda tecribesizlik ve evamir ve ni-
zamata riayetsizlik neticesi olarak ika olunan ceraim diger ciiriimlsr mukabilinde

(107 U M. Co Ul H. 29/9/1930, kavar 109, Koseoflu, m. §6.
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ve ceraimi saire dahi bunlar mukabilinde ve salisen sirf ceraimi askeriye hakkmda
sadir olan hiikiimler ve rabian mehakimi ecne'blyeden sudur eden hukumler mu-
kerrirlik icin 1tt1haz olunamaz) (108).

¢ - Temyiz mahkemesinde tegekkiil eden komisyon maddeyi su gekilde ka-
leme almigti: (Ceraimi siyasiyeden miitevellit mahkfimiyetler ayni ceraimde teker-
riire esas olur, ve ceraimi adiyeden miitevellit mahkGmiyet ceraimi siyasiyede ve ce-
raimi’ siyasiyden miitevellit mahktmiyet ceraimi adiyede tekerriire esas olamaz.
Tekerriire esas mahkimiyeti sabitkamin mehakimi adliyedea sudurudur). (]()9).

¢ - Maddenin T. B. M. M. nce kabul edilen ilk metni su idi: (Gegen maddele-
rin tatbikatinda: 1 - kabahat fiilinden dolayl sadir olan hiikiimler bir eclirlim vuku-
‘unda ve clirme miiteallik hiikiimler kabahat vukuunda, 2 - tedbirsizlik ve dikkatsiz-
Yk ve meslek ve sanatm icrasi hususunda tedbirsizlik veé emirlere nizamiara reayet-
slzlik neticesi olarak iglenen -cliriimler diger clirlimler mukabilinde ve sair ciiriimler
bunlar mukabilinde, sirf askeri ciiriimler thakkinda sadir olan thiikiimler, 4 - Ecnebi
memleketlerden sudur eden hiikiimler, tekerriire esas olamazlar) (110). .

d - Madde 2275 sayili kanunla degigtjrilmw ve buglinkil geklini almugtir (111).
I __ GECEN MADDELERIN TATBIKATINDA :

Bu maddedeki mahkamiyetlerin tekerriire esas tutulamayacagi kanunumuza
gare tekerrjiir miiessesenin esaslarmdan biridir. Dort bent halinde tesbit edilen bu
esaslar, tekerrlir hakkixdaki diger maddeler g'bi, umumi hiikiimierdendir. Aksine
serahat bulunmadif1 taktirde hususi kanunlarin mevzuuna dihil olan tekerriir hu-
suslarinda da tatbik olunuy. Bu sebeple maddenin bagindaki, (gecen maddelerin tat-
b'ikatmda) kayduu dar manada anlamamahdir.

.

III __ CURUMLER VE KABAHATLER :

Suglarmm kabahwt cliriim diye ikiye takmmmn mithim neticelerinden- biri de -
bu bentte igaret edilmigtir. Evvelce kabahatten mahktmiyet sonradan ciiriim igle-
yenin, evvelce ciiriimden mahkimiyet sonradan kabahat igleyenin miikerrir sayil-
masin mucip olmaz. Bu bent hiikmiinlin sarahatima dayanuarak, (hersizhitan suclu
olanin, sarhosluktan dolayr verilmis bulunan evvelki mahkivmiyetinin tekerrire esas

olamayacagina) (112) karar verilmistir. .

Kabahatlerin ciiriimlere, -ciiriimlerin ka”béhatlere, tekerriir .bakimindan, esas
olamiyaca®l kaidesi kabahatlerin kendi aralarinda tekerriire esas tegkil etmekleri- .
ne mani degildir. 81 inei maddedeki sug tabiri kabahatlerde tekerriirii de thtiva
etmektedir «(113). Fakat kabahatlerin mu‘kayyét-tekerrﬁr teskil edip edemiyecekleri
hususu tereddiidii mucip olmaktadir. (bk.m.86 ITV). '

(108) Adliye Nezareti, Ceza Kanunu lﬁyihast, Matbaai Amire 1325, Istankbul, m. 83.
(109) Komisyonun gayri matbu zabutlarr, 30 - 31 agustos 1341 tarihli celse, s. 82.

(110) T. B. M. M. Kavanin Mec. C. 4, ikinci bast, s. 386; Adalet Bakanligr, T. C. K.
s. 130, n. 42.

(111) Bu kanun 20/6/1933 tarih ve 2432 sayith Resmi Gazete'de nesredilmistir, Kanu-
. pun bu maddeve ait gerescesi icin bk. Zabrt Cer, 1933, C. 16, ilave n. 262, s. 5; Adalet Bakan-
Lz T. C. K. s. 18; Késeoglu, s, 13.

(112) T. M. 2. C. D. 4/5/1937, _‘ka'rar 6668.
(113) Bu hususta Manzini, s. 465. IV.
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Kabahatlerin clirlimler igin tekerriire esas olamiyacag: kaidesi kabahat ve cii-
riim cezalarmin ictimai halinde de caridir. Evvelce bir kabahattan mahkam olmug
bir kimsenin sonradan igle‘digi bir kabahat ve ciirmiin i¢timai (m. 73) sonunda veri-
leecek cirlim cezasmin evvelki kabahata istinad edilerck tekerriirden dolayr artti-
rilmas1 dofru degildir. Sonradan iglenilmis kabahatin cezasuu tekerriirden dolayr
arttirdiktan soara ciiriiinle ictima ettirilmesi yerinde olur.

IV _ TAKSIRLI CURUMLER :

Bu bentte taksirli ciiriimlerin kasdi ciiriimlere, kasdi clirtimlerin taksirli olan-
lars tekerriir bakimindan esas teskil edemeyecegi bildirilmektedir. Fakat hic¢ siip-
hesiz taksirli suciar kendi aralarinda tekerriire esas tegkil edeceklerdir. Clinki igle-
milen kasdi bir sugun cezasmi, evvelce iglenilmis taksirli bir sucdan dolay1 arttirmaga
mantikan imkan yoksa da, tedbirsizlik, dikkatsizlik emir ve nizamlara reaycisizlik, ve
tecriibesizlikte israr edenin cezasimi-arttirmamak igin hic¢ bir sebep yoktur (114).

Bu bent hiikmii her ne kadar taksiri tedbirsizlik, dikkatsizlik, meslek veya
sanatta acemilik, emirlere, nizamlara reayetsizlik mefhumlarn ile ifade ediyorsa
da taksirli su¢ mahiyetinde olan biitiin suclarin bu bent hitkmiine ithali lazimdir.
Bu sebeple taksirli iflds (m. 507) bildhire islenecek hiyleli iflas (m.506) a tekerriir
bakimindan esas tegkil edemez. Bu karigiklik taksirli suglari, tecriibesizlik, emir-
lere, nizamlara reayetsizlik, acemilik tedbirsizlik mefhumlar1 ile birlikte ele alan
meyhaz kanunun sistemine bu maddede reayet edimemis olmasindan ileri gelmek-
tedir.

Taksirli suglarin kasithh suglara, kasitli suglarin taksirli suglara tekerriir esast
tegkil etmemesi umumiyetle kabul edilen bir kaide olmakla beraber bu kaidenin
mutlak olugu bazi tenkitleri mucip olmaktadir (115).

V _ SIRF ASKERI CURUMLER :

Bu bent (swrf askeri ciirtiimler) hakkimdaki mahkOmiyetin, tekerriire esas ola-
mayacagim bildirmektedir:

A - (8w askeri ciiriim) tabiri yerinde degildir. Bu tabiri rsurf askeri su¢) gek-
lindee anlamak icap eder. Meyhaz kanundaki tabir (swrf askeri sug¢) dur. Askeri
Ceze, Kanunu (m. 1, bent 1,2) sirf askeri sugiarl kabahat - Ciirlim taksimine tabi
tutmustur. Eger sirf askeri ciiriim tabirini mutlak manasinda ahrsak, sirf askerd

- bir kabahatin, umumi cezdg kanunda yazili bir kabahatin iglenmesi halinde, teker-
riire esas tutulmas: icap edecektir.

B - Sirf askeri suc¢lar, miinhasiran askeri hizmeti ilgilendiren bu sebeple yal-
mz askerl menfaatleri ihlal eden filllerdir (116). Askeri hlzmet Askeri Ceza Kanu-
nun 12 nci maddesinde g&sterilmistir.

Askerl Ceza Kanununda yazili her sug¢ sirf askeri su¢ degildir. Bu sebeple ev-
velce askeri mahkeme tarafindan resmi evrakta sahtekdriik sucundan wmahkiam
olan kimsenin sonradan igledidi emmiyeti suistimal sug¢u dolayis1 ile tekerriir hii-
kiimlerinin tatbik olunacegdi) na karar verilmistir (116). Askeri ve umumi ceza ka-
nunlarnda yazili bulunan ve Askeri Ceza Kanuuna askeri sahislar (bu tabir hak-

(114) Bu hususta Garraud, s. 248, n. 1011,
(115) Florian, s. 260, n. 569,
(116) Aynr mahiyette, Manzini, s. 464. III; Italyan témyiz kararr Barbero m. 80. n. 2
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kinda bk. Askri CK.m. 3,4) tarafindan iglendikleri zaman daha agir ceza tertibi
veya askeri kazanin vazife ve sghanin genigletmek maksadi ile ithal edilmis sug-
lara (swrf askeri suc¢) g6zl ile bakilamaz (117). Bu sebeple -askeri hizmet esnasinda
riigvet alan kimsenin askerlikle iligigi kesildikten sonra da, askerikazaya tabi ol-
makta devam edecegi yolundaki yorum (118) umumi ve askeri (m. 135) ceza ka-
nunlarinda yazil riigvet sucunu (swrf asker! su¢) meyanina ithal etmemistir.

Sirf askeri suglarin, ancak askerlik sifatinn haiz kimseler tarafindan iglen-
lenmesi miimkiin olan suclar oldugu yolunda diger bir kistasda ileri siiriilmis- .
tir (119). :

C - Sirf askeri suglara su fiiller misal getirilebilir. Firar (Askeri C. K. 66),
kendini veya bagkasini aékérlige yaramayacak hale getirmek (Askeri C. K. M.

- 79, 80), lste hiirmetsizlik (Askeri C. K. M. 82). )

C - Kanun sirf askeri suglarin umumi suclara nazaran tekerriire esas tegkil
edemiyecegini bildirmektedir., Fakat bu kaidenin diger cepheside bu kayitta miin-
demictir. Bu sebeple umumi suglardan mahkGmiyetin, sirf askeri-suclara mahki-
miyet halinde, tekerriire esas ittihaz edilmemesi ldzimdir. Bu hususta askeri cii-
riimlerde tekerriir hiikiimleri ihtiva eden Askeri Ceza Kanununun 42 hei maddesi
“ile Turk Ceza Kanununun 87 nci maddesinin 3 incli bendi hiikiimlerinin birlikte
tetkikinden daha iyi anlagiimaktadir.

D - Kanun sirf askeri suglarin umumi suglar bakimindan tekerriire esas ola-
mayacagin zikretmekte ve fakat siyasi sucglar ‘hakkinda veya hig olmazsa sirf
siyasi suclar hakkinda bdyle bir hiikkmil ihtiva etmemektedir. Bu sebeple tekerriir
hiiklimlerinin tatbiki bakimindan siyasi - adi su¢ taksiminin ehemmiyeti yoktur.
Dahili hukuk bakimindan bunun boyle olusu dogru ve yerindedir (120).

Diger taraftan siyasi suclarin. adi sug¢lar bakimindan, tekerriire esas té§kil-
etmeyecegini kabul etmek 86 ne1 maddenin 1 numarali bendi hilkmii ile taarruz
tegkil eder veya bu hiikmii genis mikyasta zaafa diigiiriir (121).

VI _. YABANCI MAHKEME KARARLARI : .

Kanun tekerriir hitkiimlerinin tatbikinda, esas itibariyle yabanct mahkeme-
lerin hitkiimlerine deger vermemektedir. Bu hal giiphesiz meyhaz kanunun eskili-
ginden gelmektedir. Meyhaz kanuna  yabanci ‘ma[h‘keme kararlarina karsi kiymet
.atfetmemegi tazammun eden bu hiikmiin ithali, bazi memleketlerde tekerriiriin
isbatinmn miigkill ve hatta imkénsiz oldugu, ve bu halin suclular arasinda miisa-
vatsizliga meydan vrebilecegi, r'nu‘htelif memleketler ceza kanunlarr arasinda sug
ve ceza bakimindan bir mikyas tesis edilmemig oldugu diigiincesidir (122). ‘

(117) Aynr mahiyette Majno, s. 463, n. 476.

(118) Askeri Ceza Kanununun 135 inci maddesinin yorumu, 25/4/949, n. 243, Resmd
Gaz. 3 mayrs 1945: (Asker? hizmet esnasinda, askeri kisiler tarafindan islenen riisvet sucu 1632
sayilr Askeri Ceza Kanununun 135 inci maddesi ile cezalandmrilmis oldufuna ve cezanin Tiirk
Ceza Kanununa atif suretiyle tiyin edilmis olmast sucun mahiyetini degistirmivecegine gore adt
gecen kanunun 135 inci maddesinde yazilr riisvet sucu Askeri Muhakeme Usulii Kanununun
6 ncr maddesinin ikinel frkrast kapsamr disindadrr).

(119) -Maino, s. 463, n. 476.

(120) Aksi mutalda, Garraud, s. 249, n. 1011.

(121) Bu hususta Manzini. s. 464. IIL
. (122) Bu hususta Majno, s. 464, n. 477.
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Halen c¢eza hukukunda yabanci mahkemelerden verilen hiikiimlerin tanin-
m&sl yolunda kuvvetli bir cereyan kendiai gdstermektedir.

Kanun, yvabanc: mahkemeler tarafindan verilen mahkurmym hitkiiralerini esas
itibarile, tekerriir bakimindan nazara almiyorsa da 2275 sayih kanunla yapilan
degisiklik sonunda bu kaideye bazi istisnalar vazedilmigtir. Bu istisnalar kalpazan-
Ik suclarmin 87 inci wnaddenin 4 iincii bendinde yazili sekulleridir. Kanunumuza bu
istisnan1 koulmas1 yani maddede sayilan suglar dolay:si ile yabanci meinlekel mah-
kemelerinden verilen mahkQiniyet kararlarinin tekerriire esas tutulmasi, Tiirkiye-
nin de iliihak ettigi Milletleraras: rbir anlagmanin neticesidir (123}

Madde 88 — 1) Tekerriir hukumlermm tathbikinda dlgex bir cezadan kalbolun-
mus olan ceza asil ceza addolunur II).

I MADDENIN TARIHCESI :

£ - Madde 1889 tarihli Italyan Kanunundaa alinmamstir,
B - Madde tadil gérmemistir.

il . . Ceza Kanunun muhtelif hikiimlerinin tatbiki neticesinde bir cezanin di-
ger bir cezaya cevrilmesi miimkiindiir. Madde bu gibi hallerde tekerrir hiikiimleri-
nin tathikinda rd.ger bir cezadan kaibolunmus olan ceza) ma asil ceza sayllacagini
bildirmektedir.

Bu hiikiim meyhaz kanunda yoktur ve kanunumuza maddelerin insicami dii-
stinlilmeksizin konulmugtur. Mahzurlu ve zait bir hiikitmdiir:

A - Bir cezanmn diger bir cezaya cevrilmesi bithassa hususi afla olunur. Hu-
susi af cezayiazaltnig veya degistirmig ise, yeni cezaya gore tekerrir hiikiimlerini
tathik etmek miimkiindiir. Bu hal, neticesinisi bilhassa tekerriir miiddeti bakimm-
dan gosterir. Meseld hususi afla bes seneden fazla bir cezay: bes seneden agag: in-
dirmis ise bu hal tekerriir miiddetini de on seneden bes seneye ‘indivecektir {m. 81,
.1). Fakat hususi af cezayt tamamile kaldirmis ise tekerriir miiddetini hesap et-
mege imkan yoktur. Hususi af mahkiamiyeti kaldirmadigina gore, cezas1 hususi af
ile kaldirilmig mahkimiyetin tekerriire esas olacagl asikardir. Halbuki kanun mu-
vakkat tekerriir sistemini kabul eimig oldugundan, tekerriir miiddetini tayin et-
mek zarureti vardir. Goriliiyyorki tekerriir hiikiimlerinin tatbikatinda (diger bir
cezadan kalbolunmus ceza) mn asil ceza sayilmasi mahzurlu ve tatbiki imkéansiwzdir.

P - Bu hiikmiin bir faide de temin etmedigi agikardir:

a - Ceza Kanunun 59 uncu maddesinde bir cezamn diger bir cezaya cevril-
mesi hali mevzuubahistir. Fakat bu maddeye miisteniden verilen ceza (diger bir
cezadan kalbolunmus ceza) degil, hiikmolunmus cezadir ve tekerrlir hitkiimlerinin

tatbikatinda hiikmolunmug cezanin nazara almacagl bedihidir. 88 inci maddedeki
sarahata lizum yoktur.

b - Para cezasina mahkdmiyet halinde, Odenmiyen para cezasi yerine kalin
olan hiirriyeti baghyier ceza (m.19,24) para cezasmndan (kalbolunmus ceza) degil
para cezasimin odenmemesi halinde tatbik -edilen hususi bir infaz seklidir, diger

bir tabirle (para cezalarmin hapse tahvili bunlarin tahsilini temine matuf kanuni
bir tedbirden ibarettir) (124).

(123) 20 ni=an1929 , Cenevre anlasmasr. bilhassa _m.‘ 6.
«124) Adalct Bakanligr, Ceza Isleri tebligi, 22/2/1939, Tamimler Mec. 1939 -1940, s. 19.
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