TURK HUKUKUNDA
EVLADEDINME VE EVLADLIG]N MIRAS]

Dogent Dr. Sakir Berki

Tetkikimizin birinci kismim Tiirk hukukunda evldd edinme mii-
- essesesinin umumi sartlarmma tahsis etmis olmamizin sebebi bu sartlarmn
evladligin mirasahg ile yakindan ilgili bulunugundandir.

Ikinci kisimda evladhigin miras hukukundaki durumunu akla ge-
lebilen biitiin ihtimallerle halletmeye galisacagiz. Evladhifin mirascihif
meselesi tatbika'ta da nddir hadiselerden olmadii cihetle mevzuun her
ihtimal nazara almarak tetki edilmesinin tatbiki ehemmiyeti de haiz bu-
lunacaginda siiphe yoktur.

BIRINCI KiSIM.
EVLAD EDINME MUESSESESI VE SARTLARI,

I — Evladlik dinme miiessesesinin ihdas sebebi.

Grek ferdi, gerek igtimai bakimdan normal olan her insan evlenip
gocuklar yelistirmek meyline ve hatta arzusuna sevki tabii icabmndan
olarak sahipir. Bu ihtiyag dahi megsru, yani evlilik iginde, kanuni bir
aileden dogan gocuklar igin hissedilir. Filhakika evlilik haricinde dogan
cocuklar, analarna karsi nesepleri miistesna, babalarmma karsi hukuken
cocuk olarak dahi bagli degildirler. Hattd bu ¢ocuklar Fransiz hukukunu
takip eden sistemlerde analarmn karsi dahi fiili nesep rabitasiyle bagh
dirlar tibir digerle, dmiyane evlid durumundadnlar.

Hig bir gayr1 mesru gocuk ana babaya mesru gocugun verecegi mak-
sada mufafik rubi ihtiyaci bahsedemez (1).

Evladlik miiessesesinin ihdas sebebi izah edilen bu tabii meyilden
ibaret bulunduguna gore manttk heniiz evlenmemis kimselerin evlid-

1) Fakat ileride goriilecegi iizere gayrmmegru gocuklarm figlincii sahislar ta-
rafindan evlad edinilmesi igin de hi¢ bir mazhur yoktur. Bu gibi goculdar evldde-
dinilmekle megrd cocuk statiisiinti ihraz ederler,
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hik edinmelerini tecviz etmez. Esasen Kanunun evlddiik edinmenin esas-
i sart1 olan, megiu g¢ocu@a sahip olmamak igiincii sahis tarafimran sar-
tindan evlddik dinmek isteyen bir kimsenin her sewvden evvel evienmek
suretiy’e mesru ¢ocuk sahib! olup olmamak sansim denemis olmas: ma-
nast da grkmak adir (2). Mamafih bazi maniler vardir k! insanlan evlilik
hayati tesisinden mahrum edebilir. Bu itibarla hukuk sistemleri heniiz
hi¢ evienmemis olan kimselerin de evlddik edinebileceklerini bu halle-
re care clmak tizere kabul eylem stir.

Binaenaleyh evli olsun olmasin her salus eviadlik edinebilir.
II — Mozdeni kanuna gore eviddhik.

Bu paragrafta medeni kanunumuza gére evladhk edinmenin sartla-
riny, evlAdhk ed nmenin geklini, hitkiim ve neticeleri ile evladlik rabi a-
s zeva'ini tetki edecegiz.

1. Eviadlik edinmenin asli gartlar,

Medeni Kanunun 253 ncii maddssivle 254 ncii maddesi Eviadhk
edinmenin evlad edinen ve eviddhiga ahnacak olan igm lizumlu sartla-
rmm saymaktadir.

A — Evladuk edinmenin evladhga alacak olan sahis  bakimmdan
ey
sartiari.

Bir sahsm babalik veya analik olabilmesi, yani, tabiri caiz ise, bir
sahsin izafi usulil olabilmesi i¢in 253 ncii madde su sartarin mevcudiye-
tini aramack adis

) Evlad edinecek olan kimse en az 40 yasnda olmalidir,
2) Ev’ad edinecek olanin nesebi sahih fiiruru bulunmamalidir
) Eviad ed necek ola nsahsin evladhiktan en az 18 yas biyik ol-
‘r\
4

dzimdir.
Bu sartlar izerinde ayr1 ayri durmak ldzimdir.

1: Evlad edinecek olan kimse behzmehal 40 yasmi doldurmus ola-
caktir. Bu yag ikmél edlmis olmadik¢a evlddlik edinecek olan sahsin

2) Mamefih hi¢ bir hukuk sistemi eviidlik almak isteyen, evli bir sahsin go-
cuk yopma kabiliyetini tahkike, bu kabiliyet meveut ise cocuk yapmast  icap
edereftine ve evladitk edinemeyeceine hitkmettirici bir ruh ve lifza sahip degildir.
Tirk huknkunda da hal boyledir. Bu, evlilik hayati tesisinin yalnz gocuk yetigtirmek
olmad-f1, ¢iinki bu kabiliyetten mahrum iki iltiyarm dahi evlenmesine mesag bu-
lundugunun bir neticesidir. - ,
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evladlhiga alinacak olandan 18 yas biiyiik olmasi nazara alinmaz. Binaen-
aleyh bilfarz 80 yasindaki bir salis 12 yagindaki bir gocugu evladhga
alamaz.

2: Evldd edinecek olan gsahsin nesebi sahih fitruru bulunmamalidr.

Giris kismmnda da beyan edildigi gibi evlidhk edinme miiessesesi
nesebi sahih ¢ocuk ihtiyaci tatmin icin muhdes bir miiessesedir. Bu
itibarla nesebi sahih ¢ocuga sahip olanlar evladlik edinemezler. Nesebi
sahih gocuk demek evlilik iginde dogmus; veya mesru nesep karinele-
riyle diinyaya gelmis olup da evlilik haricinde viicu: bulmus veya ne-
sebin tashihi ile megru gocuk s atiisii iktisap eylemis ¢ocuk demektir (3).

Evladiik alan sahsm sonradan mesru g¢ocuga sahip olmasi halinin
bu sartla kangtirilmamas: lazimdw. Bir sahis evldd edinirken megru ¢o-
cuga sahip olmayabilir, fakat sonradan evlenip mesru bir veya miite-
add:t ¢ocuklar edinebilir. Bu halde evladlik rabitasi devam eder. Yine
meseld bir sahsin mesru ¢ccugu hakkinda gaiplik karan almsa, yapacag:
evlidedinme mukavelesi mesra ¢ocufun sonradan ¢ikagelmesi halinde
dahi berdevamdir. Su haller gosteriyor ki evladlik ile megru ¢ocuklar
ictima edebilir. Bu ihtimallerin miras hukukunda ehemmiyeti vardir.

Dikkat edilecek cihet, evlid edinecek olan sahsin evlddhk edindigi
anda mesru ¢ocugunun bulunmamasidir. Mesru ¢ocugun mevecut olmama-
s1 ya hukuken veya fiilen olabilir. Bir sahsin henuiz niifusa kaydedilme-
mis mesru ¢ocugu varken evidd edinm meuamelesi muteber olmaz. Zira
cocuga mesruiyet veren niifus siciline o sure'le kayit edilmis olmasi de-
gild'r. Binaenaleyh béyle mesru bir gocuk bilihara evladlik mukavelesi-
nin hitkiimsiizligiine karar alabilir. Bu hal miras hukukunda ehemmiyeti
haizdir. ,

Evlid edinen sahsin gayri mesru cocuga sahip olmasi veya bagka
bir evladlig: bulunmas: evladlik edinmesine méni degildir. Evlad edine-
cek sahsimn esasen ewlddhifi bulunmas: halinin iekrar evladlik almasma
mani teskil edemeyecegi iki bakimdan teyid olunabilir. Evlad, evlad-
Iik mesru ¢ocuk hitkmiinde degildir (4)- Her ne kadar evladligin miras
hissesi mesru ¢ocugun hissesi nisbetinde ise de sirf miras  his-
selerinin tAyinine taallik eden bu hiikiim evladlikla mesru ¢ocugun her
bakimdan aym durumda olduklarina hitkmet irmeye kifi bir sebep tegkil

8) Nesep sonradan evlenme ile olsun veya hékim hikmiiyle tashih edilmig
bulunsun fark etmez,
4) Yargitay, 2 nci Hukuk dairesinin 9/2/940 giin ve 3870/518 karan,
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etmez. Kaldiki, ikinci kisuimda goriilecegi gibi, mesru coculk vealadhik
miras hukukunda dahi aym haklara sahip degildirler.

Saniyen kanunun hi¢ bir maddesi zimni olarak dahi bir sahsin ay-
m zamanda birden fazla evlddhk edinmesini men etmemektedir (5). Bil-
farz kiz evladhig: olan bir salus bir de erkek evladhk edinebilir, Veya
biitin evladhklarini hep kiz veya erkek olarak segebilir

Kanun, firuu gecuk hitkmiinde tutmustur, Binaenaleyh, mesru to-
runu bulunan bir kimse dahi evlddlik edinemez. Filhakika, torun dahi
gocuk ve ha ta ondan daha fazla sevgi ve alakayr clibdir. Bu itibarladir
ki, dedenin dahi boganmus gelininin gocugunu (yani kendi torununu)
gormeye hakki vardir. Nitekim Temyiz Mahkemesi 2. nci Hukuk Daire-
sinin bir karari bu ciheti teyid etmektedr (6).

Mesru cocuk veya torun erkek olsun kiz olsun hiikiim aynidir.

iki nok aya temas: pek zaruri buluyoruz:

1) Nesebi sahih gocugun bilfiil ana veya babasina veya her ikisine
birden ev!ad sevgi ve arzusunu tattiracak durumda olmasi icap eder.
Meseld gayr1 kabili sifa derecede sifahaneds bulunan firular hiitkmen
mevcut olup filen mevcut ve binnetice ev!4d zevkini tatmin edecek du-
rumda degillerdir. Bu gibi hallerde evladlik almaya mevzuat miisait ol-
maldr. Tadii mukarrer Medeni kanunumuza bu ihtimal i¢in bir mad-
de iidvesini mantik ve vékialara pek uygun buluyoruz.

2) Bir sahsin yalimz erkek veya yalmz kiz firularm olabilir. Ve
biitiin arzuya ragmen Allah bazi eghasa yahmz kiz ¢ocugu veya erkek
gocugu nasip eder. Halbuki, erkek ¢ocugu kiz gocugun, kiz gocugu er-
kek ¢ocugun haz ve alika bakimindan yerini dolduramaz. Bu halde da-
hi hang’ ¢ocuktan mahrum olunuyorsa ondan hi¢ degilse bir tane olmak
iizere evliadlik edinilmeye cevaz vermek miinasiptir. Hele erkek g¢ocu-
gundan mahrum olanlara bu lutuf pek zaruri goriinmek edir. Zira, ev-
1adhk edinmekten murad neslin ve namm beka ve teselsiiliidir, Nam
ve sinn teselsiiiilii isimle miimkiindiir. Kiz evlad evlenir aile adim de-
gistiriz. Ve bu suretle kiz evlida sahip kimsenin nami temadi etmez.
Erkek cocuklarda ise hal boyle degildir (7).

5) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 13/1/1945 giin ve 5939/266 sayih ka-
rar1 da bunu teyid eder,

6) Temyiz Mahkemesi 2 nci Hukuk Dairesinin gij.n ve
sayth kararma bakimz,

7) Her ne kadar erkek cocuklar da riigde vusulde aile adlarm  degistirme
yetkisine sahip iseler de tatbikat ve Orfii &det ekseriya soy adlarmm degstirilmes:
merkezinde cdridir. Hal boyle olunca yokardaki teklife cevap verici tesrii bir faa-
liyet de memleketin orfii 4detiyle ahenkdar, ve bu &rfii deti teyid olur.
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8 : Evlad edinecek sahisla evladlik arasinda 18 yas fark bulunma-
Ldur.

" Bu husuda fazla bir sey kaydma liizum yoktur. Ancak ta biki shem-
miyeti olan su noktaya isaret edilmek lazimdir. Evlid edinildikten son-
ra eviadlik veya evldd ed'nenin yasi tashih dolayisiyle kiigiilmiis olur
ve bu sebepten de 18 yas farki zail olursa, yag tashihleri makabline
sémil oldugundan, evldd edinme muamelesi de hiikiimsiiz hale gelir.

B — Evlad edinmenin evlidlik bakimindan sartlar.

Kanunun 254 ncii maddesi bir gahsin evlddhga alnabilmesi igin
lizumlu garlarn saymaktadir. Maddenin metni aynen kayd edi'd kten
sonra bu sartlar iizerinde ayrt ayri durulacaktir: (Miimeyyiz olan kimse
rizas1 olmadikga evlddhifa almamaz, Ana babanin ve hidkimin muvafakati
alinmadik¢a mahcur ile kiigiik, miimeyyiz bile' olsalar, evladhga alina-
mazlar). ' ’

- Maddeden anlagiliyor ki evladlik bakimindan evlad edinmenin gart-
lar1 ki bakimdan tetkik edilmek icap eder: miimeyyizin evladliga aln-
masi, mahcur ve kiigiiklerin evlidhiga alinmas:.

Madde evladhiga almacak olan shhsin vasiflart iizorinde durma-
makta ve meseld gayri mesru gocuklarmn, kardesin, evlidiga almip ah-
namayacag: meselelerini umumi hikiimlere terk eden kati bir sikiit
ih iyar’ etmektedir. Binaenaleyh bu meselelerle de istigal zarureti var-

dir.

Miimeyyiz olanlar evlddhga .almabilmek igin - rizalarinm istihsali
sarttir. Ciinki evladhk miinassbeti bir mukavele ile teessiis eder.

Kiigiiklerle hacraltindakiler veldyet veya vesayat altinda iseler, ve-'
laye: altindakilerin ana ve babalarinm veya hikimin izni ile evlidhga
almmalar1 miimkiindiir. Bunlarin evlddhiga alinabilmesi ic¢in ana baba-
larinin ve hihimin miisadelerinin i¢timana lizum yoktur. Filhakika 254
ncii «madde ana babanmn veya hakim'n» ibaresini kullanmaktadir.

Evladhiga almacak olan vesayet altinda ise yalmz -vasinin muvaf-
fakati k&fi degildir. Sulh mahkemesinin kararma da ihtiyag vardir. Bu
406 nci maddenin ikinci bendi hitkmii icabindandir.

Isvigre, b'nnetice Tiirk Medeni kanunlarinda kiigiiklerin ana baba-
" larmin muvafakat: ile evlddiiga verilebilmeleri caizdir. Evladlik miin-
hasiran evlddhia alinan sahsin ahvali sahsiyesini degistiren, miinha-
siran gahsa bagl haklardan oldugundan bu :emsili caiz gérmek miimkiin
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degildir. Bir kimse miicerret antipati (babalik veya analiga karsi) sebe-
biyle dahi bir sahsin evladh@ olmaya razi olmayabilir. Her ne kadar
evladlik bir mukavele olup tek tarafli olarak da feshi miimkiin ise de
bu tek tarafli feshin kanuni muayyen sebepleri vardir. Ancak Analik
veya babalifa karsi antipati meselesi bu sebepler arasmda degildir.

Yukardaki miitaldadan dolayr kiiiiklern ana babalari ‘arafindan
evlddhga verilmeleri degil, evlddliga verilme vaadinde bulunmalar: biz
ce sahsa bagh haklar nazariyesini daha tatmin eden bir kanaattir. Me-
deni kanununun tadili arifesinde bu mesele iizerinde de durmakda fay-
da olacagmi zannediyoruz.

Kanunun evldd ed:nmenin evlddlik bakimindan sartlari  bahsinde
mutlak bir stikiit ihliyar etmis oldugu su dort nazik mesele iizerinde
durmak pek zaruridir:

a) Gayr: sahih nesepli ve nesepsiz gocuklarin eviiddlik edinilmesi:

Kanununda bu hususu men edici bir kayit bulunmadig gibi, tec-
viz eyleyici bir hiikiim de yoktur. Buna mukabil bu cocuklarin aile ve
nesep hukukunu tesbit eden sarih hitkiimler mevcuttur.

Kanunda gayr: mesru nesepli ve nesepsiz gocuklarin ana veya ba-
balar: ‘arafindan evlddliga alinabilmelerine veya alimmamalarma dair
bir hiikiim olmayismdan miilhem olunarak bu gibi c¢ocuklarm ana
veya babalar1 tarafindan evlAdlik edinilebileceklerine hitkmetmek
mevzuu bahis ¢ocuklarm nesep ve aile hukukunu sarahatle tanzim et
mis olan kanun hiikiimlerini bertaraf etmek ve kanuna karg: hile yolla-
rmm agmak olur.

Her ne kadar kanun bu c¢ocuklarin ana veya babalari tarafindan
evladhga ahnamayacaklarmna dair hiikim ihtiva etmemekte ise de, ak-
sini de tecviz eden kayidi muhtevi degildir. Bu mutlak siikit karsisinda
Medeni kanunun (1) nei maddesi mucibince hitkmetmek, yani kanun vizn
imis gibi diisiinerek bir hal garesine miincer olmak icap eder. Kanun adi
gecen cocuklarin nesep ve aile aldkali statiisiinii tesbit e'mis oldugu-
na nazaran arhk bunlarm bu kanuni durumlarmi bir mukavele ile de-
gistirmek bizce miimkiin olmaz.

Gayn sahih nesepli veya nesebe sahip olamayacak derecedeki go-
cuklarin evlddhga alinabilmeleri ancak ana babalarindan gayri kimse-

8) Yargitay 2. nci Hukuk Dairesinin 20/11/940 giin ve 2197/4197 sayth ka-
rarma bakimz.
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ler icin miimkiindiir. Meseld, bir sahiz kendi fiicur mahsuliinii evliadhga
alamaz, fakat kardesinin veya baska bir sahsm gayr mesru gocugunu
evladlik edinebilir. Bu ikinci hal ¢in kanuni hi¢ bir mahzur yoktur.

~

b) Kardegin evliadlik edinilmesi.

Bir sahsin kardesini evladhiga alip alamayacagi meselesi Tik Mu-
hakim mukarreratinda ve dok rininde mevzuu bahis olmus b'r mesele-
dir. (9) Igtiha kardesin evlad edinilmesin'n muteker olacagi merkezinde
ise de kardesin kardes tarafindan ev’adlik edinilmesi daima su! nivetin
ifadesinden ibaret olacagidan, bizce muteber o!mamak lazimdir. Filha-
kika, kardesin evladlik edinilmesi ya kadinin miras hissesin’ ref, veya
diger kardesleri mirasdan tard i¢in yapilan kanuna karsi bir hileden
baska bir sey degild'r. Kardesin evladhiga a'mmas: baska hangi mesru
gayeyi ‘emine matuftur? Hal boyle olunca kanunda kardesin evladlik
edinilemeyecegine dair sarahat olmad:31 mucip sebebiyle ancak suiniye-
tin ve kanuna karg hilenin bariz nisanesi olan bu meselevi tecviz e~ .
mek zanmmzea efrada kanuna kars: hile kaprsini agmak ve digo: aldka-
hlarin hukukunu haksiz ve sebebsiz yere refetmek olur ki, her iki hali
de tecvize hi¢ bir sebep yoktur.

Degistirilmesi mukarrer Medeni Kanunumuzda eviiddiik faslmda bu
meselenin de hallini saglayan bir madde veya fikra dercine bizce pek
liizum vardir, Béyvle bir tadil (Isvigre Kanununa aykiri olur) endisesiy-
le ihmal edilmemek ldzimdir. Zira Isvicre Kanununda esasen kardegin
evlddiga almabilecegine dair zimni bir hiikiim dahi yektur. Bu hal
Kargisinda Tirk Kanunun vézunm Istik’al icinde g¢absgmast icap eder.
Kaldi k', Isvicre kanununda sarih hiikiime baglanmis olupda mantik ve
hukuka aykin gozitken bazi cihetlerin diizetilmesi cihetine gidiliverme-
si dahi Devletlerin Tesr'i istiklalleri icabindan olur. Hi¢ bir kanun, har-
fine el siirilemez derecede mukaddes bir kitap mertsbes'nde ve mikem-
meliye inde degildir.

Bir sahis ancak usuliinii ve kar1 veya kocasini ve kendinden bityitk
sair msimlarim evlddhga alamaz. Usul evlddhifa alinamaz, zira, bizza-
rur yas sarti miitchakkik olamaz. Kari1 veya koca birbirin'n eviadhgt
olamaz. Ciinki, Medeni kanunun maltm maddesi geregince evladlikla

9) Dr. Halid Kemal Elbir, Kardesin evldd edinilmesi ve Adoptic imitatur
naturam fikri, 1950 Istanbul,

Yargitay 2. nei Hukuk Dairesi aksi, yani kardesin evlid edinilebilecegi igti-
hadindadir: 14/11/940 giin ve 4538/1940 giin 4538/5603 sayth karar.
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evlad edinen sahis arasmda evlenme memnuiyeti meveuttur. Diger ci-
betten, evlenmekle evladhk rabitasmm ortadan kalkacagi kanunun 121
nci maddesi hitkmiindedir. Binaenaleyh evlilik rabitasimin evlddhk mii-
nasebetiyle i¢timai imkAnsizdir.

¢) Vaz hamilden evvel evladlik edinilebilinirmi?

Mesele soyle vaz edilecektir: Evli bir erkek kansi hamile iken bir
sahs1 evlddhga alabilirmi? veya, bekir veya dul olup da mesruiyet ka-
rineleriyle hamile bulunan bir kadinin vazi hamilden evvel evlid e-
dinme talebine mahkeme miisade edebilirmi?

Herf iki hal igin verilecek cevab aym olup asafidaki sebeplerden
dolay: fikrimizce menfidir:

Cenin sahsiyete sahip degil ise de fiirii hiikkmiindedir. Zira ana rah-
mindeki gocuk onun fer’i haline gelmis bir mevcudiyettir. Dogum bu
feri sahsiyete inkildp ettirmek icin sartir. Kanunda megru fiiruru bu-
lunan kimsenin evlddhik edinemeyecegi yazih bulnuduguna, ve cenin
de fiiru hitkmiinde olduguna gére mahkemenin vazi hamilden evvel
viki evladhk edinme talebini vaz, hamle talik etmesi icap eder.

d) Cenin evladhiga alinabilirmi?

Uzerinde durulmas: icap eden meselelerden biri de siiphesiz budur.
Mesele, heniiz dogmamg bir fiiruun evlddhga alinip ahmilamayacagdir.
Evladhk miinasebeti iki sahis arasinda miinakit bir mukavele ile miiesses
olabilecegine ve cenin de mukavele ingasma kaadir bir sahsiyet (11) arz
eden bir mevcudiyet bulunmadigma nazaran cevap, menfi olmak
icap eder.

Ancak boyle hallerde ceninin evlddhifa alinmasi onun miistakbel
menfaatleri icabindan olacaksa, kanuni miimessili evladlik edinme akdi
vadiyle bu menfaati garanti edebilir. Cenin sag dogarsa vaad mukaveleye
inkilap eder. Sag dogmazsa hiikiimden diiser. Bu vaadde mahkemenin
rolii yoktur, Mahkemeden izin evlidhik muamelesinin tekemmiili igin
olup, evlad edinme akdinin insas1 i¢gin degildir. Akit izinden miistakildir.

¢) Kan kocadan birinin evladlik edinmesi:

Kanunun 255 nci maddesinin birinci bendi bu hususda su hiikmii

11) Ceninin gahsiyeti miras menfaatlerini himaye icin mefruz ve bu meseleye
yalmz <cenin evlddhia mani degildir» ibaresi ile iktifa edilmistir.
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vaz etmek edir: (kar1 kocadan birinin evlAd edinilmesi veya evladlik al-
mas1 digerinin rizasma mii'evakkiftir. Bir kimsenin iki kisi tarafindan
berraberce evlddliga alinabilmesi ancak kari koca icin miimiikndiir).

Maddeden anlasiliyor ki, evlilerden biri bir sahsi evlidhga almak
istese miicerret kendi rizasi kifi degildir. Esinin de mufakatini istihsal
etmekle miikelleftir. Kezalik kar1 kocadan biri bir sahis tarafindan ev-
ladliga almmak istense hiikkiim yine boyledir.

- Tatbikat'a ehemmiyeti haiz cihet sudur: muvafakat veren es ev-
ladhiga alman gahsin analik veya babalig: olamaz. Zira muvafakat evlad-
Iik mukavelesine miinderi¢ riza mahiyetinde degildir. Bu kaidenin tat-
biki neticesine ilerde isaret edilecektir.

Madde bir sahsin iki kisi tarafindan evlddhig almabilmesinin ancak
kar1 koca igin miimkiin olabilecegini haklh olarak kayde mektedir. Fil-
hakika, evladlik evlilik ig¢inde dogan veya bu gocufun statiisiine miisa-
bih ¢ocuk ihtiyacini bertaraf etmek maksadiyle ihdas edilmistir. Binaen-
aleyh evli olmayan, hattd nisanli bulunan hir erkekle bir kadin bir ¢o-
cugu miistereken evldd edinemezler. Hele ixi erkek miistereken bi rsah-
s1 evladhiga alamazlar. Zira bir gahsin evlilerden gayr: iki sahis tarafin-
dan evlddhiga almmasi evlidla erkek ve kadindan miitesekkil olmas
icap eden ebeveyin arasindaki miinasebetin hususiyetine de aykiri dii-
ser.

Ayrilikla evlilik zeval bulumadigmmdan bu halde yasayan kari veya
kocanm evladlik edinmeleri takdirinde de difer tarafm muvafakatini is- -
- tihsal sarttir.

Icazet muvafakat yerine gecemez. Zira mhakeme evlddhk edine-
cek sahsa izin verebilmek icin evveld esinin muvafaka'i olup olmadigim
soracaktir, Esasen icazet nza beyaminda mevzubahistir, Muvafakat bir
muamelenin yaplmasina tekaddiim eden ve hukuki muamele veya akit-
le taraf olmayan sahislarin o muameleye mevzu teskil edecek olan ha-
reketi pesinen tasvip e'mesidir.

Buraya kadar evldd edinmenin esasa ait sartlarmi gerek evlid edi-
necek olan kimse, gerek evladliga almacak salus bakimindan tetkik et-
tik. Simdi evldd edinmenin sekle ait sarlarm tetkik edecegiz.

2. Evlid edinmenin gekle ait sartlar:

Medeni kanunun 256 nci maddesi evldd edinme muamelesinin mu-
teber olabilmesi i¢in gerekli sartlarn kaydetmektedir: Bu sartlar gun-
lardan ibaretiir:




10 SAKIR BERKI

1°} Evlad edinecek olan sahsm ikametgfiy hakiminin miisadesi
almmahdir.

2°) Evladlik mukavelesi resmi bir senede rapdedilmelidir.

3°) Evladlik degum sicilen kaydedilmelidir-

Bu sartlar iizerinde ayri aym durulacaktir,

1: Hékimin misaadesi: Evlad edinme i¢in her seyden evvel evlad
edinecek sahsin ikametgdhi békimin izni ahnmak lazimdir. Bu ha-
kim evldd edinecek sahsin ikametgihindaki asliye hakimidir (12).

EvlAd edinmenin esasa ait sartlan ile sekle ait esash sarlarindan
hepsi meveut olsa bile hikim eviAdlik edinms talebine mutlaka miisaa-
de etmekle miikellef degildir. Mahkeme kanunun gosterdigi sartlar dai-
resinde ‘akdir hakkim kullanilir.

Hakikaten, 256 nci maddede su ibare mevcuttur: «... Kanuni sart-
lar bulunmakla beraber evldd edinmek isteyen kimsenin gocu@u goriip
gozettigi maltm veya evladliga almmak igin diger her hangi muhik bir
sebep mevcut olsa bile hikim ¢ocugun menfaa ine' mugayir gordiikge ta-
lep olunan miisadeyi veremezs.

Gorilliiyor ki, hikim'n evlidedinmeye miisade etmesi yalimz ka-
nunun evlddhk edinmek i¢in derpis ettigi sartlarin miigtemian mevecudi-
yetine degil, aym zamanda biitin sar.lar mevcut olsa bile .eviadhga
verilecek sahsin menfaatine mugayir diismemesine de vébestedir.

Madde tefsire ve iizerinde durulmaya muhtagctir:

1) Bir kimse bilfarz bir yetimi 6 edenberi okutmus veya nafa-
kasmma yardim ve ihtimam etmisse ve bu yetim'n menfaati de evladhga
verilmekle ihll edilmeyecekse, hikimin miisade etinesi icap eder.

2) Evladlik edinebilmek icin evladlik alanin evladlhiga  alinacak
olanm1 mutlaka evvelce goriip gozetmis olmasina lizum yok ur, Zira mad-
de (gorip gozett'gi malim veya ...... ) ibaresini kullanmaktadir.

Binaenaleyh, yetim ve muhtag bir sahsi bir kimse evlidhga almak
istese gocugun menfaa'lerinin ihlali ihtimal dahilinde bulunmadikea, is-
terse evladhk edinmek isteyen evlddlhiga alnmak istenen bu sahsi vak-
tiyle goriip gozetmemis olsun, miisade yine ldzim gelir.

Evlid edinme muamelesinde ¢ocufun menfaatlerinin muhtel ola-
cag, evladlik almak isteyen sahsin haysiyetsiz ve serefsiz bir insan ol-

12) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 4-5-939 giin ve 1515/2553 sayilh karar
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masi, edeb diigmani bulunmasi ilh... gibi amme in‘izam ve ahliki-
nin red ettigi  vasiflarla mevsuf bulunmasi ve hele bunun  hiikmen
siitbut etmis olmasi; kasden veya taammiiden evlad katili olmasi (13),
vaktiyle meveu: mesru gocugin veya halen mevecut gayri mesru gocugu
iizerinden veldyet hakkindan tedip hakkmn agir sekilde suiistimal se-
bebiyle mahrum edilmesi, kumarbaz olup da evlidhga alinmak istenen
sahsin (bilhassa kii¢tigiin) ehemmiyetli serveti bulunmasi ve miimasil hal-
lerde hékimin her sart mevcut olsa bile evlddlik edinmeye miisade et-
memesi icap eder. '

fznin mulaka evlad edinecek olan veya evladliga almnacak sahis ta-
rafindan istihsaline liizum olmayip bunlarm miimessilleri de alabilir-
lerde, hikimin her sart mevcu: olsa bile evlad edinmeye miisade etme-
ler, (14)

2: Evladhk edinmenin tekemmiilii igin ikinci mithim gekil sarti, bu
izin 8lindiktan sonra mukavelenin resmi senede baglanmasidir (15).

Evlad edinme mukavelesinin tibi oldugu resmi sened Noter senedi-
dir (16). :

Senedin tanzim edilmesi icin izni nitik ilAmin katiyet kesbe mesini
beklemeye lizum yoktur (17). Zira, evladhik rabitasmin zevali senedin
iptali ile miimkiin olup izni miibeyyin ildma itirazla elde edilemez.

Mahkemenin ildmi resmi sened yerine ibraz edilemez. Bu, daha ev-
vel kaydedilmis olan kaidenin bagka bir ifadesidir ki tatbikatda véki ha-
talardan birini teskil eder (18).

Resmi senedin behemehal alidkadarlarca tanzim ettirilmesi de mec-
buri degildir. Seldhiyetli vekil tarafindan tanzim e:tirilmis olan sened
de mu'eberdir (19). Bu kaidel bilhassa evlddhga alimacak olan kiigiikler
icin pek zaruridir.

13) Kanaatimizce, sucluluk isterse umumi af ile ortadan kalkmig olsun hiikiim
aymdir, thmal ve teseyyiip ve kaza gibi sebeplerle mesru ¢ocugundan onun &liim
dolayisiyle mahrum olan bir gsahsm evlddhk edinmek talebine miisade verilmek
icap eder.

14) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 19-3-940 giin ve 1060/3085 sayih karari

15) Yargitay, 2 nci Dairesinin 2-11-939 giin ve 1434/3529. Keza: Yargitay Hu-
kuk Genel K, 934/52.

Her ne kadar senedin daha evvel yapilmas: caiz ise de bu, ihtiyatsizhktir; zira
izin verilmezse beyhude masraf ve emek sarf edilmis olur,

16) Yargitay, 2 nci Hukuk Dairesinin 19-3-940 giin ve 3085/1060 sayil: karar

17) Yargitay, 2 nci Hukuk Dairesinin 11-7-944 giin ve 3278/3219.

18)  Yargitay Hukuk. G. K, 936/2.

19) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 4-5-939 giin ve 1515/2553 sayih karan
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3 — Evlad edinmenin hiikiim ve neticeleri:

Medeni kanunun 257 nci maddesi evlid edinmenin hiikiim ve ne-
ticelerini su suretle tdyin etmektedir: (Evladlik, kendisini evlAdhga a-
lanmn aile ismini tagir ve onun mirascisi olur, Ailesindeki miracihfina
da halel galmez. Ana babaya ait hak ve vazifeler, evlad edinen kim-
seye gecer. Evlad edinme akdinden evvel yapilmis resmi bir sened ile,
nesebi sahih cocuklarm mirasaihk hakkina ve ana babanin cocuklarm
. mallar1 iizerindeki haklarina dair olan mevadd: kanuniyeye muhalif hii-
kiimler kabul edilebilir). -

-‘Madde evldd edinmenin hiikiim ve neticelerini hem evl4d edinen
hem evlidhik bakimindan tespit etmis bulunmaktadir- Binaenalyh, ev-
I4d edinmenin hiikiim ve neticelerini bu iki sikda tetkik e mek miinasip-
tir.

A — Evlad edinmenin evladik bakimmndan hiikiim ve neticeleri.

Maddenin kaydedilen metni sarahatine nazaran,

1°) Evladbk, analik veya baabliginm aile ismini tagir.  Binaen-
aleyh evlidligm soyadmmn ona gore degistirilmesi ldizimdir. Evladlik kar:
koca tarafindan miistereken edinilmis ise umumi hiikiimler mucibince
"kocanin soyadim alr. Kadin tarafindan edilinmis olsa bile, kar1 koca-
sinin soy adm tastyacagindan hitkiim yine béyledir. Fakat evlilik zeval
bulursa kizhik adini tagimay: ihtiyar eden kadin evlddhgmna da bu ads
vermekte hakhidir.

2°) Evladtk evlid edinen sahsm mirascist olur.

3°) Evladh§m asil, tabii ailes'ndeki mirascilarina halel gelmez.-

4°) Evladahk tabii ana babasma ait vazifeleri analik veya bab-
hgina karsi dermeyana hakhdir. Bu, evldd edinme ile ana babaya- ait
vazifelerin de evlad edinen sahsa intikal edecegini belirten hikiimiin ne-
ticesidir. '

Evldd edinmenin evladlik bakimindan dofurdugu bu neticeler iize-
ride durulmak icap eder:

1: Evladhk, kendisini evldd edinen gahsmn aile adim tagr.

Evladlik edinme ile evldd edinilen kimse iizerinde asil ana babanin
~velayet hakki zail olduguna gére evlddligin izafi ana veya babasiin
adim tagimas1 da yerindedir, Esasen evidd edinen kimselerin evladhik
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edinmekteki maksadi namini temadi ettirmek diisiincesidir (20). Su halde
evlidlik evladhiga alanin nevami megru gocufu, mesru fiiruru olmakta-
diwr. Bunun igindir ki, Medent kanunun 92 nci maddesinin 8 necii bendin-
. de evladlikla analik veya babalik arasida evlenme memnuiyeti- thdas
olunmustur. Aym maddenin aym bendi, aym sebzpten dolay: evladhk
gibi izafi fururuluk yaratan rabitayr evlenme, memnuiyeti bakimmndan
lesmil etmis bulunmaktadw: evlddligm analik veya babah@m kar Veya
kocas: ile evlenmesi dahi caiz degildir.

Fakat evladlikla ‘eessiis eden histmbik hakiki kan hismdigs olmadi-
gmdan kanun 121 nci maddes'nde evladlikla eviid edinen sahis ara-
sindaki evlenmeyi' muteber addetmis ve evladlik rabitasmin béyle bir
halde sakit olacagint derpis eylemistir. Halbuki aralarinda hakiki nesep
bag: meveut gahislarmn evliligi mutlak butlanla bétl kilinmmstr.

92 nci madde ile 121 nci madde arasimnda bir tezat meveut degildir.

92'nci madde memnuiyeti vaz etmistir, 121 nci madde ise bu mem-
nuiyete ragmen vaki evlenmeleri kabul e mkele beraber eviadhk rabi-
tasimin da kalkacagim hitkme baglamistir. Yoksa evladiik rabitasi mev-
cut iken ewladlikla evldd ednen sahsin evlenmesini tecviz eylememistir.
121 nci madde memnuiyete ragmen véki emrivakileri tanzim etmek
maskdaiyle, bu emrivakilere cevap vermek iizere kaleme alinmmgir. Su
halde 121 nci madde hiikmii ile 92 nci maddedeki memnuiyete dair
hitkmiin bertaraf edilmis olduguna hitkmetmek kanunun yanhg tatbk e-
dilmesine miincer olur.

Su miitaldatin neticelerinden biri su olacaktir: evlendirme memuru
aralarinda evladhik rabitas: olan iki sahsmn evienme akdini yapmak an
cekinecektir. Memur 92 nci madde hitkmiine istinad ederek taraflarmn
evveld evlddhik miinasebetine son vermelerini istemeye hakhidir. Gerek
memur gerek taraflar 121 nci madde hitkmiini diisinmek ve dermeyan
etmek suretiyle evladlik minasebetinin mevcudiye ine ragmen evlenme
akdinin inikadi cihetine gidilmseini isteyemeyeceklerdir.

20) Ancak evladlik asil ana babasinm taiiyetini muhafaza eder. Zira Devletlerr
hususi hukukunda ekser mevzuat ve doktrin bu yoldadir: Osman Fazil Berki, Dev-
letler hususi hukuku, 1949, sa: (67); Sakir Berki, Tatbiki Devletler hususi hukuku,
1950, Ankara, s: 4-5; Keza Sakir Berki: La nationalité de l'adopté (Revue turque
de droit international privé, No: 1, s: (13),

Evladligm babalik veya anahgmmn tébiiyetini alamayacag:, kanunen fiiru hiik-
miinde olmamasi ile kat'i delilini bulur, Kan esasina gore tabiiyet izafesi ancak firu
lar igin varitdir,
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Fakat aralarmda evlidhik rabitasi meveut iken evlendirme memuru-
nun hatasi veya her hangi bir sebeple buna mutali olmamas! yiiziin-
den evlenme akdedilmis ise bu takdirde 121 nci madde hiikmii kabili
tatbiktir. ‘

2: Evladlik evldd edinenin mirascist olur:

Evladligin mirasmhgi ikinci fasilda tetkik edilecektir. Burada kay-
d1 zaruri cihet su iki kaideden ibare tir:

1°) Evlad edinen evl4dliga mirasci olamaz.
2°) Evladlik hem analik veya babaligindan, hem de tabii usu-
linden mirasa miistahaktir.

Evlad edinmenin evladhk bakkimindan izah edilen bu neticelerini
hillasa etmek lazim gelirse iki kaideyi beyanla iktifa etmek yerinde
~ olur: Bunlardan biri evladhgm evlad edinen sahsin izafi sulbii, gocupu
{farazi firuu) olacag, digeri de evladhgm analik veya babahgma mi-
rasci olacagidir.

B — Evladlik edinmenin evlad edinen sahis bakimindan neticeleri.

Bu neticeleri de iki bakimdan tetkik etmek icap eder.

1) Analik veya babalik evlAdlik iizerinde velayet hakkina sahiptir;
Fakat bu hak gayn resit evladhklar, kiigik evladhklar icin mevzuu ba-
histir. Resid evlddliklar hakkinda veldyet hakki umumi kaide mucibin-
ce cari olmaz. «Bir gayri mesru ¢ocugun gayr1 mesru babas: tarafindan
evladhga ahnmig olmasi, gocugun, babasi tarafmdan taninmg, da
ha umumi tibirle, babaya karsi nesebi tahakkuk etmis bir gocuk,olmas,
evlad edinmenin veldyet hakk tesisi bakimindan mevzubahis olmaz. Zi-
ra boyle bir halde babanin esasen gocuk iizerinde veldyet hakki mevcut-
tur ilh... gibi» miitalda bizce fuzulidir. Filhakika nesebi gayr sahih ¢o-
cuklar da babalarinm veldyeti altinda bulunabilirler.. Fakat bu gibi ¢o-
cuklar babalar1 tarafindan evladliga alinamazlar. Boyle ¢ocuklrin evlad-
higa almmalarmm igiincii  gahislr bkimindn bitmkiin oldugu izh edil-
misti.

Evlid edinen sahis veldyet hakkmmn bahsettigi bitin yekileri ka-
nunun tdyin etti§i tahdilere riayet etmek sartiyle kullanmaya seldhiyet-
lidir.

2) Evlad edinen sahisin evlidhgmn sahsi mallar1 tzerindeki hak-
ki

Evlid edinmenin hiikitm ve neticelerinden umumi gekilde bahseden
257 nci madde meseleyi agik bir ifade ile halletmemektedir. Bu meseleyi
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bu maddeki (... Ana babaya ait hak ve vazifeler evldd edinen kimseye ge-
ger) hiikiim ile miisbet sekilde halletmek yerindedir. Filhakika madde hak
tabirini umumi olarak kullanmig, bunu yalimz veldyet hakkma inhisar
ettiren bir lisam ihtiyar eylememistir. Binaenaleyh evlidd edinen evlad-
Lk iizerinde bunun hakki ana ve babasma ait bii.iin haklardan ve bu
meyanda evlddligin sahsi mallar iizerinde ebeveynin sahip oldugu se-
lahiyetten de faydalanmaya yetkilidirler.

Mamafih, aym maddenin son bendi bu meselede nazara almmas:
icap eden bir hitkiim ihtiva etmektedir: (evladlik edinme akdinden evvel
yapilmisg resmi bir sened ile, nesebi sahih ¢ocuklarin mirascilik hakki-
na ve ana babanm. ¢ocuklarin mallar: iizerindeki haklarma dair olan
mevaddi kanuniyeye muhalif hiikiimler kabul edilebilir).

Binaenaleyh boyle bir mukavele ile evlad edinen sahis'an evladh-
gin sahsi mallar: iizerinde tasarruf hakk: kaldiridlmig ise hiikkmiin o
veghile verilmesi icap edecektir, yani evladliga alan sahis ¢ocugun sah-
st mallarindan miistefid olamayacaktir. EvlAdlik mukavelesine takad-
diim eden bu mukavele bu haklar:1 tamamiyle kaldirmayip kisintiya da
ofra abilir. Meseld analik veya babalifa evladhgin sahsi mallarm
yalimz idare etmek selhiyeti verip intifai ref eylemis olabilir.

Béyle bir mukavele yapilmamis ise evldd edinen sahsin evladligin
mallar: iizerindeki hakkinin tabil ana babaya kanunen tammmig olan
haklardan ibaret olduguna hitkmetmek 257 nci maddenin birinci bendi
sarahati icabindandir. Analik veya babaligin evladliin mallarim idare
ve bu mallar iizerindeki tasarruf yetkisinden dogan kanuni mes uliyet
de aynen hakiki ana babanm bu hususta tibi bulunduklar: kaidelerle
idare edilir.

Tatbiki ehemmiyetine binaen kaydedilmesi iktiza eden son bir ci-
he: sudur: evlad edinen vefat ederse, veldyet asi ana babaya intikal
eder. Evlad edinenin esi veldyetin kendisine devrini istemeye hakh de-
gildir (21). Her ne kadar kari kocadan biri evlid edinitken digerinin
muvafakatini almaya mecbur iseler de bu muvafakat kar1 kocay: birlik-
te evlad edinen sahis vaziyetine getirmez. Zira, beyan edilmis oldugu gi-
bi, muvafakat eden, kiigiigii evadd edinmis sayilmaz. Kar1 kocamn birlikte
tek bir sahsi evlad edinilebilmesi her ikisinin de evladlik mukavelesinde
riza beyan e mis olmalan ile mumkiindiir, Muvafakat, evladlik mukave-
lesinde liizumlu riza yerine kaim olmaz.

21) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 1-10-942 giin ve 2189 sayil karan da
bu yoldadur.
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4 — Evladhgm zavali:

Evladlik miinasebetinin zevalini iki sikda tetkik etmek lizimdir.
1) Evlidhgmn iki tarafin rzas: ile zevali
2). Evladhgm tek tarafin istegi ile ve hikim hitkmii ile feshi.

1: Evladhgm iki tarafli olarak feshi

Medeni kanunun 258 nci maddesinin birinci bendi evlidhk rabita-
smin iki tarafin iradesi ve rizas: ile nasil zail olacagmi su suretle be-
yan ediyor: (evladhik mukavelesi hakkindaki kaidelere riayet sartiyle ev-
ladhk rabitasi ki tarafin mzasisiyle her zaman kaldirlabilir).

1ki iaraf mutabik kaldklar zaman evladlik mukavelesinin yapil-
mast icin icap eden seraite uyarak evlddhk minasebetinin  feshini
her zaman talep edebilirler, Binnetice taraflarin birbirine giénderdikle-
ri feshe dair mektuplarmm veya aralarmnda yaptxklarx yazilt bir mukave-
lenin fesith kabiliyei yoktur.

Taraflarin fesih i¢in resmi sened -yapmalar icap eder ve kafidir.
Fesih icin hékime de besyanda bulunmalarmna ve miisade istihsal ey-
lemelerine liizum yoktur. Zira mukavelelerin karsilikli irade ile feshi
kaidesi bu mecburiyete ménidir. Iki taraf mutabik kalinca bu mutaba-
kati hikim kabule mecburdur, Bu, irade muhtariyei kaidesinin
neticesidir. Binaenaleyh, hikim mutlaka miisade eyleyecektir. Boyle o-
lunca mahkemeye de miiracaat fuzuli masraf ve mesnetsiz bir sekil-
cil:ik'en ibaret kalir ki, modern hukukda bu nevi sekilciligin ehemmiyeti
yoktur.

Su miitalda kanunun metni ile de teyid edilebilir. Zira 258 nci
meddede Evlathk mukavelesi hakkindaki kaidelere riayet gastiyles,
denilmis, evladlik edinme muamelesi hakkindaki kaidelere riayet
etmek sariyle».. ibaresi kullanimamustir. Bu ibare kullamlmis olsa idi
mahkemeden de miisade almaya lizum olurdu (22).

22) Kayde deger nazik bir cihet sudur: hikime miracaat ancak niifusdaki kay-
din -silinmesi icin elzemdir. Evlad edinmenin niifusa kaydedilmis olmasi eviadhk
muamelesinin tekemmiilii igin nasi sart degilse, fesihden sonra bu kaydin silinmesi
igin hikime hemen miiracaate de lizum yoktur. Taraflar mukaveleyi resmi sekilde
feshettikten sonra kaydin terkini ihtiyat meselesi halinde kalir: istikbalde aralarinda
. miinasebet kalmayan sabik analik veya babalikla evlad edinilen sahsmn aralaninda
gikabilecek olan bir ihtilafa pesinen sed cekmek igindir. Meseld, feshe ragmen ev-
1adhk miras hakk: iddiasma kalkarsa, analik veya babahk fesih senedine istinad
ederek hékimden kaydm terkinini istemeye haklidur,
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Evladlik mukavelesi miisadeden sonra da yapilabilecegine (fakat,
kaydedildigi gibi bu, fuzuli masrafa yol acabileceginden ihtiyatsizlik
alur) gore evldd edinme muamelesi ile evladlik mukavelesinin bir birin-
den miistakil oldugunu da yukardaki hitkme mesnet olan mittalanin
teyidi sadedinde dermeyana mahal vardir.

2 : Evladlik mukavelesinin tek tarafli olarak feshi.

258 nci maddenin birinci fikrasinm son bendi evladiik - rabitasinin
gerek evladhigm talebi, gerek evlad edinen sahsin miracaati iizerine
hakim tarafindan refedilebilecegini natiktir.

Su halde evladlik miinasebetinin tek tarafli olarak refi meselesinin
de iki bakimdan tetkiki icap eder: A) evladhk rabitasimn yalmiz analk
veya babalhk tarafindan refi 2) Yalimz evladlik tarafindan bozulmasi.

A) Evladhik miinasebetinin ewlad edinen tarafindan feshi.

Medeni kanunun 258 nci maddesi evladligin evlad edinen tarafin-
dan ref sebebini kaydetmis bulunmaktadir: (... mirasindan mahrum bira-
kacak bir hal hudusunda evladhik edinen kimsenin talebi iizerine hikim
tarafindan dahi ref edilir\, ‘ ,

Goriilityorki evladlik rabitasi evlid edinen sahis tarafindan tek ta-
rafl olarak ancak maddenin kaydettigi sebep altinda miirtefi olabilir.

258 nci maddedeki (mirasindan mahrum birakacak) tabiri yerine
mirasindan iskat: mucip olacak tbiri kullanimak icap ederdi. Bunun .
sebebi Aasikdrdir. Binaenaleyh evldd edinen evladhg mirasindan iskat
edecek bir sebebe mebni evlidlik rabitasinin ref’i icin mahkemeye mii-
racaat edebilir (23).

Kanun, iskati mucip sebebin mevcudiyeti halinde hikimin evlad
edinmenin feshine karar verecegi mecburiyetiyle tefsir edilmesi daha
" miinasip olan bir lisan kullanmaktadw. Hakikaten, bu hususdaki ibare
aynen soyledir: «... mirasdan mahrumiyeti mucip bir hal hudusunda ev-
ladlik edinen kimsenin talebi iizerine hikim tarafindan dahi refedilirs.

Goriiliiyor ki kanun «refedililebilir» demeyip «refedilir» demekle
‘sebebin hudusunda mahkemeyi ref karari almaya mecbur kilmaktadar.
Mahkeme ancak iskat sebebinin mevcut bulunup bulunmadigi hususun-
da takdir hakkma sahiptir, voksa bu sebep mevcut iken refin miina-
sip olup olmayacag: cihetinde tevakkuf eylemez.

Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin bu hususdaki bir kararm béyle
anlamak icab eder (24).

23) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesi de 936-3541 sayih bir karar-ile bu fikri
teyid etmektedir.
24) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 23-1-942 giin ve 482/232 sayih karar.
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Evlad edinen sahsin evlddhik rabitasinin feshini talep etmek hakk:
yahmiz 258 nci maddedeki iskat sebeplerinden birinin mevcudiyeti sar-
tina inhisar etmez. Akitlerin umumi fesih sebepleri de eviid edinen sah-
sa akdin feshi talebinde bulnuma selahiyetini bahseder. Evladlik da bir
mukavele ile teessus ettigine gore, bu mukavele de fesih sebebiyle ma-
14l olabilir.

Akdin" butlan ve fesadi halinde evladlik rabitasinin fesih ve butlani-
n1 talep etme hakki yalmz evlddhk edinen sahsa ait olmayip mirasci-
larma da dava ikamesi yetkisini verir. Halbuki birinci halde, yani mi-
rasdan iskat sebeblerinden birinin mevcudiyeti halinde, feshi talep ede-
cek olan valmiz evlad edinen kimsedir.. (25)

Hata, hile, ikrah gibi sebeplerler agilacak fesih davasinda miirur
zaman, evladhk faslmda aynca mukayyet olmadigindan, umumi kaide-
lere gore, yani borglar kanununun bu sebeplerle yapilmis akitlerin feshi
icin kabul et'igi miirur zamandan ibarettir.

Kaydedelim ki mukavelenin fesith ve butlamma hikimin evlad edin-
meye izin vermis olmas1 dermeyan edilerek mani olunamaz (26).

B — Evladlik mukavelesinin evladlhik tarafindan feshi.

Medeni kanunun 258 nci maddesi evladhgin evlid edinen sahsin ta-
lebi ile ve hakimin hikmi ile feshedilecegi halleri su umumi kaide ile
belirtmektedir: (Evladhk rabiiasi, muhik sebeplere istinad halinde evlad-
hgmn... talebi iizerine hikim tarafindan dahi ret edilir).

Kanuna gore muhik sebebi takdir edecek olan hikimdir. Mahkeme
hal ve vaziyete ve hususiyle evldd edinen sahisin evladhga kars1 yap-
makla miikellef bulundugu ve kanun icabmdan olan vazifeleri yapip yap-
madig hususunu nazara alarak bu hakki kullanir. Meseld evlad edinen
sahis tizerinde veldyet hakkimn suiistimali, cocugun doéviilmesi ve haksiz
yere ¢ok sidde’li muamele gormesi gibi hallerde hakim evladhk rabitasi-
nin ref’i cihetine gidebilir. Kaydedilecek cihet sudur ki analik veya baba-
Lik velayet veliyeti verecebilecegi gibi bir vasi tdyinine dahi liztm gos-
terebilir. Fakat veldyet hakki analik veya babalik :arafindan suiistimal
edilince, bu, evlddhik rabitasinin zevali neticesine de miincer olabilir.
Halbuki veliyet hakkinmn suiistimali veldyet hakkinm kaldirilmasma ve-
sile olur ise de, hakiki ana baba ile ¢ocuk arasindaki anahk ve babalik
miinasebetinin  zevalini inta¢ edemez.

25) Dava evldd edinen tarafmdan ikame edilmis olsa bile miraseilart tarafin-
dan devam cttirilemez, Zira evladhign feshi davast sahsa merbut  haklardandir:
Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 5-1-945 giin ve 551/84 sayih karar,

26) Yargitay 2 nci Hukuk Duiresinin 932/2056 sayih karar.
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Bu halder mahkemenin evladhgin menfaatini gozeterek veldyet analik
veya babaliktan bagkasina tevdi etmeyi veya bir vasi tdyinini diisiinmesi-
ne mahal yoktur. Zira evladlik, velyde: hakkinin suiistimali dolaysiyle
evladlik rabitasmin ref'ini talep ve dava eylemektedir.

Velayet hakkinm suiistimdl edilip edilmemis oldugunu da haikim
takdir eder.

Evladhga alinan gocuk analik veya babalhk tarafindan  hizmetci
muamelesi gordiigi takdirde evladhigin refi miinakasasiz icap etmelidir.
Zira hi¢ bir ana ve baba evladina bu muameleyi. reva gérmez. Analik
veya babalik da kanunen megru ana makaminda olduklarma ve kanunen
evladhga kars: mesru ebeveynin sefkat hisleriyle mesbu bulunmalari mu-
tasavver olduguna nazaran evladliklarina besleme ve hizmetci muamelesi
reva gordiikleri sabit olan analik ve babaligmn cocuk iizerindeki ebeveyin-
lik iddias: yersiz bulunacagindan evladlik rabitasimin ref’i icap eder. Hat-
tA fikrimizce evladhklarm: besleme seklinde kullanmakta olanlarm gocuk
lehine hitkmedilecek olan bir para cezasina da carptirilmalan zait bir
tedbir olmaz.

Evladhgm ayr: sofrada ve kendilerinden sonra yemek vermek veya
artan yemekleri yedirmek gibi rikka: hissinden uzak bulunan kalpleri
bile tahrik edici hareketler dahi evlidlign talebi halinde ref’el sebebiyet
vermelidir. (27). ’ _

Evladhgin analik veya babalik tarafindan hizmetci gibi, besleme ki-
hk ve muamelesi ile bakilmas: evladhig: degil, analik babalig: terzil edici
bir haldir. Zira bu gibi analik veya babaliklar evlid edinme nam alttnda
fiili koleligi tatbik etmis olmakla hukukun gayesi pek asil bir miiessese-
sini insanh@m izzeti nefis ve sahsiyesini pavimal eden bir gaye ugrunda
kullanmakla suglarin biyiigiini teskil eden kanuna kars: hile nazariyesini
bir ciiriim haline ifrag etmis addedilebilirler.

Kiicik bir kiza evladhk ahp da saglarmni 1-2 numara ile kesdirip
dort bes metre arkasinda pazara siiriikleyen sozde asillere acaba bu ¢o-
cuk kendi 6z cocuklar: olsa idi boylemi muamele ederlerdi diye sormak
sevimli bir ¢ocuk kiligindan glkaf1lm1§, bir evlida lazim gelen ihtimam-
dan fersah fersah uzakta tutulmus bulunan bu evladligin en tabii ve ey-

(27) Ferdi, ictimai, medeni ve hukuki bilciimle terbiye ve edebin miiteecessim - -
yekta misali oldugu diinyaca musaddak, begeriyetin son halaskar: ve son sansi Hazreti
Muhammed «Hizmetcilerinizle birlikte yemek yeyiniz, unutmaymiz ki o sofrayr ve
yerhegi size hazirlayan onlardir>, mealindeki hadisi gerifleriyle hizmetcilerin bile aile
efradindan biri imig gibi farksiz muamele gormesi lizumunu belirtmekle su medhii
senaya elbetteki ldyiktir. ‘
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ladhk miiessesesi muvacehesinde hukuken bir hakki degilmidir?. Boyle
bir evladhigin dahi talebi tizerine ref’e hilkmetmek hdkimin hak ve na-
safet kaidelerine ehemmiyet vermesi lizumuna, ve evladhgm miimkiin
oldugu kadar tabii nesebe yaklastirilmasi zarureti tizerine bina edilmis
bulunan Medeni hukukun evladhik miiessesesi mahiyet ve ruhuna pek
mutabtk ve muvafik diser.

Nihayet evlad edinen sahsm evliddhikla evlemme kasdi ispat edil-
' mek sartiyle evladhgmn, akdi feshe:tirmeye hakki asikirdir. Bu, evladhk
ile evlad edinen sahis arasmda, meveut evlenme memnuiyetinin de tabii
bir neticesidir. Isterse evlidlik evlenmeye razi olmasm hiikiim degismez.
Esasen kanunda evladhikla evlenmek memnudur, zira bu hal analik veya
bablikla evladlik miinasebetine muhaliftir.

Evladlik ratasi evlddhiga analik veya babaligin ahlika aykm fiil-
lere tesebbiisuniin subutu halinde dahi evlddligin talebi ile derhal ref e-
dilmek icap eder. ,

Mali ve iktisddi durumu miisait iken evladhgmn tahsil arzusunu tat-
min etmeyen, hele zaruri tahsilini temin etmeyen analik veya babalikla
evladlik arasindaki rabitanin idamesi de caiz olmamak lizimdir. Zira hi¢
bir ana baba evlidinin okumamasim tahrik etmez, bildkis okumasint ve
istikabilinin teminini tesvik eyler. Istisnalar pek nAdirdir. Hukuk her
seyden evvel cemiyetin ekseriyeti arzu ve meyline itibar ede-
rek tanzim edilen kaideler mecmuudur.

Evladlik rabitasmmin refi igin gaym resitlerin bizzat dava ikamesi
miimkiin olmadigindan velisi de dava ikame edebilir. Her ne kadar ev-
ladhgm velisi evldd edinen kimseden ibaret ise de (257) inci maddenin.
son bendindeki hitkme evlad edinen evvelce yapilmig olan resmi bir mu-
- kavele ile veldayet asil ana babada birakilabilir. Boyle bir mukavele ya-
pilmamig olsa bile eviadhigin asil ana babasi tarafindan refi davas: ikame
edilmesi miimkindiir. (28).

Evladlik rabitasi ref’i iradenin fesadi, butlan gibi hallerde evldd edi-
nilen sahis tarafimdan da talep edilir.

Evladhk rabitasmm refi bu rabitamn istikbale ait biitiin neticele-
rini izale eder. Refi kat'iidir.

258 nci maddenin bu hitkmiinden ref'in iki vasfi haiz oldugu anla-
simaktadir:

1°) Reti makabline samil degildir.

2°) Refi kat’idir.

28) Yargitay, 2 nei Hukuk Dairesinin 1-2-1930 giinlii kararma bakmz.
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Refin makabline samil olmamas: demek evladhik rabitasmun zeva-
linden evvel evlidlikla evldd edinen sahsin miiessese icabi edindikleri
bilciimle menfaatlerin hakk: miiktesep kaideleri gerefince her tiirlii mii-
daheleden ari bulunmas: demektir. Ref’e kadar miiktesep hale gelmis o-
lan hukuka dokunulmaz. Meseli evldd edinen sahis evlidliktan nafaka
almig ise bunlarin iadesi talep olunamayacag gibi, refe kadar evladligmn
analik veya babaligindan edinmis oldugu menfaatler de bakidir. Mesela
evldd edinen sahis evladligi okutmus, yabanci memleketlerde tahsilini
temin etmis olsa buna tekabiil eden mebig refiden sonra talep edilemez.

Ref’in katiyeti meselesine gelince bundan refin bild .kaydi ~sart
vukuunu anlamak lazimdir. Evlad edinen kimse evladligm mirascilik
hakk: zail olmak sartiyle evldAlik miinasebetinin bekasmi talep ede-
meyecegi gibi, evlAdhk da buna miimasil sartlar kosarak rabi-
tanin bekasmi isteyemez, Ref’in katiyetinden bundan riicu imkansizhigi
da anlagilmalidir.-Refden sonra bunu talep eden mahkemeye riicu ettigini
beyan etse ve notere de bu yolda beyanda bulunsa evladlik rabitas avdet
edemez. Zira ref karan ile, kargi tarafin da evlAdlik mukavelesini feshe

hakk: vardir.

BIRINCI KISIM.
EVLADLIGIN MiRASCILICL

Tetkikimizin birinci kismmda evliddlik miiessesesini idare eden kai-
deleri ve bunlarmn neticelerini kaydettik. Bu ikinci kisimda evladhign
miinhasiran evldd edinme bakimmdan miras hukukundaki durumunu
ve buna miitaallik kaide ve bu kaidelerin neticelerini arashrmaya calisa-
cagiz.

Evladhigin miras hukukundaki durumunu tanzim eden umumi esas-
-lar1 havi kanun maddelerini kaydettikten sonra bu esaslart nazarda tu-
tarak cesitli ih‘imaller kargismda evlddligm mirasini tetkik edecegiz.

I — Evlidhigin mirasciligint idare eden esaslar.

Evladligmn mirascihigma ait kaideler Medeni kanunun 257 nci
maddesinin birinci ve son fikrasiyle 447 nci maddesinde zikredilmekte-
dir. ,

957 nci maddenin 1 nci fikrasi eviddhigm evlad edinene mirasct ola-
cagr kaidesini vaz etmekle iktifa eylemektedir.
Aym maddenin son hitkmii ise soyledir: (Evldd edinme akdinden

evvel yapilmis resmi bir sened. ile I%esebi sahih c¢ocuklarin mirasclik
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hakkina ... dair olan mevadd: kanuniyeye muhalif hitkkiimler kabul edile- -

bilir),

Evladhgin miras hukukundaki duwrumunu bu maddelere nisbetle
sumulle kaydeden maddet 447 nci maddedir- Bu madde aynen goyledir:
(Evladlik ve firuu kendisini evldd edinen kimseye nesebi sarih fiiru gibi
mirasct olurlar. Evlad edinen bir kimse ve kisimlan evliddhga mirasc
olmazlar).

Bu hiikiimlerden evlddhigm miras hukukundaki vaziyetine hakim kai-
delerin sunlardan ibaret oldugu anlagilmaktadir:

1) Evldd cdinen sahis evladhgn mirascsi olamaz.
2) Evladlik analik veya babahgmn mirascisidir.

3) Evladhgm furulan izafi usuliinden halefiyet tarikiyle miras alir-
lar.

4) Evladhigm evladligs firu addedilmeyeceginden (29) halefiyet yo-
lu ile mirasct olamaz.,

Bu kaideler tizerinde ayri ayr durmak icap eder:

1: Evlad edinen sahis evladhgm mirascisi olamaz.

Bu kaide evladligin hakiki histmlarimn miras hakkim azaltma-
mak veya ref e'memek hakli miildhazas ile vaz edilmistir. Filhakika ev-
dadhk edinmeden evladhgn hisimlari dogrudan dogruya faydalanmaz-
lar. Bu itibarla evlad edinen sahst evladhigm mirascilarn arasma dahil et-
mek evlidlk miinasebetinden menfaati olmayan bu sahislarin hakkina
tecaviiz etmek olur.

Evlid edinenin evladhgin mirascisi olmamasi kaidesinin neticeleri
su olacaktir: Evladhk 6lse 1000 liradan ibare: bir tereke biraksa, biitiin
miras evladhgn kanuni mirascilarma mirasda derece tertibi ile intikal
eder. Hig¢ bir mirasci olmadig halde dahi evlid edinen, yani miiteveffa-
nin analk veya bababig, mirasa istirdk edemez; tereke devlete intikal
eder.

Evladlik edinenin evladhigin mirascisi olamayaca@ kaidesi kanuni
miras i¢in muteberdir. Yoksa analik veya babalik evladhgin mansup mi-
rascis1 olabilir. Bir evladlik kanuni hi¢ bir mirascist yoksa biitiin mev-
cudunu analik veya babaligima vesiyetle birakabilir. Bu takdirde devlet
miiteffanin hi¢ bir kanuni mirascisi bulunmadifini dermeyan suretiyle
terekede hak iddia edemez. Zira, bilindigi gibi, devletin mirascihg ka-
nuni ve mansup hi¢ bir mirasc1 bulunmadig: halde mevzubahistir.

29) Yargituy 2. H. D. 9-2-940 giin ve 3870/518 s. karar.
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Evlad edinen salus evlidligin kanuni mirascist olamadigindan bun-
larin mirascilan dahi evladhgm kanuni mirascis1 olamazlar. Bu sebeple-
dir ki kanun, malim maddesinde, evlid edinen sahsin hisimlarinimn da ev-
tadliga mirascr olamayacagini kaydetmistir. Zannimizca, kanunun bu kay-
di kanuni miras kaideleri sarahati muvacehesinde zaittir. Filhakika, ana-
lik veya babalik mirasc1 olmayinca onlarin fiiru ve usulét de halefiyet sure-
tiyle evladliga mirasci olamazlar. EvlAdlik mukavelesi, izafi nine biiyiik
baba ile miin’akit bulunmadigindan bunlarm da evlddhiga mirasct olama-

yacag bedihidir.
2 — Evladlik evldd edinenin mirascisidir.

258 nci maddenin zikredilen hitkme gore evladlik analhk veya baba-
higin mirascisidir,

Evlad edinmeden murad neslin bekas: ve mesru gocugu bulunma-
yan kimsenin mesru ¢ocuk ihtiyacim bertaraf etmek olduguna nazaran,
evladligin analik veya babahgndan mirasciigini idare edecek olan kai-
delerin mesru ¢ocugun mirasciligina ait kaidelerden ibaret olmast icap
eder. Bu itibarladir ki kanun evlddhigm mirasciigini kaideten (30) mes-
ru gocugun mirascihigma his prensiplerle idare edilecegini zikreder.

Maliim maddeye gore evladlik ve evlad edinen sahsin fiirun evlad
edinen sahsa mirascidirlar.

Kaideten diyoruz ¢iinki Medeni kanunun (257) madesinin son bendi
geregince evladhigin miras hissesi mesru ¢ocugun miras hissesinden az
olabilecegi gibi evlddlik evlad edinenden hi¢ bir miras hissesi almaya
da hakli olmayabilir. Bu maddenin tarzi tahriri Medeni Kanunumuzun
tadili sirasimda bu madde iizerinde! de durulmamin, sarih olmayan ifade-
si ile giitmek istedigi gayeyi belirtmenin yerinde olacag: kanaatina, sev-
kediyor. Evlad edinmeden evvel yapilacak resmi bi rsenetle bu.
yolda hiikiimler kabul edildigi mitaldasma sevketmektedir.

Itiraf edelim ki bu maddenin zikredilen hitkmiinden valmz evlad-
igin miras hissesinin azaltilabilecegi manas1 ¢ikmaktadir. Fakat Sarihler
hissenin azaltilabilecegi cihetiyle tamamen kaldirabilecegi hususunu- da

kabul etmekiedirler. (31). Isvigre medeni kanununun (Tirk medeni ka-

30) Kaideten dedik, zira evladhgm mirascilign ile w&sru ¢ocugun mirasciligs - ta-
mamen aynm degildir. Bunu ilerde gorecegiz.

31) Evladhkla messru cocngun ictima edebilecegi haller mevcuttur: bekdr bir gahis
megru cocufta evlad edindik sonra sahip veya esasen evli ve evlidlk edinirken megru
¢ocufu bulunmayan bir sahs evlid edindikten sonra mesru bir gocuga sahip olabilir,
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nununun 257 nei maddesi) hitkmii aynen sudur: (Une convention authen-
tique, antérieure 3 1’adoption, peut déroger aux régles que la loi con-
sacre pour les enfants légitimes en maticere de succession: kanunun mi-
ras mevaddinda mesru ¢ocuklara tahsisettigi kaidelere evldd edinme-
den evvel yapilmis olan resmi bir anlasma muhalif diisebilir). Gorii-
liyor ki isvigre medeni kanunu metni dahi evlddhgm mirascihginm
tamamiyle kaldirilacag) yolunda bir tefsire miitehammil mahiyetde ola-
rak tanzim edilmis degildir. Bildkis evldd edinmeden evvel yapilacak
resmi bir mukavele ile evladhigm mahfuz hissesinin mesru gocuklarm
mahfuz hisseleri nisbetinde olmayabilecegi tefsirine sevk edecek mahi-
yettedir. Her ne hal ise, isvicre kanununu tatbik edenler bu hitkmi
evladligin mirasdan tamamen mahrum edilebilecegini mutazammm bir
mukavelenin evldd edinmeden evvel tanzim edilebilecegi volunda tefsir
etmektedirler. Kaydedelim ki bu tefsir mantiksiz addedilmez, zira ev-
ladlik esasen hakiki ebeveyninden mirascidir. Binaenaleyh evlidlik aley-
hinde bir tefsir olarak kabul edilemez. Kaldr ki evladlik miessesesinin
gayesi evladligm evladlik edinen sahistan mirasa konmak miilihazas: ile
< miitalda edilemez. Megru cocuklar dahi ana babalarimn 6limi ile boyle
maddi bir menfaata néil olmay: tasavvur etmezler. Evlad edinme mijesse-
sesi evladligim evlad edinenden sahistan mirasci olmamasi halinde dahi
gerek evladhik ve gerekse evlad edinen sahis lehine biiyiik avantajlar sag-
lamaya kadir bir miiessesedir.

Evlidliktan evvel yapilmis olan resmi bir akitle evladligm miras-
cilik hakk:i sakit olmadikea, evladhk evlad edinen sahsm kanuni miras-
cisidir ve mirascitigt birinci derecededir. Bu kanuni kaidenin neticele-
rinden bazilarini kaydedelim:

1) Bir sahs 6ldii, yalimz bir mesru ¢ocukla bir de evladlik birak-
1, tereke 1000 liradir. Miras 50 ser liradan mesru ¢ocuk ile evladhga tak-
sim edilecektir.

9) Bir salus vefat etti iki evladlik birakty, tereke 1000 liradir. Tki
evladlik miisavat iizre mirasa istirdk edeceklerdir. Yani bir evladhk 500
digeri de 500 lira alacaktir,

3) Bir salus vefat edip 200 lira tereke ve bir evladlikla bir gayn
mesru goéuk biraksa, miras ikili birli taksim edilecek, vani evladhik
mesru ¢ocukla gayri mesru cocuk ictima etse idi mesru ¢ocuk ne his-
se alacak idi ise ona ndil olacaktr.

Evladligin evlad edinenden evvel 6lmesi halinde mirasci halefiyet
tarikiyle evladligm fiiruudur.

T m—
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Evladlhigin fiiruu tibirine evladhgm evlddlig: dahil degildir

1j Bu misalde miiteveffadan evvel dlen evliadlik kadimin evlilik haricinde dogan

Eviddhigm firuu mesru olabllecegi gibi gayrmmesru da olabilir:
Her ikisi de halefiyet tarikiyle mirasa istirdk ederler.

Simdi evlddhgm fiirtiunun mirascihgma dair olan bu  kaidelerin
tathiki neticeleri iizerinde duralim:

1°) Bir salis vefat edip kendinden evvel clen bir evlddliginm iki
mesru. ¢ocugu ile kendi mesru ¢ocugunu birakiyor, tereke 1000 liradir.
Miras 500 lira miitevaffanin mesru g¢ocuguna ve 250 lira da miiteveffa-
dan evvel olmiis olan evladhigmn iki ¢ocuguna verilecektir. ‘

2°) Bir sahis 6liip kendinden evvel 6len bir evlddhiginm biri mes-
ru, diferi gayrimesru birer ¢cocugu ile bir evladhg kaliyor. Te-
reke 600 lira olsa, 400 lira miiteveffa evladhigin megru gocuguna, 200
lira gayr1 mesru gocuguna isabet etmek suretiyle miras intikal edeeek-
tir. Miiteveffa evladh@in evlddligr mirasdan hisse alamaz. Bu, evldd-
hgin evladligmmn. halefiyet tarikiyle izafi usulinden miraser olamayaca-
g1 kaidesinin bir tatbikinden ibarettir.

3) Bir salus oliip, nesebi gayri sahih bir ¢ocuk ile kendisinden evvel
vefat eden iki evladhigmn birer evlddhgr ve 1000 liradan ibaret bir
tereke kaliyor. 1000 lira mitevaffamin gayri mesru cocufuna verile-
cek, miiteveftadan evvel vefat eden evladliklarm evladhiklarma hisse
ayrilmayacaktir. Bu da yukarda izah edilen kaidenin bir neticesidir.

Evladligin gayr1 mesru gocugunun halefiyet tarikiyle miraser ola-
cagma isaret edilmisti. Ancak evladhigin gayrt mesru ¢ocugunun miras-
ciigmm hukukumuzda bir tefrik yaparak tetkik etmek zaruridir:

A — Evladhk kadmn ise,
B — Evladlik erkek ise.
A — EviAdlik kadm ise:

Evladlik kadn ise, bunun gayrimesru ¢ocufu hukukumuzda

megru ¢ocuk makaminda addedileceginden M. K. Md: (443) halefiyet
tarikiyle izafi_ anneannesinden veya dedesinden (dedelik) mirasci ola-
caktir, Zira hukukumuzda her ¢ocuk dogdugu andan itibaren anasma
kars: nesebe sahiptir. Fransiz ve onu takip eden hukuk sistemlerinde
ise anaya kars: nesebin tamma veya hiikiimle teessiis etmesi icap eder.
Aksi halde ¢ocugun mirasci olmasma imkdn yoktur. Fransiz sisteminde
filcur ve zina mahsulii ¢ocuklarn dahi analarina kargi nesebleri tahak-
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kuk edemez. Tiirk hukukunda ise gayrimegru cocuklarm tanmabilen
ve tanmamayan cocuklar olmak iizere ikiye tefriki ancak baba baki-
mindan mana ifade edip ana bakimmdan haizi ehemmiyet degildir. Is-
vigre ve Tiirk hukukunda vasfi ne olursa olsun evlilik dis1 dogan gocuk
ana bakimmdan mesru ¢ocuk gibidir.

Su izahatm evlddlifm mirasc: bakimindan neticeleri soylece hiila-

sa edilebilecektir:

1°) Bir sahis vefat edip 1000 liradan ibaret bir tereke ile kendin-
den evvel olen bir kiz evladhmin bir mesru ve bir gayr mesru gocu-
gu kalsa, bunlarn her biri 500 er lira almak suretiyle miras taksim edi-
lecektir. Zira bu misalde halefiyet suretiyle miras: intikal eden sahis ka-
dindir. Binnetice 443 iincii madde mucibincetaksim icap edecektir.

2°) Miiteveffanmin bir mesru ¢ocukla kendinden evvel 6len bir kiz ev
ladligmm evlilik haricinde dogan bir gocugu ve 1000 liradan ibaret bir
terekesi kalsa, miras miiteveffanin mesru ¢ocuguna 500, miitevaffa ev-
ladhgm evlilik haricinde dogan gocuguna da 500 lira isabet etmek tize-
re taksim edilecektir (32).

3°) Bir salus bir gayr1 mesru cocuk ile kendisinden evvel dlen
kiz evlddhgmm bir gayrimesru cocugu ve 1000 liradan ibaret bir te-
reke birakarak vefat etse, miiteveffanin kendi fiirmu olan gayrmesru
cocuguna 333 lire kiistir kurus, ve miiteveffadan ewvvel vefat eden evlad-
Lk kadmmn gayrimesru ¢ocuguna da 666 lira kiistr kurus isabet edecek-
tir. Filhakika, eviddlik 6lmese idi, taksim ikili birli olmak iizere boyle
viki olacakt:. ‘

4°) Bir sahis kendisinden evvel dlen bir evladlik kadmin bir evlad-
ligs ile heniiz hayatta bulunan bir evlddlik kadm daha birakarak, olse.
tereke 100000 lira olsa bunun hepsi hayatda kalan: evlddhiga intikal ede-
cektir. Bu, evladhigin evlddhigmin izaft usulden mirasci, olamayacag: ve
bimmetice, halefiyet suretivle de mirasa istirAk edemeyecegi kaidesinin bir -
neticesidir.

5°) Bir kimse 1000 lira tereke biraksa ve bir evlddlik ile kendisinden
evvel vefat eden mesru bir ¢cocugunun bir evlddhg: kalsa, biitiin tereke

32) Bu misalde miiteveffadan evvel dlen eviadlik kadinmn evlilik haricinde dogan
gocufu megru ¢ocuk muamelesi gormeseydi bile miras yine bu suretle miisavat tizere
taksim edilirdi. Zira gavr: megru ¢ocuk mirasa dogrudan dogruya degil, hissesi megru
cocuk hissesi gibi hesap edilecek olan ve miiteveffanin evladhig bulunan anasinn
hissesini halifivet yoluyle iktisap icin istirdk etmektedir,
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miiteveffanm evladhgina intikal edip miiteveffadan evvel 6len megru
gocugun evladlig hisse alamaz. Zira Medeni kanunun (439/3) maddesi
ancak fliruun fiiruunu mirasc: addeder. Diger cihetten evlad edinme mi-
rasda dahi sahsilik vasfin1 zayi etmez: Evladhik ancak kendisini evlad edi-
nen sahsi mirascist olur, halefiyet tarikiyle murisi evvelin mirasina igtirdk
etmemesi lazundir (33).

Digtiniiliince tatbikatda daha bir ¢ok ihtimaller zuhur edebilir.

B — Evladlik erkek ise. :

Erkek evladhigm evlilik haricinde dogan cocugu, gayrimesru
furuu halefiyet tarikiyle mirasci .olabilmek icin babaya karsi nesebin
tamima veya hakim hikmi ile teessiis etmis olmasi icap eder. Yine Me-
deni kanunun maltim maddesi sarahatine gore hukukumuzda her evlilik
dist dogan cocuk babasimna karsi nesebe sahip olamaz. Fiicur mahsulii
cocuklarla, zina mahsulii ¢ocuklar bu imkindan mahrumdurlar. Bunla-
rin babaya kars: nesebi belki sonradan evlenme firsat1 ile tashih edile-
bilir (34). o

Su halde, ikinci kategoriye dahil olan ve babaya karsi nesepten
mahrum bulnuan ¢ocuklar babalarimin kanuni mirascist olmaktan mah-
rumdurlar (35).

Bu esaslarn miras hukukundaki neticelerini de su ihtimaller nazara
almarak tetkik etmek icap eder:

33) Filhakika, firurun evladhg: da, evlddhigm evlddhig: gibi ne miiteveffann,
ne de bunu usuliiniin fiiruu hilkmiinde degildir; Boyle olmasaydi, kanun evlidlikla
analik ve babahifin evlenmesini tecviz eylemezdi, Malim maddeye gére evladhkla ana-
ik veya babalik evlenirse evladlik miinasebeti zeval bulur), Aralannda usul fiiru miina-
sebeti bulunanlarin evlenmeleri ise kanunen mutlak butlanla men edilmigtir. Eviadhgm.
analik veya babalifinin firuu hitkmiinde olmamasi dolaysiyledir ki kanun (257) mad-
desinde evladhgin analk veya babaligina mirasci olacagim sarahaten kaydetmek lizu-
munu duymustur, Bu kayit bulunmasa idi evladiigm analk veya babailgmin mirascis:
olmasma da imkdn olamazdi, ¢iinki evlddlik fiiru addedilmez. Nihayet igaret edelim
ki, evladhik fiiru makamma alnabilse idi, analik veya babalifinm usuliinden de miras-
c1 olmas: hukuk icabindan olurdu; Halbuki kanun imkém: delleten kaldwmig bu-
tunmaktadir. .

34) Fakat bu sans ancak zina mahsulii cocuklar icin mevcut olabilir. Birbirle-
riyle evlenemez derecede histm olanlardan dogan ocuklarm bu imkandan istifadesi
diigiiniilemez: Sakir Berki, La nationalité des enfants naturels dans le droit internafi-
onal privé, 1946, Suisse, Kayde deger ki birbirleriyle evlenemez derecede hisim o-
lanlarin tabil cocuklarinmm nesebi ancak mevzuatin bu derecedeki hisimlar arasinda
evlenme memnuiyetini kaldmmis olmast gibi ¢ok nidir ve hattd bazan muhél hallerde
sonradan evienme ile tashih edilebilir.

35) Fakat bunlarmn olimii bagh tasarrufla kanuni mirascisi bulunmayan baba-
larmin biitiin emvaline tesahiip etmelerine hi¢ bir méni yoktur:
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1°) Bir salis vefat edip kendinden evvel dlen erkek evladhgmn
evlilik haricinde dogan bir ¢ocugu ve 100 lira tereke kalsa, bakihr: e-
ger cocuk babasi tarafindan tamnmigsa velya babaya karsi nesep her
hangi bir yol ile tessiis etmis ise halefiyet caridir: 100 lira bu gocuga
intikal eder. Eger ¢ocuk taninmamis veya babaya kargi nesebinin tahak-
hukukuna imkin olmayan cocuklar ziimresinden ise, tereke, ikinci dere-
cedeki mirascilara intikal eder.

2°) Bir sahis vefat edip bir evlédh@ ile kendinden evvel vefat e-
den erkek evladligmm heniiz tanmmams bir gayrn mesru ¢ocugu bu-
lunsa tereke miiteveffanin hayatta kalan evlddhgma intikal eder.

3°) Bir kimse 1000 liradan ibaret bir tereke ile kendinden evvel
olen kiz evladligmimn ficur mahsuli bir fiiruu ile yine kendinden evvel
vefat eden erkek bir evladhigmin ficur mahsulii bir ¢ocugu kalsa, biitin
miras miiteveffadan evvel vefat eden kiz evladhigin fiicur mahsulii gocugu-
na intikal eder. Zira, kaydedildigi gibi, kadma karsi her ¢ocuk nesebe
sahiptir, erkege kars: ise degildir.

4°) Bir sahlis oliip, 1000 lira ve kendinden evvel vefat eden kiz
evladlignin zina mahsulii bir ¢ocugu ile yine kandinden evvel dlen er-
kek bir evladhigmm tanmms bir ¢ocugu kalsa, 500 lira buna, 500 lira
kadin evladhgm zina mahsulii gocuguna verilecektir. Yoksa her cocu-
gun anasma kargt mesru cocuk gibi mirascih@ kaidesine itibar oluna-
rak ve diger evladhgm ¢ocugunun gayr: sahih nesepli oldugu goz oniin-
de tutularak miras iki birli taksim edilemez. Ciinki mirasm mesru ¢o-
cukla gayri sahih nesepli ¢ocuklar arasinda ikili birli taksimi ancak dog-
rudan dogruya mirasda tatbik edilen bir kaide olup halefiyetde kabili
tatbik degildir, Misalde ise muriri evellerin her ikisi de mirasi mesru
cocuk miras: gibi hesap edlecek olan evladliklardir.

Tatbikat miimasil ve daha miitenevvi ihtimallere meydan verebilir.
I — Evladhgin fiiruunun mirascilign:

Yukaridaki misaller dolayisiyle temas olunan bu meselevi  bu
numara altinda sumulii ile tetkik edecegiz.

447 nci middenin 1 nci bendi eviadhgm firuunun da evlad
edinen sahsa mirasc1 olacagim tasrih eder.

Evladhgm firuu mesru olsun gayri mesru olsun hitkiim degismez.
Ancak evlidhgm eviddhg firu  hitkmiinde olmadigmdan mirasdaki
durumu bagkadir (36).

36) Eviadhgmin mirasciigindan  bahis paragrafa bakinie,
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Evladlgmm gayri megru firvunun miras hakk: tetkik edilebilmek
i¢in evvelce yapthgmmz tefrik nazara almarak hitkmedilmek lazmndir

Kaide sudur ki, mesru olsun gayr: mesru olsun evlddhigm fiiruu m-i
rasa halefiyet tarikiyle istirdk edeceginden miiteveffanin mesru ¢ocukla-
riyle igtima eden evlddhgin gayri mesru firun da miisavat iizre taksime
istirak edecektir. Mesela: bir sahis edip iki mesru ¢ocugu ile kendinden
evvel vefat eden evladhgmmn bir gayri mesru ¢ocugu vei 15000 liradan
ibaret bir tereke miras miteveffamin hayatdaki iki gocugu ile kendinden
evvel olen evladhiginin bir gayrimesru ¢ocufu arasinda miisavat iizere
taksim edilmek icap eder. Binnetice su misalde her ii¢ cocuk 5000 er
lira alacaktir.

Her ne kadar miiteveffadan evvel 6len evliadhigmn firuu gayn meg-
ru ise de bu, megru ¢ocuk hitkmiinde olan kendi usuliniin (ki miiteveffa-
nm mesru ¢ocufu hitkmiinde olan evladligidir) hissesine halefiyet
tarikiyle sahip olmaktadir. Gayri mesru ¢ocukla mesru g¢ocugun
ikili birli taksime istirdki kaidesi halefiyetde tatbik edilmeyip dogrudan
dogruya mirascilikta kabili tatbiktir. Meseld, yukardaki misalde miite-
veffadan evvel vefat eden evlddhgmn bir gayrn mesru bir de mesru co-
cugu bulunsa idi 5000 liranin bu iki gocuk arasmda ikili birli taksim
kaidesince intikali icap ederdi. Gayri mesru cocugun mirasda ikili birli

- kaidesince hisse almasi miistakil bulundugu hal i¢in tatbik edilmez.

Miiteveffadan evvel vefat eden evladhk kadm ise gayri megru fii-

ruu evvelce nazara almmamig olan tefrik ve ihtimallere gore mirasa

dahil olur.

o
Miiteveffadan evvel vefat eden erkek evlddligin gayri mesru fiiruu

mirasct olabilmek icin babaya karsi gayri sahih nesebin tahakkuk etmis
olmas: srattir, Evladhik ananm biitiin gayr: megru fiiruu mirasa igtirak
edecegi halde erkek evlidhigin her gayri mesru fiiruu mirasa halefiyet
yoluyla dahil olamaz

Miiteveffadan evvel olen evlddhgm fiiruunun halefiyet tarikiyle
mirascih@ iki halde mevzubahis olmaz: - .

1°) Evladhk, evlad edinme akdine tekaddiim eden resmi bir se-
netle evlid edinen sahsin mirascisi  olmiyacagimm tashhiit  etmis ise

2°) Miras hakkma sahip olan evladiik bu haktan ivazli olarak fe-
ragat etmis ise.
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Feragat ivazsiz oldugu takdirde evladhgm halefiyet tarikiyle mlrasa
istirak hakk: bakidir (37).

I — Evladhgn evlddhiginin mirasciligr:

Kanun evlidhgm evlidhgimin mirasci olmayacagini 447 nci madde-
sindeki bir hiikiimle dolayis: ile belirtmektedir. Filhakika evladhgm
evladhg: ile evlad edinen sahis arasinda izafi dahi olsa bir‘rabita yok-
tur. Evlddhigin gayn mesru veya mesru fiiruuna evlid edinen sahsin
izafi dedesi veya izafi ninesi denilebilecegi halde, bu tibirleri eviadl-
gin evladligy ile evliad edinen hakkinda kullanmaya imkan yoktur.

447 nci maddenin birinci bendindeki hikkmii bu miitaldaya muvazi
bir lisanla kaleme almmgtir: (evladhk ve fiiruu kendisini evlid edinen
kimseye nesebi sahih fiiru gibi mirasc olurlar)

Fikrada firu tabiri kayith olduguna ve evladhk da bu tibirin su-
mulii haricinde bulunmasma mebni eviadhigm ancak hakiki fiirularmin
mirascih@ndan bahsedilebilir. Izafi firuun da evladhifn murad edilse
idi kanununun bu ciheti belirten bir ibare kullanmasi icap ederdi. Fil-
hakika evladlik fiiru tdbirine degil ancak izafi gocuk tdbirine dahil ola-
bilir.

fzah edilen su kaidelerin miras hukukundaki tatbikatimi su misal-
lerle belirtmek faydadan hali degildir:

1°) Bir salus olip bir evladhg: ve bir de kendisinden evvel vefat
eden evladhgmn evlddhign ve 1000 liradan ibaret bir tereke kalsa, bu
meblag miiteveffanmn hayatda kalan evladhfmma intikal eder, yani mii-
teveffadan evvel olen evladhgm, evladhiginin tabiri caiz ise, (sozde amca-
sma).

2°) Bir gahis vefat edip tammmamis bir gayri mesru c¢ocugu ile
kendinden evvel vefat eden evladhgmn iki eviddhg: kalsa, tereke de
1000 lira olsa, miras ikinci derecedeki mirascilara intikal edecektir. Zi-
ra bu misalde hi¢ bir sahis, izah edilmis olan esbepten dolay mirasgi de-
gildir.

3°), Bir kimse oliip kendinden evvel vefat eden mesru oglunun bir
evladhg ve kendinden evvel Glen evlddhgmm nesebi gayri sahih gocu-
cugu ve 1000 liradan ibaret tereke biraksa, biitiin miras miiteveffadan
evvel olen evladlign gayrimesru c¢ocuguna intikal eder. Zira, firuun

37) Mirasdan feragat ivazl veya ivazsidir. Her iki feragatin hiikmii i¢in baki-
mz: Ali Himmet Berki, Miras ve tatbikat, ikinci basit. 1951.
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evladhg dabi izafi usuliiniin mirascist degildir. Fakat buna mukabil ev-
ladhgm fiiruu mirasadir. 447/1,

Fiiruun evladliginin mirascis1 olmayacag 439 ncu maddenin 3 ncii
bendinde zimnen isaret edilmis bulunmaktadir. Filhakika bu bend aynen
soyledir: (miteveffadan evvel vefat etmis cocuklar, her tabakada hale-
fiyet tarikiyle mirasci olan firular: tarafindan temsil olunurlar). -

Goriililyor ki, fikra, miitevetfadan evvel dlen fiirularim bunlarm fii-
rular tarafindan temsil edileceklerini kayit edip, izafi fiirularm halefi-
yet yoluyle murisi evvelden mirasci olacaklarma dair zimni bir kayit
dahi ihtiva etmiyor. Evladlik fiiru tibirine dahil edilemeyeceginden kiyas
yolu da kapahdir.

IV — Evlidhgm mirasdaki durumu.

Bu paragrafta evladdligm birinci derecedeki mirascilarla igtimai ve-
miistakil bulundugu haldeki mirasciligindan bahsolunacaktir,

1 — Evlddhigmm mirasda miistakil bulundugu hal.

Evladlik mirasda miistakil bulunursa, yani kendinden bagka birinci
derecede hi¢ bir mirasc: bulunmazsa biitiin miras ona intikal eder. Zira
evladhk her ne kadar fiiru tabirine dahil degilse de izafi gocuk, yani ilk
fiiru tibirine dahildir, ve zira, kanun bunun mirascih@m ilk derecede
bulunan megru ¢ocugun mirascihgima benzetmektedir-

Evladhigin mirasda miistakil kaxld1g1 hali de iki bakimdan tetkik
etmek lazimdir:

1°) Evladd edinme mukavelesinden evvel evladhigin mirasci olama-
yacagmi nattk bir resmi senedin mevcudiyeti hali.

2) Boyle resmi bir mukavelenin yoklugu halinde evladhigin miis-
takil mirascili.

1 : Ilk halde mesele yoktur: evlidliik ya hic miras alamaz, veya
mukaveledeki hudut dahilinde mirasci olur. Zira evladhiga tekaddiim
eden bu mukavele daima biitiin miras hakkim ref etmeyip mahfuz his-
eyi azaltmak i¢in de yapilabilir (38).

2 : Tkinci halde, evladlik biitin terekeye sahip olur.

Mesela bir sahis 6liip yaliniz bir evladlik ve 100000 liradan ibaret

bir tereke biraksa yiiz bin lira miinhasiran evladhg: intikal eder.

38) Tuor Se code civil suisse, page: 208
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Kaydi zaruri buluyoruz ki bu hal fert ve camialarin vicdan ve
etkdrmda aksiil'ame] yaratacak mahiyetde bir adaletsizlifin hatta man-
tiksizligim ifadesidir. Akli selim ve vicdan ve hattd alelade mantik evlad-
liga bitiin miias intikal ederken miiteveffanin ana babasina hig bir
hisse ayirmayan bu kanun hiikmiine muariz bulunacaktir. Filhakika bir
mukavele ile ediniliveren sbzde gocugun biitiin mirasa konarken miite-
vaffay: tiirli mesakkatlar, maddi ve manevi miikilatlarla kabili telafi bu-
lunmayan tiirli mesakkatlerle yetistiren ana babaya bir hisse ayirmamak,
degil yaliniz bu hiikme uymak mecburiyetinde kalmis olan Turk camia-
smm efkir ve vicdam umumiyesini, bizzat isvigre cemiyetinin mantik

ve aklselimini oyalayan bir mesele olmal idi.

Evladhgin mirasdaki istiklalini bu kadar imtiyazhi kilmak, onun
esasen asil anababasindan mirascibik vasfimin zail olmamasmi Amir ka-
nun hitkmii de nazara ahnacak olursa, hak ve nasafetle ve hattd 4di man-
tikla kibili telif bir hal degildir. Bu itibarladir ki, baz1 mielliflerle bir-
likte (39) Medeni kanunumuzun bu hususa miiteallik hitkminiin mute-
veffanin ana babasi lehine olarak tidilinde her bakimdan isabet buluna-
cag: kanaatindeyiz (40). ‘

Evladlhigin mirasda miistakil kaldigi hal icin serd edilen su miitala-
ata medeni kanunun ava babaya evlddhikdan nafaka talep etmek im-
kmm veren hitkmii bir itiraz vesilesi olarak dermevan edilemez. Zira
nafaka miikellefiyeti bayka, medeni kanunun tekl edilen yolda de-
fistirilmesi de yine bagka miildhazalara dayamr. Esasen nafaka davas:
olimden evvel mevzu bahis olup mirasla alakali degildir.

2 — Evladhgin mirasda igtimar:
A — Evladhgmn mesru ¢ocukla igtimai:

Evladhgmn mirasdaki hakki mesru cocugun mirasdaki hakkina mii-
sabih oldugundan evladhgin mesru g¢ocukla igtimar halinde mirasin mii-
savat iizere taksimi kaidesini tatbik etmek icap eder.

Bu kaide gerek mesru ¢ocugun gerek evlidhgin aded itibariyle
taaddiidii halinde degismiyecegi gibi, yalimz birinin taaddiidi halinde
de bakidir. ‘

39) Filhgkika miitevaffanmn usulii bulunan ana babay: miitevaffanmn fiiriirii hiik-
miinde olmayan evladhga din gérmemenin de Medeni kanununun tadiline nazara
ahnmas: icap eden nézik meselelerden oldugu kanaatindeyiz.

40) Kanunlar yapihrken icap ederse cemiyetin en ince his ve merhamet tema-
yiilleri de tatmin edilmek lazimdir, Bu, biitin hukukun ad ve nasafet tizerine miiesses
bulunmas: liizumu ile teyide miistait bir fikirdir.
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Binaenaleyh,

1°) Bir kimse bir mesru cocukla bir evlddlik biraksa, tereke 300
lira olsa megru gocuk 150, evladlik 150 lira alacaktir.

2°) Bir sahis iki mesru ¢ocukla bir evladlik ve 3000 lira tereke
biraksa, mirascilara 1000 er lira isabet eder.

3°) Bir salis oliip iki evladhk bir mesru ¢ocuk ve 9000 lira birak-
sa beher evladhiga ve megru ¢ocu@a 3000 er lira diisecektir.

4°) Miiteveffanin 3 evlddhgi, 4 mesru ¢ocugu olsa, tereke de 14000
lira bulunsa, her bir mirasciya terekenin yedide biri olan 2000 lira ve-
rilecektir.

Kayd: fadyasz: degildir ki, evlddhigin i¢tima ettigi mesru gocugun
mirascilik sifat zail olmus ise biitin miras yine evlddhiga kalir. Mesru
cocuk mirascihik vasfini mirasdan mahrumiyet, tam iskat veya ivazli
feragat hallerinde zayi etmis olabilir. Red ile de bu sifat zayi edilebilir
(41).

Ayn; ihtimal evladhigm mirasalik vasfii kaybetmis olmasi halinde
megru g¢ocuk lehine viki olabilir. :

Evldd edinm= miiesseeinin umumi hitkiimlerinde mirasdan iskat se-
beplerinin mevcudiyeti halinde evlddikk rabitasinn.feshi cihetine gidi-
lebilecegi kaydedilmis ise de mukavelenin feshine mutlaka lizum yok-
tur. Binaenaleyh sebep meveut iken evlad edinme feshedilmemis bulu-
nursa evlidlikla ictima eden mesru ¢ocuk bu sebepleri dermeyan sure-
tiyle mukavelenin feshini ve mirasda miistakil kalmasmni temin edemez.
Zira, kaydedildigi gibi, mukavelenin feshi gahsa baglh haklardan madut
- olup mirasciya intikal etmez.

Evladlik mukavelesine miitekaddim resmi bir senedle evladdhigmn
miras hakk: taninmamis oldugu veya mahfuz hissesi tahdit, yani tenzil

edilmis bulundugu zaman evladhkla i¢tima eden mesru gocuk bu resmi
senedden faydalapabilir. Resmi sened evliddhigi miras haricinde tutmug
ise mesru gocuk mirasda miistakil kahr, mahfuz hisseyi tenzil eylemis
-ise, tenzil edilen mikdar nisbetinde evladhktan fazla hisseye sahip olur.

B — Evladhigmn evlddlikla ictiman.

Evladhk mesru fiiru gibi mirasa oldugundan biitin mirascilarim
evliadliktan ibaret bulunmas: halinde tereke bunlar arasinda miisavar

41) Sakir Berki, Tiirk hukukunda mirasda red ve iade (Adalet Dergisi, 1952)
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 iizre taksim edilir, Ve bu halde evladlikla mesru ¢ocugun igtimai ha-
linde kabili tatbik kaidler kaideten cAridir,

Evlidhgn vash miisavat tizre mirascithfma mani degildir. Evlad-
hklardan biri mesru, digeri gayr1 mesru ve hattd tanmmamaz derecede
gocuklardan olsa miisavat iizre taksim kaidesine halel gelmez. Hatirlata-
Iim ki gayr: mesru gocuklarm evlad edinmelerinin ancak iigiincii sahislar
bakimindan miimkiin olup, babalar: tarafindan miimkiin olamayacag
kanaatini- serd etmistik.

Su kaideler:n de bazi ihtimalleri, nazara alarak tatbikatini yapalim:

1°) Bir salus olip iki evladlik biraksa, tereke 1000 lira olsa, beher
evladhk 500 er yiiz lira alacaktur.

2°) Bir sahis vefat edip tanmamaz derecedski bir gayri mesru ne-
sepli evladhik ile mesru nesepli bir evladlik ve 300 lira tereke kalsa, 150
ser lira bu evlidhklara verilir,

Evladhgn evladlikla ictimai halinde birinin mirasct olamamasi ya
mirasclik vasfim kaybetmesine veya evlid edinme mukavelesinden ev-
vel yapilmig resmi bir senetle esasen mirasa istirdk edemeyecek sekil-
d e evlid edinilmis olmasina vibestedir.

C — Evladligm gayr1 mesru gocukla igtima.

Medent kanunun mallim maddesi sarahatine gére gayri mesru ¢o-
cuk mesru ¢ocukla ictima edince, miras hissesi megru gocuga isabet e-
decek hissenin yarisindan ibaret olacagimi tasrih eder.

Evladitk nesebi gayri sahih cocukla igtima edince nesebi sahih go-
eugun gayrisahih nesepli ¢ocukla i¢timai halindeki kaideler tatbik olu-
nur. By, evladhigin miras hissesinin megru ¢ocuun miras hissesinden
farkhi bulunmayisimin bir neticesidir.

Medeni kanunun 443 ncii maddesi nesebi gayrisahih ¢ocufun miras-
chgma dair hususi hitkiimler koymustur. Madde aynen soyledir: (Ne-
sebi sahih olmayan hisimlar, ana tarafindan nesebi sahih hnmlar gibi mi
raciik hakkini haizdir. Bunlarin baba cihetinden miraci olabilmeleri
babalarinin kendilerini tanims veya babaliklarina hiikim sudur etmis
bulunmasina miitevakkiftur.

Baba tarafindan nesebi sahih olmayan bir ¢ocuk veya fiiruu, baba-
s nesebi sahih fiirulariyle ictima ederse, nesebi sahih bir gocufa ve-
ya fiirularma isabet eden hissenin yarsim alirlar).

Su hale gore, nesebi gayri sahih cocukla igtima eden evlidhgmn
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mirascﬂlgl ve hissesini bu maddedeki hitkmiin zaruri kildig tefrik na-
zara almarak tetkik edilmek lazimdur.

a) Evladhkla gayri mesru c¢ocufun ana tarafindan mirada isaret
ettikleri hal.

Bu ilk halde kaide evlddlikla nesebi gayn sahih gocufun miisavat
tizre mirasa dahil olacaklarindan ibarettir. Filhakika  metni keydedilen
madde sarihtir. ‘

Anaya karsi her ¢ocuk miras hukukunda mesru nesepli ¢ecuk du-
rumunda buulndugundan, ve evvelcer de kaydedildigi gibi, zina ve fii-
cur mahsulii ‘¢ocuklar da bu imkéndan faydalandiklarmdan, evladlikla
igtima ettikleri zaman miisavat lizere taksiminden faydalanacaklardir.

Gayr: mesru gocuk ana tarafmdan mirascilik sifatim ziyi etmis ise
onunla igtima eden evlidhgm mirasdaki durumu da ona gore incelenir.

Bir iki misal faydadan hali degildir:

1) Bir kadin oliip nesebi gayri sahth bir cocukla bir evladlik ve
1000 liradan ibaret tereke biraksa, 500 er lira beher gocuga verilir.

2) Bir kadm oliip knedisinden evvel 6len evlddligm bir gayri mes-
ru gorugu ile kendisinin gayr1 megru bir ¢ocugu ve 200 liradan ibaret
tercke kalsa, beher ¢ocuk 100 er lira alir.

3) Bir kadin 6liip kendisinden evvel olen evladhigmin bir evlidh-
g1.ile yine kendinden evvel olen gayri mesru cocugunun bir eviadiii
kalsa, tereke 5G0 lira olsa, miras ikinci derecedeki mirascilara intikal
eder. Bu, gerek fiiruun, gerek evladhigin evladhigimn halefiyet tarikiy-
le mirasa istirak edemeyecekleri kaidesinin bir neticesidir.

b) Evladhigin nesebi gayri sahih g¢ocukla babaliginin  mirasinda
ictimal. ‘

Miiteveffa babalik oldugu takdirde, gayrimesru gocukla igtima e-
den evladhgin mirasdaki hakki miiteveffa anahk oldugu haldekinden
fazladir. Zira bu halde evlidhkla ictima eden nesebi gayri sahih cocuk
mirasa miisavat iizre degil ikili birli kaidesine gore istirdk eder. Ciinki
evladlik mirasda mesru ¢ocuk hitkmiindedir.

Bu hal i¢in det su misaller verilebilir:
Babahk olip iki evladlikla, bir = gayrimgeru ¢ocuk ve 100 lira

biraksa, gayrimesru gocuga 20 lira, evlddliklarin herbirine de 40 ar lira
verilecektir.
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Babalik ¢lip iki evladlik ve bir gayrimesru gocuk  biraksa, te-
reke 600 lira olsa gaynimesru c¢ocuga 120 ve iki evlidiiktan beherine
240 lira dugecektir, Bu hal g¢aresi dahi ikili birli taksim icabmdandir.

Mirasada ikili birli taksim kaide ve usuliiniin yanhy anlasilmas:
miimkiindiir. Zira 443 ncii madde bu yanhshga sevkedecek metnle ka-
leme almmustir. Filhakika bu madde gayrisahih nesepli ¢ocuga diisecek
hissenin nesebi sahih g¢ocuga isabet edecek hisenin yarisi olacagim kay-
detmektedir. Su ibareye gore gayrisahih nesepli cocuk megru cocuk ol-
sa idi ne alacak idi ise onun yarisim alir seklinde tefsire sevkedecek
mahiyettedir. Madde bu mahiystde anlagilarak tatbik edilirse yukarda-
ki misalde gayrn megru cocuga 120 lira degil 100 lira verilir, evladhk-
lara da 250 ser lira isabet ederdi. Zira boyle hitkmedilirken, ii¢c mirasc
da megru addedlerck tercke iige taksim olunur, harici kismet olan 200
lira megru ¢ocuk veya o hitkimdeki evladhigin hissesi olarak elde edilir,
bunun yars1 olan 1060 lira da gayr mesru gocugun evlidhklara da 250
ser lira isabet ederdi.

1kili birli taksimde mesru gocuklar ve mesru gocuk hiikmiinde olan
evladlklarim her biri iki gayrisahih neszbli ¢ocuk addedilir ve ictima
ettikleri gayrisahih nesepli ¢ocukla cem edilerek mecmu terekeye tak-
sim edilir, harici kismet gayrisahih nesepli ¢ocugun hissesine tekabiil e-
der- Bu h'ssenin ikiser misli beher mesru ¢oduga veya o hiikiimde
olan evladliklara verilir (44).

Eviadhgm babalik tarafindan mirasmmda babaligmm  tanmnmamyg
gocugu veyva fiicur veya zina mahsulii tabii firuu ile i¢timai mevzuba-
his olmaz. Bu gibi hallerde yalimz evladlik mirascidir. Megerki bu go-
cuklar zina mahsulii nesebi tashih edilmis olmakla mesru ¢ocuk va-
ziyetine girsin. Bu halde de evlddlikla bu ¢ocuk miisavat iizere mirasci
olur. Bu cocuklarn sonradan evlenme ile nesseplerinin tashihi miimkiin
olabilir: iki evlinin evlenmelerinin zevalinden sonra birbiriyle ,evlenme-
leri zina mahsulii ¢ocuklarin, kanunun evlenmeleri memnu olan sahisla-
rin, bu memnuiyeti kaldirarak evlenmelerini tecviz eylemis olmasi ih-
timalinde de fiicur mahsulii cocuklarm, nesepleri tashih imkénini bula-
bilir. '

V — Evladhfn mirascih@ndaki hususiyetler.

Evladh@m mirascih@r iki hususiyet arz eder. Bunlardan biri veldd-
Lgm ancak evlid edinene mirasci olmasi, ikincisi, bu birinci hususiyet-
le aldkall olup evladligin mirasdaki durumunun mesru gocugun duru-
muna miisabih olmadigidir.

44) Ali Himmet Berki, Miras ve Tatbikat, Ankara, ikinci basi. sa: 188.
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Su halde bu paragrafta bu iki mesele tetkik olunacaktir.
1 — Evladlik ancak evldd edinenin mirascisidir.

Medeni kanununun 447 nci maddesinin birinci bendi (evladlik ve
firuu kendisipi evldd edinen kimseye esebi sahih firu gibi mirascidir-
lar) demektedir.

Maddedeki (kendisini evldd edinen kimseye) ibaresinden evladh@mn
evlid edinenin usuliine mirasci olmayacag: anlagihir. 447 nci maddede
bu hiikiim olmasa idi bile aym neticeye evladlik mukavelesinin gahsi-
ligi kaidesinden varlabilirdi. Mamafih bu sarahat her tirli ihtildfm
pesinen halli i¢in elzemdi.

Evlddhgm evlad edinen sahsin usuliine mirasci olamamast  yalmz
kanuni miras i¢in kabili tatbiktir. Mansup mirascilikda nazara alinmaz.
Binnetice evlad edinenin usulii firuunun evladligmi mansup mirasct nasp
ederek bitin mevcudunu ona nakledebilir.

Su izahatin tatbiki neticeleri su ihtimallere gore zikredilebilir:.

1) Bir sals o6liip bir mesru ¢ocukla kendinden evvel dlen diger
evladligmm evladlig: kalsa, tercke 1000 lira olsa, biitiin miras mesru go-
cuga intikal eder.

2) Bir kime vefat edip kendinden evvel olen mesru g¢ocufunun
bir evladhg ile kendi evladligr kalsa, tereke 1000 lira bulunsa, bu meb-
lag miiteveffanin evlddhgina verilir. Zira, fiiruun evladig dahi halefiyet
tarikiyle mirasci olamaz. Bu, 489 ncu maddenin halefiyet firuun hakk
bulundugupu kaydeden malim hitkmii icabmdandir (49).

3) Miiteveffanin bir gayr1 mesru gocugu ile, kendinden evvél &len
mesru ¢ocugunun evladligs ve' vine kendinden evvel 6len evladhifinin
bir evladlig:i, ve 1000 lira terekesi kalsa, biitiin miras hayatda kalan
gayr1 sahih nesepli ¢ocuga intikal eder. ‘

4) Miiteveffanin kendinden evvel 6lmiig olan bir evlddhigmm - iki

eviddhg: ve 1000 liradan ibaret terekesi kalsa, intikal ikinci derecedeki,
mirascilara miiteveccihdir.

Miiteveffa sézde torunlarma olime bagh tasarrufla biitin meveu-
dunu devretmis ise, bakilir.

a) Ikinci veya iigiincii derecedeki mirascilar varsa bu tasarruf on-
larin mahfuz hisseleri hududunda tenkise tabi tutulur.
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b) Hi¢ bir kanuni mirasc1 yoksa, biitiin tereke sézde torunlara
kalir. Devlet tereke iizerinde hi¢ bir hak iddia edemez. Zira, mahfuz
hi seh mirascitardan degildir ve ¢iinki Devletin terekeye zilyedligi ka-

uni veya mansup mirascr bulunmadigi halde mevzubahistir.

2 — Evladhk miras hukukunda megru g¢ocukla misavi durumda
degildir.

Her nc kadar 447 nci madde sarahatine gore evladlik evlad edinen-
den nesebi sahih fi-ru gibi mirascr olursa da bu benzeyis mesru cocuk-
la evladhgm evldd edinenin mirasinda miisavi hisseye istihkaklari ha-
line miichasirdir. Yalimz hisse bakimindan miisabeheti biitiin miras hu-
kukundaki duruma tesmil miimkiin degildir. Nitekim mesru ¢ocuk, da-
ha umumi ifade ile, mesru fiiru yalimz ana babasindan degil biitiin u-
sulimden mirasax oldugu halde, bundan evvelki paragrafta da izah e-
diidigi gibi, eviddhk valmz analik veya babaligindan mirasci olur. Bun-
dan baska mesru fiiru aym zamanda hem anasimin hem babasinm mi-
rascist oldugu halde evladhk kar: koca tarafindan miisterekn evladliga
alinmamis ise bu imtiyazdan da miistefid olmaz. Bu fark bilhassa ev-
l4dligm almmamig ise bu imtiyazdan da miistefid olmaz. Bu fark bilhas-
sa evladhigin asil ana babasina karsi nesebinin miiesses bulunmayan bir
sahisdan ibaret olmas: halinde ehemmiyetlidir.

Su farklar yahmz mesru gocuk lehine degil anasi bakimindan mesru
cocuk gibi mirasagi ve babasma kars: nesebi miiesses ise baba bakimn-
dan tevariisde nesebi gayrisahth ¢ocuklar igin de kabili dermeyandir. Fil-
hakﬂ’a nceebi sahih olmayan gocuk da fiirudan madut oldugundan biitiin
usuliiniin mirasina istirdk eder, ve babasma karst nesep kurulmus ise
hem anasindan hem babasindan mirasc olur. Evlddhk da kar: koca tara-
findan birlikde eviad edmﬂmlsse ikisinden de mirac1 olur ise de buhal far-
ki bertaraf etmez. Zira evladligin aym zamanda kar1 koca tarafindan evlad-
Liga almmas: kendi iradesine bagh bir is olmadif: halde, gayri megsru
cocugun babasma karsi nesebinin tesisinde kendi iradesinin de dahli ola-
bilir. Goriiliiyorki gayri mesru ¢ocugun babasindan mirascilifi kendi ira-
desine' tabi olabilecegi halde bir sahsin diger bir sahisdan evladhk sifa-
tiyle mirascth@ evladhik miinasebetinin karsilikli riza ile miiesses bulun-
mas1 sartina vibestedir.

Evladhk ile mesru ve gayri mesru cocuk arasindaki bu sonuncu-
lar lehine olan farkin tatbiki ehemmiyeti de su bir iki misalde z&hirdir:

49) Babalik davas: bizzat ¢ocuk tarafindan da agdabilir mad. (295
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1) Bir sahie 6liip, bir mesru g¢ocukla kendisinden: evvel &len evldd
hgmn evladhigim ve 1000 lira tereke biraksa, meblig mesru cocuga
kalir. Bu, evlddligin evldd edinen sahsmn usuliinden mirasci olmayaca-
gmin bir neticesidir. '

2) Bir kimse vefat edip, kendinden evvel dlen evladhiginm bir ev-
ladlig ile yine kendinden evvel 6lmiis olan mesru gocufunun bir mes-
ru gocugu kalsa, tereke de 100 lira olsa, miras: yalimz hakiki torun iktisap
edecektir. Bu, mesru ¢ocufun babasmin usulinden miasci olmasina
mukabil, evladhigin babalik veya analiinin usuliinden mirasct olamayaca-
g1 kaidesinin neticesidir.

8) Miiteveffadan evvel 6lmiis olan mesru veya gayri mesru cocu-
gun bir gayrimesru gocugu ve yine evvel vefat etmis evlddliginin ev-
ladhg: bulunsa, tereke 300 lira olsa, biitin miras gayrimesru toruna
intikal eder. Bu da gayr1 mesru cocuklarm dahi miras hukukunda ev-
ladhiktan iistin mevkide bulunmalarindan dogan bir neticedir.

4) Bir kimse vefat edip bir mesru cocukla kendinden evvel 6len
diger mesru ¢ocugunun bir veya ziyade evlddhgmi ve 1000 liradan iba-
‘ret bir tereke biraksa, biitiin miras hayatda kalan mesru ¢ocuga intikal
eder. Bu, mesru ¢ocufun evladhfmm dahi usulden mirasc1 olamaya-
cagmm ve binnetice evladhigm mirasda din derecede bulundugunun
bir neticesidir. .

5) Miitevaffanin hayatda nesebi gayri sahih bir cocugu ile kendi-
sinden evvel 6len mesru ¢ocugunun bir evladhig: kaldig: halde dahi hi-
hiikiim aymdir; yani, btiiiin mirasin gayr1 mesru ¢ocu@a intikali merkezin-
dedir. Bu sonuncu halde gayrisahih  nesepli ¢ocufa mesru ¢ocuk
hissesi verileceginde stiphe yoktur. Zira ikili birli taksim kaidesi ancak
nesebi sahih olmayan ¢ocuklarn mirasda mesru c¢ocuklarla veya pay-
lar1 bunlarmki gibi olan miiteveffanmn evladhg ile igtima eylemis ol-

duklar: halde kabili tatbiktir.

Nihayet evlddligin evliddlik muamelesinden evvel yapilan bir resmt
senedle miras hinesinin tahdidi ve hattd mirascihk vasfinm refi evlad-
Iigin miras hukukunda mesru ve gayr1 mesru gocuktan ne kadar =zaif
oldugunu belirtmeye kifi kanuni en son bir delildir. M. K. Mad (257/2)




