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§ 1. Genel olarak telsik:

Telsik, «kanunun tayin ett:gi sartlar: haiz olan bir yabanciya, talebi
lizerine selahiyetli makam tarafindan tabiiyet verilmesidir», diye en iyi
bir sekilde tarif ed:lebilir (1). Amerkan hukukunda tabiiyet iktisab: yol-
larindan en 6nemlisi telsiktir. Amerikan Anayasasi sarih olarak bunu be-
lirtmistir (2). Fakat bir anayasadan bu telsik yolunun teferruatimi tan-
zim etmesi beklenemez. Bu hususu, Anayasanin kendsine selihiyet ver-
digi kongre, 27 Haziran 1952 de ¢ikardigy Tabiiyet Kanunu ile tamamla-
mistir (3). Bu kanuna gore telsik, bir kimseye bir devlet tabiiyetinin do-

(1) Prof. Osman F. Berki - Devletler Hususi Hukuku,. Ankara 1949. s. 67.

(2) Ek madde XIV Kisim 1.

(3) Amerikan Kongresi tarafmdan 27 Haziran 1952 tarihinde kabul edilen
ve 24 Aralik 1952 tarihinde Tiirkiye saati ile 12.01 de meriyete girmis olan kanun
(Zafer Gazetcsi 6 Kasim 1952 ye bak.): Public Law 414 - 82 d Congress, Chap-
ter 477 - 2d Session, Mc, Carran ve Walter tarafmdan teklif edildigi i¢in Mec
Carran - Walter Kanunu veya Muhaceret ve Tabiiyet kanunu ady ile de amhr.
Bundan evvelki 1940 Tabiiyet Kanunu 3 Mayis 1939 tarihinde Temsilciler Meclisi,
Muhaceret ve Telsik Komitesi ‘Sekreteri tarafindan teklif edilmisti. (Richard W;
Flourney - Revision of the Nationality Laws of the U. S.; The Americacn Journai of
International Law, Ocak 1940, Cilt: 34, No: 1, Sayfa: 36) ve 14 Ekim 1940 da
kabul edilip 13 Ocak 1941 de yiiriirliige girmigti.

Yeni kanunda emniyet tedbirleri arttinlmig, tabiiyet iktisabi usulii degistirilmis-
tir; diger bakimlardan da farklar vardir. Buna ragmen daha meriycte girmeden bii-
yik tenkidler ile karglagmis ve kanun geriye dogru bir adun olarak vasiflandiril-
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gustan sonra herhangi bir sekilde bahsedilmesidir (4). Yani agaf1 yuka-
n, telsik kelimesi ile biitiin bizim miiktesep tabiiyet dedigimiz haller
ifadeye calisihyor ki bu durum Amerikan hukukunun bir hususiyet:dir.
Ciinkii, orada evlenme, evlit edinme, evlenen ve evlat edinilen sahusla-
rmn bizatthi Amerikan Vatandagh@imi almalarma sebep olamaz. Bu gibi
sahislarin da telsik yoluna bas vurmalar sarttir.

Prensip olarak Amer’kan hukukunda telsike bir mecburiyet bahse-
dilmemistir. Yani, hi¢ bir fert mecburen Amerikan vatandas: olamaz {5).

Diger taraftan Amerikan hukukunda telsikin en miihim karakteri
surada belirmektedir; telsik fert igin bir litof degil, bir haktir (6). Yani
kanunun goéstermis oldufu muayyen sartlann haiz olan her sahis ‘telsik
talebinde bulunabilir, ve bu tekdirde sahsa Amerikan tabiiyetimi vermek
mecburiyeti vardir. Bu esas ilk defa 1926 da yiiksek Mahkeme Yargic-
larindan Brandeis tarafindan ortaya atilmis ve Kongrece 1940 Tabiiyet
Kanunu ile teyit edilmigtir (7).

Iste bu ana prensip dolayis: ile Amerikan hukukunda telsik Av-
rupa memleketlerindeki tels:kten farkh bir mahiyet almistr; bu sebepten
telsik icim gereken gartlar arttinlmig; gine bu sebepten sekil bakmmmdan
telsike karar vermek hususu tesrii ve icrai organlara birakilmamms, ka-
zai mercilere tevdi edilmigtir.

§ 2 Telsikin Sartlan :

Telsikin genel tarifinden anlasilacag iizere telsike karar verebilmek
icin bir takim gartlarm yerine getirilmesi gereklidir. Bu sartlar1 biz,
esas sartlan ve sekil sartlar diye ikiye aymrabiliriz. Ayrica esas sartlar da
genel esas sartlar ve ozel esas sartlar diye ayrilabilir. Su halde bu taksi-
me uyarak, evveld telsik'n genel esas sartlarimi inceliyelim :

§ 3 Telsikin esas sartlan :
A) Genel esas sartlar: (1) Ehliyet sarti: Amerikan hukukunda eh-

migtir. (Developments in the Law - Immigration and Nationality, Cilt: 68 Har-
vard Law Review s, 643 - 745, s. 646, 647). Mamafih bu tenkitlerin ekseriyeti mex-
zuumuzu alakadar eden hususlarda degil, muhaceret Ismundadir. (Bak. New -
York Herald Tribune 13-X-1952 s. 6 ve 15-X-1952 S. 4 - European Edition).

(4) 1952 Tabiiyet Kanunu Sec. 101 (2) (23) Diger tavifler, Hyde, -Clarles
Cheney International Law, Chiefly ‘as Interprected and Applied by the Umited
States, e: II, 2. basi, Boston 1947, s. 1087.

(5) Hyde - Age, s. 1088. Bu hususa telsikin neticeleri bahsinde ayrica temas
etmege caligilacaktur,

(8) Amerikan Jurisprudemnce 1936, cilt: 2, s. 562 telsik bir liituftus, hak degildir
diyor, Bk. Prof. O. Berki - DHH - 5. 68 :

(7) Hyde - Age, s. 1905,
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liyetin tayini i¢in yalmz muayyen bir yas haddi esas olarak kabul edil-
mistir. 18 vagim doldurmus olan sahislar telsik talebinde bulunabilirler
(8). Bu sekilde bir yas haddinin tespiti, elbetteki diger memleketlerin
«ehliyet» sartina nazaran daha katidir ve ihtilaflarin ¢ikmasina daha az
sebep olur. Ciinkii, hangi memleket kanununa gore sahsm ehil olup ol-
madigmin tespiti hususu bahis konusu olmaz. Buna ragmen hemen her
memlekette yas aynidir,

(@) Ikamet sarti: Amerka Birlesik Devletleri ilk kuruldugu zaman
larda yapilan vatandashk kanunlarma ikamet sarti ilive edilmemisti.
Belki bu noksan o zaman igin pek o6nemli degildi. Fakat daha o
zamanlar goriilmis ve tenkit edilmisti. Halbuki bugiinkii kanunlan, ika-
met sartin1 telsikin en esasli sartlarindan biri olarak kabul etmistir (9).

Bu sartin iki bakimdan 6nemi vardir. Evveld, miistakbel vatandas:
hakkinda bir devlet, kismi bir malumat toplamis olur; difer taraftan,
iilkesinde oturmayan bir sahsa tabiiyet vermek dogru degildir (10).
Bilhassa bu son husus Amerika Birlesik Devletleri i¢cin ¢cok 6nemlidir.
Ciinki, bil'ndigi gibi Amerikan Milleti denilen topluluk, muhtelif i+klara,
dillere ve dinlere mensup insanlardan meydana gelmistir, Ancak ikamet
sayesinde bu gahislar. Amerikan camiasma baglanabilirler. Bu yiizden
«ikamet sartim», Tabiiyet kanunu «devamh ikamet» olarak kabul et-
migtir.

Ikamet miiddeti prensip olarak bes senedir (ki bunun hi¢ olmazsa
2,5 senesi zarfinda Amerika’da fiilen bulunmak gerekir. Ayrica, sahsm,
miiracaat ettigi federe devlet arazisi dahilinde de 6 ay oturmasi gere-

kir (11).

(8) Eski kanunda 20 yas esas olarak kabul olunmustu. Ciinkii, o kanundaki
sekle gore bir aday telsik talebinden iki sene evvel bir «ilk kiid» ile rizasmi beyan
etmek zorunda idi. Bu kfudi 18 yaginda verse bile iki sene bekledikten sonra telsik
talebi i¢in mahkemeye gidebileceginden 20 yagindan evvel Amerikan vatandaghgim
iktisap etmek imkansizdi (Bk. Margaret E. Hail - How to Become a citizen of
the United States 2. bas1 1953 New - York, Legal Almanac Series no: 8 s. 76).

(9) Flourney, Richard - Revision of Nationality Laws of the United States
s. 39. Burada daha fazla malGmat vardir.

(10) Prof. O. Berki - DHH, s. 69,

. (11) Madde. 316 (a) Alti aydan fazla bu devamli ikamete ara verilirse, ika-
met sart; verinc getirilmemis olur. Fakat 6 ay ile 1 sene arasmda donemeyip de
bu-.dénememesinin makul bir sebebi olursa ikamete devamli nazari ile bakilabilir
(M. 316 (b). Tafsilit icin Bk. Hyde, Age. s. 1102 ve M. Hall Age. s. 28 vd. ve
Hackworth, Green Haywood - Digest of International Law Cilt: IIl, 1942 Washing-
ton, s. 74 - 75. Bundan bagka, Attorney General (Bas Savci) dan izin almak su-
retiyle bu ikamete daha fazla ara verilebilir.
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(3) Baghlik Sarti: Telsik talep eden sahis ayrica Amerika Birlegik
devletlerine olan baghligimm ispat etmelidir (12). Mesels, Amerikan ta-
biiyetinden iskat edilmis bir sahis umumiyetle, baghlik sartma muhale-
. fet etmis oldugundan telsik talep edemez. Gine bu yiizden, harp esnasmn-
da Amerikan ordusundan kaganlarm telsik talep edemeyecekleri belirtil-
migtir (13). Bu gibi kovulan ve kagan gahuslar Birlegik Devletler vatan-
dag1 olmaga liyakatsizliklerini memleketin kotii giinlerinde gostermisler-
dir.

$ahsm Birlesik Devletlere bagh olup olmadig:. 5 senelik ikamet dev-
resi esnasindaki durumu tetkik edilerek anlagithr. Ayrica kanun bu hu-
susta yardimer olmak tizere bir takim karineler koymustur. Bunlan yar-
dimea gartlar adi altinda toplayabiliriz:

a — Ingilizce konusabilmek,

b — Kiiltiirel imtihana tabi olmak,

¢ — Telsik talepnamesine imza atabilmek vs.

(4) 1yi ahlak sahibi olmak sarti: Telsik talep eden her gahis, Ana-
yasanm esaslarina baghhgm ve Birlesik Devletlerin saadetini arzu et-
tigini ve iyi ahlaki karaktere malik oldugunu ispat etmelidir. Bu sart
en onemli sartlardan biridir. Sartin tahkiki igi, «Muhaceret ve Telsik
Idaresi» adi ile teskil edilmis idareye tevdi edilmigtir. Ayrica 5 senelik
ikamet miiddetinde de gahsin yasayipn tahkik edilir. Telsik talebinde bu-
lupan gahis, demokratik prensipleri benimseyip, totalitarizmin  diigmam
olmahdir (15).

Telsik talebinde bulunmazdan evvelki on yil i¢inde, her hangi bir
devlet idaresini yikmak i¢in muhalefette bulunan, bu hususta bir cemi-
yet kuran ve bunlara benzer sabotaj gibi fiilleri igleyen, bu hususta ya-
zilar yazan ve tevzi eden ve bagka sekillerle bu gibi fiilleri kolaylas-
tiran salslar telsik talebinde bulunamazlar (16).

(12) 1952 Tabiiyet Kanunu M. 312,

(13) M. Hall, Age. s. 6. Tabiiyet Kanunu m. 314.

(14) Bu suallerin klasiklesm:slerinden bir tanesi: Liizum halindé, bu memle-
ket miidafaas: igin caninizi seve seve verebilirmisiniz? dir. Frederic A. Ogg ve P.
Orman Ray - Essentials of American Government, 6. basi, New York, s. 93 Not 15,

(15) Sug islemis olmak iyi ahlakligi ortadan kaldirir (Bu hususta ‘misaller igin
Bk. Immigration and Nationality C: 66 Harv. Law Rev. S. 711). Ayni zamanda
Poligamist, itiyadi sarhog v.s. de olmamak gerekir (M. Hall - Age. .S. 40, 41);.

(16) 1952 Tabiiyet Kanunu M. 313. 1k defa 29 Haziran 1906 da konmug-
tur. U. §, Code, 1946 baskisi, Cilt; I, Washington 1947, Title 8, § 705. 1950 de
komiinist tegekkiiller kuranlar da bu guruba dahil edilmiglerdir. U, S. Code Supple-
ment IV § 705. Aynica Bk: Immigration and Nationality C: 66 Harv. Law Rev, s.
708, 709. ) «
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(5) Devaml ikamet icin kanuni olarak Amerikaya girmek sartn:
Bu sartin mevcut olmasi dolayis: ile kagak olarak Amerikaya girenler tel-
sik talebinde bulunamazlar. Ancak muhaceret kanunlarindaki gartlara
gore girenler veya muteber bir pasaportla girip sonradan Amerika’da ka-
lanlar bu garti yerine getirmis sayilirlar. Sahsin kanuni olarak Amerika’ya
girip girmedigi Muhaceret ve Telsik Idaresi tarafindan tutulan siciller-
den anlagihr (17) (18).

B) Ozel esas Sartlar:

(1) Cocuklar: A — Amerika Birlesik Devletleri vatandas: tarafin-
dan evlat edinilen ¢ocuklarin telsik olunabilmeleri igin aramlan gartlar
sunlardir:.

1 — Evlit edinen ana veya babanin veyahut her ikisinin Amerikan
vatandagi olmas:.

2 — Cocugun 16 yagina gelmeden evlat edinilmesi.

3 — Uvey ana veya babasi tarafindan telsik i¢in miiracaat edilme-
si.

4 — Bu miiracattan evvelki 2 sene zarfinda gocugun devamli olarak
Birlesik Devletlerde oturmasi ve

5 — Kanuni olarak Birlesik Devletlere girmesi (19).

Eger cocuk yalmz kar1 veya yalmz koca tarafindan evlat edinilmigse
onun Amerikan vatandagt olmasi ve ¢ocugun namimna onun hareket et-

(17) Eski 1940 kanununa gore gahis kendisi ispat zorunda idi. Bunup igin de
mahkemeye vesika ibraz ederdi.

(18) 1952 Tabiiyet Kanunu’nun getirdigi en bilyiik yeniliklerden birisi de
wk farkimi ortadan kaldirmasidir (M. 311). Telsik hususunda wrk bakimindan Ame-
rikan kanunlarimin gostermis oldugu tekamiil enteresandir.

Irk bakimindan kabul edilmig olan farkin esasi 1802 ve 1824 kanunlarina kadar
gider. Bu kanunlarda yalniz <hiir beyaz insanlars telsik talep edebilir denmisti, 1870
senesinde Afrikalilar hakkinda ilaveler yapildi. Bu hiikmiin konulmas: siiphesiz Ana:
yasaya XIV incit ek madde kistm 1 in ilavesi tizerine olmugtur. Ciinkii kisim 1,
zenci esaretine son veriyor ve hig bir gsahsin hayat ve emval:nden mahrum edile-
miyecegini ve kanunlar himayesinde herkezin miisavi olmasi esasim kabul ediyor-
du. Iste <Afrikada dogmus yabancilar ve Afrika neslinden gelenler» ibaresinin esas
gayesi, bu zencilere Amerikan tabiiyetini vermekti.

Ad: gegen <Hiir beyaz insanlar» tébirinden anlagtlan ména da degisikliklere ug-
ramistir: Esas itibariyle beyaz insanlardan Bat: Yarim Kiiresi irkindan olan insan-
lar anlagiimakta idi. Fakat 1882 tarihli bir kanun Cinliler'i de muteber wklar ara-
sina sokmustu. 1940 tarihli Tabiiyet Kanunu'na gore sadece Japonlar ve Hindis-
tan’in bazi kisimlarinda doganlar telsik talep edemiyorlardi.

(19) 1952 Tabiiyet Kanunu M. 323.
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mesi kafidir. Her ikisi birlikde evlat edinmiglerse her ikisinde de gerekli
sartlar mevcut olmalidir (20). h

B — Amerikanin haricinde Amerikah ana, baba veya her ikisin-
den dogan gocuklar (20a): '

1 — Cocugun ana veya babasmin veyahut her ikisinin telsik talep
olundugu anda Amerikan vatandagi olmas, ‘

2 — Vatandas olan ana veya babas: ile birlikte Amerikada ikamet et-
mesi, ’

3 — Kanuni olarak Birlesik Devletlere girmesi sart1 ile telsik oluna-
bilirler. (m: 322)

(2) Amerikan vatandaglarinin ka1 veya kocalar:: Eski bir Ameri-
kan kanununa gore, «Birlesik Devletler vatandagi olan bir sahisla evle-
nen ve kanuni yolla telsik olunmak hakkim haiz gsahislar dogrudan dog-
ruya vatandag olarak kabul olunurlardi» (21). Yani kadin telsik yoluna
miiracaatla Amerikan vatandaghgm alabilecek vaziyette ise dogrudan
dogruya, evlenmekle Amerikan vatandasi oluyordu. Daha sonralari bu
tabiiyet kanunda 1507 de, 1917 de, 22 Eyliil 1922 de (Cable Act), 1930
da, 1931 de ve nihayet 24 Mayis 1934 de tadilit yapilarak Amerikan va-
tandag ile evlenen kadinin dogrudan dogruya Amerikan vatandag: ola-
miyaca esas1 kabul olundu (23).

(20) M. Hall, age. s. 52, 53. Bk. Hackwordh, Digest C: III, S. 83.

(20a) Gorildigii gibi, burada kanun kan esasmdan aynlir - gibidir. Ma-
mafih eger ana veya babadan Amerikan vatandagi olanin ikametgihi gocugun dog-
masma tekaddim eden zaman zarfinda Amerikada ise veya ana babadan Amerika
vatandagi olam gocugun dogmasma takaddiim eden bir sene zarfinda fillen Ameri-
kada bulunmussa gocuk dogrudan dogruya kan esasina gore Amerikan vatandag-
hgm iktisap eder (1952 Tabiiyet Kanunu m: 301 (a) (3) ve (4).

(21) 10 Subat 1855 kanunu m, 2 (Moore, John Basseit. - A digest of Interna-
tional Law C: III Washington 1906 S. 456 ve Hyde, age s. 1118 ve Hackworth,
Digest C: III S. 84, Stowell, Ellery C. - international Law, A Restatement, of Prin-
ciples, in Conformity with Actual Practise, London 1931 s. 196).

(22) Hyde, age, s. 1119 - 1121; Cable Act ve 24 Mayis 1934 kanunu hakkinda
daha fazla tafsilat igin bk. Flourney - Adi gecen makale S. 41 vd.

(23) Hackworth - Digest C: III S. 88. Amerikan hukukunda yabana ile ev-
lenen kadinipn Amerikan vatandaghfmi kaybetmiyecegi Common Law esasi olarak
kabul ediliyordu. Bu hususta ilk kanun 1855 kanunu idi. 1907 kanunu ise bunu §dy-
le vaz etmistir: Yabanci ile evlenen Amerikali kadin Amerikada oturmak veya ya-
banci memleketteki Birlesik Devletler konsolosuna kendini kaydettirmek sarty ile
Amerikan vatandaghgim kaybetmez (Hackworth - Digest C: IIL S, 251). Bu hususa
Shanks v. Dupon davas: misaldir: Bir Amerikali kadin 1781 de ingiliz memurla ev-
lenip 1782 de Ingiltereye gitmesine ragmen suf evlenme fiili ile vatandaghgini ka-
yip etmemigtir. (Fenwick, Charles G. - International Law 3, basi; New - York 1948
S. 260),
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Fakat boyle bir prensibin korii koriine tatbik edilmesi bir takim is-
tenmeyen neticeler husule getirilebilir; koca Amerikan vatandagi oldugu
halde, karis1 5 senedir Birlesik Devletlerde oturmadig i¢in daha 5 se-
ne yabanc: olarak kalir. Bunun neticesinde evliligin ahengi bozulur. Beri
taraftan kariya kolay bir telsik yolu tammmak da yabancilari gayri mesru
yollara sevketmege miincer olur. Ciinkii bu kadmlar telsikin gii¢ sartla-
rindan kurtulmak igin bir Amerikah ile evlenmek yollarimi ararlar. Iste
1952 Tabiiyet Kanunu bu iki noktay: da telif ederek Amerikan vatandag-
lan ile evlenen kar1 veya kocalarin telsikine dair hususi hiikiimler vaz
etmigtir. Prensip olarak kar1 veya kocaya tanman kolaylk, Birlesik Dev-
letler'deki ikamet miiddetinde goziikiir.

A — Ug senedenberi bir Amerikali ile evli kadin veya erkek, yalmz
i¢ sene Amer-kada ikamet etmekle telsik talebinde bulunabilir. Diger
sartlar1 da ayrica yerine getirmesi ldzimdir (24). Birlikte yasamann, ay-
rilik, bosanma veya 6liim gibi bir sebeple ii¢ seneden evvel inkitaa ug-
ramas: taraflarin bu maddeden istifadelerini men eder (25).

B — Birlegik Devletler vatandasi olan kar1 veya kocasi, Birlesik
Devletler Hiikiimeti veya Amerikan arastirma tegekkiilleri veya bir Ame-
rikan firma veya korporosyonu tarafindan digariya yollanmis olan bir ya-
bancr: '

Hic ikamet etmesine lizum kalmadan (Amerikada), telsik talebinde
bulunabilir. Fakat talepte bulundugu esnada Birlesik Devletlerde olmas
ve bu is bittikten sonra Birlesik Devletlerde devamli olarak oturacagim
mahkeme huzurunda beyan etmesi ldzimdir (26).

(3) Eski Birlesik Devletler -vatandaglani: A — Evlenme ile vatan-
dashg: kaybedenler: Amerikan hukukunda yukarida sOyledigimiz g'bi
bir Amerikali ile evlenmek, evlenen yabanciya dogrudan dogruya Ame-
rikan vatandashgini vermez. Bunun aksine olarak, Amerikan vatandagi
oln bir kadin, prensip olarak 1907 kanununa goére bir yabanc: ile evle-
nince Amerikan vatandaghgim kaybediyordu (27). Nihayet 22 Eylil 1922

(24) 1952 Tabijiyet Kanunu m. 319 (a)
(25) M. Hall Age. s. 49.
. (26) 1940 Tabiiyet Kanunu m. 312 ve 1952 Tabiiyet Kanunu m. 319 (b). Da-

ha fazla tafsilat igin bk. Hackworth Digest C: III S. 88

(27) 2 Mart 1907 tarihli Kanunu m. 3. Bu prensibin o zamanlar istisnalar:
vardi, (Hackworth, Digest C; III s. 247 - 248). Mesela 1862 yilinda . Cleveland’da
dogan Ingiliz tebaasr ile 2 Mart 1907 den evvel evlenen bir kadin, Birlesik Dev-
letler’de ikametine devam ettigi i¢in Amerikan vatandagh@ini kaylp etmem’y adde.
dilmis ve kendisine pasoport verilmigtir. Hyde, age. s. 1115,
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tarihli Cable Act bu hususta yabanciyla evlenmenin, irki bakimdan Ame-
rikan vatandasi olamiyacaklarla evlenenler miistesna olmak iizere, Ame-
rikan vatandas: kadinin tabiiyetine tesir etmiyecegini kabul etti (28). Son
1952 tarihli kanunda wk bakimindan yapilan tefriklerin hi¢ bir hiikmii
kalmadigindan yabanci ile evlenmek mutlak olarak, arttk Amerikan va-
tandag: kadinin tabiiyetine tesir etmemek icap eder.

22 Eylil 1922 tarihinden evvel bir yabana ile evlenmekten dolay:
veya bu tarihten evvel kocasinm, vatandaghg: kaybetmesinden dolay:
Amerikan vatandaghgim kayip eden kadin, hi¢ ikamet sartina. riayet et-
meden ve kanuni olarak Birlesik Devletlere girip girmedigine bakilmak-
sizin telsik talebinde bulunabilir (29). '

Eger kadin esasen dogustan Amerikan vatandagi iken sonradan va-
tandashg: 22 Eyliil 1922 den evvel yabana ile evlenmekle kaybetmisse,
evlilik hali 12 Ocak 1941 den evvel sona ermek sarti ile otomatik olarak
Amerikan vatandagh@in yeniden iktisap eder (30).

B — 13 Ocak 1941 den sonra itaat borglu oldugu bir yabanc dev-
letin ordusurida hizmet etmekten dolay: Amerikan vatandaghgm kayip
etmisse: ‘

1 — Birlesik Devletlerde hi¢ ikamet etmeden (31) telsik talep ede-
bilir. : .

Kanunun bu gibi sahslarla kast ettigi, ecnebi bir devlet -ordusun-
da hizmette bulunan.asli veya miiktesep tabiiyetli Amerikalilarin sirf bu

sebepten vatandaghiklarimi kayip etmeleri halidir. Yani hizmetinde ¢a-
Listiklar: devletin mecburen kendilerine yeni vatandaglik vermesi hali.
(32). -

(4) Denizciler (33): Deniz hukukunda hakim olan bir prensibe gd-
re, bir gemide calisan gemi adamlar, bu gemideki hizmetlerinden do-
lay1 geminin bayragim tasidigi devletin himayesine mazhar olurlar (34).

(28) Hyde, age. s. 1117,

(29) Bu husus 3 Temmuz 1930 tarihli kanunda ilk tanzimini bulmustur. Hyde,
age. s. 1120. .

(30) 1952 Tabiiyet Kanunu m. 324 M. Hall. age. s. 62.

(31) 1952 Tabiiyet Kanunu m. 327 M. Hall, ags. s. 64 - 66

(32) M. Hall, age. S. 65. Bu hususta Birlesik Devletler yabanci devietler ile
antlagmalar dahi yapmistrr. Hyde, age. S. 1167 - 1168. italyan segimlerine istirak
edenler icin de ayn bir telsik yolu vardir (M. Hall, age. s, 66, 67).

(33) Bu husustaki igtihatlar, Moore. age. S. 795 vd. dadir.

(34) Hyde, age. s. 1179. Hackworth . Digest C: III s, 417 daha ziyade bu
gemi adamlarmin hizmet esnasmdaki durumlarm ifade eder.
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Tabii bu sebepten dolay: gahislar tabiiyet degistirmezler. Fakat Ameri-
ka Birlesik Devletleri gibi baz1 devletler, bu gibi salislarin  Amerikan
vatandagh@ini almalarinda hususi bir yol kabul etmiglerdir. Esas itiba-
riyle 1918 de tanzim olunan bu kaideler, 1935 de tekemmiil ettirilmis
ve son geklini 1940 kanununda almigtir (m. 324) (35). Son kanun da asag:
yukar1 ayni esaslar tekrarlamigtir (m: 330):

En asag1 bes sene gerefli olarak ve iyi bir idare ile

a — Birlesik Devletler donanmas: hari¢, devlet gemilerinde veya,

b — Baglama limam Birlesik Devletler olan ve bir Amerikahya ait
olan 20 tondan yukari gemilerde ¢aligan insanlar bu gekilde hususi bir
telsik hakkini kazanirlar.

Bu gibi gemi adamlar::

1 — Birlesik Devletlere kanunt olarak girmek sartindan muaf tu-
tulmuglardir.

2 — Birlesik Devletlere ikamet etmek mecburiyetinde degillerdir.

3 — Genel sartlardan olan «iyi ahlaklilik» geminin sahibi v.s. gibi
sahislarca ispat olunur.

Bu maddeden ancak 24 Aralik 1953 den evvel miiracaat edenler is-
tifade edebilecektir. Bu tarihten sonrasi i¢in bu yol kapanmistir (36).

(5) Birlesik Devletler silahli kuvvetleri mensuplar1 ve evvelce men-
sup olanlar (37): Bunlann da iki guruba aywrarak incelemek miimkiin-

diir:
A — I ve II ci Cihan harbinde hizmet edenler:

1 — Birlesik Devletlere kanuni olarak girmek mecburiyetinde de-
gillerdir.

2 — Birlegik Devletlere ikamet etmek mecburiyetinde degillerdir.

3 — «lyi ahlaklihk» yalmz miiracaat esnasindaki zaman igin ispat
olunur. Ordudaki serefli hizmet, iyi ahlakhhg ispat eder.

B — Cem’an ii¢ sene hizmette bulunanlar igin:

1 — Birlesik Devletlerde ikamet etmek mecburiyeti yoktur.
2 — lyi ahlaklihgin miiracaat esnasi i¢in ispati kafidir.
(6) Amerikan tebaasi olup Amerikan vatandagi olmayan sahislar:

(35) Bu madde 23 Eylil 1950 de ufak bir tadile ugramigtr. U. S. Code,
Supplement IV Title 8 § 725.

(36) Daha bes senelik hizmet siiresini doldurmamig olanlar icin 23 Eylil 1955
e kadar miisaade edilmigtir (M. Hall, age. s. 69).

(37) Bu husus 1940 Tabiiyet ‘Kanununa ilave edilen 1 Haziran 1948 tarihli
karunda bahis konusu edilmigti. (M. 324 A ya ilave). 1952 Tabiiyet Kanunu m.
328, 329.
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(88). Bilindigi gibi tabiiyet vatandaghktan ayridir. Vatandas (39) mef-
humu Amerikada tamamen i¢ hukuktan dogmustur ve tebaaya na-
zaran daha dagy tutulmustur (40). Buna ragmen, baska hukuklarda ol-
dugu gibi, Amerikan hukukunda da aralarindaki fark uzun zaman anla-
silamamigtir. Birgok kanunlarda iki kelime birbirinin yerine kullanilmig-
tir (41).

1952 Tabiiyet Kanunu farki soyle belirtiyor: «Birlesik Devletler
tebaasi» kelimesi, hem Birlegsik Devletler vatandagim, hem de vatandag
olmamasma ragmen Birlesik Devletlere devamh sadakate borglu olan
sahislan icine alir (42). Hali hazirda Amerikan vatandasi olmayip, Ame-
rikan tebaasi olanlar Swain Adalar1 ve Amerikan Samoas1 sekeneleridir.
Bu vatandag olmayan tebaanm, vatandas olanlardan baz farklar var-
dir. Meseld rey veremezler (43). Bu gibi sahislar herhangi bir federe
devlette 6 ay ikamet ettikten sonra telsik talebinde bulunabilirler. (m.
325). '

Bu arada Filipinliler igin de bir hususi telsik yolu kabul edilmistir:
2 Temmuz 1946 da Filipin vatandasi olan bir yabanci, a) 1 Mayis 1934
den evvel Birlesik Devletlere girmigse ve b) 1 Mayis 1934 den beri de-
vaml olarak Birlesik Devletlerde oturuyorsa kanuni olarak Birlesik Dev-
letlere girip girmed:gine bakilmaksizin telsik talebinde bulunabilir (44).

(7) Diigman yabancilar: Birlesik Devletler ile harp halinde bulunan
devletlerin asli veya miiktesep tabiiyetli salislar1 diigman yabanci addo-
lunurlar. 1940 senesine gelinceye kadar bu gibi salislarm  Birlesik
Devletler vatandasi olmasma imkin yoktu. Fakat o zamanki tabiiyet ka-
punu tanzim olunurken birgok «diisman yabancilarin diigman memlekete

sadece hukuki bir ile bagh olup, Birlesik Devletlere daha fazla sadik

(38) Amerikan tebaas: olup, vatandagi olmayanlar igin bk. U. S. Code, Title
8, § 604.

(39) Subject kelimesi de vatandas manasina kullanilmaktadir, Bu kelime daha
ziyade mutlakiyet devirlerindeki vatandaga verilen isimdir, bu giine kadar kullamla
gelmigtir. (Fenwick - Age. S. 253). «Inhabitant> kelimesi dahi ayni manaya gelme-
sine ragmen ecitizen» kelimesi her ikisine tercih edilmektedir. (Bk. Flourney - Adi
gecen makale s. 38); Minor v. Happersett (1875) davasinda Bag Yargic Waijte «va-
tandag» -bir milletin azasidir demistir.

(40) Hyde, Age, s. 1066 ve Hackworth - Digest C: III s, 1-2 de de fazla taf-
sildt vardir. Frederick A. Ogg ve P. Orman Ray - Age $. 90 ayak notenda farky
belirten misal vardir.

(41) Hackworth - Digest, C: III s. 1.2,

(42) 1952 Tabiiyet Kanunu Section 101 (22).

(43) immigration and Nationality 66 Harv. Law Rev. s. 703, 704

(44) 1952 Tabiiyet Kanunu m 326
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olduklari» goriildii. Bunun iizerine onlarin da Birles’k Devletler vatandas1
olmalan esas1 kabul olundu. Son 1952 kanunu da bu prensibi esas itiba-
riyle kabul etmistir: '

A — Harbin baglamasindan evvel miiracaat edenlerin miiracaat:
dogrudan dogruya kabul olunur.

B — Harbin baglamasindan sonra miiracaat edenlerin taleplerinin
kabulii i¢in ya harbin bitmesi beklenecektir, ya da sahis evveld kendisi-
nint «diigman yabanci» smifindan ¢ikarilmasini talep edecektir.

Boyle bir yabana telsik igin esas miiracaatindan itibaren bir miid-
det daha (90 giin) beklemek mecburiyetindedir. Bu miiddet esnasinda
kendisi hakkinda bazi idarl muamelelerde bulunulur (45).

Amerika Birlesik Devletlerinde teksikin esas sartlar1 bunlardan iba-
rettir. Bu esas sartlar yaninda ayrica bazi sartlar daha vardir ki bunlar
sekle taallik ederler.

§ 4 Telskin sekil sartlarm:

Telsikin sek’l sartlar1 daha ziyade usule taallik eden sartlardir. Bir
kere Amerika Birlesik Devletlerinde, telsike ‘kazai makamlarin karar
vermesi gerektigi prensibin‘n kabul edilmis oldugunu tekrarlamak
lizimdir. Devletin icra organlari bu hususta verilmis kararlar1 degistire-
mezler (46). 1652 Kanunu, telsik talebinde bulunan salislarin  hangi
mahkemelere miiracaat etmesi gerektigini 310 uncu maddesinde belirt-
migtir (47). :

flk olarak, Amerikan vatandashigm iktisap etmek isteyen sahis ilgili
mahkemeye miiracaat ederek, bir beyanname doldurur (48). Sonra Bag
Saver kendisi hakkinda tahkikata girigir (49). Bu safhayi astiktan sonra
salus telsik i¢in bir talepte bulunur. Bunun iizerine mahkemeye davet

(45) M. Hall, age. s. 73 - 75

(46) Hyde, age. S. 1094 - 1095.

(47) Federal ve federe devletlerdeki yargilama usullerini tafsiliti igin bk.
Hackworth, Digest C: III s. 34 vd. .

(48) 1952 Tabiiyet Kanunu M. 334. Bu hususta yeni kanun 1940 Tabiiyet Ka-
nunu’ndan ayrilmstir,  Eski kanuna gbre sahis Amerikada 3 sene ikamet ettikten
sonra «first papers denilen <«ilk kiid» 1 mahkemeye verir, ancak bundan 2 sene
sonra yani cem’an 5 sene sonra telsik talebinde bulunablirdi., Bu 2 senelik miid-
det zarfinda adaymn durumu hakkinda tetkikat yapirdi. Yeni kanunun yaptifi
bir diger fark da adaydan kanuni olarak Birlesik Devletler'e girdigine dair vesika
istenmemesidir. Bu husus resen (evvelce soyledigimiz gibi) vize sicillerinden tahkik
edilmektedir (Immigration and Nationality, C; 66 Harv. Law Rev. 715),

(49) M. 335
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olunur, Yaninda iki tane de kendisini iyi taniyan, Amerikan Vétanda§1‘
sahit bulunmas: gerekir. Mahkeme evvelce belirttigimiz sartlarm mev-
cut olup olmadigm tetkik eder. Hepsini muteber goriirse, sahsa bir
yemin verdirir. Bu safhada bir takim imtihanlara tabi tutulur (50). Otuz
giinlitk (51) bir miiddet daha gegtikten sonra nihai karar icin bir daha
toplanilir. Burada da sahis ikinci bir kere yemin verip Amerikan vatan-
dashgm kazanir (52).

§ 5 Telsikin tesir ve neticeleri:

Telsik baz1 devletlerin mevzuatinda ferdi tesir icra ettigi halde di-
.ger baz1 mevzuatta kollektif bir tesir meydana getirir. Telsikin neticesi
ferdidir demek, bu telsik bagka galuslara tesir etmez demektir. Telsike
kollektif neticeler tanimak ise, telsik olunan sahisla birlikte onun kansma
ve gocuklarma da ayni tabiiyeti vermek demektir. Bunun gayesi ise ai-
lede tabiiyet birligini temin etmektir (53).

‘Bugiin Birlesik Devletlere diinyanm her tarafindan insan akin et-
mektedir ve devletin niifusu gittikge artmaktadir. Amerika bu akmmn
kargisinda niifusunun az oldugu ilk kurulug devirlerinde gayet agik dav-
ranmisti. §imdi vaziyet degismistir (54). Hem nufusun fazla artmasma
mani olmak, hem de bagka ik, dil, din v.s. ye malik olan bu gahislar
arasida bir birlik kurarak Amerikan milletini teskil edebilmek igin bas
vurulacak care ancak Amerika’ya candan baghlik duyanlarn vatandaghga
kabulden basgka bir sey olmaz. Goriiliyor ki Amerikalilar neiicede iki
zit goriisii telif etmek vaziyetine diigmiislerdir: Bir tarafta bu son s6yle-
dig'miz hakikat, diger tarafta ailede birlik temini hususundaki klisik
tez. Neticeyi iki kisimda tetkik edebiliriz:

a) Telsikin kariya tesirt: Bu hususta evvelce ad1 gegen 22 Eyliil 1922
tarihli Cable Act ile kocanm telsikinin kariya tesir etmeyecegi prensibi
kabul edilmigtir (55).

b) Telsikin gocuklara tesiri: (56). Bu hu§usta Tabiiyet Kanunu

(50) Imtiham muhaceret servisi memurlan yapar.

(51) Istisnalar icin bk, M. Hall, adi gecen eser s. 18. Diigman yabancilar 90
giin beklerler, Segimlere tekaddiim eden 60 giin zarfinda karar vrilemez (m. 338 (c).

(52) M: 336 vd. Yeminin manasim anlamayan gocuklara yemin verdirilmez.

(54) Prof. O. Berki - DHH, s. 71. .

(54) Gazetelerden ogrendifimize gére Amerika her memleketten gelebilecek
muhacirlerin tahditli rakkamlarin: esas kabul etmistir.

(55) M. 2, Hyde, age. s. 1119,

(56) Bu bahiste eski olmasina ragmen genel malimat, James B. Scott ve Vic-
tor M. Maurtua, Observations on Nationality New York 1930, S. 34 vd. da vardir,
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daha mildyim davranmugtir. Filhakika 1952 kanunu ancak su hallerde
telsikin gocuklara tesir edecegini kabul etmistir (57).

Yabanci ana babadan Amerika'min disinda dogan ¢ocuklar ancak,

aa) Ana ve babanm her ikisinin telsiki ile

bb) Bunlardan biri 6lmigse sag kalanm telsiki ile

cc) Bosanmalarina hiikmedilmis karn1 veya kocadan, ¢ocuk iizerinde
velayet hakkimi haiz olanm telsiki ile Amerikan vatandaghim iktisap
edebilirler. Demek oluyor ki, evli ana babadan yalmz bir tanesinin telsik
edilmis olmas: (eger her ikisi de sag ise) gocugun tabiiyetine tesir et-
mez. Fakat bu kadar kafi degildir, ayrica, bu telsik esnasinda ¢ocugun
Amerikada ikamet etmekte olmasi veya devamli ikamete baslamasi da
gerekmektedir. Yani Amerikada,telsikin gocu@a tesiri ikamet sart1 ile ka-
bul olunmustur. Kanun ayni zamanda kimlerin ¢ocuk sayilacagimi da
gostermistir. Bunun igin 16 yasindan (58) kiigiik olmak gerekmektedir
(59).

¢) Neticeleri: Amerikan vatandashigina telsk olunan sahis, bu tarih-
ten itibaren Amerikan vatandagh@m ve ayni zamanda tabiiyetini ikti-
sap eder. Yani telsik, makable samil degildir (60).

(57) M: 320, 321. Amerikan kitaplars bu hususta telsikin bir kollektif netice
dogurdugunu kabul etmekte, fakat ayrica gocuklarm hususi bazi telsik sartlarim da
yerine getirmeleri icabettigini soylemektedirler, Fikrimizce bu husus tamamen telsi-
kin bir neticesidir ve bu kisimda bahsedilmesi gereklidir, Bk. Prof. O, Berki, DHH,
s. 72 - 73.

(58) Diger memleketler i¢in Bk. James Scott ve Victor Maurtua, age. s. 34.

(59) M. 313, ise aym sartlari, ana veya babadan yalmz biri Amerikan vatan-
dagi ise, haline miinhasir kilmistir.

(60) Hyde, age. S. 1093 ve Anayasa Ek Madde XIV.
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