TURKIYE SELCUKLULARI DONEMINE AiT iKi ASKERT ISTILAH:
“LESKER-i KADIiM” ve “LESKER-i HADiS” TABIiRLERi UZERINE

Erkan GOKSU
Ozet

“Legker-i kadim” ve “lesker-i hadis” tabirlerine, Tiirkiye Selguklu tarihinin temel
kaynaklarindan biri olan el-Evdmiri’l-‘Ald’iyye fi’l-Umiiri’l- ‘Ald'iyye adli
eserde rastlanir. Bazi yazarlar, bu tabirlerin Tiirkiye Selguklu ordusundaki genel
bir tasnife igaret ettigini, “lesker-i kadim”in daimi orduyu, “lesker-i hadis”in ise
yardimc1 kuvvetleri ifade ettigini ileri siirmiiglerdir. Ancak her iki tabirin gegtigi
kayitlar incelendiginde “lesker-i kadim”in sadece 1ktd‘ askerleri, “lesker-i
hadis”in ise tcretli askerler i¢in kullamldigi, dolayisiyla “lesker-i kadim” ve
“lesker-i hadis” ayriminin genel bir tasnife isaret etmedigi anlagilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Tirkiye Selguklu Ordusu, askeri teskilat, lesker-i kadim,
lesker-i hadis, 1kta‘ askerleri, ticretli askerler.

Two Military Terms Belonging to Anatolian Seljukids Period: “Lashkar-i
Qadim” and “Lashkar-i Hadith”

Abstract

The terms “lashkar-i gadim” and “lashkar-i hadith” can be found in one of the
main sources of the history of Anatolian Seljukids, that was “al-Awamir al-
Alaiya fi al-Umur al Alaiya”. Some writers have suggested that these terms are
part of the general classification in the army of Anatolian Seljukids; “lashkar-i
gadim” indicates the standing army and “lashkar-i hadith” indicates the auxiliary
forces. After examining records where both of the terms exist, it is understood
that “lashkar-i gadim” was only used for iqta troops and “lashkar-i hadith” was
only used for mercenaries, so the two terms “lashkar-i qadim” and “lashkar-i
hadith” can not be considered as part of the general classification in the army of
Anatolian Seljukids.

Key words: Anatolian Seljukids Army, military organization, lashkar-i gadim,
lashkar-i hadith, igta troops, mercenaries.

Tiirkiye Selguklular1 donemine ait resmi vesikalarin giiniimiize intikal etmedigi,
diger muasir kaynaklarin hem kemiyet hem de keyfiyet bakimindan arzu edilen
vaziyette olmadig1 ve bu durumun bu dénem arastirmacilari igin biiyiik engel
teskil ettigi malumdur. Ancak sadece Tirkiye Selguklulart donemi
aragtirmacilarinin - degil, genel olarak Orta Cag tarihi arastirmacilarinin
karsilastiklar1 bir bagka mesele, mevcut kaynaklarda zikredilen tabir ve
terimlerin sik sik karigik bir bicimde kullanmasidir. Oyle ki “bunlarin bazilari
hem genel, hem teknik bir anlamda kullanilirlar. Tek bir terim, ayr1 ayrn
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birtakim kurumlar1 gosterebildigi gibi, her hangi bir terimin anlami hem zamana
hem de yere gore degisebilmektedir” (Lambton, 1973, s. 365)".

Bu durum, bu donem arastirmacilarim kaynaklarda yer alan her bilgiyi, tesadiif
edilen her kaydi biiyiik bir titizlikle incelemeye sevk etmektedir. Bazen bilinen
bir tabir veya terimin farkli uygulamalara isaret ettigi goriilebildigi gibi, bazen
de bilinen bir uygulamanin farkli ya da yeni bir tabir veya terimle ifade
edildigine tesadiif edilmektedir.

Calismamiza konu teskil eden “lesker-i kadim (a2 i) ve “hadis (Cuas)”
tabirleri, bu tiir ifadelerin birer 6rnegidir. Bu tabirler, Tiirkiye Selguklu tarihinin
temel kaynaklarindan biri olan “el-Evamirii’l-‘Alé’iyye fi’l-Umiri’l-‘Ala’iyye”
adli eserde gecer (Ibn Bibi, 1956). Eserin miiellifi Ibn Bibi, bircok yerde
Tiirkiye Selguklu ordusu ve bir yerde de Eyytlibi meliki el-Esref’in kuvvetleri
icin bu tabirleri kullannustir. Eserin miitercimi Miirsel Oztiirk, “kadim”i
“muvazzaf” ve “hadis”i de “yeni” ordu/asker olarak Tiirkceye ¢evirmistir (ibn
Bibi, 1996, I-11). Bunun disinda bir¢ok arastirmacinin séz konusu tabirleri gerek
orijinal yani “kadim” ve “hadis” haliyle, gerekse eserin Tiirk¢e terciimesinde
kullanilan “muvazzaf” ve “yeni” anlamlarinda kullandiklar1 goriilmekte ise de
bu tabirlerin 1stilahi ve tarihi anlamlarinin ne oldugu iizerinde sadece birkag
arastirmaci durmustur.

“Lesker-i kadim” ve “hadis” tabirlerinin ne anlama geldigi ve miiellifin bu
ifadelerle Tiirkiye Selguklu ordusundaki ne tiir bir yapilanmaya isaret etmis
olabilecegine dikkat ¢eken ilk arastirmaci Alessio Bombaci’dir. Bombaci, Ibn
Bibi’nin  “lesker-i kadim” ifadesiyle Tirkmenler, gulamlar ve 1kta‘
askerlerinden olusan “eski” (ancient) veya “geleneksel/klasik ordu’ya
(traditional  army); “lesker-i  hadis” ile ise Ibn  Bibi’nin
“ecrihor/cerahor/cerihor™  olarak kaydettigi tcretli askerlerden (hired

! Biiyiik Selguklular ve Tiirkiye Selguklular1 donemindeki drnekler ve degerlendirme
igin bk. Lambton, 1973, s. 365 vd; Cahen, 1979, ss. 176-178; Cahen, 1955-1956,
s. 355

2 ibn Bibi bu tabiri zaman zaman “sipahiyan-1 kadim (a8 gals)”, “sipah-1 kadim ( ol
~8)” ve “asakir-i kadim (a8 _Stue)” geklinde de zikretmistir. Metin igerisinde miiellif
nasil kaydetmisse o sekilde gosterilecektir.

® Tiirkiye Selguklu ordusunun daimi unsuru olmayip ihtiyag halinde sefere dahil edilen
gegici kuvvetlerinin baginda “iicretli askerler” gelmektedir. fbn Bibi, herhangi bir
sefer esnasinda veya belirli bir siire zarfinda hizmet vermek iizere orduya dahil edilen
ve bunun karsiliginda belirli bir iicret 6denen bu askerleri “ecrihor (Llsa s_a))”,
“cerdhor (Uls> 1,2)”, “certhor (Llsa ©_»)” ifadeleriyle kaydetmistir. Esasen her {i¢
kelime de Arapgada “bir is, hizmet karsiliginda verilen iicret” anlamindaki “ecr (ULa')”
kelimesi ile Farsga “yemek” anlamina gelen “horden (cuss / ¢3))52)” fiilinin
terkibinden ibarettir (Hasan Enveri, 2535, ss. 63-64; Muhammed Ma‘in, 1371, s. 148-
149, 1261, 1275; Ferheng-i Farisi-i ‘Amid, 1369, |, s. 84; Goksu, 2010, s. 113 vd).
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soldiers/mercenaries) olusan “yeni ordu”ya (new army) isaret ettigini ileri
stirmiistiir (Bombaci, 1978, ss. 345-346).

Konuya temas eden bir baska arastirmaci M. Said Polat ise Ibn Bibi’ye nazaran
Tiirkiye Selcuklu ordusunun kadim ve hadis olmak iizere iki siniftan tesekkiil
ettigini belirtmis, ancak bu tabirleri Bombaci gibi “eski (old)” ve “yeni (new)”
olarak degil, lugavi ve Ibn Bibi’nin eserindeki 1stilahi anlamlariyla birlikte
degerlendirmenin uygun olacagina dikkat c¢ekmistir. Buradan hareket eden
yazar, “kadim”in “eskiden beri siiregelen” ya da “ananevi olan”a, “hadis”in ise
“def'aten vuku bulan” ya da “mukteza-y1 hal olarak tatbik edilen”e isaret
ettigini, bu tabirlerin bu sekilde anlamlandirilmasi hélinde, “kadim” ile “hadis”
arasindaki kronolojik iliskinin -dogrusal bir zaman hattinda- biri digerini takip
eden eski-yeni olarak degil, bir arada var olan ‘“kaide” ve “istisna” olarak
kurulabilecegi goriisiindedir. Polat’a gore, “hadis olan, ihtiya¢ ortaya ¢iktikca
kendisine bagvurulan ve kadim’e ilaveten istihdam edilen unsurlari ifade
ederken; kadim, asli olmasi hasebiyle kronolojik olarak dnce gelen, fakat hadis
tarafindan biitiiniiyle ikame edilmeyip/eskimeyip mevcudiyeti devam eden esas
teskilata isaret etmektedir” (Polat, 2005, s. 35). Bu durumda Tiirkiye Selguklu
ordusunun “kadim leskeri”ni mukta‘lar (1ktd* askerleri), Tiirkmenler ve
gulamlar; “hadis leskeri™ni ise ecrihor (iicretli askerler) ile vassal ve miittefik
devletlerin gonderdigi askerler teskil etmektedir (Polat, 2005, ss. 36-37, 38, 39-
40, 47).

Gorildiigi gibi her iki arastirmaci da “lesker-i kadim” ve “hadis” tabirlerinin
genel bir tasnife isaret ettigi konusunda hemfikir olup, kadim’in Tirkiye
Selguklu ordusunu olusturan asil veya daimi kuvvetleri, hadis’in ise ihtiyaca
binaen celp edilen ihtiyat veya yardimci kuvvetleri kapsadigi
diisiincesindedirler. Bombaci, “eski” (ancient) veya “geleneksel ordu”
(traditional army) olarak ifade ettigi “lesker-i kadim”in Tiirkmenler, gulamlar
ve 1ktd‘ askerlerinden, “yeni ordu” (new army) dedigi “lesker-i hadis”in ise
iicretli askerlerden (hired soldiers/mercenaries) miitesekkil bir yapilanmaya
isaret ettigini varsaymakta, Polat ise bunlara ek olarak “lesker-i hadis”e vassal
ve miittefik devletlerin gonderdigi askerleri de ilave etmektedir.

Asagida goriilecegi iizere Ibn Bibi’nin kayitlari incelendiginde “lesker-i kadim”
tabirinin 1kta‘ askerleri, “lesker-i hadis”in ise iicretli askerler® igin kullamldig

Metin icerisinde s6z konusu kelimeler miiellif nasil kaydetmigse o sekilde
gosterilecektir.

* Miisliiman Tiirk devletleri igerisinde belki de en yaygmn sekilde Tiirkiye Selguklulari
tarafindan uygulanan {icretli askerlik sisteminde Bizans ve Haclilarin etkisi oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye Selcuklu ordusunda ilk defa 13. yiizyill baslarindan itibaren
rastlanan iicretli askerlerin, ordu igerisindeki niifuzlar: her gegen giin artmis ve zaman
zaman Onemli basarilara imza atmislardir. Basta Franklar olmak iizere muhtelif etnik
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acik bir sekilde anlasilmaktadir. Nitekim miiellif, eserinin bir yerinde s6z
konusu tabirlerin hemen ardindan ve bunlar1 agiklayict mahiyette olmak iizere
“mukta‘ ve cerihor” ifadelerine yer vermis® ve bu suretle “lesker-i kadim”in
1kta® askerlerine, hadis”in ise “ecrihor/cerahor/cerihor” yani iicretli askerlere
isaret ettigini bizzat kendisi agiklamistir. Buna karsilik s6z konusu tabirlerin,
gulamlari, Turkmenleri ve tabi devlet kuvvetlerini de kapsadigina dair herhangi
bir bilgi verilmemistir ki bu durum, kadim ve hadis tabirlerinin, sadece 1kta‘
askerleri ve ticretli askerler igin kullanildig: fikrini akla getirmektedir.

Diger kayitlar da bunu teyit eder mahiyettedir. Sozgelimi 1. Giyasii’d-din
Keyhiisrev doneminde Antalya’nin muhasarasi sirasinda (1207) yigitlik ve sebat
gosteren askerler arasinda ismi gecen Hiisdmii’d-din lakapli Yavlak Arslan’in
“sipahiyan-1 kadim-i mahriise-i Konya” (Ibn Bibi, 1956, s. 98) oldugu
zikredilmigstir ki bu ifadenin, Yavlak Arslan’in Konya’nin 1ktd‘ askerlerinden
olduguna isaret ettigi stiphesizdir.

Ayn1 hususu teyit eden baska bir kayda 1. izzii’d-din Keykavus’un Haleb Seferi
(1218) swrasinda rastlamir. Bu sefer sirasinda Sultan, Maras Sahibi Emir
Nusretii’d-din Hasan’a, Malatya ve Sivas beglerine mevkib-i hiimaytnun ciintid
ve ciiyls-1 ferdvan (kalabalik ordu ve birlikler) ile onun bolgesine gelmekte
oldugunu bildirerek, “lesker-i kadim” ve “havasi-i his”i (kendi adamlari1) hazir
etmelerini, ‘piyade ve siivar ecrihor’ (piyade ve siivari icretli asker)
toplamalarint ve mancinik gibi muhasara aletleri (alat-i muhéassarat ez
mancinik) ile cephaneyi (zeredhane) tertib ederek vakit gecirmeden Elbistan’da
toplanmalarini emreden bir ferman géndermistir (Ibn Bibi, 1956, s. 185).
Kaydin devaminda Sultan’in da “lesker-i kadim ve hadis’ten olusan bir orduyla
Kayseri’den Elbistan’a dogru hareket ettigi (ibn Bibi, 1956, s. 189), hatta
Tirkiye Selguklu ordusuna karsi hazirlk yapan el-Melikii’l-Esref’in
kuvvetlerinin de “lesker-i kadim ve Arap, Kipgak ve Kiirt cerdhor”’dan olusan
ordu olarak zikredildigi goriilmektedir (Ibn Bibi, 1956, 5.190) ki, bu hadisede ii¢

kokenlere sahip olan iicretli askerler arasinda Tirkmenlerin de bulunmas: dikkat
cekicidir. Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Goksu, 2010, ss. 113-174.

®> Alai’d-din Keykubad doénemine ait bu kayda Harran, Urfa ve Rakka havalisine
yapilan harekat sirasinda rastlanir (632/1235). Miellifin kaydma gore Sultan,
kendisine yakin bir kisim devlet biiyiigiiyle Konya ve Aksaray’dan gegerek askerlerin
toplandig1 yer olan Kayseri’ye varmig, burada ulaklarin eline fermanlar vererek,
iilkenin ¢esitli bolgelerinde bulunan askerleri (leskerhd-y1 der nevahi-i memalik)
cagirmistir. En kisa zamanda esrafin segkinleri, yigitlerin 6nde gelenleri ve askerlerin
gozdeleri Kayseri’nin Meshed’inde toplanmiglar ve Sultan, Emir Kemali’d-din
Kamyar ile diger devlet erkanina Harran, Urfa, Rakka ve oralara bagl yerlerin fethi
i¢in harekete gegmelerini buyurmustur. Bunun iizerine Melikii’l-Umera Kemalii’d-din
Kéamyar, “lesker-i kadim ve hadis’ten, mukta‘lardan (1ktd‘ askerleri) ve iicretlilerden
(cerihor)” olusan 50.000 siivariyle harekete gegmistir (Ibn Bibi, 1956, s. 447).
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yerde tekrar edilen “lesker-i kadim” ifadesinin 1kta‘ askerlerini ifade ettigi,
ecrihor/cerahor kelimesinin de “lesker-i hadis” tabiriyle es anlamli olarak yani
ihtiyaca binaen belli bir {icret 6denmek suretiyle toplanan ve vazifelerinin
bitiminde terhis edilen gecici ticretli askerler i¢in kullanildig1 anlagilmaktadir.

“Havési-i his”in ise ad1 gecen emirlerin sahislarina ait gulamlar oldugu tahmin
edilebilir.

Alati’d-din Keykubad’in, Mogol tehlikesi karsisinda askerl yardim talep eden
Halife’ye gondermek iizere hazirlattigi ordu icin de “sipah-1 kadim” tabiri
kullanilmistir ki, bu kayit, s6z konusu tabirin 1kta‘ askerleri i¢in kullanildigim
gosteren baska bilgiler de icermektedir. Sdyle ki ibn Bibi’nin kaydina gore
Sultan, “Halife bizden 2000 siivari istemistir. Biz, sipah-1 kadim-i memalik’in
atlilan (fersan), cesur Rum yigitleri (abtal®) ve halkindan (merdam), savascilikta
meshur (hancer-kerar ndmdar’) 5000 adamu, her birinin yaninda 10 nefer
havasi’yle gonderelim™® dedikten sonra, bu ordu igin teghizat ve bir yillik erzak
hazirlanmasini, timera-y1 memalikten birka¢ segkin emirin de kendi askerleriyle
beraber onlara katilmasimi emretmistir (Ibn Bibi, 1956, s. 260). Burada “sipah-1
kadim-i memalik’in athilar1 (fersan)” ifadesinin tilkenin muhtelif bolgelerindeki
1kta* askerlerine isaret ettigi sliphesizdir. Bunun yaninda dikkat ¢eken diger bir
husus, “sipah-1 kadim-i memalik”ten segilen ve her birinin yaninda 10 havasisi
bulunan 5000 savas¢1” ifadesidir. “Havasi (&)s»)” tabirinin  muhtelif
kaynaklarda askeri maiyyet anlaminda kullanildigi malumdur (Kéymen, 1964,
s. 330, 354, 367, 372). Ancak [bn Bibi’nin ayni tabiri, Zara’nin Kemalii’d-din

8«Battal” kelimesinin cogulu olan “abtal”, cesur, kahraman (Ferheng-i Fdrisi-i ‘Amid,
1369, I, s. 73) anlaminda kullanilmis olmalidir. Esasen Eyytbi ve Memliklerde,
sultanin gazabina ugrayarak devlet hizmetinden uzaklagtirilip siirgiin edilen, 1kta“ ve
gelirleri elinden alinarak diisiik bir iicret ddenen askerlere de “el-Battalin/el-limera el-
battalin/el-memalik el-battalin/el-ecnad el-battalin” denildigi bilinmektedir. Bu
askerlerin s6z konusu devletlerde, ihtiyag¢ halinde sefere ¢agrildigi goriilse de bunlarla
yukaridaki kayit arasinda bir baglanti olmadigi meydandadir (Eyylbi ve
Memliklerdeki “battallik” uygulamalar1 i¢in bk. el-Kalkasandi, 1988, VII, s. 219;
Aslir, 1986, s. 419; Mahmid Nedim Ahmed Fehim, 1983, s. 205; Cetin, 2002, s. 153
vd.

" Bombaci, “hancer-kerar” ifadesini “hanger kullanan asker” seklinde terciime etmistir
(s.345).

B (ol sa e yn 4Silin Allan 238 olus las 8 5 a5 Jbal 525330 O el H S 38 350 38
ala S 4l 5 28k 81 ) [Tbn Bibi, 1956, s. 260] Yazicioglu bu ifadeyi “ciin iki bin atlu
istediler. Big bin hancer-kerar-1 namdar Rim diyarindan ve Tiirk bahadirlar ve
alplerinden ki her bir erin biser hizmetkari ola” seklinde kaydetmistir (Yazicioglu Ali,
1902, ss. 265-266). Miirsel Oztiirk ise aym ifadeyi hatali olarak “O, bizden 2000
siivari istemis. Biz ona Rum yigitlerinden her biri 10 askere bedel olan muvazzaf
ordunun siivarilerinden secilmis 5000’ini génderelim” seklinde terciime etmistir (Ibn
Bibi, 1996, |, s. 277).
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Kamyar’a 1kta‘1 miinasebetiyle de zikrettigi goriilmektedir® ki buradaki “havasi”
ifadesinin 1kta® askerlerini ifade etmek tiizere kullanildigi agik bir sekilde
belirtilmistir™.

Ibn Bibi’nin “lesker-i kadim”le ilgili baska bir kaydina da yine Alaii’d-din
Keykubad doneminde, Harran, Urfa ve Rakka havalisine yapilan harekat
strasinda rastlanir (632/1235). Miiellifin kaydina gore Sultan, kendisine yakin
bir kisim devlet biiyiigiiyle Konya ve Aksaray’dan gecerek askerlerin toplandigi
yer olan Kayseri’ye varmis, burada ulaklarin eline fermanlar vererek iilkenin
cesitli bolgelerinde bulunan askerleri (leskerhd-y1 der nevahi-i memalik)
cagirmistir. En kisa zamanda esrafin seckinleri, yigitlerin nde gelenleri ve
askerlerin gozdeleri Kayseri’'nin Meshed’inde toplanmiglar ve Sultan, Emir
Kemali’d-din ile diger devlet erkdnina Harran, Urfa, Rakka ve oralara bagh
yerlerin fethi i¢in harekete gegmelerini buyurmustur. Bunun tizerine Melikii’l-
Umerad Kemalii’d-din, lesker-i kadim ve hadis’ten, 1ktd‘ askerlerinden ve
iicretlilerden (ceri hor) olusan 50.000 siivariyle harekete ge¢mis ve her ii¢ sehri
de ele gecirmistir (Ibn Bibi, 1956, ss. 447-448).

Bu kayitta da agikga goriildiigi tizere “lesker-i kadim”, “nevahi-i memalik”’de
yani iilkenin muhtelif bolgelerinde bulunan” askerler yani 1kta‘ askerleridir.
Sultan’in fermani iizerine Meshed’de toplanan 1kt askerleri, yine Melikii’l-
Umerd Kemalii’d-din KAmyar’in kumandasina girmis ve {icretli askerlerle
beraber sefer bolgesine hareket etmislerdir. Ucretli askerlerin sayica fazla
olamayacaklar1 diisiiniiliirse, s6zii edilen 50.000 kisilik ordunun, biiyiik 6lciide
1kt askerlerinden olustugu sdylenebilir. Alaii'd-din Keykubad’in, Pervane
Tacii’d-din’in kumandasinda Amid’in fethi i¢in gonderdigi (633/1236) ordu da
“leskerha-y1 kadim ve Harezmlilerden” olusmaktadir™™. Bu ordunun basarisiz
olmasi iizerine ayni bolgeye gonderilen ve Sahib Semsii’d-din Isfahani®
kumandasinda bulunan baska bir ordudan daha bahsedilmektedir ki miiellifin

® Miiellif, Sultan’in Kemalii’d-din Kamyar’a 1ktd‘ ettigi Sivas’in Zara vilayetinden, o
zamana kadar “geliri 100.000 akge (sad hezar aded-i hasse) olan ve 60 havasi (!5)
barindiran bir 1ktd*” olarak bahsetmistir (ibn Bibi, s5.272-273.) Riistimii’r-
Resa’il’deki bir vesikada da serleskerin, hizmete hazir halde bulundurmasi istenen
1kta¢ askerleri “kadim ve havasiden olusan ordu (s~ 5 a8 311 ol Cidad)” geklinde
zikredilmistir (el-Hoyi, 1963, s. 26).

Bombaci, Zara’nin Kemaleddin Kamyéar’a 1ktd‘r miinasebetiyle verilen bilgiden
hareketle sirasinda 60 havasi yerine 70 lance (mizrak) tabirini kullanmis ve lance
teriminin, Orta Cag Avrupasi’nda oldugu gibi hizmetkarlari tarafindan takip edilen bir
stivari anlaminda olabilecegini ve bunun 1kta‘ alakali olmayabilecegini ifade etmistir
(Bombaci, 1978, s. 352). Burada, “havasi”nin takip edilen degil, takip eden savasci
oldugu diisiiniiliirse, Bombaci’nin fikrinin tam tersi bir durum ortaya ¢ikmaktadir.

W saie glaeolss s s la S8 (Ibn Bibi, 1956, ss. 450-451)

12 Semsii’d-din Isfahani hakkinda bk. Bal, 20086, ss. 265-394.

10
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“Tiirk, Frank™ ve Almanlardan® olustugunu soyledigi bu kuvvetlerin® de
ticretli askerler yani “lesker-i hadis” olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ibn Bibi’nin Késedag Savasi miinasebetiyle verdigi bilgilerde “asakir-i kadim”
tabirine tesadiif edilmektedir. Mogol tehlikesinin ciddiyetinin farkinda olan II.
Giyasii’d-din Keyhiisrev ve devlet erkdni, Mogollara karst miimkiin oldugu
kadar biiyiik bir kuvvet hazirlamak diisiincesinde birlesmisler ve bunun i¢in bir
yandan tabi devlet kuvvetlerinin celbi, diger yandan ise iicretli askerler
toplanmast icin faaliyete girismislerdir. Bu ciimleden olmak iizere “hepsi kistan
beri hazirlannus olan ‘asakir-i kadim’ ve bunun diginda Siirmari (Sermari)®,
Gencevi, Giirci, Uci, Frank, Kaymeri17 ve Kipgaklardan olusan bir ordu
toplanmistir (Ibn Bibi, 1956, s. 519). II. Giyasii’d-din Keyhiisrev’in Mogollarla
carpismak iizere Sivas’a hareketi sirasinda da yaninda “kadim u ceradhor’dan
olusan 70.000 kisilik bir ordunun bulundugu kaydedilmistir (Ibn Bibi, 1956, ss.
519-520).

“Lesker-i kadim ve cera hor” tabirlerine Mogol vesayeti doneminde de tesadiif
edilir. 1254 yilna ait ilk kayit II. izzii’d-din Keykavus ile IV. Riiknii’d-din Kilig
Arslan arasinda yasanan taht miicadelesine aittir. II. Alai’d-din Keykubad’in
Karakurum’a giderken yolda 6lmesi ve Tiirkiye Selcuklu tarihinde “miisterek
saltanat donemi” olarak adlandirilan dénemin sona ermesinden sonra
Konya’dan Kayseri’ye giderek burada saltanatini ilan eden Riiknii’d-din Kilig
Arslan, kisa zamanda taraftar ve asker toplayarak Konya {iizerine yiiriimeye
karar vermis, Aksaray’a bir menzil uzaklikta Sultan Alaii'd-din Kervansaray1’na

B Tiirkiye Selguklu ordusunda nemli bir yere sahip olup birgok askeri ve siyasi
hadisede karsilagilan Frank ticretli askerler hakkinda genis bilgi i¢in bk. Goksu, 2010,
ss. 113-174.

Y I11. Hach Seferi (1189-1192) sirasinda Almanlar tarafindan Akka (Acre)’da kurulan
bir hastane (1190), 1198 yilinda Templar ve Hospitaller gibi dini-askeri bir sovalye
tarikatinin (Teutonic Order) merkezi héline gelmistir. Kayitta gecen Almanlarin, soz
konusu Alman Toton sovalyelerin (Teutonic Knights) bakiyesi olup iicretli asker
olarak Tirkiye Selguklu hizmetinde bulunduklar1 tahmin edilebilir. (Bunlar hakkinda
genis bilgi igin bk. Urban, 2003; Sterns, 1985, V, ss. 315-378).
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(ibn Bibi, 1956, s. 451)

Stirmari (Sermarf) tabirinin giiniimiizde Siirmeli denilen ve Igdir’a bagl bir yerlesim

birimi olan Siirmariye (Semariye) ile alakali olup bu bolgeden gelen Tiirkmenlere bu

adm verildigi tahmin edilebilir (Bombaci, 1978, s. 356; Polat, 2005, s. 42). Siirmariye,

kalesiyle meshur olup bir¢ok kaynakta adi gegmektedir. el-Hiiseyni 1999, s. 24, 91,

[bnii’1-Esir 1987, X, s. 50; Ibnii’l-Ezrak 1992, s. 116, 140; Brosset, 2003, s. 369, 383;

en-Niveyri 1405/1985, XXVI, s. 368; en-Nesevi 1934, s. 72, 75-77, 114-115, 129 ve

mubhtelif yerler; Anonim Selcukndme, 1952, s. 47/30); Qazwini, 1919, s. 90)

Suriye’de bulunan “Halebli” Tiirkmenler’e bu isim veriliyordu (Bombaci, 1978, s.

356; Polat, 2005, s. 42).

16

17
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kadar ilerlemistir. Bunun {izerine Izzii'd-din Keykdvus da Konya’da savas
hazirliklarina baglamis ve hazine sandiklarimi dolduran Keykubadi altinlari
ortaya dokmek suretiyle “lesker-i kadim” disinda Arab, Garib, iva (Yiva),
Gence, Kiird ve Kipgak’tan olusan c¢ok sayida asker topladiktan sonra
kardesiyle savasmak i¢in harekete gecmistir (Ibn Bibi, 1956, s. 613).

Diger kayit ise 1278 tarihine aittir. Karamanlilarin ve Siyavus’un Konya’daki
hakimiyetlerine son verilmesinden sonra onlar1 takip i¢in Ermenek bolgesine
giden, fakat kisin bastirmasi iizerine geri donerek Konya’da hazirlik yapan
Selguklu ordusu “lesker-i kadim ve cera hor”dan olusmaktadir (ibn Bibi, 1956,
S. 704) ki bu kayit, ordunun esas unsurunu teskil eden “lesker-i kadim” yani
1kta® askerlerine dair son kayit olup bu tarihten sonra Tiirkiye Selcuklu
ordusunun tamamen ¢6ziildiigiini sdylemek miimkiindiir.

Goriildiigii iizere Ibn Bibi’nin “lesker-i kadim” ve “hadis”le ilgili kayitlarinmn
hepsi, “kadim”in 1kt askerlerine, “hadis”in ise iicretli askerlere isaret ettigini
ortaya koymaktadir. Bununla beraber soz konusu tabirlerin Tirkiye Selguklu
ordusunu olusturan diger unsurlar1 yani gulamlari, Tiirkmenleri veya tabi devlet
kuvvetlerini kapsadigma dair higbir bilgi bulunmamaktadir. Ibn Bibi, Tiirkiye
Selguklu ordusundaki 1kta* askerleri i¢in kadim, iicretli askerler i¢in hadis veya
ecrihor derken, ordunun diger unsurlarini teskil eden gulamlar i¢in “gulaméan-1
dergdh”, “gulaméan-1 hass”, “mefaride”, “mefaride-i halka-i hass”, “halka-i
hass”, “miilazim”, “miilaziman-1 dergdh”, “miilaziméan-1 yatak-i hiimayGn”,
“gulaman-i yatak-i sultan” (Goksu, 2010, s. 44 vd); Tirkmenler i¢in Tirkmen,
Uci, “Turkmenii'l-U¢” (Koca, 2005, s. 106.), "Etrak-i Uc” (Aksarayi, 1999, s.
66, 102, 110), “Etrak-i Guz” (Aksarayi, 1999, s. 252), Uci (Ibn Bibi, 1956, s.
115, 391, 438, 459, 519, 525, 619) ve tabi devlet kuvvetleri igin de “leskerha-y1
ma‘hiid” veya “sipah-1 ma‘hid” (ibn Bibi, 1956, s.185, 519) gibi tabirler
kullanmustir. Dolayisiyla “lesker-i kadim” ve ‘“hadis” tabirlerinin, Tiirkiye
Selguklu ordusunun biitiin daimi ve yardimci kuvvetlerini igine alan genel bir
tasnife isaret ettigini sOylemek miimkiin degildir.

Tiirkiye Selguklu tarihinin temel kaynaklarindan biri olan “el-Evamirii’l-
‘Ald’iyye fi’l-Umiri’l-‘Ala’iyye” adli eserde gecen (fbn Bibi, 1956) bu
tabirlerden “lesker-i kadim” ve “hadis” tabirlerinden ilkinin Sel¢uklu tarihinin
iizerinde en ok tartisilan meselelerinden biri olan 1kta* sistemiyle® ve dzellikle
de 1ktd‘nin askerl vasfiyla, “hadis”in ise daha Onceki Miisliiman Tiirk
devletlerinden ziyade Tiirkiye Selguklular1 doneminde yaygin olarak kullanilan
icretli askerlerle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Esasen Tiirkiye Selguklu
ordusunun “asil mithim kuvvetini timarli sipahilerin (1ktd‘ askerlerinin) teskil
ettigi”, onceden beri dile getirilen bir husustur (Kopriild, 1981, s. 139;

18 Tkta¢ sisteminin Tiirkiye Selguklulari dénemindeki uygulanisi hakkinda bk.Goksu,
2009, ss. 137-154.
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Uzungarsili, 1988, s. 102). Ancak Tirkiye Selguklu donemi kaynaklarinda
dogrudan bu hususa isaret eden ¢cok az malumat olup, Tiirkiye Selcuklu 1ikta‘inin
askeri vasfina dair bilgiler, biiylik 6l¢iide genellemelere ve timarli sipahilerin
(1kta® askerlerinin) miihim vilayet merkezlerindeki kumandanlar1 olan
sitbagilarla ilgili kayitlara dayanmaktadir™.

Bazi arastirmacilar ise doneme ait kaynaklarda ikta‘nin askeri vasfi veya 1kta*
askerleri hakkinda fazla malumat olmadigina dikkat ¢ekerek, “Tiirkiye Selguklu
ikta‘min askeri bakimdan bir 6nemi haiz olmadigini” ileri siirmiislerdir.
Sozgelimi Claude Cahen, Tiirkiye Selcuklu 1kta‘min, bagka Miisliiman
devletlerde tagidig1 askeri onemi tagimadigini séylemis (Cahen, 1979, s. 182) ve
Tiirkiye Selguklu ordusunu olusturan unsurlar arasinda 1kta‘ askerlerine yer
vermemistir (Cahen, 1979, ss. 228-231).

Halbuki yukarida izah ettigimiz iizere Ibn Bibi, 1kta* askerlerini “sipahiyan-1
kadim/sipah-1 kadim”, “lesker-i kadim” veya “asakir-i kadim” ifadeleriyle
zikretmis olup bu durum, Tiirkiye Selguklu 1kta‘inin askerl vasfin1 ve Tiirkiye
Selguklu ordusunun ana kiitlesini 1kta‘ askerlerinin teskil ettigini agikca ortaya
koymaktadir. Bunun yaninda, herhangi bir sefer veya hadise miinasebetiyle
bahsettigi “iilkenin etrafina dagilmis askerler” veya “vilayet askerleri”
tabirlerinin, ferman gonderilmek suretiyle orduya katilmasi emredilen ve
vazifelerinin tamamlanmasindan sonra yurtlarina, memleketlerine dondiikleri
kaydedilen askeri kuvvetlerin de 1kta‘ askerleri oldugu siiphesizdir. Ayrica
vaktiyle Uzuncarsili’nin da belirttigi {lizere 1ktad‘ arazilerinin idari ve askeri
amirleri olmalar1 hasebiyle 1kta‘ askerlerinin bagli bulundugu serlesker veya
siibagilarla ilgili her kayit 1ktd‘ askerleriyle iligkili olup, déneme ait miingeat
mecmualarinda yer alan bazi vesikalar da bu durumu teyit etmektedir. Nitekim
“Takariri’l-Menasib”da  yer alan biitiin  serleskerlik  mensurlarinda,
serlegskerlerin,  bolgedeki  1ktd®  askerlerinin  gbéreve  hazir  halde
bulundurulmasindan sorumlu olduklar1 belirtilmistir (Takaririi’l-Menasib, 1988,
ss. 13-30). “Rustmii’r-Resa’il”deki bir vesikada da ashab-1 1ktd‘at’in Oziirsiiz
olarak hizmette kusur etmeleri ve askerleri teftis (‘arz) vaktinde hazir
bulundurmamalari1 halinde 1ktd‘larin1 degistirmek veya 1ktd‘ sahibini azletmek
salahiyetinin serleskere verildigi goriilmektedir (Rusiimii’r-Resa’il, 1963, ss.
26-27) ki bu kayitlar, Biiyiik Selguklularda oldugu gibi Tirkiye Selguklularinda
da ordunun bilylik kisminin 1ktd® askerlerinden olustugunu ortaya
koymaktadir®.

9 Mesela Uzungarsili, Tirkiye Selguklu ordusunun mithim kismini tegkil ettigini
sOyledigi timarli sipahilerle ilgili bilgilerin hemen hepsini siibasilarla ilgili kayitlara
dayanarak vermistir (Uzungarsili, 1988, ss. 102-105).

0 1kta* askerlerinin Tiirkiye Selcuklu ordusundaki yeri hakkinda genis bilgi i¢in bk.,
Goksu, 2010, ss. 79-113.
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