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ELESTIREL BILINCIN KORELMESININ SOMUT BiR GOSTERGESI OLARAK
KULTUR ENDUSTRILERI VE GELENEKSEL DEGER KODLARININ
COZULUSU
Nurcan UC”

Ozet

Bu ¢alisma, Frankfurt Okulu teorisyenlerinden Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer tarafindan ortaya atilip
kavramsallastirilan ‘kiiltiir endiistrisi’ lizerine odaklanmaktadir. Calismanin amaci; kiiltlir endiistrisi kogullarinda
yasayan bireylerin ne sekilde manipiile edildigini ortaya koymaktir. Literatiir taramasi ile sinirli bu ¢alismada,
oncelikle elestirel bilincin somut bir gostergesi olarak kiiltiir endiistrisi kavrami ele alindi1 ve elestirel
teorisyenlerin yogun bir bigimde elestirdigi Aydinlanma diigiincesinin mite doniismesi konusu irdelendi. Yine
kiltiir endiistrisinin kavramsallastirilmasi noktasinda 6nem tasiyan yabancilasma, tecimsellik ve emtialagma
konular1 ele alinarak kiiltiir endiistrisi gosterilerinden s6z edildi. Elestirel ve rasyonel diisiinceyi terk etmis
bireyler i¢in sbzde bir tatmin alan1 yasatan ‘edebi bir talep olarak eglence’, ‘serbest zamanin
somiirgelestirilmesi’, ‘yasamsal bir giindem olarak moda’ ve ‘beden, genclik fetisi’ konular1 kiiltlir endiistrileri
baglaminda ele alindi. Bu ¢aligma, kiiltiir endiistrisi konusunda giincel ¢alismalara dair tartisma alani acabilme
amaci tagidigindan 6nem arz etmektedir.
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THE SOLUTION OF CULTURAL INDUSTRIES AND TRADITIONAL VALUE
CODES AS A CONCRETE INDICATOR OF BLINDING OF CRITICAL
AWARENESS

Abstract

The culture industry is a key concept in the cultural structure and analysis of the century in which we live. This
study focuses on the culture industry, conceptualized by Theodor W. Adorno and Max Horkheimer, who are two
of the Frankfurt School theorists. Purpose of this study is to demonstrate the ways in which individuals living in
the cultural industry are manipulated in the context of the cultural industry. In this study, which is limited to
literature review, first of all, the concept of the cultural industry as a concrete indicator of critical consciousness
was examined and the subject of Enlightenment idea, which is intensively criticized by critical theorists, turning
into myth has been discussed. Again, the issues of alienation, commercialisation and commoditization, which are
important in the conceptualization of the culture industry, were discussed and cultural industry demonstrations
were mentioned. The subjects ‘fun as a literary demand’, ‘colonization of free time’, ‘fashion as a daily agenda’

and ‘body, youth fetish’, which gave a so-called satisfaction field for individuals who have abandoned the
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critical and rational thought, were discussed in the context of cultural industries. This study is important because
it aims to open a discussion area on current studies in the culture industry.

Keywords: Cultural Industry, Enlightenment, Alienation

Giris

Sosyal bilimlerin temel arastirma konularindan biri olan kiiltiir, her donemin toplumsal
kosullarina bagli olarak tanimlanmaktadir. Basta antropoloji olmak {izere sosyoloji, felsefe,
medya ve daha bir¢ok alanda hemen her disiplin kendi ¢alisma alanina uygun bir kiiltiir
tanimlamasi yapmaktadir. S6z konusu durum ise kiiltiire dair ¢ok sayida teori ve argiimanin
olugsmasini saglamaktadir.

Bir toplumun maddi ve manevi olarak gelistirdigi her seyi kapsayan ve nesilden nesile
aktarilan kiiltiir, “Bilgiyi, inanci, sanati, ahlaki, hukuku, adetleri ve bireyin toplumun bir iiyesi
olarak kazandigi diger tim yeti ve aligkanliklarimi igeren karmasik biitiin” seklinde
tanimlanmaktadir (Karasu, 2009: 3). Bununla birlikte diinya tarihinde 6nemli bir yer tutan
Sanayi Devrimi, hem maddi hem de manevi agidan biiyiik bir doniislim yaratarak toplum
hayatin1 koklii bir bigimde etkileyen yeni bir diizeni beraberinde getirmistir. Sanayilesmenin
bir tirlinii olan kapitalizmin ortaya ¢ikisiyla birlikte gerek standart iiretim iliskilerinde gerekse
kiiltiirel deger ve normlar konusunda koklii bir degisim yasanmistir. S6z gelimi, makinelesme
sonucu kiiltiiriin ve kiiltiirel degerlerin de yapay ve ucuz bir metaya doniismesi kaginilmaz
hale gelmistir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki i¢inde yasadigimiz yilizyilin kiiltiirel yapisini ve
¢ozlimlemesini yapmada kiiltiir enddistrisi anahtar bir kavramdir. Bu kavram 1923 yilinda
Almanya’da kurulan ve literatiire “Elestirel Okul” olarak da gecen Frankfurt Okulu’nun en
onemli temsilcileri Max Horkheimer ve Theodor W. Adorno tarafindan ortaya atilip
kavramsallastirilmistir. Horkheimer ve Adorno endiistri sozciigli ile kiiltiirel bir {iriiniin
standardizasyonunu ve dagitim tekniklerinin rasyonellestirilmesini anlatmaktadir (Held, 1984:
90). Kiiltiiriin kendisinin de bir endiistri haline gelmis olmasi durumunu yogun bir bigimde
elestiren diisiiniirler; kapitalist iiretimin kurallarina uygun iiretilen kiiltiir endiistrisine, kitle
kiiltiirtine, popiiler kiiltiire kars1 derin sorgulamalar gerceklestirmislerdir.

Basta felsefe, sosyoloji, siyaset ve edebiyat olmak iizere tarih, sanat ve estetik gibi
farkli alanlar1 kapsayan disiplinler arasi ¢aligmalar ile dikkat ¢eken Frankfurt Okulu’nun en
Oonemli distniirleri arasinda Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Walter Benjamin,
Herbert Marcuse, Eric Fromm, Leo Lowenthal ve Jurgen Habermas gelmektedir. Bu

diisiiniirler, 6zellikle kapitalist sisteme elestirel bir tutum takinarak medya araciligiyla iiretilen
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icerikleri, reklamlar1 ve sanat tiriinlerini kiiltlir endiistrisinin pargalar1 olarak géormektedir. Bu
bakimdan kiiltiir endiistrisi tarafindan yaratilan {iriinler hem metalasma ve standartlasma gibi
ozellikler sergilerken hem de mevcut kapitalist toplumlari mesrulagtirma ve bireyleri sistemle

uyumlu hale getirme gorevini de tistlenmistir (Kellner, 1997: 13).

1. Elestirel Akhn Coziiliisiiniin Somut Bir Gostergesi Olarak “Kiiltiir
Endiistrisi” Kavram

Frankfurt Okulu'nun baslica mesguliyeti haline gelen temel konu kiiltlir endiistrisidir
(Bottomore, 2013: 23). ilk kez Frankfurt Okulu iiyelerinden Adorno ve Horkheimer
tarafindan Aydinlanmanin Diyalektigi kitabinda ortaya atilip kavramsallagtirilan kiiltiir
endistrisi kavrami, kiltiiriin  kapitalist iiretim iligkileri igerisinde ticarilesmesi ve
endiistrilesmesine isaret etmektedir (Adorno ve Rabinbach 1975: 12).

Dellaloglu’nun belirttigi gibi, ‘kiiltiir endiistrisi’ kavramu ile geg kapitalizm doneminde
kiiltiiriin seylesmesi ve paranin klasik tanimiyla bir kiiltlir haline gelmesi anlatilmaktadir
(Dellaloglu, 2007: 117). Buna paralel olarak, kiiltiir endiistrisi yukaridan dayatmaci bir
sekilde, o toplumda endiistriyel siire¢ler sonucunda olusturulmus ve seri bir sekilde standart
olarak iiretilmis tliriinlerin kitlelere ulastirilmasidir. Bu bakimdan, kiiltiir endiistrisi kapitalizm
etkisiyle ortaya ¢ikan ve uluslararasi pazarin degisimlerine ve ihtiyaglarina gore bigimlenen
bir kiiltiirel olusumdur (Celik, 2011: 113-114). Bu baglamda kiiltiir kavramimin ifade
ettiklerinin kapitalizm Oncesi ve sonrasi birbirinden farkli oldugunu sdylemek yanlis olmaz.
Cinki kapitalizm oOncesinde kiiltiir dogal yollarla iiretilmis emek, yaraticilik ve 6zgiinliik
icerirken kapitalizm sonras1 kiiltiir; ‘kiiltiir endiistrisi’ tarafindan yaratilan, ticari amaglarla
iretilmis, suni ihtiyaglar1 tatmin etmeye yarayan, birey igin bir oyalanma gayesi tagiyan ve
biiyiik sirketler tarafindan kitlelerin tiiketmesi amaciyla iretilmis yapay iriinler haline
gelmistir.

Adorno’nun“Kiiltiir Endistrisi, Kiiltiir Yonetimi” isimli eserinde belirttigi tizere
Frankfurt Okulu tyelerikiltiir tanimlamasi yaparken o6zellikle ‘kitle kiiltliri’ yerine ‘kiiltiir
endiistrisi’ kavramini kullanmigtir. Onlarin ‘kitle kiiltiirii’ yerine ‘kiiltiir endiistrisi’ kavraminm
kullanmalarmin nedeni, kiiltlir endiistrisinin kitlenin i¢inden kendiliginden yiikselen bir kiiltiir
olmadigmi belirtmek, kavramin uyandiracagi yanlis anlamay1 engellemektir (Adorno, 2008:
109). Ciinkii kitle kiiltiirii kavrami, halkin kendi kiltiirii gibi yoruma agik bir kavramdir.

Ancak kiiltiir endiistrisi kavrami eski olan1 degistirerek kitlelere sunmaktadir.
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Kiiltiir endiistrisinin temel felsefesi, siirekli tiiketime dayali sistemin devami
saglamaktir. Oyle ki kiiltiir endiistrisi tarafindan {iretilen {iriin tiiketilmeli ve yeniden satmak
izere tekrar iretilmelidir. S6z konusu durum, Adorno (2008: 75) tarafindan su sekilde su
ifade edilmektedir: “Bugiin sistem iginde belirleyici olan sey; tiiketicinin iplerini elden
birakmama, tiiketiciye bir an olsun direnisin miimkiin oldugunu sezdirmeme gerekliligidir.”

Frankfurt Okulu'na gore kitleler kapitalizm ve kapitalistlerin kontrol ettigi kiiltiir
endiistrileri tarafindan kolayca aptallastirilabilmektedir. Onlara gore; kapitalist toplumlarda
gercekler burjuvazi tarafindan {retilmekte ve kiiltiir endiistrilerinde islenmektedir.
Burjuvazinin buradaki asil amaci ise esit olmayan gii¢ ve iktidar miicadelelerini kamufle
ederek mevcut sistemi mesrulastirmak ve statiikonun siirdiiriilmesini saglamaktir (Yaylagiil,
2013: 95).

Bu sistem igerisinde sanat, eglence, bos zaman aktiviteleri gibi kiiltiirii de hazir almaya
baglayan birey, tiim yasamsal pratiklerini tilketime doniistiirmektedir. Celik’e gore, kiiltiir
endiistrisi {ireticilerinin manipiilasyonuna maruz kalan glinlimiiz insani, her agidan baski
altindadir. Oyle ki bu insan artik elestirel diisiinme yetenegini de yitirmistir (Celik, 2011:
114).

Kiiltlir endiistrisi diizenegi icerisinde birey biat kiiltiirinli i¢sellestirmistir. Muhalif
diisiinme yetenegini terk eden birey mevcut sisteme uyum saglamistir. Insanlar teknik,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal olarak kusatilmistir. Sistem igerisinde yer alan nerdeyse
her sey tiiketim yasalarinin lehine olacak sekilde uyum icerisindedir. Kose'ye gore, kiiltiir
endiistrisi Uriinleri, bireyi Ozglirlestirici ve Ozerklestirici olmaktan ziyade kolelestiricidir.
Buna gore popiiler miizikten caz miizigine, kadinlara yonelik pembe dizi romanlardan
cocuklara yonelik oyuncaklara ve sinema filmlerinden astrolojiye inanmaya varincaya kadar,
yaraticiligl ve zihinsel yetileri gelistirici herhangi bir icerik zenginligine sahip olmayan kiiltiir
endiistrisi Uriinleri, toplumsallasmacit ve dayamigmaci diirtiileri yayginlagtirmak yerine
yalnizlagma ve bellegi korikleyen bir iglevle donatilmiglardir (Kése, 2010: 86). Kiiltiir
endiistrisinin baski ve zorlamasiyla 6zgiirliik, elestirel biling, bireysellik gibi bir¢ok kavramin
i¢1 bosaltilmis ve yozlastirilmistir. Ciinkii kiiltiir endiistrisi tirtinleri halkin iirettigi, halkin i¢sel

degerlerini tasiyan bir kiiltiir degildir, devasa sirketler tarafindan olusturulmus tirtinlerdir.

2. Kiiltiir Endiistrileri ve Topyekiin Karsit Aydinlanma
Kant, iinlii "Aydinlanma Nedir?" yazisinin basinda Aydinlanmay1 sdyle formiile

eder:
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“Aydinlanma insanin kendisinin neden oldugu ergin olmama durumundan ¢ikmasidir.
Ergin olmamak, insanin kendi anlagini bagkasinin yonetimi olmadan kullanmamasi
demektir. Bu ergin olmayis insanin kendi sugudur ¢iinkii bunun nedeni anlagin
yetersizliginde degil, anlagini baskasinin yardimi olmadan kullanmamasindaki kararsizlik
ve yiireksizlikte yatmaktadir. Sapereaude! Kendi anlagini kullanma ytirekliligini goster!
Iste Aydinlanmanin slogam budur.” (Kant’dan aktaran Sézer, 2009: 45)

Kant’a gore, gergegin en tepesindeki denek tagini kendi i¢inde yani kendi aklinda
aramak, her zaman kendi basina diisiinmek ‘Aydinlanma’ anlamina gelmektedir (Kraus, 2004:
34). Aydmlanma felsefesi, insanlari baski altina alan dogmatik diisiincelere, hurafelere,
mitlere ve batil inanglara karsi ¢ikarak bu baglamda insanlarin dogustan 6zgiir ve esit haklara
sahip olduklarini 6ne siirmektedir (Yiiksel, 2003: 87).

Bauman’a gore, Aydinlanma diisiincesi ve modernlik birbirleri ile yakindan iliskilidir.
Modernite bir hakimiyet dirtisiidiir; umut, hirs ve 6zgiivenle dolu olma durumudur. Bu
diisiince on sekizinci yiizyillda Avrupa yasamina egemen olmus ve en belirgin kuramsal
ifadesini Aydinlanma felsefesinde bulmustur. Buna gore,

“Cahiller aydinlatilacak, vahsiler uygarlastirilacak,diizene uymayanlarin diizene hizmet
etmesi saglanacak. Artik beklenmedik, dnceden bilinmeyen ve bilinmeyenlere yer yok.
Artik rastlantisallida yer yok. Olmasina izin verilen seyin Oncelikle aklin yararlilik
testinden gegmesi gerekecektir” (Bauman, 2012: 165).

Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere Aydinlanma fikri ve modernite diinyada aklin
mutlak hakimiyetini kurmayi amaglamaktadir. Buna gore; doga, bilim araciligiyla tamamen
anlagilabilir hale gelmeli ve insanin hizmetine sokulmalidir. Fakat Cabuklu’nun da ifade ettigi
gibi Aydinlanma; mutlak bir diizeni amaglayan aragsal bir akilciligin yani sira kendi kendini
yikmaya yonelik bir egilimi de igerisinde barindirmaktadir. Bu ¢ozistiiriicii rasyonellik
Aydinlanmanin kendi kendini inkar edici boyutunu da ortaya ¢ikarmaktadir (Cabuklu, 2004:
5). Nitekim bir ‘akil ¢ag1’ olarak 20. yiizyil; ayn1 zamanda en bilyiik savaslarin ve insan
kiyimlarinin yasandigi, sefaletin ve yoksullugun bas gosterdigi trajik bir ¢ag olarak tarihteki
yerini almistir (Duman, 2014: 17).

Frankfurt Okulu’nun distiniirlerinin de iizerinde en ¢ok durdugu konulardan biri
‘Aydmlanma’  diislincesinin ‘kendi kendini yok edisi’ meselesidir. Aydmlanmanin
Diyalektigi isimli eseri bir anlamda Horkheimer ve Adorno'nun entelektiiel gelisimlerinin
temel tas1 olarak gdéren Dallmayr, diisiiniirlerin erken yazilarinda belirgin olan idealizm ve
oznelcilikten uzaklagtiklarin1 ve Diyalektikte Bati yasaminda derinlere yerlesmis bir krizin

teshis edilmesine de yol agtigini ifade etmektedir (Dallmayr, 2000: 234). Bu bir bakima
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Frankfurt Okulu diistintirlerinin Aydinlanmay1 yeni bastan yazmalari anlamina gelmektedir
(Dellaloglu, 2007: 37). Adorno ve Horkheimer ‘Aydinlanmanin Diyalektigi’ isimli eserin
onsozlinde bu durumu "amacimiz, insanligin gergekten insani bir duruma ulagsmak yerine
neden yeni tiirden bir barbarliga diistiigiinii anlamak" (Horkheimer ve Adorno, 1995: 11)
seklinde agiklamaktadir.

Kizilgelik’e gore, Aydilanma diisiincesinin insanlari ileriye tasimasi gerekirken daha
da kotliye gotiirmesinde Aydinlanma ve mit iliskisi bulunmaktadir. Aslinda baslangicta
Aydinlanma felsefesi; miti, insan1 dogaya tabi kilan ve ruhban sinifinin bir aldatmacasi olarak
gormekteydi ve bu baglamda Aydinlanmanin amaci diinyay1 gizlerden kurtarmakti. Fakat bu
nesnel egilim 6znel karsiligini tarihsel siire¢ i¢erisinde bulamamistir (2008: 158). Adorno ve
Horkheimer’a gore, Aydmlanmanin kendi kendini imha etmesindeki birinci neden
Aydinlanmanin akli getirdigi noktada bireyin silinisi meselesidir. Ciinkii Aydinlanma
felsefesinde akil yalnizca amaglara ulagmak i¢in kullanilan araglarla tanimlanmakta ve bu da
aklin egemenligi anlamina gelmektedir. Bir diger neden ise Aydinlanmanin 6zne ile dogay1
birbirinden net bir bigimde ayirmasidir. Daha Onceden mit, insan1 dogaya tabi kilarken
Aydimlanma, dogayi insana tabi kilmistir. S6z konusu durum ise insanin kendisini digsal bir
0ge olarak algilamasina neden oldugundan, doganin insan i¢in seylesmesi kag¢inilmaz
olmustur (Dellaloglu, 2007: 37,38).

Kapitalist toplumu aragsal akil iizerinden elestiren kuramcilara gore, diinyayi
efsanelerden kurtarma cabalarinin basarili sonuglarmin bedeli, yeni bir tiir teslimiyet ile
odenmistir. Ciinkii bilim basta olmak tizere artik her sey teknik yarar ve kisisel ¢ikar odaklidir
(Larrain, 1995: 80). Yaylagiil’iin de vurguladigi gibi Aydinlanma; elestirel akildan yana
olacagina, akil bilimin aragsal denetimi altina girmis ve pragmatizm rasyonaliteyi esir almistir
(Yaylagiil, 2013: 101). Buna gore bilim, teknoloji ve ilerleme insanin doga {izerindeki
tahakkilimiinii saglayan enstriimanlardir. Doga bir tahakkiim alan1 olarak nesneye
doniismiistiir. Ote yandan insanin doga iizerindeki sirsiz egemenligi, kendi iizerindeki
tahakkiimii de olanakli kilmaktadir. Ciinkii insan i¢inde yasadigi dogayla aymi yazgiyi
paylagsmaktadir (Dellaloglu, 1998: 164).

Tiim bunlardan anlasildig1 lizere basta elestirel teorisyenlerin en yogun elestirdigi
kavramlardan biri Aydmlanma diisiincesinin esas 6gesi olan akil kavramidir. Aydinlanmaci
aklin temel elestirisini yapan "Aydinlanmanin Diyalektigi" temel yapit olarak goriilse de
elestirel teori i¢in baslica kaynaklardan bir digeri Horkheimer'in "Akil Tutulmasi"dir. "Akil

Tutulmas1" adli kitabinda Horkheimer, akil kavramini tanimlamanin sikintili oldugunu
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belirterek en genel anlamda akla uygun seylerin yararli oldugundan s6z etmektedir. Ancak
Horkheimer’a gore, “0zerkligi kalmayan akil bir ara¢ haline gelmis" ve "akil biitiiniiyle
toplumsal siirece boyun egmistir” (2013: 67). Akil adeta bir fetis deger haline gelmistir.
Bunun sonucunda ise geg¢mis yiizyillarda giiciinii akildan aldig1 diisiiniilen adalet, esitlik,
mutluluk, hosgorii gibi kavramlarin diistinsel koklerinden kopmustur. Buna ek olarak
Horkheimer'a gore, bu kavramlar hala birer amagtir; ancak onlar1 degerlendirecek ya da
nesnel bir gergeklige baglayacak rasyonel bir etmen yoktur artik (Horkheimer, 2013: 69).
Aklin “gitgide daha koyu bir karanliga” itildiginden s6z eden Horkheimer ve Adorno, aklin
aracsallasarak doga ve insan iizerinde tahakkiim kurmanin bir araci oldugunun s6z etmektedir
(1995: 15). Bu ise Kizilgelik’in deyimi ile “Aydinlanmanin kendi 6z ¢ocugunu yemesine”

neden olmustur (Kizilgelik, 2008: 163).

3. Kiiltiir Endiistrileri ve Yabancilasma

Yabancilagma; insanlarin hayatin sahiciligine, dogaya, topluma ve kendi kendilerine
karsi yabancilasmasi olduguna gore insani ilgilendiren hemen her kurum ya da toplumsal
diizen de yabancilagma siirecine girmekte, bu ylizden tanimi ve ¢esitleri farkli bigimlerde
yapilmaktadir. Emre Kongar’a gore yabancilagsma, bireyin Ozellikle g¢evresi lizerindeki
denetim ve uyumun azalmasi durumu, bireyin yalnizliga ve ¢aresizlige diismesidir (Kongar,
1972: 250). Yabancilasmanin kdkeninde, maddi ve manevi anlamda bireyin kendi etkinlik
veya bilincinin bagka bir etkinlik ya da biling tarafindan belirleniyor olmasi durumu vardir
(Veysal, 2010: 83).

Yabancilasma kavramina iiretme ve emek siireclerini katarak felsefi bir boyut
kazandiran Marx'a gore "is¢inin ¢alisma pratiginden uzaklagsmasi ve nesnelesmesi"dir (Kose,
2010: 83). Uretim siirecine katilan bireyin iirettigi ile baginin kalmamasi durumu olarak
tanimlanabilecek yabancilasma kavrami, Ozellikle makinelesme seri {iiretim siirecinin bir
sonucu olarak goriilmektedir.

Genel olarak, ekonomi, sosyal, ahlaki vb. alanlarin birbirlerinden ayrilmasi ve
birbirinden bagimsiz olmasit durumunu anlatan yabancilasma; sanayi devrimi, kapitalizm,
modernlesme hareketleri ile onem kazanan bir kavram olarak elestirel teorisyenlerin iizerinde
durdugu 6nemli konulurdan biridir.

Horkheimer ve Adorno'ya gore, egemenligin bedeli insanlarin yalmiz hiikmedilen
nesnelere yabancilasmasiyla 6denmemektedir. Aklin aragsallasmasiyla birlikte insanlar arasi

iligkiler de degismistir. Seri liretimin ve kiiltlirliniin sayisiz acentalar1 araciligiyla norm

54



Ug Simetrik Iletisim Arastirmalar1 Dergisi, 1 (1): 48-64

durumuna getirilmis davranis tarzlari bireylere tek dogal, uygun, makul davranis tarzi
dayatmaktadir. Bu haliyle birey artik kendini yalnizca ‘sey’ olarak, bir‘istatistik 6gesi’ olarak,
successorfailure (basar1 ya da basarisiz) olarak belirlemektedir (Adorno ve Horkheimer, 1995:
46).

Kose'ye gore; nesneye olan asir1 bagimlilik, bireyin ruhsal yagsaminin tiim biiyiisiinii
darmadagin ederken birérneklesmis iiriinlere kosut olarak gelisen kitlesel tavir benzerlesmeyi
beraberinde getirmistir (2010: 84). Bilindigi iizere kitle toplumunda yalniz kalmamak,
cogunlugun kararmma katilmakla miimkiindiir. Bunun yolu ise kitleye dahil olarak
sorumlulugun o agir yiikiinden kurtulmak ve 6zgiirliikten feragatle ger¢eklesmektedir (Celik,
2011: 120). Tam da bu noktada Horkheimer ve Adorno, Alex de Tocqueville'in ylizyil 6nce
yaptig1 carpict degerlendirmeden soz etmektedir. Buna gore, "despotluk bedeni serbest
birakmakta ve dogrudan dogruya ruhu hedef almaktadir. Egemen artik, benim gibi
diisiinmelisin ya da Olmelisin, demiyor. Tersine sdyle diyor: Benim gibi diisiinmemekte
serbestsin, yasamin, malin miilkiin sana aittir, ama bugiinden itibaren sen aramizda bir
yabancisin" (Tocqueville'den akt. Horkheimer ve Adorno, 1996: 62). S6z konusu diisiince
sisteminde birey big¢imsel olarak 6zgiir diisiinme, se¢me serbestine sahip gibi goriinse de,
birey 6zglirlestirme sdylemleri icerisinde bile dislanma, sistem digina itilme baskis1 altindadir.
Bireyleri sisteme uyumlu olmalari konusunda tehdit eden bu sistem i¢in amag var olan sistemi
bir arada tutmak ve sistemin devamliligini saglamaktir.

Bunun dogal bir sonucu olarak birey; yalnizliktan kurtulmak i¢in, aslinda i¢ diinyasini,
Ozgiinliigiinii, kendi kararlar1 ve istekleri dogrultusunda yasam hiirriyetini, hatta
manipiilasyondan uzak eglenebilme hakkin1 bile kiiltiir endiistrisinin ¢arklara birakmatadir.
Boylece demokratik oldugunu sayica c¢ogullukla iddia eden ve tahakkiimiinii bu sekilde
maskeleyen kiiltlir endiistrisi, yalnizlasan, kararsizca ortada dolasan ve biiyiik bir gii¢ i¢inde
eriyerek kendini birakan bireylerin imdadina kogsmakta ve onlar1 fantazyalar aracilifiyla
sarmaktadir. Fantazyalar i¢inde yasayan birey de diistinmekten, elestirmekten ve tercih etme
yeteneklerinden yoksunlagsmakta ve bdylece birey Sadece bir vatandaslik numarasina
indirgenmis bir varliga doniismektedir (Celik, 2011: 120). Bu kosullar altinda kiiltiir
endiistrisinin kusatmis oldugu birey artik 6ziinden koparilmis ‘sahte’ bireydir (Kizilgelik,
2008: 357). Dolayisiyla birey artik isteklerinden ve diisiincelerinden emin olmayarak ‘6zerk
0zne’ olma ozelligini yitirmektedir.

Tandagglines ise yabancilasma ediniminin, tliiketim merkezli kapitalizmin

kurumsallagmasia yardim ettigini sdylemektedir (Tandagglines, 2013: 268). Zaten kiiltiir
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endiistrisi yaraticilarinin da temel ilkesi, "tiiketiciye ihtiyaglariin kiiltiir endiistrisi tarafindan
karsilanabilir diisiincesini verme" {izerine kuruludur. Bu sistemde bireylerin yalnizca tiiketici
nesnesi olmasi esastir. Bununla birlikte bireyler endiistri tarafindan yaratilan ihtiyaglarini da
yine endistri ile tatmin etmek zorundadir (Horkheimer ve Adorno, 1996: 32). Tiiketim
caginda arzu duyulan sey ise 'gercek' nesneler degildir. Aslinda 'gercek' nesneler, arzularin
yerine konan seylerdir (Tandaggiines, 2013: 260). Bu bakimdan tiiketim yalnizca tatmin
edilmez bir doyum vadetmektedir.

4. Kiiltiir Endiistrileri, Tecimsellik ve Emtialasma

En basit ve genel anlamiyla meta satilmak amaciyla tiretilen seydir. Kapitalist sistemin
temel amaci tiikketmek igin tiretmektir. Bu sistemde hemen her sey kullanim degerinden Gte
degisim degeri ile oOlgiilmektedir. Dolayisiyla kapitalist sistem i¢in mutlak olan kazang
fikridir.

John Fiske’nin de belirttigi gibi, metalar, “tiiketiciler tarafindan benligin, toplumsal
kimligin ve toplumsal iliskilerin anlamlarini olusturmak igin kullanilabilirler.” (2012: 23).
Kapitalizmin metalar araciligiyla yasandigini ifade eden John Fiske gore, kagmak olanakli
degildir. Temel ihtiya¢c maddeleri, televizyon programlari, bir kadin goriintiisii ya da bir
yildizin ismi gibi maddi olmayan nesneler de metalardir (2012: 22-23).

Metalagsma kavramma kiiltlir endiistrisi perspektifinden bakacak olursak elestirel
teorisyenlerin en yogun elestiri noktalarindan biri kapitalist sistemle birlikte kiiltliriin de
ticaret mantigina gore sekillenmesidir. "Kiiltiir endiistrisi" kavramsallagtirmasi teorisyenler
tarafindan kiiltiiriin standartlagsmasi "metalasma", "seylesme", "fetislesme" gibi kavramlar
cergevesinde ele alinmaktadir. Kiiltiir endiistrisi 6zgiinliigli olmayan, rasyonalizosyon
ilkelerine gore iretilmis, seylesmis, kaliplasmis, seri liretim yoluyla tiretilen standart bir
kiiltiir yaratmaktadir. Uretilen endiistriyel kiiltiir seysellesmis ticari bir kiiltiirdiir.

Horkheimer ve Adorno igin kapitalist diizende birey, “tenleri ve canlariyla” dyle bir
kisit altina almistir ki “kendilerine ne sunulursa onun c¢aresiz kurbanlar1 haline geldikleri”
gercegi tartisilmaz bir olaydir. Bu kosullar altinda, “kisilik”, “parlayan beyaz dislerin ve ter
kokusuna elveda demenin” Gtesinde bir seyleri nadiren ifade edebilir (Rehmann, 2017: 95).
Ciinkii  kiiltiir sistemi igerisinde bireykonumu, Ozellikleri ve hatta bireyselligi ile de
seysellesmistir.

Marcuse da, kitle iletisim araglarinin sanati, siyaseti, dini, felsefeyi, ticareti uyumlu bir

bicimde ve ¢ogu zaman el altindan birbirine karigtirmakla kalmayip, bu kiiltlir alanlarini ayni
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zamanda ortak bir duruma, bir ticari bi¢cime indirgedigini belirtmektedir. Buna gore,
duygulara seslenen miizik bile ticari bir Ozellik kazanmistir (Marcuse, 1975: 76). Bu
bakimdan sanat da alinip satilan bir sanayi iriiniine donlismiistiir. S6z konusu durum
Benjamin'in ifadesiyle soylersek; "sanat yapitinin teknik olarak yeniden-iiretimi" yani
"mekanik réprodiiksiyonu"dur. Benjamin'e gore teknik olarak yeniden ¢aginda sanat yapitlari,
aura'sini kaybetmis bir diger ifadeyle sanat yapitinin biricikligi, benzersizligi geleneksel
baglamla i¢ ige olusu terk edilmistir (Benjamin, 2015: 20). Pop artin inlii ismi Andy
Warhol'un atdlyesine "Fabrika" adin1 vermesi de duruma verilebilecek carpict orneklerden
biridir.

Kiiltir ve reklam arasinda ayrilmaz bir bag bulunmaktadir. Unsal Oskay’in
vurguladigr gibi, “Her seyin pazar dolayimi ile birbirine esitlendigi modern toplumsal
sistemlerde” (2014: 180). “Diisiince de meta olmustur, meta fetisizmi her yerde hazir ve
nazirdir ve dil artik bir tiir reklam ve ticari tamtim aracidir” (Spurk, 2008: 87). Oyle ki
Horkheimer da “Gokyiiziine bakan ¢ocugun babasina doniip ‘baba, Ay neyin reklami
acaba?’” diye sormasini akil ¢aginda insanla doga iliskisinin distiigii durumun tipik bir
gostergesi olarak gormektedir (2013: 125). Bu bir bakima satin alinamayacak sey yoktur
algisinin hakim oldugunu géstermektedir. Ciinkii kiiltiir endiistrisinde, nerdeyse her sey alinip
satilan fiyat: olan bir metadir. Oyle ki kiiltiir {iriinleri disindaki seyler de artik piyasa igin
degisim deeri tastyan mallardir. Insanin manevi yonlerine temas eden degerleri de bu
kapsamdadir. S6z gelimi pazarin ve sermayenin hemen her seyi belirledigi bu yiizyil
icerisinde 0zel hayati1 kapsayanask, evlilik ve arkadaglik iligkileri de degisim degeri esasina
gore sekillenmektedir.

Kiltiir endiistrisi  6zel alan1 bastanbasa kusatarak bireylerin bilinglerini de
bi¢imlendirmektedir. Birey i¢in duygular da standarttir. Nerede aglamasi, nerede
duygulanmas1 ve nerede giilmesi ve nasil sevmesi gerektigi belirli modeller iizerinden kisinin
bilingaltina enjekte edilmektedir. S6z gelimi, yasadigimiz ¢agda ozellikle kiiltiir endiistrisi
icin ask, essiz, sinirsiz bir malzemedir. Ugurlu ve Sakiroglu'na gore, popiiler diinyay1 en ¢ok
mesgul eden konu asktir (Ugurlu ve Sakiroglu, 2013: 21). Kapitalist sistemde askin 6zel
giinlerini itinayla olusturulmustur. Kiiltiir endiistrisi bu giinlerin her biri i¢in sdzde kisiye 6zel
ama standartlasmis triinler iiretmektedir. Ask, mutluluk, huzur tiikketime endeksli ve satin
aliabilen bir mala doniigsmiistiir.

Benzer durum arkadaslik iliskileri ig¢in de gecerlidir. Giddens, “Modernligin

Sonuglart” isimli eserinde “modern 6ncesi donemde arkadaslik karakteristik olarak ictenlik ve
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onur degerleri iizerine kurulu” (Giddens, 2014: 118) oldugundan s6z etmektedir. Elbette
Giddens’n ifadelerinden de anlagilacagi iizere modernligin kesfinden sonra bu degerlerin ayni
olup olmadig1 sorgulanmalidir.

Modernligin temel 6zelliklerinden birinin insan iliskilerinin de ticarilesmesidir. Oyle
Ki, evlilik iliskileri i¢in de s6ylenen “sonsuz sadakat yemini etmemize gerek yok” soylemleri
modernlesme siireglerinin aile tizerindeki etkisini de agik¢a ortaya koymaktadir (Chapauxs-

Morell1 ve Couderc, 2011: 22).

4.1 Kiiltiir Endiistrileri ve Gosterileri

Kiiltiir endiistrisi giindelik hayatin streslerinden, tek diizeliginden kurtulmak isteyenler
icin firsatlar yaratmakta ve hem yasamin hem de toplumsal diizenin ac1 veren yanlarini kalici
olmayacak sekilde unutturmaktadir. Kisa stireli bu unutus, elestirel ve rasyonel diislinceyi terk
etmis birey i¢in sd6zde tatmin yagayacagi suni bir alandan baska bir yer degildir.

Kiiltiir endiistrisi kosullarinda temel belirleyici piyasa olduguna gore bireyin se¢imleri,
tiiketim aligkanliklar1 ve kimligi de piyasa kosullarindan bagimsiz olmamaktadir. Salt tiiketici
rolii verilerek, yeniden sistemle Ozdeslestirilen bireyler icin iginde bulundugu toplumsal

kosullar1 sorgulamak bir yana kendi varligini sorgulamak adeta imkansizdir.

4.1.1. Edebi Bir Talep Olarak Eglence ve Kiiltiir Endiistrileri

‘Tiiketim Toplumu’ ve ‘Gosteri Toplumu’ gibi tanimlamalarin yapildigi, sembollerin
ve imajlarin belirleyici oldugu bu ¢agda eglencenin anlami ve cagristirdiklar1 da degismistir.
“Kiiltiirel kimligin bir gdstergesi” olarak tanimlanan eglencenin de kiiltiir endiistrisinin biiylik
bir pargas1 haline gelerek kiiltiirel meta haline doniistiigii agiktir (Ozdemir, 2005: 345).

‘Kiiltiir endiistrisi’ kavramindan yola c¢ikarak eglencenin dev bir sektor haline
dontistigiinii ifade etmek gerekmektedir. Horkheimer ve Adorno’ya gore, ‘eglence’ geg
kapitalizm kosullarinda g¢alismanin uzatilmasidir. Kiiltiir endiistrisi kosullarindaki birey
yeniden emek siirecine katilabilmek igin eglenmeye ihtiya¢ duymaktadir (Horkheimer ve
Adorno, 2014: 183). Nitekim diisiiniirlere gore, “Eglence, hala gosterilen acilar1 diistinme
zorunda kalmamak ve onlar1 unutmaktir” ve temelinde de acizlik yatmaktadir. Buradan da
anlasilacagi tizere, eglence “son direnis diisiincesinden kagis” anlamina gelmektedir (Adorno
ve Horkheimer, 1996: 36).

Kizilgelik’in de iizerinde durdugu gibi, kiiltlir endiistrisi, eglence kurumu vasitasiyla
bireylerin bilinglerinin pargalanmasinda ve onlarin sadece ‘tiiketici’ olmalarinda biiytik bir rol

{istlenmistir. Isin uzatilmasi icin verilen bir aradan baska bir sey olmayan eglence, insanlari
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var olan kapitalist sisteme uyumlu hale getirmede etkin olmustur. Ciinkii eglencede esas olan
sey sorgulamak degil, aksine isten, astan, esten, kendinden ve toplumdan kagistir. Eglence,
sistemin ve sistemin problemlerini diisiinmenin 6niine gegmektedir (Kizilgelik, 2008: 366).

Benzer sekilde Tania Modleski de, “Eglence Incelemeleri” isimli eserinde Jacques
Ellul’nun dikkat c¢eken 'eglence' degerlendirmesine yer vermektedir: “Biiyiik sehir hayati,
biiyiik dlgiide katlanilmaz hale gelirken eglence teknikleri gelistirildi. Sehrin yol agtig1 aciy1
eglence yoluyla kabul edilebilir hale getirmek kaginilmaz oldu”(Modleski 1998: 198). Buna
ek olarak Modleski, ¢alismadan arta kalan bos zamanin bedelinin ruhsal zombicilik oldugunu
ve Kitlelere sahte haz sunuldugundan s6z etmektedir (Modleski, 1998: 198).

Bauman’a gore de tiiketim toplumu kiiltiirii, 6grenmeyle degil, ekseriyetle unutmayla
ilgilidir (Bauman, 2014: 94). Unutmanin en iyi yolu ise eglencedir. Eglence fikri sinirsiz bir
tatmin vaadi sunmaktadir. Ancak bu vaat gegicidir, tatmin edildigi anda bile eksikligi
hissedilmektedir. Kiiltiir endiistrisinin sundugu eglence gesitleri dylesine essiz ve paradoksal
bicimde dylesine benzerdir ki birey giinlimiizde ge¢cmise oranla daha fazla serbest zamana,
dolayisiyla eglenme olanagina sahip olmasina ragmen siirekli olarak ihtiya¢ iretip arzu
yaratan sistemin i¢inde ironik bir bicimde hep aynisekilde var olmaktadir.

Ote yandan, Kkiiltiir endiistrisi kosullarinda manevi bosluklar da satin alarak
doldurulmaya, toplumsal faydadan ¢ok bireysel haz ve ¢ikara, bilgi becerinin tatmini ise
yerini ‘can sikintisi” gidermeye birakmaktadir. Her seyden oOnce kiiltlir endiistrisinin
hazirlamis oldugu eglence paketlerini almak ekonomik bir gilice sahip olmayi

gerektirdiginden, eglenmek zor ve masrafli bir meseleye doniismiistiir.

4.1.2. Serbest Zamanin Somiirgelestirilmesi ve Kiiltiir Endiistrileri

Unsal Oskay’a gore,‘Leisure’ denen serbest zaman, insanlik tarihinin heyecan verici
kavramlarindan biri olmustur (Oskay, 2014: 188). Bu baglamda zaman kavrami ve buna bagl
olarak serbest zaman kavraminin gegmiste ve giiniimiizde tasidig1 dnem biiyiiktiir.

Cagimizin 6nde gelen diisliniir ve bilim adamlarindan olan ve ‘tiiketim toplumu’
kavrami/kurami ile bilinen Baudrillard bos zamanin etkinlikleri konusunda, “bos zamanin
kendisi de tiiketilmek i¢in dogrudan ya da dolayli olarak satin aliman bir zamandir”
(Baudrillard, 2015: 197) ifadesini kullanmaktadir. Ozellikle modern dénemle birlikte calisma
saatlerinin azaltilmasi, haftada beg giinliik ¢calismanin standart hale gelmesi ile fazlalasan bos
zamani bastanbasa kusatmak, ele gecirmek, Tretileni tiiketmek, gereksinimlerin

karsilanmasindan ziyade tiiketimi artirmak birincil amagtir. Bu agidan ‘kiiltiir enddistrisi’
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kavramini ortaya atan Frankfurt Okulu temsilcilerinin serbest zaman konusu hakkindaki
fikirlerini anlamak son derece 6nem tasimaktadir.

Kiiltiir endiistrisi ise bos zaman degerlendirerek tiiketime yoOnlendirme goérevini
iizerine almaktadir. Buna gore yaratilan serbest zamanin her dakikasi tiiketime adanmali ve
insanlar hep tiikketmelidir. Bugiin eglence, kiiltiir faaliyetleri, doga sporlari, emegin kendisi
bile tiikketim olgusuyla ortak bir paydada birlesmekte ve hatta paket halinde alinip satilan
tiriinlere doniismektedir. S6z gelimi, standartlasan tatil programlari, yurt dig1 gezileri ya da
standardize edilmis eglence programlart da serbest zamanin nasil metalastirildigimi

gostermektedir.

4.1.3. Yasamsal Bir Giindem Olarak Moda ve Kiiltiir Endiistrileri

Tarihsel perspektiften bakildiginda modanin, sanat, tiiketim, teknoloji, kimlik,
kiiresellesme, toplumsal degisim, politika ve cevreden bagimsiz bir sekilde ilerlemedigi
goriilmektedir. Modern toplum ve kiiltlirlin yasamsal bir parcasi olan moda hem bir
gostergedir hem de ¢esitli anlamlar tiretmektedir.

Moda kavrami kiiltiir endiistrisi ile yakindan iligkilidir. Kose'ye gore kiiltiir endiistrisi
kosullarinda modern bireye ancak tilikettigi Olciide belli bir kimlik elde edebilecegi
dayatilmakta ve siirekli degisim i¢inde olusan ve ayn1 zamanda siirekli yok olan bir deger ve
kimlik yanilsamasi sunulmaktadir. Bu kiiltiirel olusumun i¢inde var olabilmek ya da bir
kimlik ve kisilige sahip olabilmek i¢in ise ‘kimliksizlesmek’ sarttir (2010: 235).

Moda endiistrisinin esas hedefinde satin almak vardir. Satin almanin devamlilig ise
bireyi bir tiketim nesnesi haline getirmekmektedir. Bu durum ise bir yaniyla insanlari
yalnizlastirirken, diger yandan da bireyler tiiketici paydasinda toplamaktadir (Dagtas, 2006:
244). Bu ortak payda ise yalnizca tiiketme eylemidir. Bireyler tiiketirken ayni eylemi
yapanlart gordiigiinde ¢ogul bir eyleme kapilmig oldugunu goérse de, “tiiketim toplumunda
tiiketirken tiikenmek gibi bir paradoksla karsi1 karsiyadir”. (Kose, 2010: 240).

4.1.4. Beden, Genglik Fetisi ve Kiiltiir Endiistrileri

Diinyanin en etkili ve en yogun simgesi olarak kabul edilen beden, dinsel, felsefi ve
kiiltiirel agidan farkli boyutlara sahiptir. Frankfurt Okulu’nun olgunlagtirdigr ‘kdiltiir
endiistrisi’ kavramsallastirmasini, bireylerin bedenlerine ve ruhlarina saldiran hazci teknikler,
bedenin toplumsal denetimle iligkisi ve tiiketim kiltiiriiyle iliski bigimi bakimindan da
okumak gerekmektedir (Kdse, 2010: 160). Baudrillard, glinlimiizde “bedenin yeniden kesfi”
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ile ozellikle kadinlarin ancak bedenleri ile iyi hissettiklerini, 6zglirlesebildiklerini ifade
etmektedir (Baudrillard, 2015: 172). Buna gore kiiltiir endiistrisi her seyi oldugu gibi bedenin
de tiiketilen seyler arasinda oldugunu sOylemektedir. Fiziksel ve cinsel Ozgiirlesme adi

[3

altinda, bedenin ‘ yeniden kesfi’ saglanarak beden adeta bir ‘kurtulus nesnesi’ haline
gelmektedir. Bu agidan beden ruhun yerini almaktadir (Baudrillard, 2015: 163).

Giizellik kavraminin 6zellikle kadin bedeninin kusursuzluguna indirgendigi gliniimiiz
diinyasinda, giizellik adeta ‘dinsel bir buyruga’ doniismiis gibidir (Baudrillard, 2015: 168).
Oysaki insan zihinsel ve duygusal yasami ile var olan bir varliktir. Kiiltiir endiistrisi
kosullarinda giizellik fakli dlgiiler ve yontemlerle bireylere dayatilmakta ve beden tizerindeki

mudahaleler benlik tizerindeki miudahalelere de neden olmaktadir.

Sonu¢

Bu ¢alismada oncelikle, Frankfurt Okulu teorisyenlerinden Theodor W. Adorno ve
Max Horkheimer tarafindan ortaya atilip kavramsallastirilan “kiiltiir endiistrisi” kavraminin ne
oldugu ortaya koyulmustur. Bu baglamda literatiire ‘Elestirel Okul’ olarak da gegen Frankfurt
Okulu’nun ne oldugu agiklanarak teorisyenlerin gelistirmis oldugu diisiince ve elestirilere yer
verilmistir.

Ardindan kiiltiir endiistrisi kavrami ve Kkiiltiirin kapitalist tiretim iliskileri sonucu
ticarilesmesi boyutu iizerinde durulmustur. Boylelikle elestirel aklin ¢oziiliisliniin somut bir
gostergesi olarak kiiltiir endiistrileri ortaya konmustur.

Elestirel teorisyenlerin lizerinde 6nemle durdugu Aydinlanma fikrinin mite doniismesi,
bir baska degisle Aydimlanmanin topyekun karsit bir Aydinlanma’ya déniismesi meselesi
Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin goriisleri dogrultusunda irdelenmistir. Burada, Aydinlanma
felsefesinde aklin yalnizca rasyonel amaglara ulagsmak i¢in kullanildigr ve bunun da aklin
egemenligi anlamina geldigini vurgulamak gerekmektedir.

Yine, aklin aragsallagsmasinin bir sonucu olarak insanlar arasi iliskilerin de degistigi
gerceginden hareketle Kkiiltiir endiistrisi kavramsallastirilmas1 noktasinda 6nem tasiyan
“yabancilagsma” kavrami ele alinmistir. Burada Horkheimer ve Adorno’nun, “Egemenligin
bedeli insanlarin yalniz hiikmedilen nesnelere yabancilagmasiyla ddenmemektedir. Aklin
aragsallagsmasiyla birlikte insanlar arasi iligkiler de degismistir” soziinii hatirlamakta fayda
bulunmaktadir. Bu baglamda ifade etmek gerekir ki kapitalizmin yarattig1 kiiltiir endistrisi;
gerek bireyin digerleri ile iliskisini gerekse bireyin i¢ diinyasini, 6zgilinliigiinii, 6zgiirligini

de elinde tutmaktadir.
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Calismada, kapitalist sistemin en temel amacinin tiikketmek icin iiretmek oldugu
gerceginden hareketle, kiiltiir endiistrisi kavrami tecimsellesme ve emtialasma kavramlari
etrafinda da degerlendirilmistir. Metalagma kavramina kiiltlir endiistrisi perspektifinden
bakildiginda elestirel teorisyenlerin en yogun elestiri noktalarindan birinin kapitalist sistemle
birlikte kiiltliriin de ticaret mantigna gore sekillenmesi oldugu goriilmiistiir. Tiim bunlardan
hareketle, salt tiiketici rolii verilerek kapitalist sistemle Ozdeslestirilen bireylerin kiiltiir
endiistrileri araciligiyla giindelik hayatlarinin nasil kusatildig1 ortaya koyulmaya calisilmistir.
Bu baglamda rasyonel diisiinceyi terk etmis bireyler i¢in sdzde bir tatmin alan1 sunan eglence,
serbest zaman, moda ve beden kavramlar kiiltiir endiistrileri kavram1 odaginda ele alinmustir.
Bunun i¢in 6ncelikle “Edebi Bir Talep Olarak Eglence ve Kiiltiir Endiistrileri” bashigr ile
kiiltiir endiistrisi kavramindan yola ¢ikarak eglencenin dev bir sektdr haline doniistiigiiortaya
koyulmustur. Yine, “Serbest Zamanin Somiirgelestirilmesi ve Kiiltiir Endiistrileri” baslhigi ile
kiiltiir endiistrisinin bos zaman kavramin1 da degerlendirerek tiikketime yonlendirme gorevini
iizerine aldig1 goriilmiistiir. Calismada, modern toplum ve kiiltiiriin yasamsal bir pargasi olan
moda kavrami da “Yasamsal Bir Glindem Olarak Moda ve Kiiltiir Endiistrileri” basligi ile ele
alinmis ve kiiltlir endiistrisinin 6nemli bir ayaginin moda sektorii oldugu farkl gorisler ile
ortaya konmustur. Kiiltiir endiistrisi gosterilerinden biri olan ve diinyanin en etkili simgesi
olarak kabul edilen beden kavrami ise “Beden, Genglik Fetisi ve Kiiltiir Endiistrileri” baghigi
ile irdelenmis ve kiiltlir endiistrisinin 6zellikle kadin bedenini fetislestiridigi goriilmiistiir.

Tim bunlardan habereketle litetetiir taramasina dayali bu calisma boyunca,
kapitalizmin {rettigi bir kavram olan kiiltiir endiistrisisin insanin diisiinsel ve sosyal hayati
tizerindeki etkilerine deginilmistir. Unutulmamalidir ki kapitalist sisteme ve kitle kiiltiiriine
kars1 yogun bir bi¢gimde elestiri yonelten Frankfurt Okulu disiiniirleri, temelde kiiltiiriin bir
endiistrisi haline gelmesi tizerinde durmustur. Kiiltiir endiistrisi kosullarinda temel belirleyici
piyasadir ve bu sistemde bireyin sec¢imleri, tiiketim aligkanliklar1 ve kimligi de piyasa
kosullarindan bagimsiz olmamaktadir. Biat kiltliriini i¢sellestiren birey, muhalif diisiinme
yetenegini terk etmis ve mevcut kapitalist sisteme uyum saglamustir. Insanlar teknik,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal olarak kusatilmistir. Sistem igerisinde yer alan nerdeyse
her sey tiiketim yasalarmin lehine olacak sekilde uyum igerisindedir. Kiiltiir endiistrisi,
bireyleri gilindelik hayatin streslerinden, tek diizeliginden kurtarmak i¢in firsatlar
yaratmaktadir. Yasamin ve toplumsal diizenin aci1 veren yanlarini kalici olmayacak sekilde
unutturan kiiltiir endiistrileri, elestirel ve rasyonel diisiinceyi terk etmis bireyin s6zde tatmin

yasayacagi suni alanlar var etmeye devam edecektir.
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