TURK HUKUKUNDA VASIiYET

Yazan: Dogent, Dr. Sakir BERKI

I — Vasiyetin tarifi :

Vasiyet bir kimsenin (hakiki sahsim) bizzat yapacagt oOliime bagh
pbir tasarruf olup biitiin mamelekin veya muayyen bir malin hakiki veya
hiikmi bir gahsa miilkiyetinin devrini gaye edinir.

Su uzunca tarifden vasiyetin iki cegit oldugu anlagilacag: gibi, va-
siyet ehliyeti ve vasiyetde temsil caiz olup olamayacag: da istihrag edi-
lir.

Vasiyet iki cesittir: mirasci nasbini tazammun eden vasiyet, ki bun-
da biitiin tereke veya bir hisse nakledilir, ikincisi muayyen mal vasiye-
tidir ki, bunda musaleh mirascinin vecibeleriyle miikellef olmaz. Birin-
cisinde musaleh miiteveffanin borglarindan aynen kanuni miraseilar gi-
bi mes'uldiir, ikincisinde nev’ama o&liime bagh bir teberru mevzu bahis-
tir. Mirasclr nasbini mutazammin vasiyetde musaleh borglar 6dendikten
sonra bir sey kalirsa onu mamelekine dahil edebilir. Digerinde ise,
mahfuz hissenin tecaviizii mevzubahis olmadik¢a mala veya be-
deline sahip olur. Her iki vasiyet arasinda en mithim fark sudur ki,
vasiyet suretiyle mensup mirasci (musaleyh) hi¢c mahfuz hisseli miras-
cl bulunmadigt zaman ihdas edilebilir (1). Halbuki biitin tereke muay-
yen mal vasiyeti geklinde makledilemez.

Mirascl olmayan hakiki veya hiikmi sahislar terekenin vasiyet su-
retiyle intikaline itiraz edemezler. Devlet terekeye mirasc1 sifati ile el

_koyar ise de mahfuz hisseli mirascilar meyaninda olmadigindan biitiin
terekenin vasiyet suretiyle intikaline itiraz edemez. Mahfuz hisseli mi-
rascisl bulunmayan her gsahis, oliime bagh tasarrufla biitiin emvalinde
tasarrufta serbesttir. (2) Devletin hakk: ancak mirascisi olmayan tere-
kenin intikalini saglayan vasiyetname iptalini talep etmekten ibaret ola-

(1) Mirasct nasbim tazammun eden vasiyet miras mukavelesiyle olmaz. Zira
miras mukavelesi, ad1 da iizerinde oldugu gibi, bir mukawvele ile miimkiindiir. Miras
mukavelesi mahfuz hisseli mirasci var iken de yaprabilir.

(2) Mahfuz hisseli mirascisi olisa bile her sahis hayatinda biitiin mevcudunu
neticelerini hayatda iken tevlit edecek tasarrufatla elden gikarabilir.
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bilir. Devlet muteber bir vasiyeti tenkise tabi tutamaz. Zira, goriilecegi
{izere, bu hak mahfuz hisseli mirascilara taninmigtir.

II — Vasiyet yapma ve kabul etme ehliyeti :
Bu bahisde vasiyetcinin ve musalehin ehliyeti tetkik edilecektir.
1 — Vasiyetcinin ehliyeti. (Vasiyet yapma ehliyeti).

Vasiyet kanundaki ehliyet sart: tamam olmaksizin yapildig1 tak-
dirde hic¢ bir hak dogurmaz, mevecut degildir,

Medent Kanunun 449 ncu maddesi vasiyet yapma ehliyetini sarahat
ve sumul ile tesbit eylemigtir: “Onbes yagim bitiren ve temyiz kudreti-
ni haiz olan kimse... vasiyet suretiyle mallarinda tasarruf edebilir.”

Su metinde iizerinde durulacak olan iki cihet vardir: (on beg yasi-
n1 bitiren ve miimeyyiz olan) ve (kimse) ibare ve kelimeleridir. Birinci
ibare vasiyetcinin ehliyetinde, ikinci kelime (kimse) vasiyetde temsil
bahsinde ehemmiyeti haizdir. Kimse kelimesi kullanilmig olmakla hiik-
mi gahislarin vasiyet yapamayacaklarina isaret edilmek isteniyor, Fil-
hakika, ilerde goriilecegi gibi, hilkkmi sahislar vasiyet yapamazlar.

Vasiyet yapacak olan kimse vasiyet yapma aninda, yani vasiyeti
imzaladig1 anda hem 15 yasini bitirmis olmali hem de miimeyyiz bu-
lunmalidir. Vasiyetei tamamiyle miimeyyiz olsa, fakat heniiz 15 yag
icinde ise vasiyet meveut degildir. Biyle vasiyetlerin ne iptali ne de ten-
kisi mevzubahis olamaz, ancak hiikiimsiizliigiine karar alinir veya hii-
kiimsiizliigli def’an dermeyan olunur.

Vasiyet ehliyetinin tasarrufun yapildig1 tarihde mevcudiyetinin ka-
fi bulundugu, ehliyet bildhara ziil olsa dahi vasiyetin muteber bulundu-
gu umumiyetle bir kaide olarak beyan edilmektedir. (3). Bu kaideyi
mutlak olarak degil, ancak temyiz kudretinin sonradan ziyama mak-
sur ve miinhasir olarak tatbik eylemek miimkiin olabilir. Binaenaleyh,
vasiyet yapan sahis vasiyeti yaptikdan sonra temyiz kudretini hatta da-
imi olarak ziyi eumis olsa, yaptigi vasiyet muteberdir.

Bu kaide vasiyet icin zaruri yasin sonradan indirilmig olmas: ha-
line tatbik edilemez. Binnetice, vasiyet tarihinde 16 yasinda olan sahis
bildhara yagin tashih ettirip indirse yaptigi vasiyet hiikiimsiiz kalir.
Zira, tashih ile yagin bilfarz 14 e indirilmig olmasi, vasiyetcinin vasi-
yet yaptigi tarihte 15 yagim ikmal etmis olmak kaidesini bertaraf et-
mis olur. .

(3) Mustafa Regid Belgesay, Medeni Kanun Serhi, Miras.
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Vasiyet yapma ehliyetinde vasiyetcinin yabanci tébiiyetinde olma-
sinin, veya tabiiyetsiz bulunmasimin dahli yoktur: bir yabanci bir Tiirke,
bir Tiirk bir yabanciya, bit tabiiyetsiz salis bir Tiirke veya bu bir tabii-
yetsiz sahsa vasiyet yapabilir, (4) ‘

2 — Musalehin ehliyeti icin hic¢ bir sart l4zim degildir. Binaenaleyh
musaleh hangi yagda olursa olsun (5) ve isterse miimeyyiz olmasin, da-
imj delilige miipteld bulunsun, yapilan vasiyet muteberdir. Zira vasiyetin
kabulii, yapilmas:1 gibi sahsa merbut muamelattan degildir.

Hiikmi sahislar vasiyet yapamazlar. Goriilecegi iizere, temsil sure-
tiyle de bu tasarrufa ehil degildirler. Fakat bir hiilkmi sahsa vasiyet ya-
pilabilir.

3 — Vasiyetde temsil :

Vasiyet, vasiyet yapanin sahsa bagli bir tasarrufudur. Vasiyetcinin
son arzularinin ifadesi oldugu cihetle vasiyetle tasarruf gahsa merbut
haklar ziimresindendir. Ciinki bir sahsin son arzularinin miimessil ve-
ya vekil ile ifadesi ve izhari miinasip degildir. Binaenaleyh, ne veli ne
vasi ve ne de diger bir akdi miimessil miivekkili yerine vasiyetde bulu-
namaz. Ana veya baba da ¢ocugu namina ne kendi mallar: iizerinden ve
ne de cocugun emvalinden vasiyetde bulunamazlar.

' Su miildhazadan dolayidir ki, hitkmi sahislar dahi vasiyet yapmaya
ehil degildirler. Hitkmi gahislarin bu ehliyetsizligini iki bakimdan des-
teklemek miimkiindiir: 1) Kanunun 469 ncu maddesinde “kimse” den
bahsedilmistir. Kimse tibiri sahis tabiri gibi sdmil olmayip ancak ha-
kiki sahislar: ifade eder. 2) Hiikmi sahislar yapiliglar: itibariyle de va-
siyete ehil ve hakiki gahislar gibi irade ve arzu izharina kadir degildir-
ler, ve zira sahsa bagh haklarda temsil miimkiin degildir. Kald1 ki hiik-
mi sahislar sahsa bagh haklara sahip olamazlar.

(4) Ancak tabiiyetsiz gahislarin Tiirk tabiiyetinden iskat ediimig olmak sure-
tiyle cikmag oflmal’arn halinde miras meselesinde de tabiiyetten iskatin miras huku-
kuna, intikal ve iktisaba dair olan takyitleri nazara alinmiak icap eder. 1298 tarihli
kanunun mer'iyetde bulunup bulunmadig1 cihetinin de halledilmesi bir zarurettir.

(5) Henliz dogmamig ve hattd ana rahmine diligmemis -olan bir sahsa dahi
vasiyet yapabilir. Mesela A, B nin dogacak olan cocuguna bir cocuk arabast
veya buna miimasil sair geyleri vasiyet edebilir. Ancak bu vasiyetin muteber ola-
bilmesi igin vasiyetin acildig: anda g¢ocugun hi¢ degilse ana rahminde bulunmass,
cenin halinde olmas1 sarttir. Binaenaleyh bir gahis digerinin gocuguna “ben 6ldiik-
ten sonnai bir gahsin 2 veya 3 seneye kadar dofacak olan gocufuna vasiyet ediyo-
rum dese bu vasiyet hiikiunsiizdiir.

o mem— ] Boieadoe b '.m " R N N TR (LA 2 RN R FERR PR 2T NI SO S B




TURK HUKUKUNDA VASIYET ' 403

111 — Miikellefiyetli vasiyet 1

462 nci madde o6liime bagli tasarruflarin, bu meyanda vasiyetin gart
ve miikellefiyetle takyit edilebilecegini beyan eder. Meseld A, B ye 10000
lira vasiyet edip bunu B min yiiksek mektebi bitirmesi sartina baglaya-
bilir; veya her ay bilfarz 4ma bir gahsa bir meblag verilmesi miikéllefi-
yeti ile takyid edebilir. Bu sart ve miikellefiyetleri aladkahlar vasiyetin
infazindan itibaren talep etmeye haklidirlar. Ancak, vasiyetnamede bu
sart ve miikellefiyetlerin infaz1 zamani da tayin ve tesbit edilmis ise, bil-
farz bunlarin ifas1 vasiyetin infazindan itibaren 1 sene sonra ya birakil-
mig ise, 462 nci maddenin 2 nci fikrasi hitkmii kabili tatbik olamaz, va--
siyetcinin iradesine uyularak muamele olunur. Zira bu fikradaki hiikiim,
yani sart ve miikellefiyetlerin ifasin vasiyetin infazindan itibaren ta-
lebe seldhiyet veren kayit amme intizamindan degildir, binnetice vasi-
yetname de vasiyetcinin iradesiyle tadile miitehammildir.

Sart ve miikellefiyetlerin kanun ve ddiba mugayir olmas:1 halinde
biitiin vasiyetin batil olacag: s6zii gecen maddenin ikinei fikras: sarahati’
icabindandir. A, B ye 10000 lira vasiyet etse bunun yarisim bilfarz ku-
marbazlara kumarda harcamak iizere hibe edilecegi sartim1 koysa, bii-
tiin vasiyet batil olur. Veya A, B ye miigterek bir vasiyetnamede iki ev
vasiyet etse, bunlardan birinin musaleyh tarafindan randevu evi olarak"
kullamlacag1 sartin1 koysa, bu vasiyet dahi tamamiyle batil olur (6).

Calibi dikkat cihet bu gibi hallerde yalniz sartin taallitk ettigi ki-
sim icin degil butlanm biitiin vasiyete sari oldugudur.

462 nci madde son bendinde faydasiz veya bagkalarini iz'ac icin ko-
nulan gart ve miikellefiyetlerin 1agiv addedilecegini tasrih etmektedir.
A, B ye bir apartmanini vasiyetin infaz tarihinden itibaren 6 ay icinde
baglamak iizre vasiyet edilen sahsin haftada ii¢ defa bir koye gidip gele-
cegi sartiyle vasiyet etse bu sart batil olup, kosulmamis gibi farzolunup,
biitiin vasiyet muteberdir. Zira bdyle bir sart sirf musalehi iz’a¢ etmek
gayesiyle yapilmigtir, veya vasiyetci bu gayeyi giitmemis olsa bile mii-
cerret bu sartin gayesi musalehi iz’actan bagka bir gsey degildir. Yine
meseld A, B ye 1000 liray1n 90 hik bir ihtiyara her hafta akrabalarima
sark: soylemek sart1 ve mitkellefiyeti ile vasiyet etse bu gart dahi fayda-
s1z oldugundan 14givdir, vasiyet muteberdir. Fakat A, bir muganniyeye

(6) HBvlerden birinin Gn. Ev olarak igletilmesi garti derpig edilmis olsayd:r va-
siyet muteber olurdu. Zira bu evlerin mevcudiyeti alhir zaman hukukunda kanuna ve
adaba aykin addedilmemektedir.
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bu vasiyeti bu miikellefiyet ile yapmig ise bu gart 1agiv olmayip, yerine
getirilmezse vasiyet iptal ettirilir.

IV — Vasiyetin sekli :

."BEski hukukumuzda vasiyet hi¢ bir sekil ve merasime tabi degildi
(7). Vasiyetci isterse fevkalade haller ve sebepler mevcut olmasin soz-
lii olarak da iki veya bir gahidin yaninda veya sahit bulunmaksizin mu-
salehe yapacag bir beyanla, veya ona yazacagl bir mektupla vasiyetde bu
lunabilirdi. Bu, Islaim hukukunun muameldt ve tasarrufati sekle tabi
kilmayan umumi temayiil ve kaidesinin bir neticesi idi.

478 nci madde vasiyetin ii¢ sekilde yapilabilecegini kaydeder: Res-
mi Vasiyet, El yazis1 ile vasiyet, gifahi vasiyet.

. Miiteveffa normal olarak iki vasiyet seklinden birini tercih edebilir,
Ya resmi vasiyetle vasiyet eder, veya El yazisi ile vasiyet eyler. Bu hiyar
hakki sifahi vasiyet igin kullanilamaz. Zira, goriilecegi iizere, sifahi va-
siyete miiracaat icin kanuni sartlar mevcuttur.

1, Resmi Vasiyet :

Resmi vasiyet Sulh hakimi huzurunda iki gdhidin mevcudiyeti ile
resmi bir senedle yapilir. (8)

Vasiyet eden (Musa) arzularim1 memur huzurunda beyan eder ve
bu arzular memur tarafindan yazilir veya onun marifetiyle yazdirilir.
Bu suretle yazilan son arzular okumas) icin vasiyet edene verilir. Vasi-
yet metnini okur ve imza eder. Bundan sonra resmi memur tarafindan
vasiyetin tarihi yazilir ve imzalanir.

Bu merasimden sonra vasiyet eden, memur ve sihitler huzurunda
vasiyetnameyi okudugunu, muhtevasinin arzusuna ve beyanina uygun
olarak tanzim, ve tesbit olundugunu ifade eder. Bu ifade daima sarih ve
s6zle olmak lazimdir. Ifade yerine gecen tasdikkadr hareketler muteber
degildir, ve vasiyetin iptalini muciptir.

Sahitler de bu beyanin huzurlarinda yapildigini ve bu beyanin va-
siyetnamenin vasiyet eden tarafindan okunduktan sonra huzurlarinda

(7) “Medeni Kanunun mer’iyetinden mukaddem yapiran vasiyet hi¢c bir me-
rasime tabi olmaksizin muteber bulundugundan bunun ispat: sadedinde miiddeialeh-
ten yazili beyyineden gayri delil aranmasi ve iddiasiz deliili saire ive isbattan izhar
aciz olundugu takdirde davaciya yemin teklif olunmas: yazimgelir..”

Yargitay. 2. H. D: 13-114941; 20/3275

(8) Bu sened iki gahidin hazir bulunmasn sartiyle Noterde de yapilabilir. Veya
bu vazife ile miikellef bir memur huzurunda, bilfarz Kazalarda noterlik vazifesi go-
ren katipler huzurunda da yapilabilir. Mad: 479.
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yapildigini, ve vasiyet yapanin tasarrufa ehil bulundugunu (9) vasiyet-
name altina serh (10) ve imza ederler (11).

Goriililyor ki resmi vasiyetin muteber olmas icin su esasli gartlarin
tahakkuk eylemis olmasi icap eder:

1) Vasiyet Kanunun gosterdigi bir memur huzurunda tanzim edll-
meli. by "
2) Vasiyetin tanziminde kanunun aradlgl §artlar1 halz §ah1tle

lunmalh. s
3) Tanzim. edilen vasiyetname, vasiyet eden, memur ve §a.hltler
tarafindan imzalanmal.
4) Sahitler mesruhat: bizzat kendi el yamlar‘iyle vermig olmal-
dirlar, S Ly B

1 ’A
bu

s

L R

Bu sonuncu sart iizerinde duracagz.

Yargitay H. U. Heyeti 28-11-945 giin ve 15; 14-3-945 giin ve 28/30
ve diger bazi kararlariyle mesruhatin bizzat sdhitler tarafindan verilme-
sine liizum olmadig1 ictihadinda bulunmustur (12). Ictihada gére sé-
hitlerin verilen serhi okuyabilmeleri ve okumus olmalar1 kafidir. Mamafi
bu takdirde de gdhitlerin bu serhi okuduklarimi serh etmis olmalar za-
rureti vardir.

Yargitayin bu ictihadi 481 neci maddenin 1 neci fikrasinda miinderic
“sahitler... verecekleri gserhi” ibaresinin ifade ettigi actk manaya uygun
degildir. Bu maddenin hi¢ bir yerinde baskas: tarafindan verilecek ger-
hin sahitler tarafindan imza edilecegine dair bir kayit yoktur. Eger mad-

(9) Yani vasiyet edenin 15 yagmmda odugunu ve miimeyyiz bulundugunu.

(10) Metinde teyid edilecegi gibi megruhatin da s&hitlerin el yamiariyle ve-
rilmig olmas: kanunun sarahati icabindandir. Her ne kadar Yargitay H. G. Kuruly,
28_1-945 glin ve 15 sayili karariyle aksi ictihadda ve bu ictihadim = miiteaddit
karardarla teyid eylemig bulunmakts ise de, metinde izah edilecegi.gibi, bu ictihad
kanunun acik maddeleriyle tezad halindedir.

Serh ve imza verecek olan gahitlerin regid olmas: lazimdir. tlerde de goritiecegt
gibi bu, 483 ncii maddenin &mir hitkmii icabmdandir.

(11)' imza vaz etmenin yazar olmak manasma gelemeyeced; agikirdir.
Yani gdhidden yazma gartjnin aranmas: imza vaz1 icin degildir. Zira bir kimse, ek-
seriya koylii yazma bilmedigi halde imzasmi eli-ile atmay: ofrenmigtir, Binaenaleyh,
yazma bilme gart: imza vazr igin degildir.

(12) Yargitay 2. H. Dairesi ise aksi ictihattadir. :

“Medeni kanunun 483 ncii maddesi sarahati nazara alinarak gihitlerin yeni
harflerle okur yazar olup olmadiklar: ve verdikleri gerhin kendi el yazis ile yazlhp
ya.z1lmad1g‘1 tetkik edllerek ona gbre karar verilmesi lazmgelirken...”

2. H. D.,, 9-19-942, 3351/3650
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dede “... verecekleri serhi” degil “verilecek gserhi” ibaresi bulunsa idi ic-
tihad miinasip olurdu. Medeni kanunun 483 ncii maddesi sarahati de bu
ictihad: nakza hak verecek sarahattedir. Filhakika bu madde gahitlerin
okuma ve yazma bilmesi sartim1 koymaktadir. Resmi vasiyetnamede sa-
hidin yaz lle aldkasi bulunmas: idi. Sahidin yazma bilmesi sart1 fu-
zuli olurdu.

Siiphe yokki Yiiksek Mahkeme bu ictihadi ehemmiyetsiz sebeplerle
vasiyetin hiikiimsiiz kalmamas) miildhazas1 ile vermis bulunmaktadir.
-Fakat, kanunun sarih metinleri karsisinda aksi ictihadla 1slah yoluna gi-
dilecegi yerde, kanunlarin o yolda tidil edilmesi, Tefriki kuva prensibi-
.nin siyaneti bakimindan tavsiyeye siyandir.

Kaydedilsin ki serhe sahitlerin vasiyeteiyi ehil gorduklerml de kayd
etmeleri icap lder (13).

Vasiyetci vasiyet metnini sihitlere b11d1rmeye mecbur degildir. Bi-
naenaleyh, sdhitlerin vasiyet metnine vikif bulunmamalari, veya serh
ve imzay1 vasiyet metnine vikif olmadan yapmisg ve vaz etmis oldukla-
rin1 her nasilsa isaret etmis bulunmalar vasiyetin hitkiimsiizliigiinii mu-
cip olamaz.

Buna mukabil vasiyet eden vasiyetin metnini sihitlere bildirmig ise,
‘bu hal dahi vasiyetin hiikiimsiizliigiinii intac etmez. Filhakika 481 nci
maddenin son fikrasinda “Vasiyet eden kimse vasiyetname miindereca-
tim gahitlere bildirmeyebilir” demekle, vasiyet edenin vagiyet miidere-
catmi gihitlere bildirmesine de cevaz vermis bulunmaktadir.

Vasiyet eden okuyup yazma bilmeyen veya bilip de okuyamayan bir
kimse ise vasiyetname kendisine gahitler huzurunda resmi memur
tarafindan okvnur. Bu takdirde gdhitlerin verecegi mesruhata bir de su ci-
het ilave edilecektir: vasiyetnamenin kendi huzurlarinda resmi memur
tarafindan vasiyetciye okunmus oldugu. Mad: 482. F. 2.

- V — Vasiyete igtirik edecek olan sahislarin tabi oldugu sartlar:

483 ncii madde, vasiyetci miistesna, vasiyete igtirdk edecek olan me-
mur ve sdhitlerin haiz olmas: icap eden vasiflar1 ve ehliyeti beyan et-
mektedir. Bu maddenin sarahatine gore, vasiyete istirik edecek olan kim

(13) Yargitay H. U. Heyetinin 19-2-941 tarih); su karari da bunu teyit eder:
““Gayrimenkule miiteallik noter senedinde raptedilen vasiyet muteber ise de, Me-
deni Kanunun 482 nci maddesine tevfikan sahitlr tarafindan yazilan gerhte vasiyet-
ciyi tasarrufa ehil gordiikleri tahrir edilmemis oldugu halde vasiyenamenin tama-
men kanuni gekle uygun oldugundan bahsile.. karar verilmesi yolsuzdur.”
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seler medeni haklar1 kullanmaya ehil olmal;, ceza mahkemesince siyasi
ve medeni haklardan iskat edilmemis olmali, okuma yazma bilmeli, va-
siyetcinin kart veya kocasi, usul veya fiiruu kardesleri ilh... olmamali-
dirlar.

izah ettigimiz sekilde tanzim edilen resmi vasiyetin asli veya mu-
saddak sureti vasiyetnameyi tanzim eden memur tarafindan saklanmak
lazimdar.

Su suali cevaplandirmak lazimdir: kasden veya zuhulen resmi me-
mur vasiyetnamenin asil veya suretini hifzetmese ve icap eden kayit da
zuhulen yapilmamis olsa vasiyetcinin yedindeki resmi vasiyet hiikiim
ifade edermi? Veya yazili vasiyet seklinde kabul edilebilirmi? B&yle bir
halde mirascilarm yedindeki vasiyetnamenin resmi vasiyet olarak kabul
edilebilmesi icin memur ve sdhitlerin imzalarmin tatbiki suretiyle aym
imzalar oldugunun tahakkuk etmesi icap eder. Bu takdirde asl veya su-
reti hifzedilmemis olsa bile alikadarin yedindeki resmi vasiyet, resmi
vasiyet olarak muteberdir. (14) Imzalar ayn degilse, bu vasiyeti yazih
vasiyet zaviyesinden muteber bir vasiyet addetmeye imkan yoktur. Zira,
yvazli vasiyet vasiyet yapanmn el yazisiyle yazilmig olmak lazimdir.

2 — FE1 yazisw lile vasiyet (Mad: 485):

Bu vasiyetin vasiyetcinin kendi el yazisi ile yazihp imza edilmig ol-
masi 14zimdir. Metin daktilo veya sair aletle yazilip yaliniz imza edilse,
veya bOyle bir metinin makine veya sair vasita ile vasiyetei tarafindan
bizzat yazildig1 vasiyetcinin el yazisi ile serh verilerek imza olunsa bile
hiikiim aynidir, yani vasiyetin muteber olamayacagt merkezindedir (15).
Fakat eger vasiyetnamenin gayesi el yazisindan tamamiyle anlasihiyor-
sa, bu halde bir kism el bir kism1 daktilo ile yazih vasiyetin hiikiimsiiz
addi de fuzulii olur. Zira bu halde vasiyetten murad olan maksad vasi-
yetcinin el yazisi ile beyan edilmis ve yine onun imzas: ile tasdik olun-
mustur. Ancak bu gibi vasiyetlerde el yazisi1 metnin behemehal tatbiki
yapilmak icap eder.

(14) Vasiyetnamenin hifzi mecburiyetini tahmil eden 484 ncii madde bu mee-
buriyetin yerine getirilmemesi halinde vasiyetn hiikiimsliz olacagim zymmen dahi
olsa belirtmedigi gibi, vasiyetnamenin hifz: gekle taalllik eden bir muamele addedile-
mez. Zira, resmi vasiyetde gekil, vasiyetnamenin ikmaline, tanziminin tekemmiilii-
ne kadar riayet edilmesi muktazi merasimdir, ki bu merasim h:fizdan evvel tekem-
miil etmigtir,

(15) Yazh vasiyetnamede yahniz imzanin tatbiki kafi degildir. Metindeki ya-

zmn da tatbiki lazimd)r: Yargytay 2. nci Hukuk Dau‘esmm 4-2-942 giin ve 3-8 sa-
yili kararina bakmiz.
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Bu son hale cevaben beyan olunan fikir kanunla tezat tegkil etmez.
Filhakika kanun el yazili vasiyetnamenin metninin bastan asag1 vasi-
yetcinin el yazisi ile olmasin sart kosmamig, vasiyetten murad olan ga-
yenin izahi ve belirtilmesi icin bunu beyan etmigtir. Meseld bir sahis el
yazisiyle (1000 liramla, iki evimden bagcesiz olanini A ya vasiyet edi-
yorum) dedikten sonra buna daktilo ile (is bu vasiyet A ya hayirh ve
ugurlu olsun) diye bir hatime yazsa elbetde ki boyle bir vasiyeti kabul
etmemeye imkan yoktur. Zira bdyle bir vasiyetde vasiyetten maksad el
yazist ile belirtilmistir. Daktilo ile yazilan kisim metne dahil de-
gildir. Ciinki vasiyetle aldkali hukuki hi¢ bir kiymet ifade etmez, bin-
netice vasiyeti iptal eylemez.Fakat eger vasiyetei el yazis1 ile
(1000 liramm ve her ay filin bagdan gelecek mahsulii) diye yazdiktan
sonra daktilo ile (iki evimden bagcelisini ve fildn yerdeki bagin yarisi-
nt A ya vasiyet ediyorum) dese bu vasiyet hiikiimsiizdiir. Ciinki vasiye-
tin gayesi, maksad: tAimmi miinhasiran vasiyetcinin el yazsi ile belirtil-
mis ve yazilmig degildir (16).

El yazisiyle yazilacak olan vasiyetnameye Tanzim edildigi yer,
sene ay ve giin yazilacaktir. Yaliniz senenin yazilmis olmasi kafi degil-
dir. Kayde deger ki Isvicre medeni kanununun vasiyete ait bu mahal
sart1 aynen alinmamali terclime esnasinda baz sebeplerle tidile ugrama-
Ih idi. Filhakika, vasiyetnameye mahal kaydi Tiirkiyede liizumsuzdur, Is-
vigrede Kanton hukuku oldugundar hangi kanunun tatbiki lazimgelece-
g1 cihetinden liizum ifade eder (17).

Vasiyetnameye sene, ay ve giiniin konulmas: elzemdir, Bu suretle-
dir ki, vasiyet yapanin vasiyet tarihinde yag ve temyiz kudreti bakimn-
dan ehil olup olmadiZ1 meselesi tahkik edilebilecektir. Bu itibarladir ki
vasiyetnameye yaliniz senenin veya sene ile birlikde aymn kaydedilmis
olmas1 kafi degildir. Kayde hacet yoktur ki sene ve ayin Miladi, Rumf,
Hicri sene ve aylara gbre yazilmig bulunmast vagiyeti hiikiimsiiz biraka-
maz. Sene, ay ve giiniin rakam veya yaz ile dercedilmis olmas1 dahi va-
siyetnameyi ihlal etmez.

485 nci madde dahi yazili vasiyetin asil veya suretinin sulh hikimi-
ne tevdiini ve bu hakimlikce hifzim1 beyan etmektedir. Dikkat edilecek
cihet sudur ki, tevdi mecburiyeti vasiyetei icin degildir. Yazli vasiyeti

(18) Vasiyetin metni demek igindeki biitiin yaz:lar demek olmayip, vasiyetci-
nin tasarrufla ilgili olan arzularmin ifadesi demektir. “Is bu vasiyetin hayirh ol-
masini Allahtan dilerim” ibaresinin vasiyet metni ile en ufak bir aldkas1 yoktur.

(17) Vasiyetnameye tanzim edildigi yerin der¢ edilmemis olmasi Tiirk huku-
kunda vasiyeti hiikiimsiiz kilmaz, Yargitay 2 nci Hukuk Dairesi.
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miiteveffanin dliimiinden sonra eline gecirecek olan aldkah veya alékasiz
sahislar icindir. Su halde yazili vasiyetin muteber olmasi igin usuliine
gbére tanzim edilmis olan vasiyetnamenin vasiyetci tarafindan hifzedil-
mek iizere sulh hikimine tevdi edilmesi sart: mevcut degildir. (18) Fa-
kat tevdi edilirse, muteberdir, ihtiyatdir.

3 — Sifahi Vasiyet, (Mad: 486).

Vasiyetcinin resmi veya tahriri vasiyet yapabilmesine méani olan
fevkald’de serait icinde bulunmas: halinde, sifahi vasiyet yapabilmesi ka-
bul edilmistir. Bu fevkalide sebeplerden miihimlerini madde, 6liim teh-
likesi, miinakalatin inkitai, bulagik hastalik, harp olarak tadat etmigtir.
Fakat (gibi) demeXkle bu sebeplerin tahdidi olmadigini da ilave eylemis-

tir.

Sifahi vasiyet goyle yapilir: vasiyetei arzularini iki sahide yazdirir.
Veya yazdig1 gibi bir vasiyetname tanzim etmelerini veya ettirmelerini
soyler. Sundan anlasiliyor ki, sifahi vasiyetde vasiyetci fevkaldde sebep-
ler dolayisiyle en az iki sdhide vasiyetname muhtevasim tahrir ettirir ve
ya bu sahitleri bu esaslar dairesinde vasiyetname tanzim ettirmelerini
beyan eder. Su halde sédhitler ona gére hareket ederler.

Sozlii vasiyet de de sdhitlerin durumu aynen resmi vasiyetdeki gi-
bidir. Yani resit olmalari, ve 483 ncii maddenin saydig1 sartlar: haiz kim-
selerden bulunmalar: 1azimdir.

Vasiyet kendilerine beyan edilen gihitlerden biri bu beyani, mahal-
lini, tarihini yazacak, digerine de imzalatacaktir. Bundan sonra sahitle-
rin ikisi birden bu suretle yazilan vasiyetnameyi sulh mahkemesine vere-
ceklerdir. Mahkemenin Asliye veya sulh mahkemesi olmas: haizi ehem-
miyet degildir. Hattd eger hukukla yetkili ise ceza mahkemesine de veri-
lebilir. Hakim huzurunda bu vasiyetnamenin kendileri huzurunda fev-
kalade gerait icinde bulunan musa tarafindan takrir edildigini beyan e-
deceklerdir. ‘

Sifahi vasiyetnaméde mahkemeye vasiyetnamenin tevdii mecburi
degildir. Sahitler bu ciheti, yani musinin takrir ettigini, beyanim mah-
kemeye gifahen ve usuliine gore beyan eden ve zabta da gecirtebilir-
ler (19).

(18) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 1931 giin ve 434/501 sayili kararina
bakin:z.

(19) Vazife bagimda bir askerin sifahi vasiyetinin mutlaka mahkemeye tevdi
veya beyamma liizum yoktur, Bu gibi vasiyetler yapanin riitbesindeki veya daha
yitksek riithedeki bir makama tevdi veya beyan edilerek bir zabit varakas: tutul-
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Sifahi vasiyetler muvakkattir. Su manida ki, vasiyetci sifahi vasi-
yet yapilmasini icap ettirmis bulunan serait zail olduktan itibaren bir
ay icinde baska suretle vasiyet yapmalidir, yani vasiyetini resmi veya
el yazisima inkilap ettirmelidir. Aksi takdirde bu miiddetin gecmesiyle
sifahi vasiyet de hiikiimsiiz olur. Bunun tatbiki miihim neticesi sudur:
bir aylik miiddetin miiruru ile hiikiimsiiz hale gelen gifahi vasiyetten ev-
vel musa, yazili bir vasiyet yapmis idi ise bu vasiyet muteber olur. is-
. terse sifahi vasiyetde evvelce yapilmig olan yazih vasiyetlerin iptal edil-
mis oldugu musarrah olsun hiikiim degismez. Filhakika, hiikiimsiiz hale
gelen bir vasiyetin ihtiva ettigi her tiirlii serait dahi yok hiikmiindedir.
Sifahi vasiyetin hiikiimsiizliigiinii iddia eden ispat eder. Ispat edilecek
cihet ahvali fevkaladenin zail olmus oldugu tarihdir.

Buraya kadar vasiyet sekillerinden bahsettik. Simdi biitiin vasiyet-
lerde miisterek olan ii¢c mesele iizerinde durulacaktir: 1) Vasiyetten riicu,
2) Vasiyetnamenin ziyai, 3) Vasiyetlerin taaddiidii halinde hiikiim.

VI — Vasiyetten Rilcu :

Riicu tamamen veya kismen olabilir., Iki ev vasiyet etmis olan mu-
sa, birinden riicu edebilir., Riicu kismen olsun tamamen olsun tikip edi-
lecek usul, sekil aymdir,

Riicu amme intizamindandir. Binaenaleyh, vasiyetnamede veya ayri
olarak riicudan feragat edilmis olmasi hiikiimsiizdiir. Feragat kismen ol-
sun tamamen olsun ayni kaide ciridir. Yani musa, vasiyetin yari-
sindan dortde birinden feragat edecegim diye bir sart koysa bu sartin
hitkmii yoktur, bu sarta ragmen vasiyetin tamamindan feragat edilebi-
lir.

Riicuun sekli iizerinde durmak icap eder: 489 mcu madde - “vasiyet-
ci vasiyet icin kanunda muayyen sekillerden biri ile vasiyetten her zaman
riicu edebilir’ demekle riicuun geklini vasiyetin yapildigh gekle tabi tut-
mamistir. Binaenaleyh, vasiyet resmi veya yazili sekilde ise vasiyetei
gifahi usul ile riicu edebilir. Miihim cihet sudur ki vasiyetten ne sekilde
rilicu edilmek isteniyorsa o gekile tamamiyle uymak ve icabimi yerine ge-
tirmek lazimdir. Aksi halde, izah edildigi gibi, riicu muteber degildir.

Mesela vasiyetci el yazili gekildeki vasiyetinden resmi sekilde riicu
etmek istese, vasiyetin insas1 (resmi vasiyetin) icin resmi sekil ne me-
rasim ihtiva ediyorsa o merasime riayet olunacaktir. Riicu senedi de ay-

mak suretiyle tevsik olunur. Mad: 487. F. 2. Rilthede kidem fark: nazara alinmamak
lazimdir. Bir Onylizbaginin yaptig: vasiyet Onyiizbas: olmayan bir Yiizbagiya tevdi
olunabilir, Zira, riitbeden maksad ,gbrﬁnﬁrdeki isaretle muayyen olan kademedir.

om0y | Prie vl e '~ het bl B L SRR B 1 o s Rl o )




TURK HUKUKUNDA VASIYET 411

nen o suretle tanzim edilmek lazimdir. Resmi vasiyetten yazili gekilde
riicu edilmek isteniyorsa, yazili sekil de vasiyet nasil tanzim ediliyor ise
o sekle riayet edilecektir, yani riicu metni riicu edenin el yazisiyle tan-
zim edilecek, imzay:1 tarihi ilh... ihtiva edecektir.

Kaydedilecek husus, vasiyetten gifahi usul ile riicuuh da ancak fev-
kaldde sebepler altinda miimkiin olabilecegidir.

Riicu ehliyeti: miimeyyiz olmak kafidir. Yagin ehemmiyeti yoktur.
Vasiyet yaparken 15 yasinda olup da sonradan bu yas tashih suretiyle
kiiciiltiilmiis olsa esasen riicua hacet yoktur, vasiyet hiikiimsiizdiir.

Vasiyetten riicu sarih olabilecegi gibi zimnen de olabilir. Buraya
kadar olan izahat vasiyetten zimnen riicua miiteallikdir. Vasiyetden
zimnen riicuu idare eden kaideler sdylece hiilasa edilir: vasiyetnamenin
musa tarafindan ziyi edilmesi, okunamaz hale getirilmesi, ith., gibi hal-
ler zzimnen riicuun karineleridir. Vasiyetnamenin musa tarafindan bu-
rugturulup bir sepete atilmas: bile zimni riicu sayilmahdir. Zira burus-
turup sepete atmakla musa vasiyetnameden riicua miiteveccih irade iz-
har etmistir. Bu hal riicuu ifade etmese idi, musanin burusmus vasiyeti
hic¢ degilse sepete atmamasi, diizelterek muhafaza etmesi icap ederdi. Bu
miitaldanin, yani burusmus vasiyetnamenin sepete atilmasinin riicu ad-
dedilmesi keyfiyetinin suiistimallere yer vermemesi i¢in, bu fiilin musa
tarafindan vukuunun, vasiyetnamenin burusturulmasinin ve sepete atil-
masinin musa tarafindan yapildigmmin miiddeinin ispat etmesi iktiza
eder. Su miitalda 491 nci maddenin son ibaresinden cikan mami ile hem
fhenktir.

. Vasiyetci vasiyetnameyi dsrt parga edip sepete atabilir, bu parca-
lar bir araya getirilerek tam mani ciksa bile vasiyet muteber degildir.
Bu hiikiim de vasiyet hukukundan istifade edecekler aleyhine neticeler
dogurabilir. Meseld, A, cocuklarindan birine vasiyet etse, vasiyetnameyi
torunlarindan biri yirtarak ii¢ parca yapsa, ve miiteveffa buna vakif ol-
maylp yeni bir vasiyetname tanzim etmeden vefat etse, oglu bu vasiyet-
ten faydalanamayacakmidir? Siiphesiz faydalanabilecektir. U'¢ parca ha-
lindeki vasiyetin hiikiimsiizliigiinii iddia eden bunun musa tarafindan
yapildigini ispat ile miikellef tutulmalidir. Bu miigkil hallerin vasiyetna-
menin bir suretinin mevdu bulunmadig: hallerde husulu dsikirdir. Vasi-
yetname ficiincii bir sahis veya onun hikiimsiizliigiinden miistefid ola-
cak bir alakali tarafindan da dyle bir hale getirilmis olabilir. Bu takdir-
de ispat kiilfeti ekseriya vasiyetten miistefid olacak sahsa tahmil olu-
nur, :
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VII — Vasiyetnamenin 2iyo

Vasiyetnamenin ziya1 demek, vasiyet edenin vasiyeti yok etme ira-
desi ve arzusu haricinde ortadan kalkmasi veya okunmaz bir hale gel-
mig bulunmas: demektir. Beyan edildigi iizere, vasiyetci vasiyetden her
zaman riicu edebilir. Ve bu riicu zimnen de olabilir. Zimni riicuun misal-
lerini vermistik. Zimni riicu vasiyetin ziyai manasina gelmez, zira ziya-
da vasiyeteinin arzusu meveut degil iken zimni riicuda mevcuttur.

Vasiyetin ziya dic halde mutasavverdir : |

1) Vasiyetei vasiyetmameyi arzu ve iradesi haricinde olarak gaip
eder. Veya hasara ugratirsa. Bu halde vasiyet bizzarur hiikkiimsiizdiir.
Bulununca hiikiim ifade eder. Ancak hak iddia edecek sahsin gaip oldu-
gundan dolay1 bu keyfiyeti hini hacetde ispat etmesi icap eder.

Vasiyetname tahrip edilmig ise, bu halde vasiyetnamenin metninden
tam mana cikabiliyorsa vasiyet muteberdir. Mesela vasiyetci bagka kiat
zanniyle vasiyetnameyi yirtip atsa, aldkadar bu yirtmanin hataen oldu-
gunu ispat etmekle miikellef olmadig1 gibi, metinden tam mana cikar ve
imza da mevcut bulunursa vasiyet muteberdir.

2) Vasiyetnamenin kaza eseri olarak ziyai :

Vasiyetname ne vasiyetcinin ve ne de bagka gahsin iradesi olma-
dan hasara ugramig olabilir. Bu takdirde de bakihir: tam mana cikiyor-
sa muteberdir, degilse hiikiim ifade etmez. Ancak bu halde dahi imzanin
mevcudiyeti sarttir. Vasiyetnamenin kismi kiillisi ve gayeyi ifade eden
parcast bulunmus, imzay:r muhtevi yeri gaip ise vasiyet yok sayihr.

3) Vasiyetname iiclincii bir sahis tarafindan zavl edilmis Veya o-
kunamaz hale getirilecek derecede tahrip edilmis ise.

Uciineii sahisdan maksad vasiyetle aldkali olsun olmasin herkestir.
Vasiyetname bunlarin kusuru ile hiikiimsiiz hale gelmis ise, vasiyetten
miistefid olanlarin zarar ziyan davasina haklamm vardir. Vasiyetname
musalehe 1000 lira bahgediyor idi ise, zayi eden bunu edaya mecbur olur.
Bu sahis, davah, musalehin vasiyetnamedeki miikellefiyeti yerine getir-
memig olmas1 gibi kendisine hic bir hak vermeyen hususat: defi olarak
dermeyan da edemez. Zira bu hususlar vasiyet ile aldkali mirascilar il-
gilendirir. Mamafih, davall vasiyetin esasen muteber bir vasiyet olma-
digini iddia ve ispat edebilir, ve bu suretle mes’uliyetten kurtulabilir. Bu
ispat, sureti mevdu vasiyetlerde ekseriya miimkiindiir.

Su cihet kayde deger ki, davali, kendi tarafindan hasara ugratilan
vasiyetnamenin okunup okunmadigi cihetinin tayinini de isteyebilir. E-
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sasen bu sibit olmadikca aldkadar tazminat davasi da ikame edemez.
Aksi halde davali bunu mahkemede defi olarak dermeyan edecek ve tah-
kiki icap eyleyecektir.

VIII — Birden ziyade vasiyetleri :

491 nci madde bu hususu su suretle tanzim ediyor: ‘Muahhar ta-
rihli vasiyet, mukaddem tarihii vasiyetten sarahaten riicuu ihtiva etme-
yorsa sonraki vasiyetin hiikiimlerinden sarahaten evvelkini ikmal ve it-
mam etmeyenleri evvelki vasiyet makamina kaim olurlar.

Bir kimsenin muayyen bir mal hakkindaki vasiyetinin sonradan
yaptig1 tasarrufla telifi kabil olmazsa hiikiimsiiz kalir”.

Su maddeden anlagiiacak cihet sudur: bir sahis birbiri arkasina iki
veya ziyade vasiyetname tanzim edebilir veya ettirebilir. Bu takdirde
bakilir: eger sonraki tarihli vasiyetnamede evvelki tarihli vasiyetname-
den riicu edildigine dair bir sarahat varsa birineisi hiikiimsiiz olup, ikin-
cisi muteberdir. A, meveut iki evinden birini B ye vasiyet etse, bir haf-
ta sonra C ye iki evini birden vasiyet etse B ye yapilan vasiyet hitkiim-
stiz olur. Zira mevcut iki evden biri evvelce vasiyet edilmig iken sonra-
dan ikiginin bagka bir sahsa vasiyet edilmis olmasit 491 nci maddenin son
bendi mucibince son tarihli vasiyetin ilk tarihliyi hiikiimsiiz kilar. Su
misal vasiyetten zimni riicua benzer ise de ondan ayridir. Zira zimni rii-
cuda vasiyetcinin riicu etmek istedigi vasiyetname iizerinde irddi bir
maddi fiilde bulunmas: iktiza eder.

491 nci maddenin ilk bendine giren hale de su misal verilebilir: A.
B ye bir altin saat vasiyet etse, iki giin sonra “bu vasiyetimden vaz gec-
tim, saati C ye vasiyet ediyorum” dese, ikinci vasiyet birineiyi hiikiim-
siiz kilar.

Ikinci vasiyet birincisini itmam mahiyetinde ise birinci vasiyet hii-
kiimden diismez. Mesela A, B ye bir ev vasiyet etse, birinci vasiyetna-
mede eve muttasil garajdan bahsetmese, ikincide B ye garaji da vasiyet
etse her iki vasiyet de muteberdir. Béyle halde birinei vasiyetin hiikiim-
sliz olmas1 i¢in sarahat icap eder.

491 nci maddenin son bendine igaret edilmisti: prensip olarak her
sahis muayyen mallarindan bir kismini bagka digerlerini bagka kimseler
vasiyet etmekte serbesttir, Bu gibi hallerde her vasiyet muteberdir. An-
cak, yapilan miitevali vasiyetler evvelki tarihli vasiyetlerie kabili telif
degilse, evvelki vasiyetler hiikiimden diiger. Meseld A, B ve C ye mevcut
iki altin saatini ayri ayr1 vasiyet etse, iki giin sonra ayni altin saatleri
D ye vasiyet etse, birinci vasiyetler hiikiimsiiz kalir. ‘ Zira bu sonuncu
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vasiyet ondan evvel yapilan vasiyetlerle kabili telif degildir, 491 nci mad-
denin son bendi mucibince evvelkilerin hiikmii yoktur.

Baz1 milellifler bu hal caresini ancak mirasci nasbimi tazammun
etmeyen vasiyetler icin kabul ederler. (20). Filhakika, bu hal muayyen
mallara miiteallik vasiyetler icin muteberdir. Mamafih, tatbikatda bi-
rinei vasiyeti hiikkiimsiiz kilmak isleyen vasiyetci vasiyetten riicu ederek
ikinei vasiyeti yapmamay: miinasip bulabilir.

491 nci maddenin hassaten sevkedilmis olmasi muayyen mallara
miiteallik vasiyetlerin vasiyetcinin hayatinda hiikiim ve netice doguran
tasarruflarda bulunmasi halinde hiikiimsiizliigiinii ifade etmek igindir.
Halbuki ayni maddenin birinci bendi ancak vasiyetlerin 6lime bagh ta-
sarruflarla hiikiimsiizliigii hallerine miinhasirdir.

491 nci maddenin son bendindeki hale misal su olacaktir: A, B ye
altin bir saatini vasiyet etse, bildhara A bu saati satsa, B ye yaptig1 va-
siyet hiikiimsiizdiir. Yine mesela, A, B ye iki arap atim Vasiyet etse, Olii-
miinden evvel bu iki at1 baska birine veya devlete hibe veya teberru etse
hitkiim aymidir, B ye yapilan vasiyetin yoklugu merkezindedir.

Ehemmiyetli nokta sudur ki, 491 nci maddenin son bendi mucibince
ilk yapilan vasiyetin hiitkiimsiiz olabilmesi i¢in vasiyetcinin yapacag: ta-
sarruflarin temliki tasarruflar olmasi lazimdir, Binnetice, vasiyetci va-
siyet ettigi saati ariyet veya miilkiyetin intikalini icap etmeyen bir mu-
amele ile yedinden cikarsa vasiyet muteberdir. Su sartla ki, vasiyetna-
mede hildf1 yazili olmadikca, musaleh: vasiyetcinin vasiyet mevzuu (mu-
sabih) na miiteallik olarak yaptigi hukuki muamelenin icabina riayetle
miikellef olur. Bilfarz ariyet verilmis ise, vasiyet tenfiz edilse bile mu-
saleh ariyet miiddeti bitmeden muar1 (musabih) talep edemez.

Musabihin rehnedilmis olmasi dahi vasiyetin hiikiimden diigsmesini
icap etmez. Zira rehin sarta muallak temliki bir tasarruftur ki, alacagin
edasi ile iadesi lazim gelir. Binnetice, musaleh, kefil gosterir veya va-
siyetecinin borcunu eda ederse, musabihin (merhun) derhal iadesi icap
eder. Mamafih, borcun musaleh tarafindan edas: hali ancak mirasec1 nas-
bini mutazammin vasiyetlerde diisiiniilebilir. Muayyen mal vasiyetlerin-
de musanin borclari mirascilar tarafindan 6denir ve merhun vasiyetciye
teslim edilmek icap eder. Mirascilar borcu 8demedikleri takdirde, fikri-
mizce, musalehin, mirascilardan malin bedelini dahi talep etmeye hakki
olur. Kaydedilmesi zait degildir ki, merhun musabih satilir, borcu &de-

(20) Mustafa Regd Belgesay, Miras, Sahife 79 (Yeni harfler).
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dikten sonra artan kisim iizerinde vasiyet hiikiim ifade eder. Merhun
1000 liraya satilmig, borc 300 lira idi ise vasiyet 700 lira iizerinden hii-
kiim ifade eder. ‘

Vasiyetci musabihin bir kismini tasarruf ederse, vasiyet tasarrufla
kabili telif olmayan hadd icin hiikiimsiiz olur. Mesela, A, B ye altin kor-
donlu bir saatini vasiyet etse, sonra fakrii zarurete diisiip, saati satsa,
vasiyet kordon i¢in hiikiim ifade eder. Demekki, vasiyetcinin musabihin
bir kismindan tasarruf etmesi biitiin vasiyetten riicu ettigine delalet ede-
mez. (21).

Su meselenin halli 1dzimdir: Vasiyet edilen muayyen mal cebri icra
ile satilsa vasiyetin kiymeti ne olacaktir? Musaleh mevcut tasarruf ni-
sabindan bir meblag taleb edebilecekmidir? Bu sualin sorulmasina cevaz
vardir. Zira cebri icrada vasiyet edilen mal vasiyeteinin iradesi ile ta-
sarruf edilmemektedir.

Cebri icra neticesinde satilan mal alacaga yeter veya yetmez, Her
iki ihtimale sdmil olacak bir cevap icap eder. Bizce miitalaa miispet, ya-
ni musalehin tasarruf nisabina lehine vasiyet edilip haciz yoluyle satil-
mis olan malin degeri nispetinde miiracaata hakkim teslim yolundadir.
Filhakika, 451 nci maddenin son bendi muayyen mala miiteallik vasiyet-
lerin vasiyeteinin rizasi ve iradesi ile yapilan tasarruflarla hiikiimsiiz-
liigiinden bahistir. Muayyen malin cebri Icra ile elden ¢ikmasi maddede
nazara alinmamis, ve keyfiyet ictihada muhtag ,bulunmustur. Serd edi-
len ’miitaléanm tatbik edilebilmesi icin tek sart; tasarruf nisabinin va-
siyetcinin 6liime bagh tasarrufla tamamiyle tasarruf etmemis olmas: lii-
zumudur. Aksi halde musalehin hi¢ bir hakk: kalmaz. Isterse tasarruf
nisabinin tamaminda vaki tasarruf veya tasarrufat, hiikiimsiiz kalmig
olan vasiyetden daha evvel yapilmig olsun hiikmiin degismesi i¢in bir se-
bep meveut degildir. ‘

v

IX — Vasiyeti tenfiz memurlars ‘ !

i | P

Mallarinda tasarruf eden vasiyetci bu tasaruf neticelerinin silim
ve emin bir sekilde tesviyesi icin bir memur tiyin edebilir ki, bu me-
mura vasiyeti tenfiz memuru denir.

Isvicre hukukgular: ve bu meyanda bu hukukun hazirlanmasinda ro-
lii olan Rossel in de dahil oldugu néazik bir ihtildf sudur: vasiyeti tenfiz
memuru vasiyetname ilemi yoksa mukavele ile de tiyin olunabilirmi?

(21) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 2-7-933 glin ve 1548 sayili kararina
bakiniz,

.
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Yabanc: milelliflerden bazlar tenfiz memurunun vasiyetle, bazilar1 mu-
kavele ile de tiyinini ciiz gormekde iseler de sebep zikrine liizum gor-
memisglerdir. Vasiyeti tenfiz memurunun mukavele ile de tiyinine cevaz
vermek icap eder (22). Vasiyetcinin vasiyeti tenfiz memurunu mukavele
ile tAyin etmesinin tek mahzuru olarak, vasiyetten riicu hakkinin sakit
olacag gosterilmek istenmektedir. Bu mahzuru diisiinmeye imkan yok-
tur, zira, riicu vasiyete taalliik edip vasiyeti tenfiz memurunu tayin eden
tasarruf veya mukavele ile aldkah degildir. Vasiyetei vasiyetten riicu
edince isterse mukavele ile tiyin edilmis olsun, vasiyeti tenfiz memuru
da bu vasfi gaip eder. Zira bunun bu vasfi muteber bir vasiyet, mevcut
bir vasiyetin mevecudiyeti ile kaimdir. Ve ¢iinki, vasiyeti tenfiz memuru
tayin eden mukavele dahi mevcudiyet sebebini bu vasiyetten alir. Evvel-
ce de goriildiigii tizere, riicu amme intizammdan olup, feragat caiz degil-
dir, hatta vasiyetde aksi yazili olsa bile bu kayit muteber degildir. Hal
bdyle iken vasiyeti tenfiz memurunun bir mukavele ile tiyin edilmesi
halinde vasiyetecinin riicudan mahrum olacagi endigesini izhar eylemek
miinasip degildir.

ihtilafh diger bir mesele de vasiyeti tenfiz memurunun hukuki vazi-
yeti, mahiyetidir, Bu hususdaki miinakagalari tekrarlamaya liizum ol-
maksizin vasiyeti tenfiz memurunun durumunun vekilin durumuna ya-
kin oldugunu beyanda hata mevcut degildir. Ancak vekil ile vasiyeti ten-
fiz memuru arasinda su farklar vardir: vekil her zaman azledilebilir.
Vasiyeti tenfiz memurunu mirascilar azledemez. Bundan bagka, vasiyeti
tenfiz memurunu tiyin eden tasarruf veya mukavelede memurun ahzu
kabze olan yetkisi tasrih edilmemis olsa bile, memur bu yetkiye sahip
olur, vazifesinin icabati bunu amirdir. Vekil ahzu kabze yetkili olabilmek
igin bu cihet tasrih edilmis olmalidir.

Vasiyeti tenfiz memurunun iktisap ve iltizama ehil olmas1 sarttir.
Ancak, bu ehliyetin tenfiz vazifesinin basiadigi tarihde mevcudiyeti ara-
nir, yoksa tayini belirten vasiyet tarihindeki hale bakilmaz. (23). Ten-
fiz memuru tayin zamaninda gayr resid ve hattd miimeyyiz dahi olma-
yabilir. Yeterki tenfiz zamaninda bu sartlar1 haiz olsun, iktisap eylemis
bulunsun. Ancak, vasiyeti tenfiz memuru bir mukavele ile tiyin edilecek-

(22) Baz ’Is‘v'u;re milelliflert (Curti) bu fikre igtirdk etmez ve mucip sebep ola-
rak da memur mukavele ile tAyin edilirse vasiyetcinin rlicu imkansizhignm derme.
yan ederler. Fakat metinde izah edilecegi gibi bu endige yersizdir.

(23) Vasiyetin tenfizi tarihi vasiyeti tenfiz memurunun vazifesinin basladigl
tarih addedilmez. Vazifenin basladig: tarih memurun memuriyetten haberdar edil-
digi tarihden itibaren isleyecek olan 15 giinlik miiddetin sonudur. Mad: 497. F. 2.
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se bu miitalaa yersiz olur. Bu takdirde vasiyeti tenfiz memuru mukave-
lenin yapildigi, yani memur tiyin edildigi tarihde bizzarur regid ve mii-
meyyiz olmahdir. Aksi halde mukavele ehliyeti olamaz.

Vasiyeti tenfiz memuru memuriyeti kabule mecburmudur? Su tef-
rikden hareketle hiikkmetmek icap eder:

1) Memuriyet mukavele ile vaki ise; kabul garttir. Aksi halde do-
gacak zarardan mes’uliyet icap eder. Bilfarz, mukaveleden cayan me-
murdan yeni memur tayini i¢in veya memurun igini gorecek sair gahis-
lar icin ne masraf verilmis ise onun talebi icap edebilir. Mukavelede me-
muriyet iicretsiz olarak kabul edilmis oldugu halde bu mes'uliyet mevzu-
bahis olacaktir.

. 2) Memuriyet vasiyetle vaki ise, kabul mecburi degildir.

Filhakika 497 nci maddenin 2 nei bendi bu ciheti tasrih eder: “..ka-
bul veya red edebilir”.

Memuriyeti kabul iki sekilde olur: sarih, zimni, Memur memuriyetin
kendisine bildirilmesi iizerine yazil veya sozlii olarak miispet cevap ve-
rirgse kabul sarihtir. Zimni kat:ul ihbardan sonra veya evvel, memurun
tereke igleriyle aldkadar olmalkla, idareye baslamak, tasarrufatda bulun-
mak gibi hallerle vaki olur.

Sitkiit zzimni kabul hiikmiindedir. Eu cihet 497 nci maddenin 2 nci
fikrasinda musarrahtir. Binaenaleyh, memuriyeti kabul etmemek iste-
yen memurun jhbardan sonra 15 giin 1gmde mutlaka menfi ve sarlh bir
cevap vermesi lazimdir.

Memuriyet icretli olabilec‘egi gibi iicretsiz de olabilir. Mukavele ve-
ya tasarrufda iicret tiyin edilmis ise o iicret, tdyin edilmemis ise miina-
sip bir ficret takdir ve ita olunur. Mukavele veya tasarrufda iicrete dair
sart olmasa dahi, yine iicret 14zimgelir. Bu cihet 497 nci maddenin 2 nei
fikrasindaki “..hizmeti mukabilinde miinasip bir iicret talep edebilir”
ibaresiyle miieyyeddir.

Mukavele veya tasarrufda licret talep edilemeyecegi sart edilmis ise
talep edilemez,

Vasiyetci tenfiz memuruna {icret makamina kaim olmak iizere miis-
takil bir mal da vasiyet edebilir. Bu halde dahi memur, 497 nci maddenin
iicretle alakali hilkkmiinden faydalanamaz. Mamafih, hildfi tasarrufdan
_anlagilirsa iicret yine ldzimgelir. (24)

(24) Mustafa Regid Belgesay, Medeni kanun $erhi, Miras, sa: 86,
Kaydedilsin ki memura muayyen mal vasiyetinde bulunmus olan vasiyetci, bu
muayyen mal vasiyetini memuru iicret talebinden men etmek kasdi ile yapmig ol
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Hakim tarafindan tiyin edilecek iicret tasarruf nisabim tecaviiz e-
demez. Hakim, iicreti memurun vazifesinin ehemmiyetini, hacmini, ve
ona tahmil ettigi kiilfet ve mes’uliyet hududunu nazara alarak tayin
eder.

Vasiyeti tenfiz memurunun hak ve vazifelerini ya vasiyetei tayin
eder veya kanunen tdyin olunur. Hak ve vazifeler tayini yapan tasarruf
veya mukavelede gosterilmis ise mesele yoktur. (25). Memur bu tesbit edi
len hudut icinde vazife gériir, ve seldhiyetini de bu hudutla mukayyet o-
larak kullanabilir. Vasiyetci memurun vazife ve selahiyetini tayin etme-
mis ise, memur, 498 neci maddenin 1 nci bendi sarahatince miras: resmen
idare eden kimsenin hak ve seldhiyetlerini haizdir. Bu takdirde vasiyeti
tenfiz memuru mahkemenin nezaretine de tabi olur.

Vasiyet ile miiteaddit tenfiz memurlar: da tiyin edilebilir. Vasiyetci
bunlarin her birine ayr: ayri vazifeler, isler tahmil edebilir. Bu takdir-
de her bir memur kendisine diiseni ifa ile miikellef olur. Miiteaddit me-
murlarin vazifeleri hassaten gosterilmemis ve mese!d ‘“hepsini birden
memur tayin ettim” denmis ise, aralarinda teselsiil mevcuttur. Bu halde
durumlar1 birlikde vekalet kaidesince incelenmek icap eder. (26).

X — Vasiyetin iptali ve tenkisi :
1. Vasiyetin iptali :

499 ne1 madde oliime bagh tasarruflarin iptali sebeplerini saymak-
tadir. Vasiyet de bu nevi tasarrufat meyaninda oldugundan bu madde-
deki iptal sebepleri vasiyete de tatbik olunur.

Vasiyetin iptalini mucip sebepler sunlardir: ehliyetsizlik, iradeyi fe-
sada ugratan sebepler, kanun, ahlak ve 4diba muhalif sartlarin mevcu-
diyeti veya vasiyetin gayesinin bu hallerle maliiliyeti.

Bu sebebler iizerinde liizumu kadar durulacaktir.

malidir. Aksi halde memur 497 nci maddenin 2 nci bendindeki miinasip iicret tale-
binde bulunmaya hakli olur. Eger tasarrufda vasiyetcinin muayyen mal vasiyetin.
den dolayr memurun iicrel talebine hkki kimad:gmn1 beyan eden sarih veya zimni bir
kayitda bulunmamig ise, memurun iicretten mahrumiyetini teyid eden hukuki ve ka-
nuni bir sebep mevcuf olamaz.

(25) Vasiyetei, memuru terekeyi idareye, vasiyetleri musalehlere tevdie, veya
her ikisine birden vazifeli ve (yetkili kilabilir. Vasiyetci, memura yardimecl memurlar
da tayin edebilir. 498 nci maddenin 2 nci bendi bu cihetleri tesbit eder.

(26) Miiteaddit memurlardan bazis1 vasiyetin tenfizi tarihinde ehliyete sahip
degil iseler, teselsiile dahil olmayacaklar: bedthidir.
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A — Iptal sebepleri :
a) Vasiyetin ehliyetsizlik sebebiyle iptali.

Vasiyet yapma ehliyetinin 15 yagin1 ikmal edilmesi ve miimeyyiz bu-
lunmakla mevcut olabilecegi mahsus maddesinde yazihidir. Binaenaleyh
tasarruf yapildig1 tarihde musa 15 yagini ikmal etmis olmali ve miimey-
yiz bulunmalidir, Aksi halde yaptig: vasiyet her aldkal tarafindan iptal
ettirilebilir (27). Vasiyet eden vasiyet tarihinde tamamiyle miimeyyiz
olsa da, bu tarihde (28) 15 yasi ikmal etmemis oldugu sabit olursa va-
siyet yine iptal ettirilebilir. Kezalik, vasiyetci bu tarihde 16 yaginda ol-
sa da miimeyyiz degilse iptal yine mevznubahistir.

Vasiyetcinin bildhara temyiz kudretini zdyi  etmig bulunmasinin
ehemmiyeti yoktur.

b) — Hata, hile, ikrah ve cebir sebebiyle iptal.

isvigre kanunu ile Tiirk kanunu arasinda su fark vardir: Isvicre Me-
deni kanununun 519 ncu maddesinin 2 nei bendi bu sebepleri umumi ola-
rak ifade etmistir, (28a) Tiirk Medeni kanunu ise bu cihetleri 499 ncu
maddesinin 2 nci bendinde tasrih etmistir. Isvicre kanunu iradeyi selbe-
den sebeplerle yapilan vasiyetin butlanini beyan eder. Tiirk kanun Me-
denisi ise 451 nci maddesinde hile, ikrah, cebir veya tehdit altinda yapi-
lan vasiyetlerin iptali sartlara baglanmistir. Bu sartlar miiddet sartidir.
Vasiyetci hata, hileye vakif oldugu veya tehdit veya cebrin tesirinden
kurtuldugu andan itibaren bir sene iginde riicu etmedigi takdirde vasi-
yet miiteberdir (Mad: 451. F. 1.)

Bu maddenin tatbiki neticeleri sunlar olacaktir: hileye vakif olan
vasiyetci vukufdan itibaren 1 sene iginde vasiyetten riicu etmez ise, ala-
kahlar vasiyeti ipta! ettiremezler. Vasiyetci vukuf peyda edip de bir se-
ne huliiliinden evvel vefat etse, miitebaki miiddetten faydalanilarak ala-
kalilarin iptal talebinde bulunmasina yine imkin yoktur. Zira kanun va-
siyetciye bu hakki miinhasir olarak tanmugtir. Fakat efer vasiyetei rii-
cudan hile, ikrah ilh... iradeyi selbeden sebeplerle men edilmis ise, aldkalt
lar bu ciheti ispat etmek sartiyle 1 sene ge¢cmis olmasina ragmen dahi ip-

(27) Evvelce de igsret edildigi gibi, mahfuz hisseli kanuni mirasc: yoksa Hazine
dahi iptal davas: ikame edebilir,

(28) Vasiyetin yapildig: tarih metninin yazildig tarih olmayip imzanin vaz edil-
digi tarih olarak kabul edilmelidir. Zira metindeki son arzularin imza ile tasdik ve
kabul edildigi asikardir.

(28a) Lorsqu'elles (©liime bagl tasarruflar) ne sont pas UIexpression dune
volonté libre.
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tal talebinde veya defide bulunabilirler. Bu, umumi kaidelerin bir neti-
cesi olmak ldzimdir: Esasen kanunda riicu edilmemis ise degil riicu et-
memis ise ibaresi mevcuttur (29).

c) Vasiyetin, gaye ve mevzuunun veya muhtevi oldugu sartlarin
kanun, adap ve ahldka mugayir olmasi hasebiyle iptali.

Bazan vasiyetin gayesi, maksadi kanun ve ahlika aykirt olur, ba-
zan da gaye muteber olmakla beraber muhtevi bulundugu sartlar adap,
ahlak ve kanuna aykir: olur. Her iki halde netice degiseceginden ayr1 ay-
r1 incelenmek lazimdir.

1) Vasiyetin dogrudan dogruya kanun ahlik ve addba aykirihigi
dolayisiyle iptali.

Gaye ve maksadi kanun, ahladk ve 4daba muhalif olan vasiyet tama-
miyle batildir. A, B ye 10 kitap vasiyet etse fakat bu kitaplarin hepsinin
nesri edep ve hayaya aykirt olsa, vasiyetin hepsi batildir. Fakat vasiyet
edilen kitaplardan birinin nesri miinasip olsa, vasiyet bu kitap hakkinda
muteberdir. Bir tek kitap vasiyet edilmis olup da ancak bir fasli edep ve
hayaya veya kanuna aykiri olsa, vasiyet yine muteber olup, ancak bu fas-
Iin nesrine miisaade olunmaz. (30)

2) Vasiyetin muhtevi oldugu sartlarin ahlak ve adaba mugayirligi
dolayisiyle iptali.

A, B ye 100 hukuk kitabini vasiyet etse, fakat bu arada hayaya mu-
gayir bir kitabi da vasiyet edip nesrini istese, 1000 hukuk kitabinin vasi-
yeti muteber olup bu kitap nesgrettirilmez.

~ Vasiyet gekle ait noksanlar dolayisiyle de iptal edilir. 500 ncii mad-
de bu sebeple iptalden bahseder. '

Goriildiigi iizere vasiyet ii¢ sekilde yapilir, her gseklin kendisine his
merasimi vardir, ki bunlar ikmal edilmemis ise, isterse vasiyetin muh-
tevasi musanin son arzularina tamamiyle mutabik olsun, vasiyet tama-
men iptal edilir. Binaenaleyh, resmi vasiyetde veya yazili vasiyetde iki
gahidin hazir bulunmamig olmas1 (31), veya imza yerine miihiir basil-

(29) Kaydedilsin ki musa 1 senelik miiddetin miirurundan evvel riicu niyetin.
de olmadigmm hile yapana, cebir kullanana bildinmis veya yazmus olabilir, htta rii-
cudan feragat ettigini beyan eylemis bulunabilir. Kanun muvacchesinde biitiin bu
hususat batildir. Binaenaleyh, davali mahkemeye boyle bir vesika ibraz etse dahi
iptal davas1 devam eder, vesika nazara alinmaz.

(30) eTferruat igin : (X), (1). Batil tasarruflar.

(31) 1Iki sahidden fazla sahit huzurunda tanzim edilmis olan vasiyetin iptali
cihetine gidilemeyecegi tabiidir. ’
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mig olmasi, musanmin metni okumadan ve bu ciheti sahitlere beyan etme-
den imzalamig bulunmas: ilh... hep iptal sebepleridir (32).

500 ncii maddenin 2 nci fikrast gekildeki noksandan dolay1 biitiin va-
siyetin iptal edilemeyecegini gosteren bir hale isaret eder: “sekle ait
noksan vasiyetnamenin tanzimine istirak edenlere veya aile efradindan
birine teberru yapilmaktan ibaret ise, yaliniz o teberru iptal olunur.”

Demek ki, bir vasiyetname tanzim edilirken bilfarz B ye bir mal bi-
rakilsa, fakat ayn vasiyetnamede sahit bulunanlardan birine veya aile-
sine bir teberru da da bulunulmus olsa bu teberru iptal edilip B ye yapi-
lan vasiyet muteber olur.

~ Igsaret etmelidir ki, Noter senediyle yapilan bir vasiyetin sekle ait
gartlarina uyulmadiginin iddia ve ispati mesmu olamaz. Yani, Noter hu-
zurunda tanzim edilmis olan resmi vasiyetname usul ve kanundaki tari-
fine uygun olarak tanzim edilmis ise buna karsi sekle riayetsizlik iddias:
mesmu degildir. Filhakika, Usul Kanununun 295 nci maddesi boyle bir
lddlanln dermeyanma méanidir. (33).

B — Iptal davasi :

Bu bahisde iptal davasinin kimler tarafindan acilabilecegi mesele-
s1y1e davamn miiruru zamani tetkik olunacaktir.

é) Iptal davasini ikameye seldhiyetli sahislar.

499 ncu maddenin son bendi davay: ikameye hakl olanlar1 gésterir:
“Iptal davasi, mirascilardan biri tarafindan ikame olunabilecegi gibi le-
hine vasiyet yapilan alikadarlar tarafindan da ikame olunabilir.”

‘Binaenaleyh, iptal davasim1 mahfuz hisseli olsun olmasin her miras-
cr'ikame edebilecektir. Hazine dahi iptale sdyan bir vasiyeti iptal i¢in da-
va ikame etmeye haklidir. Ancak derece itibariyle bir mirasci mevcut
iken diger mirascilarin iptal davesi ikamesine hakk: olamaz. Bu itibarla
Hazine dahi, mahfuz hisseli mirasci meveut iken iptal davasini acmaya
hakh degildir. Meseld A, B ye vasiyet etmis, sekle uyulmamig, A nin fii-

\

(32) Ancak bir vasiyetnamede bazi kelimelerin eyi yazilamamig olmas: hase.
biyle okunamaz halde bulunmasindan dolay: vasiyetin gekle riayetsizlikle malQliyeti
iddia ve bu sbeple iptali cihetine gidilemez: Yargitay, 2 nci Hukuk Dairesinin 9.7-936
glin ve 363/4241 sayih kararina bakimz.

~Ancak baz kelimelerin okunamamas: metinden hakiki maksad ve gayenin istihra,
cina. mani bulunmamalidir, Aksj halde vasiyetname yok farz olunur. Bu, mevzuun
yoklugundan dola.yl_ tasarrufatin da yok addedilmesi kaidesinin tabii neticesidir.

(33) Yamgitay H. U, H. 18.4-945 giin ve 30/35 sayili kararma bakmiz. Bu ka-
rar metni i¢in: Kamil Tepeci: Notlu ve izahli T. K. Medenisi, 1, sa: 393, 394.
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rular1 varken iptal davasim fiirulardan sonra gelen mahfuz hisseli mi-
rascilar acamayacagl gibi, bunlardan biri varken Devlet dahi iptal da-
vasi ikame edemez. Zira, iptalden faydalanacak olan mirascilar fiirular-
dir. Bunlar iptalden faydalanmak istemezlerse davayr ikame etmeyebi-
lirler, edilmisten de feragat edebilirler.

499 ncu maddenin son bendi “mirascilardan her biri” demekte ise
de bu, biitiin derecelerdeki mirascilarin her birini ifade etmeyip an-
cak acilan miras muvacehesindeki fili mirascilar1 ifade eder. Kanun va-
zunin maksadi miras1 reddetmemis olan ve terekede kanunen ve halen
hakk: bulunan miragcilardir. Aksini diisiinmek, yani iptal davasinin te-
reke ile alakas: bulunmayan mirascilar tarafindan da acilabilecegini ka-
bul etmek mantiksiz olurdu. Zira, her dava mevcut bir hakkin istihsali
icin ikame olunur. Mirasciik sifatlar1 olmakla  beraber bu hak da-
ha tist derecedeki mirascilar mevcut iken hic bir mana ifade etmez, agi-
lan mirasla dogrudan dogruya aldkasi yoktur. Tkinci derecedeki miras-
cilar kendilerinden evvelkilerin miimessili de olmadiklarmdan bunlarin
iptal davasi ikamesine hi¢ bir vechile mesag olamayacag artik miinaka-
sa goétiirmez.

Butlan, iptal davasim ikameye hakli olan mirascilar tarafindan defi
olarak da dermeyan edilebilir. Butlanin defi olarak dermeyani iptali mu-
cip bir vasiyetin musalehinin vasiyet edilen mali mirascilardan dava et-
mesi veya vasiyetin tenfizinj istemesi halinde mevzu bahis olur. Butlan
defi olarak dermeyan edilirse miirur zaman mevzu bahis olmaz: butlan
her zaman defi voluyle dermeyan edilebilir. Isterse butlan davasi ikame-
sine hakh olan mirasci iptal sebeplerine vakif bulunarak iptal davasi icin
muktazi zamanagimi da miirur etmis olsun hiikiim b8yledir; yani bu hal-
de dahi mirascr butlam defi olarak dermeyana hakli olur. Binaena.leyh,
miiddeinin mahkemede bu yolda bir defide bulunmus olmasmin, yani
butlani dermeyan eden mirasecinin butlan sebebine vakif iken dava ikame
etmeyip miirurzamanin doldugunu ileri siirmesinin ehemmiyeti yoktur,
bu iddia mesmu olmaz.

Iptal davasini musaleh dahi ikame edebilir. Musalehin iptal davasi-
m1 ikame edecegi hal daha ziyade vasiyetnamenin musalehin kanuni, ah-
1aki miigkil durumlara koyabilecegi hallerde goriiliir. Bundan bagka, bir
vasiyetten istifade i¢in dahi musaleh diger bir vasiyetin iptalini dava e-
debilir. Meseld, A, B ye bir saatini vasiyet etse, sonra ayni saati C ye va-
siyet eylese B, C ye yapilan vasiyeti iptal ettirebilir. Ancak bu hususda
su cihetler {izerinde durmak iktiza eder: birinci musalehin ikinci musa-
lehe devredilen mala hak kazanmak maksadiyle dava ikame edebilmesi,
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ikinci vasiyetin birincisini hitkiimsiiz birakmamis olmasina baglidir. Me-
seld A, B ye tek bir saati olan altin saatini vasiyet etmis bir hafta sonra
ayn! saati C ye vasiyet etmis ise, bu, birinci vasiyetten riicuu ifade ede-
ceginden, B nin, C ye yapilan vasiyetinin hiikiimsiizliiglinii dava edeme-
mesi icap eder.

Bir vasiyetin iptalinde aldkasi olmayan musaleh diger bir vasiyeti
iptal icin dava ikamesine hakli degildir. Misal: A, B ye bir saat vasiyet
etse, sonra C ye bir at vasiyet etse, B, C ye batil olarak yapilan vasiyeti
iptal icin dava ikame edemez. Fakat B ye yapilan vasiyet muayyen bir
mebligdan ibaret ise, ve bu meblig kendisine tamamiyle verilemiyorsa
C ye yapilan vasiyetin iptali davasint ikame edip kendisine verilmesi icap
eden meblagin ikmalini temine haklhidir. Mamafih, vasiyetci vasiyetinde
B ye yapilan vasiyetin mevcut nakidden verilmesi liizumunu kaydetmis
ise, bu takdirde B nin iptal davasini ikameye yine hakk: olmamak lazim-
dir.

Buraya kadar iptal davasim1 ikameye hakl olan gahislan tetkik et-
tik. Simdi de hangi sahislarin iptal davasina hakl olamayacaklarm ki-
saca kaydedelim. Su kimseler vasiyetin iptalini davaya haklh degildir-
ler:

1) Kaydedildigi gibi, davay1 ikamede menfaati olmayan mirasci-
lar. ‘ '

2) Vasiyet edilen malda kiraci olanlar.

Binaenaleyh, A, B ye evini vasiyet etse, B kiracidan tahliye talebin-
de bulunsa, kiraci A nin yaptig1 vasiyetin esasen muteber olmadigini, ve
batil bulundugunu dermeyan ile bir defide bulunarak tahliye davasinin
reddini isteyemez. Vasiyet suretiyle musalehe intikal etmis olan evin
tahliyesi icap eder (34).

3) Viarisin (kanuni mirasc'nin veya mirasct nasbim da mutazam-
min vasiyetle musaleh olan gahsin) alacaklilar1 dahi iptal davasini ika-

(34) Kiracumun @avin ikinci maliki olan musalehe dermeyan edecedi tek cihet
kiranin tapuya serh wverildigi cihetidir. Malum oldugu fizere, kira mukavelesi Borg.
lar kanununun (255) nci maddesi geregince tapuya serhedilmig ise, kira ikinci ma-
like kars: dermeyan edilebilir., Musaleh dahi ikinci malik addedilecektir. Zira, sdzit
gegen madde mecurun satig suretiyle devrinden degil, umumiyetle temlikinden bah-
setmektedir,

Vasiyetci evi hem B ye hem kiraciya vasiyet etmis ise, kirac1 bu ciheti de dava-
mn reddi sadedinde dermeyana hakli olacaktir. Bir malin, hatta kabili tecezzi olma.
yan hir seyin iki veya ziyade gahsa vsiyet edilemeyecefine dair kanunda bir ka-
it yoktur,
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meye kanunen mezun degildirler, Hatta, borclular (mirascr veya musa-
leh) borc 6demekten 4ciz olsalar dahi hiikiim yine boyledir.

’ 4) Vasiyeti tenfiz memurlarmmin iptal davasi ikame edip edemeye-
cekleri ihtilafhidir.

isvicre hukukcular: arasinda uzun ihtilaflara yol acmig olan bu me-

selenin su suretle halli miinasiptir: vasiyeti tenfiz memuru vasiyetcinin
miimessili, vekili mahiyetinde olup, mirascilarin vekili dururaunda olma-
dig1 miitaldas: ile vasiyeti tenfiz memurunun iptal davasim ikameye hak-
1 olamayacaklarimi beyan etmek icap eder. Serd ettigimiz bu mucip se-
bep bizce bu hitkmii galip kilmaktadir. (35).

b) 1iptal davasinda zamanagimai.

Oliime bagh tasarruflarm iptali davas: H01 nci maddedeki miirurza-
mana tabidir. Gerek mirasci tayinini mutazammin vasiyetin gerek muay-
yen mal vasiyetinin iptali davasi dahi bu maddedeki miirur zamana ta-
bidir. (36). ’

Bu madde metninden miirurzamana hakim kaidelerin sunlardan iba-
ret bulundugu anlasilir: ‘ -

1) Miirurzaman miiddeti iptal davasim1 ikameye hakh olanlarin
butlani mucip sebep ve vasiyetin mevcudiyetini 6grendikleri tarihden iti-
baren ceryana baglar.

Miirurzamanin vukuu icin bu iki sartin ayn1 zamanda mevcudiyeti
icap eder. Filhakika madde metninde bu iki sart (ve) ile birlestirilerek
ifdade olunmustur.

2) Miirurzamanin mebdei baz1 miielliflerce (38) vasiyet acildig1
tarihtir. Bu fikrin mesnedinde, “ciinki hakki miiktesep vasiyet acilinca
mevzu bahig olur.” miitaldast mevcuttur. Vasiyetde hakk: miiktesep va-
siyet acildig1 zaman degil. Vasiyetei vefat ettigi giin tahakkuk eder. Zi-
ra vasiyetci 6lditkten sonra vasiyetten riicua imkén yoktur ve ciinki va-
siyet acilmasa bile musaleh vasiyetin acilmasini dahi istemeye ve bunu
temine haklidir, Goriiliiyor ki vasiyet hukuku miiteveffanin 6liimi tari-
hinden itibaren doguyor. Binaenaleyh, miiruruzamann vasiyetin acildi-
dig1 tarihden itibar edilmesini hakk: miiktesep nazariyesinden hareketle

(35) Bu mucip sebebi zikretmemekle beraber aymi fikirde: Rossel, sa: 998.;
Curti, sa: No: 13, ise aksi fikirdedir.

(36) Bu milrur zaman, vasiyetname gerek 499 ncu maddedeki sebeplerle ge-
rek sekilden ‘dolay: batil olsun, kabili tatbiktir.

(37) Vasiyetin mevcudiyetine ittila vasiyetin 536 nci madde geregince acildig:
tarihtir,

(38) Mustafa Resid Belgesay, Serh, sa: 93.
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degil, vasiyete ittilain ekseriya ve resmen bu tarihden itibaren miimkiin
olacag mucip scbebiyle desteklemek bize daha miinasip gelmektedir.

Arz edilen su miitaldaya binaen biz miirur zamanmn mutlaka vasiye-
tin resmen acildig: tarihden itibar edilmesinin kat’i bir kaide olabilecegi-
ni de zannetmiyoruz. Ehemmiyetli cihet vasiyete ve iptal sebebine ittila
olduguna gore, ve bu hallere ittlla nadir olsa da vasiyetin acilmasindan
evvel de vaki bulunacag cihetle bu halde miirurzamanin vasiyetin acil-
masindan evvel de ceryana baslamis oldugunun kabuliinde mantika mu-
gayir cihet olamayacagl gibi bu tarz miitalda miirurzamanin mebdeini
tidyin eden sebeple de kabili teliftir, bu sebep, beyan edildigi iizere vasi-
yete ve iptal sebebine ittiladan ibarettir.

Su kafi miildhazatdan dolayr miirurzaman mebdeinin vasiyetin acil-
masindan evvelki ana cikarillamayacagl miildhazas1 da zannmimizca mii-
nasip degildir.

Arz edilen miitaldadan su neticeler ctkacaktir :

1) 1iptal davas: acmaya hakh olan vasiyetnameye ve iptal sebebi-
ne vasiyetcinin 6liimii aninda, muttali olsa miirurzaman bu andan itibar
edilmek icap eder.

2) ittila &limden sonra vasiyetnamenin acilmasindan evvel vaki
oldugu halde de hiikiim ayn1 élmahdir. -

3) ithila vasiyetnamenin acildig: tarihde vaki olsa mebde bu tarih
olacaktir,

4) Nihayet iptal sebebine vukuf vasiyetname acildiktan sonra, bil-
farz bir sene sonra vaki olsa miirur zaman bu tarihden, yani iptal sebe-
bine ittila tarihinden itibar edilecektir, ki hal tatbikatda ekseriya boyle
zuhur eder. Meseld, vasiyetname 1-1-951 tarihinde acilsa, alakall vasi-
yetnamenin mevcudiyetine bu tarihde vakif olur; aldkali iptal sebebine
1-11-951 de muttali bulunsa, bir senelik miiddet bu tarihden itibaren cer-
yana baglayacaktir. Filhakika aldkali her ne kadar vasiyetin acildig: ta-
rih olan 1-1-851 de vasiyetin mevecudiyetine muttali olmus ise de, miirur-
zamanin ceryana baslamas: i¢in iptal sebebine de vukuf lazimgeldiginden
zamanasimt 1-11-1951 den itibaren baglayacaktir, '

iptal davast igin miirurzaman haddi her halde 5 yih gecemez. Binne-
tice yukardaki misalde aldkali iptal davasina 1-1-947 de muttali bulun-
sa idi dava ikamesine hakk: olamazdi. Her ne kadar aldkali bu tarihe ka-
dar ancak vasiyetin mevcudiyetine vakif, iptal sebebine muttali degil
idi ise de davalinin miirurzaman dermeyanina bu ciheti def’an dermeyan
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edemez. Ciinki, 501 nci maddenin 1 nei bendi iptal icin milrurzamani an-
cak b seneye cikarmaktadir. (39)

Hiilasa, 501 nci maddedeki 1 senelik miirurzaman aldkalinin hem
vasiyetin mevcudiyetine hem iptal sebebine muttali olunmus bulundugu
ihtimali icin konulmustur. Ayn1 maddenin 1 nci fikrasinda mezkiir 5 se-
nelik miirur zaman miiddeti ise, vasiyetin mevcudiyetine ve iptal sebe
bine ayri ayr1 zamanlarda ittila peyda edilmesi ihtimaline binaen vaz
edilmistir,

Buraya kadar kaydedilen hususat hiisniiniyetli davalilara kars: agi-
lacak olan iptal davalarina mahsustur.

Davali suiniyetli oldugu takdirde, miirurzaman haddi 501 nci mad-
denin 2 nci bendi ile 30 seneye cikarilmistir. Kayde deger cihet sudur ki,
suiniyetli davaliya kars: ikame edilecek davammn miirur zamant mutlak
suretle 30 senedir, bir senelik miirurzaman mevzubahis olamaz. 501 inci
maddenin 2 nci bendi “... ancak 30 senedir” demekle bu miitalaay teyid
etmistir.

Davali gerek hiisniiniyetli olsun gerek suiniyetli bulunsun miirurza-
man mebdeini miicerret 6liim tarihinden hesap etmek kanuna mugayir-
dir. (40) Zira, miirur zaman icin 1dzimgelen 1ttila sartmm, (iptale ittilain
vukuv sartinin) tahkiki asildir.

Daha evvelde isaret edildigi gibi 1ttila vasiyetecinin 6limii giinii vaki
ise, buna itibar etmemek icin de bizce sebep yoktur. Bunun sebebini et-
rafiyle izaha calismigtik,

30 senelik miiruruzaman yamnda hata, hile gibi iradeyi ifsad eden se-
bepler altinda yapilmis olan vasiyetlerin iptali miirur zamani da ciridir.
Yani fesad sebeplerinde suiniyetli davalilar hakkmnda da miirurzaman
miiddeti (1) senedir. Bu, 499 ncu maddenin sarih hiikmii icabmdandir,

Vasiyetin butlani defi suretiyle de dermeyan olunabilir, bu takdir-
de hi¢ bir miiddet yoktur. Defi kendisine vasiyet yapildigindan bahsile

(39) Metinde goriilecegi iizere, suiniyetli miiddei aleyh icin bu miiddet 30 se.
nedir. Yani, 1.1-1950 de ag:lan vasiyetin iptalini mucip sebebe 1-1.950 de muttali
olunarak § sene gecmis olsa (bile, dava mesmu olur. Bu halde davanin mesmu olma.
mas1 i¢in iptal sebebine vukuf, 30 seneden sonra olmalidir miiddei bilfarz bu sebebe
1.1-981 de muttali olmug ise, milddeialeyh suiniyetli olsa bile davasi miirur zaman
dermeyan edilmig olmast halinde reddolunacaktir,

(40) Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin 24.2.942 giin ve 796/1282 say:1 karari-
na bakimz. Bu kararin hiildsas: icin: Kamil Tepeci, Tiitk K nunu Medenisi, C. 1.,
sa: 394 - 395.
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mirascilardan hak talep eden, vasiyet edilen mali isteyen gahsa kars: kul-
Janmlir, Vasiyetnamenin hata, hile cebir ile yapilmis olmas: hallerinde de
defi aym1 kaideye tabidir.

2 — Vasiyetde Tenkis. (Mad: 502) :

Mezkiir madde ¢liime bagh tasarruflarin, binnetice vasiyetin tenki-
sine de tatbik olunur,

Tenkise miiteallik hitkiim ve halleri izahdan evvel, vasiyetin butlani
ile tenkisi arasindaki tatbiki ehemmiyeti olan farklar1 kaydetmek fay-
dalidir:

Vasiyetin iptalini mahfuz hisseli olsun olmasin biitiin mirascilar ta-
lep edebilirler. Hukukumuzda devlet dahi mirascilik sifatiyle terekeye
el koyacagindan vasiyetin butlam1 davasi Hazine tarafindan da acila-
bilir. Tenkis davasimi ikameye hakli mirascilar bu davayr agmamakla ta-
sarruf nisabini gecen tereke iizerinde kendllerme diisen haktan nev’ami
feragat etmis addolunurlar (41).

A — Tenkis davasimn mevzuu :

Tenkis davasinin mevzuu: tasarruf nisabi agihip, mahfuz hisseli mi-
rascinin hissesine tecaviiz edilen kisim veya bu kisma tekabiil eden meb-
lagin vasiyet edjlen sahsa intikaline mani olmak, intikal etmig ise istir-
dat eylemekten ibarettir. Goriiliyor ki, tenkis davasinda vasiyet mute-
berdir; ancak tecaviiz edilen kisim istirdat veya bu kismin musalehe
intikaline mani olunur. Halbuki iptal davasinda musalehin eline hi¢ bir

B i— Tenkis davaswne lidare eden kaideler:
Bu kaideleri sira ile sayip izah edecegiz,

1) Tenkis davasi vasiyetcinin 6lilmiinden evvel ikame edilemez.
Ciinkil miras acilmamis oldugundan vasiyetin tasarruf nisabim agip as-
madig1 ciheti bilinemez. Halbuki iptali mucip vasiyet vasiyetcinin 8lii-
miinden evvel dahi iptal olunabilir.

2) = Tenkis davasini acacak olanlar mahfuz hisseli mirascilarla 504

(41) Mamafih, bu hukuki manasiyle feragat degildir. Binnetice: dava ikame
etmeyen mirasciya musaleh vasiyetde dahil hissesini eda ederse bir daha haksiz
mal iktisab1 kaidesince talep ve istirdat edilemez. Halbuki hukuki manada feragat
mevcut olsa idi, mirasciya vasiyetde <dahil hissenin verilmesi hibe veya teberru ad-
dolunurdu. Birinci halde tabii bir borcun edasi, ikinei halde ise bir hibe mevzuubahis

olur. {
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neii maddedeki sartlar: haiz alacakhlardir, Bu madde tefsiri icap ettir-
meyecek derecede sarihtir. (42).

3) Tenkis davasini ikameye hakli olanlar bu davay: miistakillen a-
cabilecekleri gibi miistereken de ikame edebilirler.

4) Tenkis davasim ikameye miicerret mirascilik sifati hak vermez.
Mirascinin mahfuz hissesini tam olarak almamis bulunmasi lazimdir. A,
bir mal vasiyet etse, B, C, D yi mirasci biraksa C ile D mahfuz hisseleri
nispetinde hisse alsalar, tenkis davasimm yaliniz B ikame edebilir.

Tenkis davasinda husumet ya mirascl olmayan musaleh veya miite-
veffanin kanuni mirascilarina tevecciih edebilir: A, muayyen bir malim
vasiyet etse, ii¢c cocuk ve 20000 lira biraksa, vasiyet 5000 liray1 gecerse
mirascilardan tenkis davasini ikameye hakli olanlar musalehe kars: ten-
kis davasi ikame edebilirler. Bu misalde tenkis davasinda husumet mu-
salehe tevecciih eder.

Miiteveffa tasarruf nisabinda vasiyet yoluyle tasarruf etmeyip, ha-
yatinda biitiin mevcudunu vérislerine ve meseld ii¢ ogluna taksim edebi-
lir. Bu takdirde, tenkis davasinda husumet mirascilardan biri veya bir
kacina tevecciih edebilir. Misal: A nin iic oglundan birine verdigi nakid
ve emval tutar: 5000 digerine verdigi 2000 iiciinetisiine de 5000 lira bi-
raksa 2000 lira alan cocuk 2000 lira noksanin temini icin 1000 er lira
icin kardeglerinin her ikisine karsi da dava ikamesine hakli olur. Bu
misalde de tenkis davasinin davacisi ve davalisi mirasctlardir.

Biraz sonra goriilecegi iizere, miiteveffa cocuklarindan birine tasar-
ruf nisabini tamamiyle vasiyet edebilir (43). Ancak maksadin bu oldugu

(42) Tenkis davast miras acildiktan sonra mirascinin hissesine miistahak sa.
his tarafindan da acilabilir. Mustafa, Regld Belgesay, Miras, sa: 95,

(43) Eski hukukumuzda, yani Islam hukukunda muris tasarruf nisabimn ta-
mamini veya bir kismini1 mirascilara vasiyet edemezdi. Tasarruf nisabi mirasci ol-
mayan bagka bir gahsa wesiyet edilmemi§ veya mirascilardan birine vasiyet edilmig
oldugu halde kanuni mirascilar arasinda miisavat iizere taksim edilirdi. Islam hu-
kukunun esash ikinci kaynag olan Hadisi Seriflerden %biri bu hukuk kaidesini su
suretie formiile eder: (INNALLAHE ATA KULLEZI HAKKIN HAKKAHU, ELA
'LAVASIYETE LIVARISIN): “Allah her hak sahibine hakkini vermistir. Dikkat et
varise asla vasiyet yoktur.”

Filhakika véarise vasiyet yaliniz murisle kendilerine vasiyet yapilmamig mirascilar
arasindaki sevgi ve saygiyl degil, kendilerine vasiyet edilen mirascilarla aralarin.
daki sevgi hislerinj yikay, tabil aile nizamim rahnedar eder. Bu itibarladir ki, her
kaidesinde ancak ve yaln:z ulvi ferdi ve ictimal ahlak hislerinin mantik ve aklise.
lim kaidelerinin 4bidelestigin; miigahede ettigimiz Islam  dini akidelerine miiesses
islam hukukunun diger kaidelerine oldugu gibi su kaidesine de hiirmetle ve hayret-
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sarahaten veya tefsir yoluyle anlagilmak lazimdir. Hal boyle ise, yani
miiteveffanin niyetinin tasarruf nisabini cocuguna vasiyet ettigi anlasi-
liyorsa, diger varisler tasarruf nisab1 nispetinde yapilan teberruu, vasi-
yeti tenkis icin dava ikame edemezler. Miiteveffa 3 cocugundan birine
1000, digerine 1000 ve iiciinciisiine 2000 lira biraksa tereke de 4000 lira
olup miiteveffamr niyetinin 1000 liray1 vasiyet etmis oldugu merkezinde
olsa, 1000 er lira alan iki kardes diger kardeslerinden tenkis davasinda
bulunamazlar. Miiteveffa tasarruf nisabini dilerse biitiin virislerine gay-
ri miitenasip sekilde vasiyet edebilir. Bu halde dahi daha az meblig alan
varis diger varislere kars: tenkis davasinda bulunamaz.

Biitiin su izahat miiteveffanin tasarruf nisabi hududu dahilinde 6lii-
me bagh bir tasarrufla istedigi gibi tasarruf edebilecgi kaidesinin neti-
cesidir. 503 ncti maddeden anlagilmast gerekli cihet de bundan ibarettir:
Zira bu madde de “mahfuz hisseli miiteaddit miraseilara oliime bagh ta-
sarruf tarikiyle yapilan ve tasarruf nisabmni tecaviiz eden teberrular, bu
mirascilardan her birine mahfuz hissesinden fazla diisen mikdarlar ile
miitenasip olarak tenkise tdbidir” denilmektedir.

Yukarda serdedilen miilahazati teyid eden bu maddeden de anlagi-
hyor ki, miiteveffa diger mirascilarin mahfuz hisselerini tecaviiz eden
teberrular yapmadikca diger mirascilar mahfuz hisseli mirasciya yapi-
lan teberrularn tenkisini isteyemezler. Misal: Miiteveffanin 1000 lira
serveti olsa, ii¢c ¢ocuk biraksa, her bir ¢ocugun mahfuz hissesi 250 lira-
dir, Miiteveffa cocuklarindan birine 650 lira biraksa, diger kardesgler 175
er lira almiglarsa, 75 er lira icin tenkis davasi ikamesine haklidirlar, 650
liranin 500 liraya indirilmesi icap edecektir.

Mahfuz hisseli mirasci iflas eder veya borc ddemekten aciz hale dii-
gerse tenkis davasi hakk: alacak nispetinde alacakhilarina gecer. Ancak
aciz halinde alacakli miras acildigl zaman aciz vesikasini almmug olmalidir.

Alacakhnin tenkis davas1 ikamesine hakki su sartlarin mevcudiye-
tine baghdir: '

1°) Mahfuz hisseli borglu mirasct miiflis veya borcu 6demekten
aciz olmalidir, Bu aciz aciz vesikasi ile ispat edilmelidir. Aciz vesikasi
mirascinin miras acgildig1 zaman acze diigtiigiine dair bulunmalidir,

le riayet etmemek elden gelecek bir ig degildir. Bu itibarladir ki, Roma hukukundan
.da, miillhem bulunarak miiesses olmayan bu bilylik hukukun Fakiiltelerimizde ehem-
-miyetle okutulmasmni tavsiye etmemek Hukuk ilmimizin noksanlifina razi olmak
-demek olur: Islam Hukukunun ehemmiyeti adli makalemize intizar ediniz, Burada
pesinen kaydedelimki islam hukuku bugiin dogrudan dogruya yasayan, Devletler
shususi hukukunun ve mukayeseli hukukun tetkikinde jhmaline imkéan bulunmayan
muazzam ve Roma hukukundan da miistakil bir hukuk sistemidir.
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2°) Alacaklmin tenkis davasindan baska bir careye sahip bulun-
mamast lazimdir, Meseld, mirascinin miras acildig1 andaki aczi sibit ve
alacakl elinde aciz vesikasi da mevcut, fakat alacakll tarafindan tenkis
davasi ikame edilmeden evvel muteber bir kefalet ita edilmis olmasi ha-
linde alacakll tenkis davas: ikame edemez.

3°) Varis tarafindan daha evvel tenkis davasi acilmamis olmali-
dir. Veya varis tenkis davasi ikame etmemek istemelidir. (44)

Su sarttan anlagihiyor ki, alacakh evveld varise tenkis davasi ikame
etmesini ihtar etmelidir. Bu ihtar yapumadikga, kendiliginden davayl
ikame edemez. (45)

4°) Alacakl ancak alacag: nispetinde tenkis davasi acabilir.
C — Tenkis davasinda miiruruzaman.

513 ncii maddenin 1,2, ve 3 ncii fikralarinda hiikkme baglanan tenkis
davas: miirur zamanina ait kaideler sirasiyle sunlardir:

1°) Miirurzaman, mirascillarin mahfuz hisseye tecaviiz vukuunu
O6grendikleri tarihden itibaren ceryana baslar. Ve miirur zaman miiddeti
ancak bir senedir.

513 ncii maddenin 1 nci fikrasindaki bu esasdan cikacak netice su-
dur: Mirascilar mahfuz hisseyi tecaviiz eden tasarrufun vukuuna muttali
olduklar: veya buna muttali bulunmalar1 ldzimgeldigi andan itibaren cer-
yana baglar. Bu bir sene icinde dava acilmazsa, hak sakit olur. Varisler
mirasin acilmasi ve taksimi aninda tecaviiz eden tasarrufa muttali ol-
mus addedilirler. Mamafih, daha evvel vakif olduklari ispat edilirse mii-
rurzaman ona gore hesaplanmak icap eder. Daha evvel ittila bilhassa
miiteveffanin hayatinda mebzul teberrular yapmasina gahit olmakla vé-
ki olabilir. (46) Daha evvel ittilai, iddia eden ispatla miikellef olur.

2°) 513 ncii maddenin birinci bendi 5 senelik bir miirurzaman da-
ha kabul ediyor ki, bu miirurzaman mahfuz hisseye tecaviiz eden tasar-

(44) Alacakl, varis tarafindan acilmig olan tenkis davasina dahil olabilir:
Mustafa Regid Belgesay, Hukuk Usulii Muhakemeleri Serhi, sa: 53. Not: 2.

(45) Bu ihtar gekle tabi degildir. Noter marifetiyle yapilmas: yalimz ihtiyat
icabindandir. Zira, gifahi ihtar inkér edilince beayyine kiilfeti alacakliya tahmil edi.
lir. Yapilacak ihtarda varise muayyen bir mehil de vermek lAzimdir ki, bu mehil en
agagl bir davanin ikamesi igin zaruri hazirlik safhasinm icap ettirecegi zaman ile
hesap edilmelidir. Fazla milddet verilmig ise, bildhara tenzil edilemez,

(46) Boyle bir halde tenkis davas: daha ziyade defi suretiyle reddolunur. Zira
bu halde vasiyet edilen mal heniiz musaleh eline gegmemis bulunur.

n I Pt e L R BRI TR 20 FES A
R T T R R i Pide el M-'m’\\ B0 ACREL L b ) )




TURK HUKUKUNDA VASIYET 431

rufa itt1la icin konulmug olan azami miiddettir. Su halde vasiyetname a-
cildig1 tarihden itibaren 5 sene icinde dava ikamesine hakl olan mirasci,
bu miiddetin hitaminda tecaviize ademi ittilain1 dermeyan ile tenkis da-
vasina hakl bulundugunu ileri siiremez. Mirasci 5 senelik miiddet icinde
tecaviize ittila peyda eder ve bir senelik miirurzaman da miirur eyler ise,
isterse 5 senelik miiddet heniiz gecmemis olsun hiikiim aymdir. Zira kai-
de, ittiladan itibaren 1 sene iginde davanmn ikamesi lizumudur. 5 yil-
ik miirurzaman, 1 yillik miirurzamanda ihmal gdstermis olan davaya
hakl olan gahsa miisamaha i¢in vaz edilmis degildir.

513 ncii maddenin 2 nci bendi su hilkkmii vaz etmektedir: (bir tasar-
rufun iptali bir digerini ihya ediyorsa miirurzaman miiddetleri ancak
butlan kararinin suduru tarihinden itibaren ceryan eder.)

Bu hiikiimden su izahat istinbat olunacaktir: beyan edilmisti ki, ev-
vel tarihli bir vasiyeti sonraki tarihli diger bir vasiyet iptal edebilir, hii-
kiimsiiz kilabilir, Iste bu fikradaki hiikiim birinci vasiyeti iptal eden
ikinei veya miitevali vasiyetlerin iptali halinde tekrar itibar kesbedecek
olan evvel tarihli vasiyetname icin agilacak tenkis davasimin miirurza-
manini beyan icin sevk edilmigtir. Boyle bir halde, tekrar itibar kesbe-
den (ihya edilen) vasiyetnamenin tenkisi icin acilacak dava ikinei vasi-
yetnamenin iptali tarihinden itibaren isleyecek olan miirurzaman miid-
deti icinde ikame edilecektir. Su halde, evvel tarihli vasiyetnamenin ten-
kisi mucip olduguna sonraki tarihli vasiyetnamenin iptalinden evvel vu-
kuf peyda edilmis olsa bile, dava ikinei vasiyetin iptalinden itibaren cer-
yan edecek olan bir sene icinde ikame edilebilecektir. Esasen ikinci va-
siyetin iptaline karar alinmadan evvel birinci vasiyetin iptalini mucip
sebebin 6grenilmis olmasinin hi¢ bir ehemmiyeti yoktur, ciinkii evvelki
vasiyet, ikincisi iptal edilmeden evvel hiikiimsiizdiir. Mevcut olmayan
‘bir vasiyet hakkinda da miirurzaman mevzubahis olamaz. (47)

ikinci vasiyetnamenin iptaline miitedair olan hiikiim birinci vasi-
yeti tenkise tdbi kilmak isteyen mirasciya teblig edilmemis ise, mirasci
bes senelik miirurzamandan istifade edecektir. Bu bes senelik miirur-
zaman, ikinci vasiyetin iptalini mucip hiikme ittila tarihi olmayip ikinei
vasiyetin iptali ile ihya edilmis olan birinei vasiyetin acildig: giinden iti-
baren ceryan eder. ’

Tenkis davas1 dahi, defi suretiyle her zaman dermeyan olunabilir.
Isterse, dermeyan edecek olan véris veya vArisler, tenkisi mucip vasiyete

(47) 1Ikinci vasiyeti iptal eden hiitkmiin kaz1yye1 muhkeme halinde bulunmus
olmasinin tabii olacagin kayde hacet yoktur.
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istinad eden musalehin veya diger mirasc1 lehine muhdes vasiyetin ten-
kise sayan bulunduguna muttali olsunlar ve isterse 513 ncii maddenin 2
nci bendindeki 5 senelik miirurzaman da gecmis bulunsun, hiikiim degis-
mez, yani defi dermeyan1 hakkina halel gelmez.

D — Tenkisin hitkiimleri ve tenkisde tertip :
a) Tenkisin hilkmii. (Mad: 505 ve miiteakip).

Vasiyetnamede hilafi kaydedilmemis veya metinden hilafi anlagil-
mig olmadikea, tenkis her vasiyetten miitenasiben yapilmak lazimdir.
Misal: Miiteveffa 1400 lira ve bir cocuk biraksa, B ye 690, C ye 1600, D
ye 200 vasiyet etse, cocuk,mahfuz hissesini iktisap icin her bir musale-
hin (B, C, D) vasiyetinin 3/4 nispetinde tenkis davasi ikamesine hakli-
dir, Yani 1600 lira vasiyet edilen hakkmda vasiyet 400, 600 lira vasiyet
edilen hakkinda 150, 200 lira vasiyet edilen hakkinda 50 lira kalacaktir,

Miiteveffa tenkisin miitenasiben olmayacagini, ve meseld tenkisin
ancak bir vasiyetten yapilacagini vasiyetinde tasrih etmis ise, o suretle
hareket olunur., Fakat bu suretle tenkis davasi acilir, mirasc1 mahfuz
hissesini alamaz ise, diger vasiyetler hakkinda miitesaviyen tenkis dava-
s1 ikame edilir, vasiyet yaliniz bir tane ise, vasiyetnamedeki sarahate rag
men tenkis davasi bu vasiyet hakkinda ikame edilir. Zira, mahfuz hisse-
yi ihlal eden vasiyetler ve vasiyetlere konulacak tertip kayitlar: hiikum-
stizdir. Mamafih, vasiyetei bu ihtimale karsi da kayitlar koyabilir. Ve
meseld, yapilan miiteaddit vasiyetierden mahfuz hissenin ikmali icin han
gl vasiyetlere kargi tenkis davasi ikame edilecegini tasrih edebilir. Bu
halde ona gére muamele olunur. Bu halde mahfuz hissesini ilk tenkis da-
vasindan elde edemeyen mirasc1 diger miiteaddit musalehlere karsi va-
siyetecinin iradesince tenkis davasi ikame eder.

Kiymetine noksan gelmeyecek gekilde taksimi kabil olmayan bir
sey vasiyet edilmig ise, bunun tenkisi lizimgeldikde musaleh muhayyer-
dir: 1) o gey lizerinden tenkise tabi mikdara tekabiil eden meblag: éde-
yerek seyi alir. 2) Veya o seyi terk ederek musalehe verilecek meblag:
alir, Mesela 1000 lira kiymetindeki bir tablo vasiyet edilse, mahfuz his-
se 200 lira eksik olsa, musaleh ya bu meblagi varise verecek, veya tab-
loyu verip bu mebldgt viristen talep edecektir.

Hiyar hakk: yaliniz musalehe aittir. Mirascilarin musalehe ancak
bu tercih hakkinin istimali icin bir mehil vermeye hakk: vardir. Bu miih-
let zarfinda mazeretsiz olarak hiyar hakk: kullaniimazsa, bu hakkin ar-
tik varislere intikali fikri hakimdir.
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b) Tenkisde tertip (Mad: 512)

Zikri gecen madde tenkis sirasim1 gu kaideye tdbi tutar: temkis,
mahfuz hisse tamam oluncaya kadar evveld 6lime bagl tasarruflardan
bildhara en son tarihli olandan baslamak iizere dliime bgh olmayan te-
berrulardan yapilir.

A 0liip, bir evlad ve 1000 liradan ibaret tereke biraksa ve bir sahsa
500 lira vasiyet etse, ve Slmeden bir giin evvel de bir akrabasina 250 lira
teberru etse, cocugun mahfuz hissesi evveli Glime bagh tasarruf olan
500 lira iizerinden ikmal edilecektir. Misalde vasiyet edilen 500 lira ta-
mamen tenkise tabi olup, teberru edilen 250 liraya miidahale edilmez.

Tenkisde tertip icin vasiyet tarihlerinin ehemmiyeti yoktur. Ancak,
evvelki bahisde beyan edildigi gibi, vasiyetcinin iradesince muamele olun-
mak icap eder. Fakat yine misalleriyle beyan edildigi gibi, vasiyetcinin
iradesine uyarak tenkisten mahfuz hisse ikmal edilemezse, o suretle ha-
reket edilir.

Tetkikimize son vermeden evvel su meselenin halli iizerinde durmak
lazimdir :

Tenkis evveld vasiyet iizerinden mi, miras mukavelesinden mi yoksa
her ikisinden miitenasiben mi yapilacaktir? 512 nci madde bu ihtimali der-
pis etmiyor. Bu madde tenkisde tertip i¢cin ancak hilkmii vaz ediyor:”
tenkis, mahfuz hisse tamam oluncaya kadar evvelemirde §liime bagh ta-
sarruflardan ve kifi gelmedigi takdirde en son tarihli olandan baglayarak
en evvel vaki olana dogru cikmak sartiyle 6liime bagh olmayan teberrular
iizerinden icra edilir,”.

Goriiliiyor ki, madde bahsettigimiz ihtimale cevap vermemektedir. Me-
seld sarihlerimizce de (48) nazara alinmamis, muhakim mukarreratinda
da mevcut degildir.

Bizce su suretle hitkmetmek yerinde olur: miiteveffa bir miras mu-
kavelesi ve mirase1 nasbini tazammun etmeyen bir vasiyetde bulunmug ise,
tenkis bu vasiyet iizerinden yapilmahdir. Zira miras mukavelesi ile bir
sahis mirasct olup borclarla da kiilfetlidir. Dige rcihetten bu mukavele
ivazhh da olabilir. Halbuki mirascl nasbim tazammun etmeyen vasiyetde
musalehe bu kiilfetler yiiklenmez, su halde tenkisin vasiyet iizerinde icra-
s1 miinasip ve adalete muvafik diiger. Mamafih, miras mukavelesinde ak-

(48) Mustafa Resid Belgesay, Medeni Kanun Serhi, Sa: 96.97.
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si kabul ve tasrih edilmig ise mesele ona gore miitalda edilmek icap eder
yani tenkisin evveld miras mukavelesinden icrasi lazimgelmektedir.

Kayde hacet yoktur ki, tenkis evveld vasiyetien yapilip da kafi gel-
mezse, isterse miras mukavelesinde sarahat bulunmasmm, mukaveledeki
meblag dahi tenkise tabi tutulur. Bu, 512 nci maddenin tenkisin evvele-
mirde 6liime bagh tasarruflar fizerinden yapilacaginmi beyan eden hiikiim
icabindandir.
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