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Arnavutluk, Osmanli Avrupasi’ndan kopan en son toprak pargasidir. Ulusal bagimsizlik hareketlerinin
ortaya ¢iktigi modern zamanlara kadar Arnavutluk, sahip olduklari yerel imtiyazlarini koruduklari
slirece Sultan’a bagliliktan ayrilmamuslardir. Arnavutluk’taki bagimsizlik hareketleri 19. Yuzyilin
ikinci yarisinda hiz kazanmistir. Buna temel neden ise Berlin Kongresi’'nin Sirp ve Karadag sinirlarini
Arnavutlar aleyhine genisletilmesini isteyen kararlaridir. Yani Arnavut milliyetciligi -baslangicta-
diger Balkan uluslarinin tersine, dogrudan dogruya Osmanli otoritesine karsi degil, yabanci gliglerin
kendi topraklarina yonelen saldirilarini engellemek amaciyla dogmustur. Bu amagla 1878'de
kurulan Prizren Birligi, Arnavut topraklarinin birligi ve savunulmasinda Arnavutlar arasinda 6nemli
bir biling olusturmustur. Balkan uluslarinin bagimsizliklarini kazanmalari, Arnavutlari 6nce dil ve
kiltur birlikteligine, sonra da siyasal amaglar etrafinda toplanmaya zorlamistir. Arzu edilen sey,
baslangicta Osmanli toprak butiinlGgi icinde 6zerk bir yapi iken, daha sonra bagimsizliga evrilmistir.
Kasim 1897, Ocak 1899’'da ipek’te Haci Molla Zeka’nin baskanliginda yapilan toplantilar bu tiirden
(6zerklik amaglayan) orgiitlenmelerdir. 1903’teki Makedonya isyani sirasinda Arnavutlarin Bulgar,
Sirp ve Yunan saldirilarina maruz kalmasi onlari yeni bir savunma/saldiri bigcimine yéneltmistir:
Komitacilik, Cetecilik. Arnavutlarin 1908 Mesrutiyet idaresinden beklentilerinin (genis bir 6zerkligin)
gerceklesmemesi, ozellikle de Osmanh Devleti’nin Arnavut topraklarini koruyamayacagl inanci
Arnavutlar arasindaki bagimsizhik fikrini canlandirmistir. 1913’teki bagimsizligin ilanina kadar Osmanli
yonetimine karsi arkasi kesilmeyen ayaklanmalar, Tanin gazetesi yazari Hiseyin Cahit’in deyimiyle
“her glin bitiyor ve her giin yeniden basliyordu.” Trablusgarp Savasi, arkasindan Balkan Savaslarinin
patlak vermesiyle Osmanli Devleti’nin kontroli kaybetmesi, Arnavut topraklarini Balkan gtiglerinin
actk hedefi haline getirmistir. Bu ise Arnavut ulusal gliciini yeniden harekete gecirmistir. Bu gig
Arnavutluk’u ismail Kemal Vlora’nin liderliginde dnce -Aralik 1912 Londra Konferansiyla- dzerklige,
sonra da bagimsizliga tasimistir. 1913 Temmuzunda Biyik Devletlerin aldiklari bagimsizlik kararina
gore Arnavutluk blylk devletlerin garantisi altinda mesruti monarsi ile yonetilen bagimsiz bir devlet
olacakti. Bu galisma, Arnavutluk’un 1912-1913 yillarindaki bagimsizlik strecinin i¢ dinamikleri ile
uluslararasi boyutunu Osmanli ve ingiliz belgeleri isiginda degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Prizren Birligi, Londra Konferansi, ismail Kemal Bey, Slavizm, Avlonya, Balkan
Savaslari

Abstract

Albania is the last piece of land separated from Ottoman Europe. Until modern times when the
national independence movements emerged, Albania showed its loyalty to the Sultan as long as it
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retained its local privileges. Independence movements in Albania accelerated in the second half of
the 19th century. The main reason for this is the Berlin Congress's decision to extend the Serbian
and and Montenegrin borders against the Albanians. In other words, Albanian nationalism was born
at the beginning, unlike the other Balkan nations, not directly against the Ottoman authority, but to
prevent the attacks of foreign powers on their territory. The Prizren Union, which was established
in 1878 for this purpose, has created an important consciousness among Albanians in the unity and
defense of Albanian lands. The independence of the Balkan nationals has forced Albanians firstly
to gathered around language and cultural unity and then political aims. What is desired, it was in
the begining an autonomous structure within Ottoman territorial integrity, but later this demand
evolved into independence. The meetings held in ipek under the presidency of Haci Molla Zeka in
November 1897 and January 1899 were organizations of this kind (autonomy). The exposure of
Albanians to attacks of Bulgarians, Serbians and Greeks during the Macedonian Rebellion of 1903
directed them to a new form of defense / assault: Committee activity, gangsterism. The failure of
the Albanians to fulfill expectations (a large autonomy) from the 1908 Constitutional Monarchy,
in particular the belief that the Ottoman State can not protect the Albanian lands, has revived
the idea of independence among Albanians. The uprisings against the Ottoman government until
the declaration of independence in 1913 were expressed in the Tanin newspaper writer Hiseyin
Cahit as "ending every day every day and starting". After Tripoli and Balkan wars Albania's territory
became a clear target for the Balkan forces upon the loss of control of the Ottoman State. This has
revived the Albanian national power. This power led Albania before in the leadership of Ismail Kemal
Vlora to autonomy with the London Conference in 1912, then independence. In July 1913, according
to the independence decision of the Great Powers, Albania would become an independent state
governed with the constitutional monarchy under the guarantee of the great states. This study
aims to evaluate Albania's internal dynamics and the international dimension of the independence
period of 1912-1913 in the light of the Ottoman and British documents.

Keywords: The League of Prizren, London Conference, ismail Kemal Bey, Slavism, Vlora, Balkan Wars

A-Giris: 1912 Yilina Uzanan Siiregte Arnavutluk Sorunu

Arnavutlar arasindaki kimlik ingasinin, 19. Yizyilda Yunanlilar ve Sirplarla baslayan
ulusal bagimsizlik hareketleriyle iliskili olarak gelismeye basladigi bilinmektedir. Bu
baglamda italya basta olmak lizere! Avrupa’nin hiirriyetci fikir ortaminin bu insa
slrecindeki yerini hatirdan ¢ikarmamak gerekmektedir. Avrupa’ya gidip bati ile temas
edenlerle beraber, Osmanli baskenti ve tasrasinda agilan modern okullarda egitim goren,
vilayetlerdeki meclislerde bulunup devlet yonetimine dahil olan ve donemin disiinsel ve
kiltirel ortamindan beslenen yeni bir kusagin ortaya ¢ikisi kimlik inga stirecinin belli bash
dinamiklerini olusturmustur. 1864’te istanbul’da icinde (st diizey ydnetim mevkilerinde
bulunanlar ile tecriibeli ve ulus bilincine sahip aydinlarin olusturdugu Arnavut Kaltir
Dernegi’nin kurulmasi?, Arnavut kilttrel uyanisinin 6nemli bir noktaya gelmis oldugunu
gostermistir.

Arnavutlar arasindaki ulusal birlik fikri ve kiltlrel uyanisin siyasal alana kaymasi, 93
harbi, Ayastefanos ve Berlin Antlasmalarinin ortaya cikardigi siyasal sonuglarla alakalidir.
Zira Ayastefanos Antlasmasi’nda Arnavutlarin yasadigi Osmanli topraklari paylasim sahasi
haline gelmis, Buyik Devletler tarafindan Balkanli gligler lehine sinir tashihi dngorilmasti.
Bu tehlike karsisinda Arnavutlar, Ayastefanos’un tadili olan Berlin Kongresi’'nden 6nce

1 Yurt digindaki en aktif Arnavut toplulugu italya’da bulunmaktaydi. Bunlar, 15. Yiizyildan sonra Sicilya ve giiney
italya’ya yerlesen Arnavutlardi. italya’daki Arnavutlar, farkli topluluklar igine girmisler ve dillerini ve gelenek-
lerini korumuslardir. 19. Yuzyil ortalarinda Arnavutlar milli kimlikleri konusunda dil ve baska ¢alismalar yap-
mislardir. 1890’lara kadar Arnavutlar italyan Arnavut kolonilerinde Arnavut Milli Cemiyeti ekseninde genis bir
milliyetci hareket organize etmislerdir. Cemiyet 1900’lere kadar iki yiiz yayin yapmislardir. 1900 yilinda italyan
huktumeti, Napoli Dogu entitiisiinde bir Arnavut dili ve edebiyat kiirstist kurmustur. L. S. Stavrianos, The Bal-
kans since 1453, Holt, Rinehart and Winston, United States of America, 1966, p.505-506..

2 Nuray Bozova, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusgulugu’nun Gelisimi, 1. Baski, Boyut Kitaplari,

istanbul, 1997, 5.189.
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10 Haziranda Prizren’de U¢ dinden mitesekkil seksen temsilcinin bir araya gelmesiyle
Arnavut Birligi'ni kurmuslardir. Prizren Birligi, kongreden Arnavutlarin bir ulus olarak
kabuliini ve haklarinin teminini talep etmis, aksi durumda yabanci hegemonyasina karsi
miicadele edeceklerini duyurmustur. Ancak Berlin’de ne Arnavut talepleri kabul gormds,
ne de Arnavut niifusu taninmistir. Ustelik Gossine ve Plava’nin Karadag’a verilmesi
kararlastirilmisti. Bununla birlikte Karadaglilar, Arnavutlarin mukavemeti nedeniyle bu
bolgelere girememislerdir. Antlasmanin icrasi icin Biyilk devletlerin baskisiyla Osmanli
Devleti'nin Arnavutlari bolgeden gikarmaya ikna etmek igin —Abdullah ve Mehmed
Ali Pasalarin bolgeye gonderilmesi gibi- basvurdugu yontemler de ise yaramamistir.
Kisaca Arnavutlar igin Berlin Antlasmasi’nin getirdigi diizene karsl savunmaya ge¢menin
zamani gelmisti. Arnavutlar arasinda gorus ayriligl olmakla beraber, genel olarak Arnavut
topraklarinin butiinlGgi ve 6zerk bir statliye kavusturulmasi talep edilmekteydi. Bu talep,
Babiali’'nin 1880 Haziraninda Bliyuk Devletlerin Berlin’de aldiklari karar ve yaptiklari
baski Gizerine Dulcigno’yu Arnavutlardan alip Karadag’a vermesiyle bagimsizlik 6zlemine
donusmdstir. Nitekim Prizren Birligi, s6z konusu tarihten itibaren Babiali'ye 6zerklik
konusundaki taleplerine iliskin birgok telgraf cekmislerdir.? Diger taraftan Arnavut geteleri
tepkilerini eyleme donlstirerek Osmanli memur ve askerlerine saldirmis, Osmanl vergi
tahsildarlarina karsi koymus, demiryollarina sabotajlar dizenlemislerdir. Bu eylemler
cogu zaman bastirilmissa da sonraki slreci besleyen ciddi bir sorun olmaya devam
etmistir.* Babiali ise 6zerklik taleplerine muspet cevap vermek yerine Birligi gli¢ kullanarak
dagitmayi daha makul yol olarak gortlmist.

Bu arada Arnavut hosnutsuzlugunu perginleyen Tirk-Yunan sinir gortismelerinin
devam ettigi sirada Prizren Birligi 1881 yili basinda toplanarak Gegici Arnavut Hikimeti’ni
ilan etmistir. 9 Mart 1881 tarihinde Osmanl Devleti ikinci istanbul Konferansi’yla
Yunanistan’a Teselya’nin biyuk bir kismi ile Larissa’yli vermek zorunda kalmisti. Bu
durum Yunanistan’in, Arnavutlarin milli kahramani, Tepedelenli Ali Pasa’nin merkezi olan
Yanya’ya sokulmalari anlamina geliyordu. Obiir yandan Osmanli hiikiimeti Yunanistan
ile sinir sorununu ¢ozdikten sonra Prizren Birligi’ni dagitmanin zamani geldigine kanaat
ettiler. Dervis Pasa’nin komuta ettigi Osmanli ordusu 1881 Martinda Arnavutluk’a girmis,
Arnavut direnisini kirarak Malisor bolgesi disindaki biitiin boélgeleri ele gegirmistir.> Bu
suretle birligin bircok 6nde gelen liderleri tutuklanip siirgiine gdénderilirken, Prizren Birligi
de ortadan kaldirilmis olunuyordu. Bununla birlikte Prizren Birligi’'nin Arnavut sorununu
uluslararasi arenaya tasiyip Blylk devletler nezdinde Arnavut davasina iliskin bir algi
olusturmakla sonraki slireg icin belirleyici bir rol oynadigi gbzden uzak tutulmamalidir.

1881 yilinda Prizren Birligi’nin dagitilmasindan sonra Arnavut uluscu hareketi yeraltina
kaymistir. Arnavut ulusgulugu gelisimini -1902 yilina kadar- dil ve kiltiir sahasinda devam
ettirmistir. Bu kultirel gelisim yurt ici kadar, yurt disindan da beslenmistir. Dil ve kiltur
sahasinda baslica gelismeler soyledir: Arnavut Dilini Koruma Dernegi’nin Drita Dergisi'ni
cikarmasi (1884), Katolik Arnavutlar icin Avusturya ve italya tarafindan okullar agiimasi,
Bukres’te kurulan bir yayinevinde Sami Frasheri (Semseddin Sami) ve arkadaslari tarafindan
Arnavutga ders kitaplarinin basilmasi, yine Sami Frasheri tarafindan istanbul’da okul
kitaplari basan ve yeni bir alfabe olusturan “Arnavut Harfleri Toplulugu”nun kurulmasi,
Korge’de ilk Arnavut milli okulunun acilmasi (1887), ingiliz ve Amerikan Protestanlarinin
bir kiz okulu agmasi (1898), Biikres’te okul kongresinin toplanmasi (1898), Bikres (1885),
Bulgaristan (1892) ve Misir (1896)’da Arnavut derneklerinin kurulmasi.

Arnavutlarin kiltirel alandaki faaliyetlerinin gelisme kaydetmesinde Il. Abdiilhamid’in
Arnavutlara karsi izledigi politikanin etkisi kuskusuz yadsinamaz. Il. Abdilhamid, Prizren

3 Bozova, a.g.e., 5.202.
4 Stanford J. Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanli imparatorludu ve Modern Tiirkiye/Reform Devrim ve Cumhuriyet:
Modern Tiirkiye’nin Dodusu, 1808-1975., c.2, Cev: Mehmet Harmanci, 2. Baski, istanbul, 1994, c.2, 5.249.

5 Bozova, a.g.e., 5.204.
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Birligi'nin dagilmasindan sonra Arnavut sorununu besleyen sikayetlere kulak vermek
gerektigini gormistd. Bu bakimdan kimi bolgelere vergi muafiyeti getirilmis, askerligin
gonullulik temelinde icra edilmesi yoluna gidilmis, nifuzlu Arnavutlar hizmete alinmig
ve Arnavut aileleri arasindaki kan davalari kaldiriimistir. Bu ise Arnavutluk’taki ihtilalci
fikirlerin yeraltina ¢ekilmesine ya da yabanci tlkelerde 6rgiitlenmesine neden olmustur.®
Arnavutluk, 19. Ylzyill baslarinda Makedonya’nin bir rekabet sahasi olarak 6nem
kazanmasiyla siyasi alanda yeniden Biyik devletlerin glindemini mesgul etmistir. Agikgasi
Arnavutlar da diger Balkan uluslari gibi Osmanli Makedonyasinda payina diseni almaya
hazirdi.

Makedonya’ya sahip olmak igin verilen miicadelede Bulgarlar, 19. Yizyil baslarinda
ciddi bir glic kazanmiglardi. Bulgarlarin amaci Ayastefanos’ta tesekkul etmis olan Buyuk
Bulgaristan’i ihya etmekti. Hedeflerine Slavist Komitalarla ulasmaya ¢alisan Bulgarlar,
1903’te cikardiklari ayaklanma (ilinden Ayaklanmasi) ile Makedonya’da biiyiik bir giriilti
koparmislardir. Makedonya kargasasinin sonlandirilmasini ve bu suretle bélgede idari
reformlar yapilmasini dngoren Mirzteg programi Arnavutlar igin sorunu derinlestirmistir.
Clnku Program Arnavut taleplerini dikkate almadigi gibi Arnavutlarin yasadigi bolgelerin
boélinmesi anlamina geliyordu. Bu nedenle Arnavutlar arasinda Osmanli merkeziidaresine
karsi “dlismanca” bir hava esmistir. Simdi Yunanllar, Ulahlar ve Romenler gibi Arnavutlar
icin de -kendi emellerine uygun olarak- harekete gecirmenin zamani gelmisti. Bu suretle
Arnavutlar da komsularinin yaptigi gibi komite ve ceteler tertip etmeye baslamislardir.
ilk olarak 1905’te Manastir'da Topulli, Grameno gibi bir grup genc entelektiiel Arnavut
“Arnavutluk’un Ozgiirligi icin Komita” adiyla bir komita kurmuslardir. Silahl gruplardan
olusan komitanin amaciise Arnavut topraklarina saldirmak isteyen cetelere engel olmakti.
1878 Arnavut Birligi Gst sinifin isi iken, simdiki komita hareketi orta sinif aydinlarin eseriydi.
Avlonyali Ekrem Bey’e gore Arnavut gencleri, “cete savaslarinin genclerin isi oldugu”
bilinciyle Yunan ve Bulgar saldirilarina karsi ortaya ¢ikmis olan bu komita hareketine
ya katilmis ya da destek vermislerdir. Bu baglamda Arnavut komitacilar Makedonya’da
sadece Turk kuvvetlerine karsi degil, ayni zamanda Yunan, Bulgar cetelerine karsi pek
¢ok catismanin iginde yer almislardir. Sadece 1906 yili icinde Korge’de Tiirk kuvvetleri ile
Yunan cetelerine, Ohrid, Krusevo ve Manastir'da Bulgar, Kosova’da Sirp ¢etelerine karsi
pek cok silahli mlcadeleye girismislerdir.”

Makedonya’nin tam bir komita cografyasi haline geldigi sirada Mesrutiyet’in yeniden
ilani biitiin imparatorluk topraklarinda iyimser bir havayi ortaya ¢ikarmis, biitiin toplum
siniflarini yeni bir beklentiye sevk etmistir. Her tarafta Megsrutiyetin yeniden ilani
“hirriyet”, “musavat (esitlik)” ve “uhuvvet (kardeslik)” sdylemleriyle sélen havasi igcinde
kutlamalara donitsmus, eski dismanliklar unutulmus kardeslik tirkileri séylenmeye
baslanmisti. Bu atmosferi Kdzim Nami Duru’nun Selanik’te bulundugu siradaki tanikhigina

iliskin anlatimi 6zetler gibidir:

“Mesrutiyet’in ilani giinii Selanik bir ¢ilginlik icindeydi. Niimayisler nutuklar giinlerce
devam etti. Ceteler daglardan inip trene biniyor, Selanik’e geliyordu. Bu ceteler halk
tarafindan niimayisle karsilaniyor, Beyazkule bahgesine getiriliyor, onlara ikramlar
yapiliyordu. Dagda su yiizii gérmeyen sakalli, perisan kiyafetli, silahli cetelerle halkin
sarmas dolas oldugunu gérmek tuhaf bir seydi. Fakat bu kimseye garip gériinmiiyor, gayet

6 Bozova, a.g.e., s.207.

7 Avlonyali Ekrem Bey, Osmanli Arnavutluk’undan Anilar (1885-1912), Gev: Atilla Dirim, 1. Baski, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2006, s.176-177. Makedonya’daki komitelerin Makedonya’da emellerine ulasmak
icin cesitli entrika ve provakatif eylemler iginde olduklari gérulmustiir. Bu meyanda Bulgar ve Sirplar ile
Condottierilerin Makedonya’dan Turkleri ¢ikarip her birinin kendince Makedonya’yi daha kolay yutmak igin
basvurduklari yontemlerden biri de Arnavutlari Turklere karsi kiskirtmakti. Buna goére Turkler Arnavutlara
“her seyi” yasaklayan “bas disman olarak gosterilmeye ¢alisiimistir. Bu suretle Turkler bdlgeden zayiflatilip
bolgeden gikarildiktan sonra Arnavutlarin isini bitirmek de kolay olacakti. Avlonyali Ekrem Bey, a.g.e., s.178.
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tabii sayiliyordu. Hele Yenice civarlarinda getesiyle dolasan Apostol ile Gevgili dolaylarinda
dolasan Yovan bliylik tezahlirle karsilandi. Bunlar Bulgar geteleriydi. Rumlarin da geteleri,
cetecileri vardi; onlar da geliyordu. O giinlerde milliyet davasi giidiilmiiyor, o ana kadar
birbirlerinin kanina susamis olan ceteciler kucaklasip duruyorlardi.”®

Bu noktada su hususun altini ¢cizmek gerekir ki, -ibrahim Temo’nun da Mesrutiyet’in
ilanindan giinler sonra geldigi Manastir'da gordigl Uzere- hrriyetin ilani farkl
kesimlerde glic gosterisinin bir araci haline getirilmistir: “Manastir’da daha civcivli,
subayi, basibozugu, Arnavut’u, Bulgar’i birer fatih gibi basi yukarida, ayaklari arzin
hareketlerini durduracak bir tarzda ¢arpmakta kanatlari agilmis horozlara dénmdisler!
Pek ¢ok diinkii hafiye, hiirriyetcileri, mistebidler eline verenler, birer hamiyet érnegi
kesilmisler. Meydanlarda, kahvelerde, meyhanelerde atip tutuyorlar.”® Avlonyal Ekrem
Bey’'e gore'® dagdan sehirlere inen getelerin hepsi, Makedonya’da edinilen tecriibenin
Jon Turklerin aklini basina getirdiklerine ve artik Ulkeyi bizzat Ulke ihtiyaglarina gore
sekillendireceklerine inanmislardir.

Ne var ki, Megrutiyetin ortaya g¢ikardigi iyimser hava, ilanini takip eden bir-iki ay
icinde siyasi olaylarin etkisiyle yerini karamsar bir havaya birakmistir. 12 Eylilde Gesov
olayi ile bas gosteren Bulgarlarin bagimsizlik istegi 5 Ekimde resmen duyurulmus, ayni
gln Avusturya Bosna ve Hersek’i ilhak ettigini ilan etmis, 6 Ekimde de Yunanistan Girit’i
kendisine bagladigini agiklamistir. Simdi, Mesrutiyet karsiti muhalif glicler kuvvetlendigi
gibi, Megrutiyet’e olan gliven de sarsilmistir. Eski zamanlarin unutulmaya ¢ahsilan kotu
hatiralari yeniden canlanmaya baslamistir. Bitiin bu gelismeler, imparatorlugun diger
halklari gibi Arnavutlari da etkileyecektir.

Arnavut milliyetgilerin Megrutiyetten beklentileri, Berlin Kongresi'nden beri elde
etmeye calistiklari Arnavut 6zerkligine ulagmakti. ittihat ve Terakki Cemiyeti her ne kadar
baslangicta Arnavutlarin kiltir sahasindaki calismalarina engel olmamislarsa da, zamanla
imparatorlugun her tarafinda kendi parti merkezlerini agarak Osmanlilik politikasini
uygulamislardir. Buna karsin Arnavut milliyetgiler 6zerklik, Arnavut dilinin gelistirilmesi,
dini torenlerde Arnavutganin kullanilmasi, Fransiz titiin tekelinin kaldirilmasi, vilayetin
kilit gorevlerine Arnavut memurlarin atanmasi gibi isteklerini tekrarlayip durmuslardir. Bu
cercevede Ismail Kemal Bey istanbul’a gelip Berat milletvekili olarak Arnavut milliyetgilerin
sozcllugunl yapmaya baslamistir. 1909 karsi devrimine pek cok Arnavut askerin katilmasi
ve ismail Kemal’in Liberal Birligi’yle isbirligi icinde olmasi Geng Tiirkler tarafindan dogru
degerlendirilememistir. Geng Tiirkler, Misliman Arnavutlarin Hiristiyanlara karsi merkezi
hikiimetin yaninda yer alacaklarini saniyorlardi. Oysa Musliman Arnavutlarin ¢ogu
Arnavutluklarintherseyin Gstiinde tutarak milliyetgilerinyayindayeraldiklari gibi, Hiristiyan
Arnavutlar da imtiyazlarini kaybetmek korkusuyla milliyetgileri desteklemislerdir.™

8 Kazim Nami Duru, Hatiralar: ittihat Terakki /Cumhuriyet Devri Makedonya Hatiralari, 1. Baski, Altinordu
Yayinlari: 22, Ankara, 2017, s.39. Mesrutiyet’in ilaninin Kesendire ve Selanik’teki akislerine taniklik eden Tahsin
Uzer gozlemlerini soyle aktarmaktadir: “9 Temmuz 1908 gecesi Mesrutiyet remen ilan olundu. Rumlarda
kosusmalar ve heyecan basladi. O aksam belediye bahgesinde miikellef ve miikemmel bir ziyafet ve senlik
tertiplediler. Eglenceler sabaha kadar coskunluk igcinde devam etti. Herkes hayatindan memnun ve eglenir
goziikti. Ertesi aksam civar kéylerden tiiccarlar, zenginler ve esrdf merkez kazaya akin ederek, daha biiyiik
capta bir eglenti diizenlediler... O sabah cezaevini bosalttik, zaten ben de az sonra Selanik’e hareket ettim.
Yol iistiinde bulunan ‘Galege ve Vasilika’ kbylerinden gegerken, Rumlar bana karsi coskun gésteriler yaptilar...
Selanik’e vardigimda, sehri bir bayram coskunlugu iginde buldum. Gururdan seving gézyaslarimi zor tuttum.
Aile ocadina kavusmus, Kesendire’den sonra kendimi adeta cennette bulmustum. Aksam evimizin karsisina
isabet eden saz bahgesine gittim. Orada Rum ve Bulgar ¢eteleri ileri gelenlerini topluca eglenir buldum. Beni
gdriince sofralarindaki bas késeye oturttular. Karsilikli nutuklar gekildi.” Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik
Tarihi ve Son Osmanli Yénetimi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1987, s.225-226

9 ibrahim Temo, ibrahim Temo’nun ittihad ve Terakki Anilari, Alba Yayinlari:12, istanbul, 1987, 5.186.

10 Avlonyali Ekrem Bey, a.g.e., 5.246.
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1910 yili Arnavut bagimsizligina uzanan sirecteki kilometre taslarinin désendigine
tanikhk etmistir. Arnavut milll hareketinin énde gelen isimlerinden Avlonyali Ekrem
Bey’in deyimiyle Arnavut milliyetgileriyle Tirk hikimetinin iligkileri dyle bir hal almisti
ki “artik bir taraf ya egilecek ya da kirilacakt.” Bu bakimdan her ne kadar Arnavutlarin
milliyetci taleplerinin daha giiclii bir sekilde dillendirilmesi ittihat ve Terakki yénetimine
olan hosnutsuzluktan kaynaklanmissa da, gercekte Arnavutlari harekete gecirerek
ulasmak istedikleri hedefe yonelten sey, Osmanl Devleti'nin zayifligi, varliginin millt
devletlerce pargalanmisligl, kisaca yasayamayacagina olan inancin mevcudiyetiydi. Bu
bakimdan bélgedeki Osmanl hakimiyetinin yikilmasindan dnce Arnavutlarin gikarlarini
korunmasi gerekliydi. Arnavut Beyleri senatér ve mebuslari Arnavut gikarlarinin hala
Osmanl idaresinde yasamakla muhafaza ve miidafaa edilecegine inansalar da, ittihat
ve Terakki ydnetimiyle isbirligine yanasmayan ismail Kemal Bey, Miifid Bey, Hasan
Pristine gibi Arnavut milliyetcileri Arnavutluk’un kendi kaderini tayin etmesi gerektigini
ileri sirmduslerdir. Bu ise onlarin resmi makamlar tarafindan daha siki bir sekilde takip
edilmelerine neden olmustur. Hele 31 Mart Olay’’'nda Arnavut Avci ve Hassa Alayi'nin
kiskirtici rol oynadiklari gerekgesiyle Arnavut milletvekillerinin dokunulmazliklarinin
kaldirilip Divan-1 Harb’e verilmesi, “bazi Arnavutlar tarafindan héla bir Gimit olarak gériilen
Jén Tiirklerle isbirligi diisiincesine son darbeyi vurmustur.” Hatta bir sekilde -1910 yilindan
itibaren- Jon Tirklerle isbirligi icinde olan Arnavutlar, Arnavut milliyetgileri tarafindan hain
olarak goriilmeye baslanmistir. Jon Turklerin “Arnavutlara sevgi besleyen iyi niyetli sultan”
Abdiilhamid’in tahttan indirilisi Arnavut reaksiyonunun bir baska dayanagi olmustur. Zira
Sultan’in tahttan indirilip Selanik’te bir Yahudinin evine kapatildigl, hutbenin ihtilalin
onculeri Enver ve Niyazi Beyler adina okutuldugu propagandasi dilden dile dolasiyordu.
Uskiip Valisine gére —Baskim Uyeleri eliyle yiritilen-bu tiir propagandalar, halki merkezi
ybnetime karsi kiskirtip Arnavut 6zerklik programini gerceklestirmek amaci tasiyordu.?

1910 yilinin ilk aylarinda Arnavut hosnutsuzlugu bircok yerde ittihat ve Terakki
yonetimine karsi tutusmaya hazir bir isyan atesi hlviyetini kazanmisti. 1910’'un Mart
ay! ortalarinda Kosova vilayetinin Pristine sehrinde Tiirk makamlarinin —sehre gelen her
turld mal Gzerinde- yeni vergi yikimluligu getirmesi nedeniyle Arnavut hosnutsuzlugu
eylem halini almistir. Sehir meydaninda toplanan 2.000 Arnavut vergilerin kaldirilmasini
istemistir. Bu arada toplananlar, Arnavutca icin Arap alfabesinin kaldiriimasi konusundaki
hassasiyetlerini iletmeyi de ihmal etmemislerdir. Cok gecmeden Kosova’nin diger
sehirlerinde de Turk idaresine karsi ayaklanmalar kendini gostermeye baslamistir. Mart
sonunda Kosovali 12 kabile lideri bir araya gelerek Turklere karsi ayaklanma karari almistir.
5.000 Arnavut’tan mitegekkil bir kuvvet Koganik gegidini bir hafta boyunca elinde tutmayi
basarmistir.”® Tiirk kuvvetlerinin Uskiip’le baglantisinin koparilmasi anlamina gelen bu
stratejik mevkinin asi Arnavutlarin eline ge¢cmesi kisa siireli olmakla beraber, Tirkler
acisindan durumun vahametini gozler 6niine sermistir.

Pristine’deki isyan atesinin 1910’un ilkbaharinda giiney Arnavutluk’un birgok sehrini
sarmis oldugu gorilmistir. Korge, Avlonya, Titan ve Elbasan’da Turklere karsi savasmak
ve kuzey Arnavutlarini desteklemek amaciyla silahli gruplar olusturulmustur. Bu suretle
1881 yilindaki Arnavut Birligi’'nin dagitilmasindan sonra ilk defa Arnavutlarin birlikteligi
Osmanli yonetimine karsi harekete geg¢mis oluyordu.’* Osmanli Devleti’nin isyan atesini
sondirmek Uzere gorevlendirdigi Sevket Turgut Pasa, siddetli miicadeleler sonunda
ancak dort ay sonra -Agustos 1910 ortalarinda- kuzey Arnavutluk’un daglik bolgelerine
girebilmistir. Bu arada silahlarin toplatilmasi, acemi asker yazimi, yeni hayvan vergisinin
konulmasi, Arnavutca gazetelerin yasaklanmasi ve Arnavutca egitim veren okullarin
12 Avlonyali Ekrem Bey, a.g.e., 5.248-249, 252.

13 Peter Bartl, Milli Bagimsizlik Esndsinda Arnavutluk Miisliimanlari (1878-1912), Cev: Ali Taner, Bedir Yayinevi,

istanbul, 1998, 5.293.
14 Avlonyali Ekrem Bey, a.g.e., s.253.
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kapatilmasi yéniinde alinan tedbirler hilkiimete karsi kizginliga ve yeni huzursuzluklara
zemin hazirlamistir.

Nihayette Sevket Turgut Pasa’nin askeri basarilari 1910 yazi sonlarinda sikGneti
tesis etmis gibi goriinliiyordu. Ancak askeri hareketin sonuglari Osmanli Devleti’ni gelecekte
icinden ¢ikilmaz yeni sorunlarla bas basa birakacaktir. Simdi Karadag, topraklarina siginan
Arnavut multecileri yayilmaci emelleri igin bir firsat olarak gorip faal bir aktor olarak
sahne almaya baslamistir. Sorun o kadar biytkti ki, 1911 ortalarina gelindiginde Karadag,
Cetine’de toplanmis olan 10.000 Mdisliman ve Katolik (Malisor) Arnavut’'u doyurma
problemi ile karsi karsiya kalmistir. Karadag krali bunu degerlendirerek Arnavutlarin
hamisi roliini takinip BUyik devletler nazarinda girisimlerde bulunmaya baslamistir.
Karadag bir taraftan Bliylk devletlerden Arnavutlarin korunmasi talebinde bulunurken,
diger taraftan Arnavutlari sinirdaki Tiirk birliklerine karsi baskinlar diizenlemeye tesvik
etmistir. Yani Mahmut Sevket Pasa’nin ifade ettigi gibi Karadag sinirini kapatmadan isyani
6nlemek “imkansiz” idi ve esasen bdyle bir beklentiye girmek de “makul degildir”.*> Bu
ise kiillenmeye baslayan Arnavut ayaklanmasinin yeniden parlamasinin 6nemli bir nedeni
olacaktir.

1911 yilindaki Arnavut ayaklanmalari 6nceki yildan ¢ok da farkli degildi. Yalniz bu defa
baska Ulkelerde teskilatlanan komiteler Arnavutlari harekete gegirip isyanin devaminda
daha etkin bir sekilde kendini géstermistir. Roma’da Arnavut gazeteci Nikola ivanaj’in
tesekkiil ettirdigi “Arnavutluk igin” komitesi kurulmus, Bar ve Korfu {izerinden Tiirkiye ve
Arnavut topraklariyla irtibata gecilmistir. Benzer komiteler Sofya ve Cetine’de kuruldugu
gibi, bulunduklari dlkeler tarafindan kismen de olsa desteklenmislerdir. Sevket Turgut
Pasa’nin faaliyetlerine son verdigi Kara Cemiyet bile propagandaya baslamis ve Arnavut
merkez komitesi haline gelmistir.® Arnavut ayaklanmalarinda “Sirp Kara El Orgiiti”niin
tesvikkar roliini, Karadag’in kendi payini almak lzere vermis oldugu destegi ayrica
zikretmek gerekmektedir.”” Hatta denebilir ki Balkanlarda farkli milletlere mensup
komitacilarin amacg birlikteligi az ya da ¢cok mevcut olmustur ki bu, birbirlerini yok etmek
icin degil, Osmanli yonetiminin neden oldugu zorluklari bertaraf etmek igindi.®

19171%in ilk ayaklanmasi Subat sonlarinda Dibra’da meydana gelmistir. Gyryka e
Vogelde, Mati ve Mirdita’da jandarma refakatinde vergi toplayan memurlar kovulmustur.
Mart ayi basinda daha 6nce Karadag’a kagmis olan Arnavutlar Karadag sinir bélgesine yakin
Podgorice’de toplanip ayin sonlarinda 6nemli bir saylya ulastiktan sonra énce Rapsha ve
Trabojna’daki Turk sinir muhafizlarina saldirmis, sonra da Tuzi’deki Tirk garnizonunu 3.000
isyanci ile kusatmislardir. Ayaklananlarin Katolik olmasi Osmanli yénetimi tarafindan dinf
bir firsat olarak gortlmistiir. Ancak Misliman Arnavutlar igin yapilan cihat ¢agrisindan
istenilen sonuc alinamamistir. Mesela iskodra valisi Bedri Pasa iskodra’da “kéafirlere” karsi
yaptigi cihat ilaniyla 1.000 kisi toplayabilmisse de bunlarin cogunlugu isyancilarla daha ilk
temaslarinda onlarin yanina ge¢mislerdir. Neticede Bedri Pasa, ne de daha sonra bolgeye
gonderilen “Arnavut meselesi mitehassisi” Sevket Turgut Pasa Nisan ve Mayis aylarindaki
ayaklanmalara karsl kesin bir sonug alabilmistir.?® 15 Mayista Osmanli Hiikkiimeti, Aylonya
Arnavut komitesinin iskodra, Kosova, Manastir ve Yanya vilayetlerinin tek bir vilayet iginde
toplanmasi, s6z konusu vilayetin kendi parlamentosu tarafindan yonetilmesi ve kendi

15 British Documents on Foreign Affairs (BDFA): Reports ond Papers from the Foreign Office Confidential Print,
Series B: The Near and Middle East 1856-1914, \Vol.20: The Ottoman Empire under the Young Turks 1908-1914,
Doc. 35, General Editors: Kenneth Bourne and D. Cameron Watt, University Publications of America, 1985,
pp.273-374.

16 Bartl, a.g.e., s.296.

17 Nazif Kuyucuklu, Balkan Ulkeleri Iktisadi 1: Arnavutluk, istanbul Universitesi Siyasal Bilimler Fakiiltesi
Yayinlari, istanbul, 1983, s.7.

18 BDFA, “Annual Report on Turkey for the year 1911”, Vol.20, Doc.52, p.333.

19 Bartl, a.g.e., s.297-299.
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ordusuna sahip olmasi seklindeki tekliflerinin cogunu kabul etmek zorunda kalmistir.?°

Padisah “Arnavutlarin yaralarina merhem siirmek” icin?' bizzat kendisi Haziranin
11’inde Kosova'ya bir ziyaret tertip ederek yeni bir adim atmistir. “Genel af ilan edilmis,
pek cok ddiinler verilmistir. Askerlik yalnizca bolgede yapilacak, Arnavut okullari agilacak,
iki yil slireyle kimse askere alinmayacak, vergi verilmeyecek, Memurlar Arnavutga
bilenlerden segilecekti. Ne var ki bu énlemler kuzeyi sakinlestirmisse de glineydeki isyan
hizla yayillmasina engel olamamistir.?

Genel itibariyle 1911 yili Arnavut isyanlari, Orta ve gliney Arnavutluk’taki baz
kismi baskaldirilarin disinda, daha ziyade kuzeyde ve Katolik mahiyetiyle 6ne gikmistir.
Zaman zaman isyancilar Osmanli kuvvetleri tarafindan bertaraf edilmisse de, sonu
gelmeyen ciddi bedellerin 6denmesini gerektirmistir. isyan ve tedhis, genellikle yeni
talepleri ve yeni tavizleri beraberinde getirmistir. Her isyani yeni tavizlerle durdurmaya
¢alisan Osmanh yonetimi, sorunun Balkanh gigler ile Blylk devletleri icine ¢ekecek bir
bunalima donlisecegini gormistir. Nitekim 1911’in Temmuz ve Agustos isyanlari Osmanli
Devleti’'nin yeni tavizlerle sorunu ¢ézmekten baska sansinin olmadigini gosterdigi gibi,
Trablusgarp’ta patlak veren sonbahardaki savas daha biyuk bir krizin kapida oldugunu
ortaya koymustur.

B-1912 Yil Arnavutluk isyanlarindan Bagimsizliga
1-Katolik Malisor isyanlarinin Gelisimi

1912 yihna gelindiginde Arnavutluk icin ufukta bir ¢dzim gorinmiyordu. Ne
isyancilar taleplerinden vazgegecek gibi goriiniiyor, ne ittihat ve Terakki yénetimindeki
Tirk hikimeti basvurdugu yéntemlerden vazgececek gibi gériiniiyordu. Ustelik Katolik
Hiristiyanlarin hamisi Avusturya’nin asileri tesviki ve italya’nin Trablusgarp’ta baslattig
savas sorunun daha da derinlesmesi icin yeterli nedenlerdi. Bir gercek vardi ki Malisor
isyani hala canliydi.

Malisor reisleriyle Avusturya iskodra genel konsolosu nezdinde yapilan bir miilakatta
1912 yili basinda Malisorlarin icinde bulundugu durumu, hissiyat ve beklentilerini, isyana
kalkismalarinin gerekce ve boyutlarini ggrmek mimkindir. Buna gére; Malisor reisleri,
Osmanl Devleti’'nin okullar agmak ve Hiristiyan memur tayin etmek gibi konularda
kendileriyle uzlagma niyetinde oldugunu gosteren islahatlari icra etmek emelinde
olmadigini disinmduslerdir. Bu baglamda onlar, Osmanlh hikiimetinin sadece kendilerini
cezalandirmak icin askeri 6nlemler almakta olduguna ve bu suretle ilkbaharda kendilerine
karsi bir tenkil harekatiicinde bulunulacagindan aileleriyle beraber daglara kagmak zorunda
kalacaklarina inanmislardir. Bu noktada Karadag’a gosterilen “dostane” tavrin etkisizligi
ve Avusturya hikimetinin isyana karsi olumsuz durusu Malisorlari hayal kirikligina
ugratmistir. Yine de Karadag, Malisorlarin miracaat edecekleri baslica mercilerden
biri olarak disinulmustir. Bu sirada Malisorlar, sahip olduklari 20.000 tufekli nefer ile
ulastiklari glici de gostermistir. Malisor reislerinin ifadelerinden anlasildigi Gizere 1912 yili
baslarinda Arnavutluk sorununun 6nem kazanan cephesi, sorunun Avrupa hiikiimetlerinin
glindemine tasinmasina galisilmasidir. Bu bakimdan Avusturya hikimetinin kendilerine
genel olarak iyilikte bulunmasina karsin 1911 yihindaki “kargasalar” zamanindan beri
yardimini kesmesine sitem edilmekteydi. Bununla birlikte Katolik Arnavutlar nazarinda

20 Shaw, a.g.e., s.347-348.

21 Basri, Arnavutluk ve Buhran-i Osmani, Haz: M. Suat Mertoglu, Klasik, 1. Baski, istanbul, 2015, s.59. Debre
Mebusu Basri Bey, Kosova ziyaretinin padisahin arzusu dahilinde olmayip, iITC’nin israri, bir tiir emr-i vakisi
ile gerceklesmis oldugunu ileri siirmistiir. Ona gére ITC, bu ziyaretle padisahin kendileriyle beraber oldugunu
gostermek isteyip manevi olarak cemiyetin canlandiriimasini, maddi olarak da cemiyetin subelerine padisahin
hususi kesesinden para aktariimasini amaglamistir. Basri, a.g.e., s.59-60.

22 Shaw, a.g.e., s.347.
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Avusturya’nin samimi hislerine glivenilmekte, kendilerinin Osmanliyailetilecek taleplerine
islerlik kazandiracagina inanilmaktaydi. Aslinda Malisorlarin uluslararasi gliclerden, 6zelde
Avusturya ve Karadag'dan beklentileri biylktl. Kendilerine vaad edilenlerin yerine
getirilmesi icin “baska kapilari calmaya mecbur kalmadan” Avusturya’nin yardimini talep
ediyorlardi. Clinkl Avusturya atalari gibi kendilerinin de dostu idi. Malisor iddialarinin
tervici icin sadece Karadag’'in degil, biyik devletlerin de yardiminin gorilecegine inang
tamdi. Malisorlarin gergekten inandiklari ya da Tirk hiikiimetini tohmet altinda birakmak
dusiincesiyle ileri strdikleri bir bagka husus da Turkiye ile Arnavut/Malisor meselenin
¢6zUiminun “en mahir diplomasiye ragmen” mimkiin olmayacagi yénundeki kanaatleriidi.
Bu bakimdan emellerine ulagmak i¢in Malisorlarin menfaatleri ugruna fedakarlk yapmaya
hazir olduklari ilan edilmekteydi. Stiphesiz bunda Malisorlarin uluslararasi havayi lehine
cevirmek ve kendilerini glicli gbéstermek amaci icinde olduklari séylenebilir. Fakat daha
simdiden Arnavut sorununun istikametini ve varacagi noktayi kestirmek oldukga glgtiir.?

Bu bakimdan Arnavut hareketini bolgesel ve devletlerarasi bir sorun olarak ileriye
taslyacak baslica unsurlardan birinin ¢etecilik faaliyetleri oldugu bilinmektedir. 1912 yih
baslarinda diger bolgesel giliclere mensup ceteler gibi Arnavut ceteleri de hala diri ve
aktifti. Arnavutluk’ta hiikimete karsi memnuniyetsizligin ve asayissizligin temel sebebi
de cetecilik ve propaganda idi. Bu nedenle Osmanli Devleti’nin Arnavutluk’taki maddi
durumu ve manevi niifuzu sarsilmistir. Ogretmen, tabip ve papazlar tarafindan yiiriitiilen
propaganda ile koylilerin “kalp ve fikirlerine” etki edilerek “sevgi ve temayuli” elde
edilmis, bu suretle de Osmanl Devleti'ne karsi “itimatsizlik” ve “sogukluk” meydana
getirilmistir. Kdyluleri himaye etmek, onlarin muskil durumlarindan yararlanmak, kéylere
hastalari muayene etmek gerekgesiyle doktor gondermek, getelerin basvurduklari halka
niifuz etme yollarindandi. Ozellikle cetelerin saglik sorunlarini vasita bilip halki elde etmek
yontemi Osmanli Devleti icin ciddi bir tehdit unsuru haline gelmistir. Bu nedenle bélgedeki
Osmanli memurlarinin bu sirada hikimetten problemli kéylere tabip gonderilmesi
yonindeki talepleri sikca tekrarlanan taleplerden olmustur. Mesela Sirp ve Karadag
propagandalarina en ziyade maruz kalan ipek Sancagi bu tiir taleplerin en ¢ok goriildugi
bolgelerden olmustur.?* Bu noktada bir parantez agmak gerekmektedir. Karadaglilar gibi
Sirp geteciler de 1912 yili baslarinda Makedonya’da Arnavutlarin yogun yasadig muhtelif
yerlerde faal bir ¢alisma icindeydiler. Buna bir 6rnek olarak 1912 Ocak ortalarinda Sirp
Mudafaa-i Milliye Cemiyeti (Sirbski Odberena) Kosova ve Arnavutluk’a sevk edilmek lizere
20 kadar cete teskil etmisti. Bu cemiyet reisiyle gériismek izere Mityo Mihailo Petrovitch
adinda bir Karadagl Cetine’den Belgrad’a kadar gidip bazi telkinatlarda bulunmustur.?®

Burada belirtmek gerekir ki, 1912 yili basindan itibaren devam edegelen Katolik
Malisor isyani, bir “melce” durumundaki Karadag topraklarindan beslenmesine ragmen,
Karadag hikiimeti tarafindan agikca desteklenememistir. Karadag’'in bu pasif tavrinda Rus
Car’inin Karadag kralina kizginhgi ve uyarisi etkili olmustur. Rus Garinin “Rusya, Karadag’in
suret-i miisalemetkaranede husGl-u terakki ve tekdmiilii teminatindadir” seklindeki s6zi
bunu teyit etmistir. Rusya’nin politik tavrinda Avusturya ile yakinlasmasi ve Avusturya’nin
Rusya tzerindeki tazyiki belirleyici bir unsur olmustur. Kisaca iki devlet (Avusturya ve
Rusya) de bu sirada Balkanlardaki statiikonun devamindan yana idiler. Diger taraftan
Osmanlinin iskodra ve Kosova’daki askeri tedbirleri de bir savas durumunda Karadag’in
basari elde etmesini gilic hale getirmistir. Agik¢asi Rus askerinin Karadag’a yardim
etmemesi durumunda Karadag biyiik bir sikinti ve yikima maruz kalacakti. Cetine Sefirine
gore Karadag krali Arnavutluk’ta gelismeleri dogal seyrine birakmayi, isyan c¢ikmasi

23 BOA., HR.SYS., 150/25, 12.01.1912. Malisor reisleriyle Avusturya iskodra genel konsolosu nezdinde yapilan
ve Reichspost gazetesinde yayimlanan miulakat, Viyana Sefareti'nin 11 Kasim 1912 tarihli tahriratina konu
olmustur.

24 BOA., DH.MUI., 153/64, 17.03.1330 (06.03.1912).

25 BOA., HR.SYS., 150/26, 13.01.1912. Osmanli hiikimeti, Sirp getelerinin Karadag’la irtibati konusundaki sdzt
edilen bilgiyi bolgedeki olaylari takip eden bir muhbiri yoluyla 6grenmistir.
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durumunda da bundan istifade etmeyi diisinmekteydi. Nitekim 1912 Martinda Arnavut
ileri gelenlerinden 100 kisi, Karadag'in dogu ucundaki Andreyevice’de toplanip Osmanli
Devleti aleyhine tertip etmek istedikleri “hareket-i ihtildliye ve ihtilaliyenin” basarisizlig
durumunda “bir melce ird’e olunmasini Karadag hiikiimetinden mlistereken taleb
etmek” konusundaki tesebbislerine karsilik bulamamuslardir. Rus politikasinin seyrinde
etkin olan, dolayisiyla da Karadag’in hareket alanini daraltan Avusturya diplomasisi ise
Arnavutluk’taki gelismeleri gézlemlemek ve gelismelere gore ise miidahil olmak prensibini
benimsemisti. Bu durumu Osmanli Cetine Sefiri su sekilde izah etmektedir:

“... Bendeniz Karadag gibi Avusturya’nin Arnavutluk’ta igtisasat ika‘ina ¢alismadigi ve
fakat sayet buigtisasat bazi esbab-i mahalliyenin te’siriyle zuhGr edecek ve vahim bir sekil ve
suret kesb eyleyecek olursa o vakit Avusturya’nin ise miidahale eyleyecedi fikrini dermiyan
etmistim.” Dolayisiyla “evvela bliyiik kazang elde ettikden sonra oyunu terk etmeye vesile
arayan bir oyuncu gibi Avusturya dahi daha gecenlerde zamime-i memalik etmis oldugu
(memleketine katmis oldugu) araziyi ber ittisa‘ (genisleme) ve inbisat-i1 (yayilma) malikiyet
maksadina miistenid bir muharebe- zira bu def‘a is muharebesiz gecemez- ihtimalleri icinde
muhataraya (tehlikeye) ilka’ etmeyi (atmayi) géze alamaz. Binaenaleyh Avusturya’nin
ancak bundan g sene mukaddem kendisi tarafindan memalikine ilhak edilen ve kudret ve
satvetinin fevka’l-dde tezayiidiinii micib olan araziyi muhafaza etmesine miisa‘id olacak
olan sulh ve misalemeti arzu etmesi tabiidir.”

Clnki Bosna’da oldugu gibi Avusturya’nin bolgeyiisgal etmesi durumunda Arnavutlarin
isgale karsi ¢cikmasi kaginilmaz olacaktir. Avusturya nasil ki Yenipazar’i isgalde oldugu gibi
Sirplari tabiiyeti altinda tutmak icin bltin Sirbistan’i zapt etmesi gerekiyorsa, Arnavutluk
icin de durum ayni idi. Bu nedenle Avusturya’nin Rusya’ya yakinlagsmasi statiikonun
devamina mistenittir. Bir baska deyisle Avusturya’nin Arnavutluk’taki ¢ikarlari, Osmanli
Devleti’nin burada devamli ve saglam esaslar tesis etmesini gerektirmistir.

Arnavutluk’taki karisikligin Mislimanlar arasinda heniliz kuvvet kazanmadigi 1912
yilinin ilk aylarinda meselenin Osmanli Devleti icin “hayat-memat” noktasinda oldugu
aciktr. NGfusun %70’i Misliman olan Arnavutluk’ta idarenin devaminda saltanat ve hilafet
baginin saglam tutulmasi hep islenmesi gereken bir alan olarak durmustur. Bu bagin
kopmasi Rumeli kitasindaki diger vilayetlerin bir bir kaybedilmesinden baska bir anlam
tasimayacaktir. Cetine Sefiri’nin 21 Subat 1912 tahriratina gére Arnavutlarin kazanilmasi
icin acilen alinmasi gereken tedbirler soyle siralanmistir: Askeri tedbirlerin alinmasi,
hosnutsuzlugun 6nemli bir nedeni olarak issizligin ortadan kaldirilmasi, “Arnavutluk’u
ylikseltecek” 1slahat programinin uygulanmasi, Arnavutlar arasindaki itimatsizhgin izale
edilmesinde Tahkik Komisyonu’nun islevsel hale getirilmesi, Arnavutlarin kendilerini dost
olarak tanimlayan giglerin tahriklerine kapilmalarini dnlemek icin kendi mutluluklarinin
Osmanl Devleti'nin bekasina bagh oldugu telkinatinda bulunulmasi. Zira, Cetine Sefiri
bu c¢ercevede bir “Hatt-1 Himayun”un ilanindan baska bir ¢éziim yolunun kalmadigini
dusiinerek “devletin mukadderatinin Arnavutluk’a bagl oldugu” sonucuna varmistir. Ona
gore ¢6ziime giden yolda kaybedilecek bir dakika bile mevcut degildi.?®

1912 yil ilkbaharina gelindiginde Malisorlarin elde etmis olduklari basari, Mislim ve
Gayrimislim Arnavutlar arasinda sadece bir isyanla Turk hiikimetinden imtiyazlar elde
edilebilecegini gdstermistir. Mesela eskiden beri 6slir ve agnam vergisi veren Zadrima’nin
koyleri, Osmanl hikimetinin bu vergileri toplamaktaki basarisizligini goriince kendileri
icin de benzer bir vergi dokunulmazhg elde etmeye calmis ve bu amacla ceteler
olusturmaya baslamislardir. ingilizlere gére Arnavutlarin Babiali’nin vaatlerine giivenleri
yoktu ve Misliman ya da Hiristiyan Arnavutlar, gelecekte bir firsatin elverecegi yeni bir
isyan niyetiyle silahlarini glivence altinda tutmak icin her seyi yapiyorlardi. Malisorlar da

26 BOA., HR.SYS., 150/54, 14.03.1912.
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bu vakitsiz isyaninin kuzey Arnavutluk’ta oldugu gibi gliney Arnavutluk’ta da “genel bir
yangin felaketinin isareti” olacagi umidi icindeydiler.?’

2-Miisliiman Arnavutlarin isyanlari: Ozerklik taleplerinden Bagimsizliga

Kosova Vilayeti'ndeki Mdusliman Arnavutlar arasinda daha Subat baslarinda
bazi huzursuzluklar bélgedeki ingiliz konsoloslarinin raporlarina yansimisti.2?  Bu
huzursuzluklarin Mart ayinda kiglik bir takim ayaklanmalara donlstigu gorilmustir.
Debre ve Cakova’da vergi memurlarinin kovulmasi, meselenin Osmanli mali sistemine
bir tepki oldugunu gosterse de bu, isin gortinen ylziydi. Bununla birlikte Mart ayindaki
ayaklanmalarin sonraki aylarda genel bir karakter kazanmasinda Nisan 1912’de yapilan
yeni secimlerin ayri bir yeri oldugu gériilmektedir. Bu secimlerde ITC ezici bir ¢ogunluk
elde ederek zamanindan 6nce Meclis-i Mebusan’t agmistir. Cemiyet, uygun gérmedigi
adaylarin meclise girmesini 6nlemek icin ¢esitli yontemlere basvurmustur. Denildigine
gdre Cemiyet Skrapari bolgesinde ismail Kemal aleyhinde oy kullananlara parasal
yardimda bulunmustur. Bu amagla temas ettikleri Arnavut ileri gelenlerini finanse ederek
destekleri temin edilmistir.? Nitekim ismail Kemal ve Hasan Pristine gibi mebuslar
yeniden secilememislerdir. Arnavutluk meselesinin seyrinde etkili olan bu se¢cim meselesi,
Milliyetci Arnavutlar arasinda siradan bir tepkinin ¢ok otesinde blyilk bir 6fkeye, hatta
dismanliga neden olmustur.

Nisan secimlerinden sonra Arnavut ileri gelenleri Osmanli hikiimetine karsi
isyan bayragini acarak halki hareketin icin cekmeye calismislardir. Arnavut davasinin
savunucusu ismail Kemal Bey, silahli ceteler olusturma yoluna giderek Yunan temsilcilerle
irtibata gecmis ve Arnavutlarin imparatorluk igindeki ulusal haklarinin taninmasini igin
¢ikarilacak bir isyanda Yunanistan’in destegini almaya ¢alismistir.?® Bu arada kendisine
Fazil Toptani iltihak ettigi gibi “en tehlikeli arkadasi” ilbasanli Salih Hoca da bazi suikastlar
tertip etmek icin calismalara baslamistir.3* Makedonya’daki sancaklarda, Orta Arnavutluk
ve Debre Sancagi’'nda kigik asi gruplar ortaya ¢ikmis, bu gruplara Manastir’da Ylzbasi
Tajar Tetova’nin maiyetindeki asker ve subaylar katilmiglardir.

20 Mayis’ta Bayram Curri, Riza Bey, isa Boletin, Hasan Pristine, Necip Draga gibi ileri
gelen Arnavut liderler Junik’te bir araya gelip ITC hiikiimetinin diistiriilmesi icin ayaklanmak
gerektigi gorusiinde mutabik kalmislardir. Bu arada hikimetten yerine getirilmesini
istedikleri taleplerini de su sekilde siralamiglardir:32 Arnavut vilayetlerinde Arnavut
dili ve yazisinin serbestge kullaniimasi, Arnavut milliyetinin taninmasi ve Arnavutlara
Osmanl Devleti'ndeki diger milletlere simdiye kadar taninan imtiyazlarin verilmesi,
Arnavut gelenek ve géreneklerinin kabul edilmesi, secimlerin serbest olmasi ve se¢im
bolgelerinin etnik birlige gore tespit edilmesi, idarenin merkeziyetcilikten c¢ikariimasi,
memurlara Arnavutgayi bilme zorunlulugu getirilmesi, Osmanh memurlarinin ¢calismalarini
denetleyecek genel bir mifettisin tayin edilmesi, Arnavut vilayetlerinde Arnavutganin
resmi dil olarak taninmasi, askerlik hizmetinin Arnavutluk’ta yapilmasi, alkol, tiitlin vergi
ve glmrikleriyle posta, telgraf idaresi gelirlerinin, Arnavutluk’taki endistri ve tarimda
kullanilmasi, Arnavut vilayetlerinin genel toplantilarinin tertip edilmesi, ayaklanma
sirasinda -1911 yili- ortaya ¢ikan zararlarin tazmin edilmesi.

27 BDFA. vol.20, Doc.52, pp.334-336, “Annual Report on Turkey of 1911”, pp.334-335.

28 BDFA., “Annual Report on Turkey for the years 1912”, vol.20, Doc.59, p.391.

29 Bu baglamda ismail Kemal Bey aleyhinde oy kullananlara 25 Lira, Arnavut egraf ve ileri gelenlerine 250 Lira
verildigi anlasiimaktadir. Bartl, a.g.e., s.306.

30 Nathalie Clayer, Arnavut Milliyetgiliginin Kokenleri: Avrupa’da GCogunlugu Misliman Bir Ulusun Dogusu,
istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Cev: Ali Berktay, 1. Baski, istanbul, 2013, 5.544.

31 BOA., HR.SYS., 150/61, 16.04.1912.
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32 Bartl, a.g.e., s.307.
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Esas itibariyle Kosova’daki Misliman Arnavut isyaninin isaretleri Subat baslarindaki
huzursuzluk gosterileriyle kendini gostermekle beraber, hosnutsuzlugun isyana
déniismesi Mayisin baslarini bulmustur. Biitiiniiyle Kosova isyani bazi istisnalar diginda tig
periyotta ele alinabilir: 1. Periyot: 3-13 Mayis, 2. Periyot: 22 Mayis-7 Haziran, 3. Periyot:
21 Haziran-19 Agustos. ilk iki periyottaki isyan, karma bir giicle ve asilerle uzlasarak
bastirilmis ve “liretimde bir toprak sikGneti” saglamistir. Ancak son periyottaki isyan
firari askerlerin asilerle birlesmesi nedeniyle Babiali’'nin tam olarak elini kolunu baglamis,
hi¢ bir sey yapamaz hale getirmistir. Gelinen noktada asiler bitlin sinir boyunca Osmanli
kuvvetlerine karsi muzaffer olmuslardir.®

ilk periyot, sdylenildigi gibi, isyan 3 Mayista baslamis, 2.000-3.000 araligindaki
Arnavut, Diakova etrafinda toplanmis ve kasaba {zerine ates agmislardir. isyan kisa
siirede ipek’e yayllmis ve hiikiimet askerleri iizerine yapilan saldirilar, Istok, Gussinji ve
Vierza’da devam etmistir. Olaylarin cereyan etmis oldugu vilayetlere bir gezi tertip eden
Dahiliye Naziri, yapmis oldugu diizenlemelerle bir stre sikintilari durdurmayi basarmistir.
Ne var ki vilayetteki “képlrme” 22 Mayista tekrar kendini géstermis ve bu suretle isyanin
ikinci evresi baslamistir. isyan bir siire sonra Uskiip-Mitrovitza arasinda yayilim gdstermis,
3 Haziranda asiler ipek’e ciddi bir saldir gergeklestirmislerdir. Sehrin bu saldiridan
kurtarilmasi Diakova’dan bolgeye sevk edilen kuvvetlerle miimkiin olmustur (7 Haziran
1912). Hiikiimet zaman kazanmak icin “umutsuz bir girisimle” ipek mutasarrifini gérevden
alip ITC’nin “siddet iceren” politikalarina pek de sicak bakmayan birini atamistir. Bu
“uzlasici” tedbir gercekten bir siikGinet tesis etmistir.3* Béylece hiikiimetin ipek-Diakova
bélgesindeki asilere karsi elde etmis oldugu basari, istanbul basininda da yer bulmustur ki
bu, Arnavutluk’ta diizenin ikinci kez tesis edilmis oldugu anlamina geliyordu.

Gerek Kosova vilayeti ve kuzey Arnavutluk’ta, gerekse asagida gorilecegi Uzere
yine Mayis ayindan itibaren bati ve giiney Arnavutluk’ta meydana gelen ayaklanmalar,
Arnavutluk meselesini Avrupaca “pek ehemmiyet” verilen bir mesele haline getirmistir.
Cunku daha Mayis ortalarinda Avusturya’nin Osmanli hikimetinden Arnavutluk’ta bir
ihtilale meydan verilmemesi yonindeki tavsiyesinin Meclis-i Viikela’da goérusilmesi,
ingiltere’nin konu hakkinda beyanatta bulunmasi bunu acik¢a gdstermistir.>> Arnavutluk
sorununun gelmis oldugu nokta yabancibasinda (bélgesel yadabolgeileiliskiligazetelerde)
etrafli degerlendirmelere konu olmustur. Belgrat’ta ¢cikan Sirp yari resmi gazetesi Samo-
Ouprava gazetesi, 0zellikle Arnavutluk’taki olaylarin Sirbistan sinirina yakin yerlerindeki
asayise etkisi baglaminda degerlendirmistir. Politika gazetesi ise isyan hareketinin 6nceki
seneye nazaran daha genis bir 6lglide zuhur ettigine dair emarelerin olduguna isaret
ettikten sonra Haci Adil Bey’in riyasetindeki 1slah heyetine karsi Arnavutlarin géstermis
oldugu husumete, dolayisiyla da islahatlarin Arnavutlari memnun etmemis olduguna
dikkat cekmistir. Gazeteye gore Arnavutlari teskin etmek icin ilgili bitin taraflara ve
araglara basvurulmasi gerekmekteydi.3® Samo-Ouprava gazetesi 5/18 Mayis niishasinda
Arnavut ihtilalinin yayilma egiliminde olduguna isaret ederek Arnavutlarin giinden giine
toplanip karisikhk cikarmak icin hazirlandiklarini ve Osmanli hilkiimetine boyun egmemek
yoninde karar almis olduklariniileri sirmustir. Burada dikkat ceken bir degerlendirmede,
hakh olarak Arnavutluk meselesi, dogrudan dogruya Osmanl Rumeli’sinin gelecegi ile
ilgili gorilmastdr. Zira Arnavutlar Osmanh Devleti icin Rumeli’de tabii bir istihkam vazifesi
gorlyordu. Bu nedenle de onlara karsi kuvvet kullanmanin ortaya gikaracagi hosnutsuzluk

33 BDFA., “Annual Report on Turkey for the years 1912”, vol.20, Doc.59, p.391.

34 BDFA., “Annual Report on Turkey for the years 1912”, vol.20, Doc.59, p.391.

35 BOA., BEO., 4040, 302966, 29.05.1330 (16.05.1912). Arnavutluk’taki “esirrdnin def-i mefdsidi” icin askeri
onlemlerin “vakit gegirilmeksizin” alinmasi yonindeki uyarilar Osmanli makamlari arasinda birgok yaziya konu
olmustur. Bu durum Arnavutluk sorununun Mayis ortalarinda gelmis oldugu noktayi gostermesi agisindan

dikkate degerdir. Gosterilen Yer.
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36 BOA., HR.SYS., 151/10, 21.05.1912.
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diger unsurlara da sirayet edecektir. Buna goére Arnavutlarin isteklerinde israr etmeleri
Balkanlarda yeniyeniolaylara sebebiyet verebileceginden Osmanli hikiimetinin uzlasmaci
yaklasiminin basarili olmasi Avrupa ve Balkanlardaki menfaatleri agisindan énemlidir.
Gazete dogal olarak Sirbistan’dan hayirli bir komsu diye s6z ederek Sirbistan’in Arnavut
isyanini bastirmasinda Osmanl hikimetini destekledigini ifade etmistir.>’

Arnavutluk meselesini daha ziyade uluslararasi iliskiler baglaminda ele alan “Tribune
Gazetesi” Arnavutlarin ihtilal egilimini Avusturya tahrikatina baglamistir. Avusturya’nin
bundaki amacinin da Sirbistan’t mesgul ederek Balkan hattinin arkasindaki cikarlarini
tehdit edecek bir tahkimata engel olmak oldugunu ileri stirmustir.3® Budapeste’de ¢ikan
“Budapesti Hirlap” gazetesi mevcut durumda Arnavutluk’taki “igtisasat”in tehlike arz
etmedigini ifade etmis, bu cercevede Arnavut komitelerin italya ve ingiltere baglantilarina
aciklik getirmeye calismistir. Buna goére Arnavut Balkan komitesi, iki kisimdan olusan kuzey
ve giiney Arnavutluk’u birlestirmek amaci tasimistir. Komitenin italya’ya isnat olunan
mesaisi senelerden beri Arnavutluk’a sirayet etmis, Arnavutluk ile ingiltere arasindaki
rabitayl da Arnavut delegeler saglamistir. ingiltere (Londra) ile olan baglanti Akdeniz’den
ingiliz posta vapurlari vasitasiyla kurulmustur. Budapesti Hirlap Gazetesi, Arnavutluk’un
Osmanliya tabiiyetinin Osmanh Hikiimeti’nin burada yapacagi yol, okul gibi yatirimlar
ile muhtariyet isteklerine olumlu cevap vermesiyle mimkin olacagini distinmistir.
Arnavutluk’ta yabancilarin nifuz sahibi haline gelisini ise Osmanli ordusunun 1911’de
harekatina atfetmistir. Hirlap gazetesi, Arnavut ileri gelenlerinin ingiliz parasiyla
mevcudiyetlerini koruyabilecegini dile getiren ilgin¢g bir iddia ortaya atarak Arnavut
hareketinin ingiliz parasal destegiyle basarili olmasi durumunda bunun ingiliz ¢ikarlarina
degil Arnavut cikarlarina hizmet edecegini belirtmistir.3° Raguza’da ¢ikan Prava gazetesiise
ayni tarihlerde (25 Mayis) Arnavut asilerinin miktari ve meydana geren “muharebat”tan
bahs ettikten sonra onlarin tertip ettikleri bir mitingde Babiali’ye sunulmak lzere almis
olduklari karara yer vermistir.*° Bu arada gazeteyi 1 Haziranda Hariciye Nazirina génderen
Osmanli Viyana elgisinin Firzovik ve Manastir’a askeri kuvvet sevk edildiginden s6z etmesi,
bolgede sorunun ciddiyetini korudugunu gostermistir.** Sonug itibariyle yabanci basina
konu olan Arnavutluk meselesi 1912 yaz aylarina girildiginde ciddi bir sorun olarak ortada
durmaktaydi. Ustelik bu sorunun biiyiik ve kiigiik devlet arasindaki cikar ve rekabetin bir

37 BOA., HR.SYS., 151/16, 29.05.1912.

38 BOA., HR.SYS., 151/10, 21.05.1912.

39 BOA., HR.SYS., 151/11, 21.05.1912. Arnavut isyancilarin parasal ihtiyaglarini ayni zamanda bélgesel
arayiglarla karsilama yoluna gittikleri gértlmustir. Buna dair bir bilgi Viyana Sefareti’nin 15 Haziran tarihli
yazisinda gorulmustir. Bu yazida Arnavut asilerin para temin etmek amaciyla Sofya’ya liye gonderdikleri
anlasiimistir. Bu girisimin Bulgar komitacilarla iliskili oldugu kuvvetle muhtemeldir. Gerek Sofya gerekse
Bukres Arnavut komitacilar igin stratejik merkezlerdir. Arnavut isyanin muhtelif safhalarinda Arnavut ileri
gelenlerin Sofya’da muhtelif girisimlerde bulundugu bilinmektedir. Bu durum zaman zaman s6z konusu
liderlerin takibati ve faaliyetlerinin Osmanli makamlarinca tartisilmasina neden olmustur. 1912 Temmuzunda
Fazil Paga’nin adamlarindan Goriceli Tanosoglu Temestiyoklu’nun Sofya’ya ugrayip burada kisa bir stire kaldigi
ve buradaki Bulgar komiteleriyle nasil bir miinasebeti olup olmadigi s6z konusu tartismalardan sadece biridir.
Temestiyoklu’nun Bulgaristan’daki girisimi hakkinda net bir bilgi elde edilmese de onun Romanya’daki Arnavut
komitasina mensubiyeti bilinen bir gergekti. Sofya Sefareti ne Temestiyoklu’nun Romanya’daki komitaya
mensubiyeti, ne de Sofya’da bulunan “Desira” adindaki Arnavut komitasindan bilgisi vardi.. BOA., HR.SYS.,
140/39, 03.07.1912. Osmanli makamlari Degira cemiyetinin siyasi bir cemiyet olmadigini distinmekteydi. Oysa
s6z konusu cemiyet, Bulgaristan’daki Makedon Cemiyeti ile temasta olup Arnavut-Bulgar yakinlasmasinin en
o6nemli araglarindan biri konumundaydi. Clayer, a.g.e., s.444.

40 Prava gazetesine gore asilerin Babiali’ye sunduklari talepler —ki Junik’teki taleplerle hemen hemen aynidir- su
sekilde siralaNmigtir. 1-Arnavut bir valinin tayin edilmesi, 2-Arnavutlarinin askerlik hizmetini yalniz Arnavutluk
ve Rumeli’de yapmalari, bu nedenle de Yemen’deki Arnavut askerlerin yeri getirilmesi, 3-Vergilerin yalniz Ar-
navutluk’un menfaati igin toplanmasi, 4-Arnavutlardan toplanmis olan silahlarin iade edilmesi, 5-Tahrip edilen
okullarin yeniden agilmasi. BOA., HR.SYS., 151/30, 15.06.1912.

41 BOA., HR.SYS., 151/30, 15.06.1912.
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sonucu olarak Osmanli Devleti’'nin Balkanlardaki gelecegini belirleyecek sonuclar ortaya
cikaracagini géstermistir.

1912 Haziran’da gerek Kosova vilayeti, gerekse bati ve gliney Arnavutluk
ates icindeydi. Kosova’da isyan son evresine girmisti. 19 Agustosa kadar silirecek olan
Kosova’daki bu sonisyan dncekiisyanlara gore daha uzun siirmustir. Buisyanin digerlerine
gore farkh tarafi Manastir firarilerinin isyani baglatmis olmasi ve Ferisovitch’teki askeri
birligin isyani bastirmayi reddetmesidir. Asiler Temmuz ayi iginde Kosova Vilayeti'nin
bircok vyerini ele gecirmis durumdaydilar. ipek, Pristine ve Prizren sancaklarinin timi
isyan icindeydi. Bu arada Bati ve giiney Arnavutluk’taki durum cok da farkli degildi.
Kosova vilayetindeki basarili Misliman ayaklanmasindan sonra, Osmanl hikimeti
tarafindan ihsan edilecek imtiyazlar éncesinde, Scutari ve Elbasan bolgesinde, bati ve
gliney Arnavutluk’ta bir birini takip eden isyanlar gorilmustir.*? Belirtmek gerekir ki,
bati ve gliney Arnavutluk’taki Katolik ve Ortodoks kabilelerinin ayaklanmalari bagimsizlk
karakteri gostermekteydi.’* Diger vilayetlerdeki asilerin basarilari bati ve giney
Arnavutluk’ta bir takim yeni ayaklanmalari tesvik etmistir. 21 Haziranda Mirdideler ile
birlesen Malisorlar Mat Nehri tzerindeki bir Tirk boéligline pusu kurmustur. Temmuz
ayinda Tirk postalarina karsi birkag saldiri diizenlendigi gibi organize bir saldiri da San
Giovanni di Medua’ya yapilmistir. 17 Temmuz'da gorevi birakan Said Pasa’nin yerine
yeni kabineyi kuran Mahmut Sevket Pasa, ¢6zimi Maresal ibrahim Pasa ve Ali Danis
Bey idaresindeki bir Heyeti asilerle gorismek lizere alelacele Pristine’ye gondermistir.
Heyet'in Pristine’ye hareket ettigi tarihten 6 glin sonra bir grup isyanci Sultandan Arnavut
varligini taniyip Arnavutca ve bir Arnavut jandarmasinin kurulmasi konularinda talepte
bulunmuslardir. Arnavut isyancilar 27 Temmuz’da Pristine’de toplanip Osmanli Heyetiyle
irtibata geg¢mislerdir. Heyetten Oncelikli talepleri ise meclisin hemen feshedilmesi
olmustur. Ne var ki Arnavutlarin sonraki toplantilarinda da goriilecegi Gzere aralarinda bir
fikir birligi mevcut degildi. Reform yapilmasini yeterli gérenler oldugu gibi muhtariyet ya
da istiklal diistincesinde olanlar vardi.

Arnavut isyanlarinin alevlendigi 1912 yaz aylarinda Arnavut bagimsizlik hareketinin
liderlerinden ismail Kemal ve arkadaslarinin faaliyetleri Osmanli makamlari tarafindan
takip edilmekteydi. Bir kere Anadolu’da Misliiman esraf arasinda ismail Kemal’in siddetle
sorunlarin musebbibi olarak gosterilmesi onun Arnavutluk meselesinin en 6nemli
figlirG olarak gériindigini ortaya koymustur. Temmuz baslarinda Teke, Konya, Isparta,
Nevsehir ve Nigde sehirleri esrafi adina Dahiliye Nezareti’ne gekilen protesto telgraflar
bunu acikga gdstermistir. Bu telgraflarda vatana ihanet suglamasiyla ismail Kemal’in
faaliyetleri “tel’in” edilmis ve “harekat-1 mel‘tne” olarak isimlendirilmistir. Bu telgraflarin
bazilarinda kayda deger bir husus dikkati cekmektedir. Buna gére Arnavut hareketi italya
ile iliskili olup Ismail Kemal Bey’in italyan propagandacilarin bir aleti idi.** Temmuz
sonlarinda iskodra Komiseri Sevket Bey de ismail Kemal’in takibatini yapan muhbirin
malumatini Raguza Sehbenderligi’ne aktarirken ismail Kemal’den “Arnavutluk istikléliyeti
riiesasr” olarak sdz etmistir.*> Sevket Bey’in vermis oldugu malumatta ismail Kemal Bey’in
arkadaslari Pristineli Hasan Bey ile Cakullu Zeynel Bey’in Karadag ve Sirbistan’da faal bir

42 Temmuz baslarinda Arnavutluk sorunu Meclis-i Mebusan’da goristldiginde bazi ilging tartismalara
tanik olunmustur. Temmuz baglarinda isyanin alevlenmeye basladigi sirada Dahiliye Naziri’nin sorunun
ciddiyetini hala kavrayamadigi anlasiimistir. Dahiliye Naziri gerek Meclis Mebusan’da gerek Kosova ve
Manastir mebuslarina Arnavutluk’taki “igtisasat”in bitmek tzere olup stikunun saglanmasinin yakin oldugunu
soylemekteydi. Oysa Arnavutluk’tan gelen haberler Dahiliye Nazir’'nin bilgi ve temennisini teyitten ziyade
durumun daha vahim ve 6nemli bir hal aldigini géstermekteydi. Bu baglamda Meclis-i Mebusan’da Dahiliye
Nazir’ndan “igtisasat”in daha genis bir sahaya yayilma tehlikesi gostermesi nedeniyle hikiimetin ne tur
tedbirler aldiginin ve durumun gergek mahiyetinin ne oldugunun sorulmasi istenmistir. BOA., DH.SYS., 49/60,
17.07.1330 (02.07.1912).

43 BDFA., “Annual Report on Turkey for the years 1912”, vol.20, Doc.59, p.393.

44 BOA., DH.MUI., 159/88, 20.07.1330 (05.07.1912).

45 BOA., HR.SYS., 153/41, 23.07.1912, 5.3.
1107




Arnavutluk’un Osmanh Devleti’'nden Kopusu Sorunu (1912-1913)

calisma icinde oldugu anlasiimistir. Diger taraftan Malisorlarin etkinligi ve Karadag ile
yakin iliskileri, Karadag Blylik Manastiri’'nin Malisorlara yardimi ve Avusturya bandiral
-Triyeste’den iskodra’ya hareket eden- bir geminin asilere kagak silah sevk ettiklerine
dair bilgi*¢ Arnavutluk sorununun Osmanli Devleti icin kaygi verici bir noktada oldugunu
gostermistir.

Nitekim Osmanli hiikimeti asayisin temini i¢in Arnavut talepleri konusunda somut
adimlar atmak zorunda oldugunu gormdistir. 22 Temmuzda ilan edilen Hatt-1 Himaydn’un
gerekcesi aciklanirken bu zorunluluk acikca ifade edilmistir: “Bazi mahallerde husGsuyla
Arnavutluk’ta adem-i hosnidiye ve hud(s-u miiskilat ve sikayata badiolan Heyet-i Viikelaca
tahkiki ile mugayir-i kanGn ve ma‘delet (adelet, insaflilik) ahvalin izalesi ve temin-i efkér-i
umUmiyeye hadim tedabir-i kan(niyenin ittihaz ve memleketimizin selameti ve ma‘nen ve
maddeten hus(l-ii terakkiyatiictin Kan(n-u Esast ahkdmina ve levazim-1 mesritiyete fevka’l-
4de ri‘dyet edilmesi....” S6z konusu Hatt-1 Himay{n’la “asirlardan beri Hildfet-i islamiye ve
Saltanat-1 Seniyye kemal-i derece-i sadakat ve millet-i Osmaniye’nin Rumili cihetinde en
miihim ve kavi bir unsuru olarak daima ibraz-1 hamiyyet eden” Arnavutlarla catismanin
adalete uygun olmadigi belirtilerek hangi tedbirlerin alinacagl karara baglanmistir.
Bu tedbirler li¢ baglkta toplanmistir: 1-Askeri harekat esnasinda evi tahrip olanlarin
evleri hikiimetge tamir edilip halkin saadet ve refahinin temin edilmesi, 2-Mebuslarin
seciminde cariolan kanunun gézden gecirilmesi ve sorunun kanun dairesinde hal edilmesi,
3-Arnavutluk’un selamet ve saadeti icin Kan(in-u Esasi ahkaminin “harfiyen” icra edilmesi.
Bundan iki glin sonra toplanan Meclis-i Viikela’da, Tahkikat Heyeti'ne tevdi edilmek
Gizere Adliye Naziri Hiseyin Hilmi Pasa’ya gonderilen bir Beyannamede (Kosova’daki)
Arnavutlarcaistenen talepler ve bu baglamda yapilacakislerin detaylari ele alinmistir. Buna
gore, Arnavutlar eski hikiimet ve onun dayandigi ricalin miidahale ve kanun disiliklarinin
ortadan kaldirilarak kanuni bir hiikimetin olusturulmasini ve memleketin muhtag oldugu
kanunlarin mahalli ihtiyaglara gére tanzim edilmesini istemislerdir. Bu baglamda Meclis-i
Vikela su kararlari alarak Arnavutlari temin etmeye calismistir: Eski hiikimet mensuplari
artik hilkiimet islerine karisamayacak, Arnavutluk’a gonderilecek olan Tahkikat Heyeti
buradaki isleri adalet Uizere gorecek ve Meclis-i Mebilsan secimi igin kanuni diizenlemenin
yapilmaya baglanmasiyla gerekli olan muamele kanun dairesinde yuritilecektir. Meclis-i
Viikela kararinda maddi tahribat ve toplumsal anarsinin listesinden gelinmesi icin de su
kararlaralinmistir: Tahrip olan evler kayit altina alinacak (tahribatin askeriharekat sirasinda
mi, yoksa baska sekilde mi meydana geldiginin belirlenmesi), gerek milkiidare ve gerekse
askerf idare tarafindan kanuna muhalif olarak stirgiin edilmis, tutuklanmis, baska yerlere
nakledilmis olanlar/aileler var ise bunlar derhal saliverilip memleketlerine iade edilecek,
Bolgedeki mulkiye, zaptiye ve maliye memurlarindan mutasarrif ritbesine kadar olanlar
memuriyetlerinde bulunmalari caiz degilse Tahkikat Heyeti'nce isten el cektirilecek ve
adliye ve askeriyede benzer durum var ise bu durum ilgili nezaretlere bildirilecektir.
Meclis-i Vikela bitlin Arnavutluk’ta ahaliyi “mesru‘iyyet ve mesr(tiyet dairesinde mes‘ad
edecek” baska tedbirlerin alinmasi igin sorunlarin acil bir sekilde Sadaret’e bildirilmesini
ve Tahkikat Heyeti’'nin goérev ve yetkilerinin sadece Kosova vilayetleriyle sinirli olmayip
butln Arnavutluk igin gegerli oldugunun vilayetlere bildirilmesini istemistir.”

Osmanh tarafinin attigl iyi niyetli adimlara ragmen uzayip giden Arnavut meselesi,
ulusal rekabetin kuvvet kazandigi bu tarihlerde bolgesel glicleri siirecin icine ¢eken bir
¢atisma konusu haline gelmistir. Arnavutlarin Osmanli Hikiimetinden Epir’i de igine
alan ve dort vilayetten olusan bir muhtar idare talebinde bulunmasi, Yunan hikimet
cevrelerinde saskinhkla karsilanmis ve Osmanli sinirt Yunan hikimetinin 6nemli bir
hareket sahasi halini almistir. Temmuz sonlarinda Osmanli Hariciyesi Yenisehir, Tirhala,
Naride, Galos, Korfu ve Yatrasi ile Atina ve Pire sehbenderliklerine gektigi telgraflarda

46 BOA., HR.SYS., 153/41, 23.07.1912, 5.3.
47 BOA., MV., 167/42,10.08.1330 (22.07.1912).
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sinirlardaki hareketlilige iliskin bilgi istemesi bu konudaki Osmanl endisesini acikca
gostermistir.*®

Netice itibariyle Yunanlilar gibi Bulgarlar da Arnavutluk meselesinden istifade etmek
istemislerdir. Bu da Makedonya’daki emniyet ve asayisi ihlal ile Osmanli Devleti’nin
zaten muskdl olan durumunu daha da zor duruma sokmustur. Gogili ve Tikves’teki ¢cete
faaliyetlerini Menlik ve Siroz takip etmistir. Kosova valisi bdlgede kuvvetli bir ¢etenin
bulundugundan hareketle Radoviste’den Istromice’ye ge¢mek zorunda kalmistir. Bu
arada Karadaglilar Malisorlarla sinira saldirip eskiyayi cesaretlendirmistir. Bu durumun
Bulgaristan ve Yunanistan’i harekete gecirecegi acik gériintiyordu. Selanik Valisi Hiiseyin
Kazim’in 5 Agustos 1912 tarihinde yazdiklarina* bakilirsa mesele, devlet igin bir beka
sorunu haline gelmis durumdaydi. “Arnavutlarin isyan ve ihtilaline ve birbirini nakz (bozma)
ve ibtal eden bi nihaye miiraca‘dt ve temenniyatina bir fasila verilemedigi ve endiseler ve
tereddiidler icinde kalan hiikiimetin kendi mevcQdiyeti ve siddet-i ‘azm ve iradetini (arzu,
riza) fi‘ilen ve maddeten bildirecek icraat ve harekdtta bulunamadigi icin Makedonya
efkdr-1 umGmiyesinin fena halde diicar-1 heyecan oldugunu ve her kavim ve cema‘atin
sirasiyla temenniydt ve metalibat-1 mahsGsada bulunacaklarini vazihan gérmekteyim.”
Makedonya sorunu bu noktaya gelmis iken Osmanl yénetiminin takip edecegi hareket
tarzi hakkinda bir belirsizlik ya da irtibatsizlik mevcuttu. Buna sitem eden Huseyin Kazim,
“glinden gtine gayr-i mesr(‘ ve mantiksiz bir sekil alan” ve “miizmin bir hastalik” haline
gelmis olan Arnavutluk sorununu “biyiik bir fesad ve ihtildlin mukaddemati” olarak
gormis ve etkili tedbirlerin alinamamasi halinde bu fesat ve ihtilalin her tarafa yayilacagini
distinmustir.>®

Bu esnada Arnavutluk sorununun uluslararasi baglamda kazandigi boyuta iliskin
Hilseyin Kazim’in yapmis oldugu degerlendirme hayli makul, ancak o derece de ciddi
uyarilar icermekteydi. Soyle ki, bir kere Makedonya hakkinda “6teden beri fena fikirler
besleyen” Avusturya’nin Uskiip’e saldirabilecegi diisiiniilmekte, tistelik bu durum “dost-
disman” herkes tarafindan hikiimete bildiriimekteydi. Bolgedeki gelismeler cergevesinde
Arnavutlarin Uskiip’e saldirmasi ve hatta “giiniin birinde” Selanik’e inmek isteyecekleri
gdzden uzak tutulmamalidir. iste bu hareket halki ve memleketi birbirine diisirmeye
ve yabanci devletlerin miidahalesini davet etmeye en biyiik bir sebep teskil edebilirdi.
Bu durumda hikimetin mazeret beyan etmesi icin her hangi bir gerekge kalmazdi.
Arnavutluk meselesine seri‘ ve kati‘ bir nihayet verilmesi” gerektigine, bunun da “yegane
care” olduguna inanmistir.>! Aksi halde isyancilarin saldirilarini cok gegmeden Bulgaristan
ve Sirbistan ordularinin harekatinin takip etmesi kaginilmaz hale gelecektir. Makedonya
ahvalinin boyle bir sekil ve renk almasi ise “Balkan derdi’ni bir Avrupa meselesi haline

48 BOA., HR.SYS., 119/40, 26.07.1912.

49 BOA., DH.MUI., 160/72, 21.08.1330 (05.08.1912).

50 Huseyin Kazim s6z konusu durumu kendi diliyle soyle ifade etmistir. “Arnavutiuk meselesi dedigimiz bu
miizmin hastaligin tedavisiz birakiimamasi ve ‘usdtin giinden giine gayr-1 mesrd‘ ve mantiksiz bir sekil
alan metdlibti karsisinda hiikiimetin gésterebilecegi miisaadat hakkinda kat‘i ve son bir karar ve tebligde
bulunulmamasi isin ehemmiyet-i vehdmetini artirmakda ve bu yiizden Makedonya vilayetinde bliyiik bir fesad
ve ihtildlin mukaddemati hazirlanmakdadir. Arnavud riiesdsinin istedikleri seyler hakkinda kendi aralarinda
itilaf hdasil edememelerive en biiylik tedbirsizlik olmak lizere séziin ayagda diistiriilmesi hiikiimetin atiyen nakabil
iktihdm-1 (hiicum, saldirma) miiskildt karsisinda bulunduracaktir. Avlonya’da ictim@’ eden bazi kimselerin
hiikiimete karsi dermeyan ettikleri teklifdt bir misal-1 miellimidir. Bu derde yegdne ¢are hiikiimetin kat’i ve
son fikir ve emelini bildirmesi ve ahvdl-i serdit-i hazireye gére Arnavudlara karsi gésterebilecegi miisd‘addtin
sekil ve mahiyetini tayin etmesidir. Bu misdra‘aten (siiratle) yapilamayacak ve her hangi bir fikir ve maksad
dolayisiyla olsun sevda-yi sildh ve itildf ile aradan daha ziydde zaman gegirilecek olursa fesdd ve ihtildlin her
tarafa sirdyet edecedinden bihakkin korkulur.” BOA., DH.MUI., 160/72, 21.08.1330 (05.08.1912).

51 Huseyin Kazim Bey butlin olumsuzluklara ragmen bir ¢6zimiin bulunabilecegini diisinmustir. Bu ¢6zim
oncelikle Osmanli hikimetinin bolge halkina kendilerinin menfaatine muhalif higbir emel iginde olmayacagi
guivencesini vererek olmalidir. Hiiseyin Kazim Bey sorunun biyiimesinde Osmanl hiikiimetinin tereddit ve
endiselerle vakit kaybetmesini biiylk bir etken olarak gérmustiir.
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getirmesi pek mimkindi. Huseyin Kazim ortaya c¢ikacak durumu Osmanli Devleti’'nin
kendi eliyle hazirlayacagi bir felaket hali olarak tanimlamistir.>? Ona goére “séziin ayada
diisiiriilmesi her tiirlii rabita-i mantikiyyenin zevalini istilzam edecedginden” hukimetin
er ya da gec isyana karsi yirlyeceginde sliphe yoktur. Ancak zaruri olan tedbirler
temenniden ibaret kalmamali, gercegin vaki olmasinda ge¢ kalinmamaliydi. Cinki
yapilmasi gerekenler, Arnavutluk’un “herc i merc” olmadan ve yabanci istilasi gibi bir
“felakete” maruz kalmasindan 6nce yapilmaliydi.>

Selanik Valisi Hiseyin Kazim’in Arnavut sorununa dikkat cektigi sirada Premiti, Ergiri,
Prieri ve Valona’da toplanan Arnavut ileri gelenleri 24 Temmuzda Skrapari’de Osmanh
yoneticilerine sunulan talepleri destekledikleri ilan etmislerdir. Olaylarin ve Arnavut
taleplerinin bir birini izledigi Agustos baslarinda Londra sefirinin ifade ettigi gibi** Osmanl
Devleti icin “vahim ve tehlikeli” bir hissiyat ve fikri ortam ortaya ¢ikarmistir. Anlagilan
o ki isyanin bitirilmesi icin Babiali’'ye Arnavut taleplerini kabul etmekten baska bir yol
birakmamisti.

Nitekim Osmanh hikimeti, 5 Agustosta meclisin fesih kararini agikladiginda
Arnavutluk sorunu konusunda énemli bir adim atilmis olunuyordu. Arnavutlar Hasan
Pristine baskanhginda toplanip Tirk heyetine 14 maddelik bir talepler paketi sunmus
ve 9 Agustosta taleplerin Babialice kabull igin Gltimatom mahiyetinde 48 saatlik slre
tanimislardir. Aksi durumda Uskiip’li isgal edeceklerini bildirmislerdir. Bu talepler idare,
egitim, dil, askerlik hizmeti, toplanan silahlarin iadesi, resmi binalarin insasi, gelenek
ve goreneklerin muhafazasi, genel af, Said Pasa ve Ali Pasa kabinelerinin yargilanmasi
icin mahkeme kurulmasi gibi konulara iliskindi.>®> Osmanl tarafinin verilen siire zarfinda
beklenilen cevabi vermemesi Uizerine isa Boletin, Bayram Curri, Hasan Pristine gibi
Arnavut liderlerin idare ettigi 30.000 kisilik bir Arnavut kuvveti Uskiip’i isgal etmistir.
Uskuip’iin isgali 13 Agustosta Arnavut taleplerine iliskin Meclis-i Viikeld kararlarinin
Tahkikat Heyeti Bagkani ibrahim Pasa’ya iletiimesine neden olmustur.>® Meclis-i Viikela’da
“um0m Arnavutluk’un ihtiyacati” gerekgesiyle kabul edilen 14 madde su hususlari
ihtiva etmistir. 1-Adli teskilata iliskin kanun tanzimi, 2-Ordularin istihdami, 3-Toplanilan
silahlarin sahiplerine iadesi, 4-Memurlarin bolgenin dilini, adetlerini bilenlerden atanmasi,
5-Mekteplere iliskin diizenlemeler, idadilerin sultanilere donustirilmesi yeni sultani ve
zirai mekteplerin acilip programlarina mahalli dillerin konulmasi, 6-Mevvcut medreselerin
devami, yeni medreselerin agilmasi bunlara biitce tahsisi, 7-Ozel egitimin serbest olmasi,
8-ibtidai, riisdi ve tali okullarda mahalli lisanin tedrisi, 9-Nafia, ziraat, demir yollari, sose
yollarinin teksiri ve tamiri, belirlenecek elzem hallerde yeni demiryolu ve sose yollarin
insasi, 10-Nahiye teskilatinin niifus, merkeze yakinlk-uzaklk vs. bakimlardan yeniden
diizenlenmesi, 11-Osmanli Devleti, islam devleti ve hilafet merkezi oldugundan islam
ahlaki ve adabinin muhafazasina itina gosterilmesi, 12-Said ve Ali pasalar kabinesinin
Divan-1 Aliye sevki, bunun yeni Meclis-i Meb(isan toplantisinda goristilmesi, 13-Olaylara
istirak eden halktan kimseler, asker, jandarma ve diger memurlar igin bir genel ¢ikariimasi,
14-Tahrip olunan evler icin belirlenecek bedelin 6denmesi.*’

52 Huseyin Kazim Bey Makedonya’daki Osmanli askeri gliciin eksikligi ve hikiimetin ihmali konusunda detayda
bazi garpici bilgiler vermistir. Buradaki askeri kuvvetin eksikligi israrla tzerinde durdugu konu olmustur.
Hikiimetin sorunun ¢6éziimindeki yavashk ve ihmaline iliskin 5 Agustos tarihli yazisinda tg ay 6ncesinde
Selanik Vilayeti’'nde 104 yerde jandarma karakolu insa edilecegini kararlastirmasina ragmen, sonradan bunun
Selanik Vilayeti’ni kapsamadiginin ilan edildigi bilgisini vermistir.

53 BOA., DH.MUI., 160/72, 21.08.1330 (05.08.1912).

54 BOA., HR.SYS., 151/88, 03.08.1912.

55 Arnavut talepleri konusunda bakiniz: BDFA, “Annual Report on Turkey for the years 1912”, vol.20, Doc.59,
pp.393-394.

56 13 Agustos’ta ibrahim Pasa’ya telgrafla bildirilen Arnavut taleplerine iliskin Meclis-i Viikela kararlari 5 Agustos
tarihindeki toplantisinda alinmistir.

57 BOA., HR.SYS., 153/57, 19.08.1912.
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Osmanli hitkiimetinin Arnavutlara vermis oldugu yeni haklar Uskiip’teki isyancilarin
lideri Hasan Pristine tarafindan kabul edilip isgalin sonlandiriimasi igin yeterli gérilmustr.
20 Agustosta Tahkikat Heyeti Reisi ibrahim Pasa’nin acil koduyla cektigi telgrafta®
isyancilarin Uskiip’ten biitiintyle cekildigi bildirilmistir. ibrahim Pasa’nin verdigi bilgiye
gore Arnavutluk kiyam meselesi 20 Agustos tarihi itibariyle sona ermis bulunmaktaydi.
Hasan Pristine, Kruja, Elbasan ve diger gliney Arnavut sehirlerine gektigi telgrafla Arnavut
taleplerinin kabul edildiginden bahisle Tirklerle micadelenin durdurulmasini istemistir.
Bu, “itici glicini” Kosova vilayetinin olusturdugu® Musliiman Arnavutlarin 1912 yilindaki
Arnavutluk isyaninin sona ermis oldugu anlamina gelmekteydi.

3-Sonu Gelmeyen Katolik Malisor isyani

Musliman Arnavutlarin isyani bu suretle sona etmis olmakla beraber Osmanl
Devleti icin Katolik Arnavutlar/Malisorlar hald bir sorun teskil etmeye devam
etmekteydi. iskodra’daki Mistakil Firka Kumandani Hasan Riza Bey’in bélgedeki Malisor
faaliyetlerine iliskin Agustos ortalarinda itibaren ¢ekmis oldugu telgraflarda durumun
“vehdmet” noktasinda dénemini korudugunu belirtmekteydi. Bu telgraflarda iskodra,
Malisor saldirilarinin yogunlastigi dolayisiyla da meselenin digumlendigi yer olarak
gorinmekteydi. Hasan Riza Bey’e gore giiney ve kuzey Arnavutluk halkinin maksadi
ayniydi. iskodra’daki -kismen Dra¢ (Durres)’taki- Malisor isyaninin énemli bir dzelligi
Katolik papazlar tarafindan idare ve Avusturyaca himaye edilmesi idi. Hasan Riza Bey,
Malisorlarin amaglarinin Avusturya himayesinde bir muhtariyet elde etmek oldugunun
altini gizmistir. Ona gore her tarafta siikGinun tesis edilmis olmasina ragmen iskodra’da
papazlarin tesvikiyle Malisor “kiyami” blsbutiin ortaya ¢ikmis durumdaydi. Babiali’nin
asker? taarruzun durdurulmasi yoniindeki emrinin icra edilmesi sirasinda bile kiiglik
Osmanh mifrezeleri dénis yolunda Malisor saldirilarina maruz kalmistir. Bu sirada
iskodra, Tuzi ve Miyet’teki askeri birlikler (70,71 ve 72. alaylar) durumu kontrol eder gibi
goriinse de® isyancilar genel olarak Arnavutluk’un mevcut durumundan istifade edip
firsat buldukga saldirilarina devam etmislerdir. Nitekim Hasan Riza Bey’in 16 Agustosta
bildirdigine goére® buradaki Malisor saldirilari puskirtilmis olmasina ragmen birkag
gune kadar yeniden baslayacakti.®? Saldirilarin sonlandiriimasi i¢in de bir taraftan islah
heyetinin bir an evvel iskodra’ya gelmesi istenirken, diger taraftan yeterli bir kuvvetin
Malisya bolgesine (kismen Gosine, kismen de Tiran’a) génderilmesi zorunlu gérilmustur.
Gergekgi bakilacak olunursa bu i¢ dinamikleri harekete gegirerek sorunu ¢6zmek mimkiin
gorinmuiyordu. Cunki Karadag, seferberligini ikmal ile Malisorlara cesaret verdigi gibi,
silah ve cephane yardiminda bulunarak hareketi canl tutmaya calismaktaydi. Ustelik
kendi sinirindaki Misliman topraklarini isgal ederek Osmanli hikiimetini bir emr-i
vaki ile karsi karsiya birakmak istiyordu. Hasan Riza Bey’in dedigine gtre®® Avusturya
ile bu hususta anlasilmisti. Hatta “pek yakinda” Avusturya himayesindeki Katolik

58 BOA., BEO., 4047/305549, 21.08.1912

59 Bartl, a.g.e., 311.

60 Bu siralarda bolgedeki Osmanli kuvvetlerinin yetersizligi, 6zellikle mevcut kuvvetlerin erzak eksikligi muhtelif
telgraflara yansimistir. Ornegin 16 Agustos’ta “bitmek (izere olan” askeri erzakin iskodra’ya deniz yoluyla
gonderilmesi istenirken, 17 Agustos 1912 tarihli telgrafta Gosine ve Manastir'da gerekli kuvvetin toplanmasi
ve Tuzi'nin karsi karsiya bulundugu tehlike igin vakit kaybedilmemesi uyarisinda bulunulmustur. Nitekim, bu
uyaridan sadece alti giin sonra Malisorlarin bir taraftan Selimiye’den iskodra’ya giden postaya, diger taraftan
Gosine ve Sayak’taki taburlara saldingi bilgisi alinmistir. Bunun Uzerine Hasan Riza Bey yeni tedbirlerin
alinmasini tavsiye etmistir: Tiran ve Gosine askeri birliklerin toplanmasi, Drag¢ ve Tiran’daki rediflerin
silahlandirilip iskodra’ya yardima génderilmesi. BOA., HR.SYS., 119/47, 08.09.1912, s.10, 18, 19.

61 BOA., HR.SYS., 119/47,08.09.1912, 5.19.

62 Hasan Riza Bey, 16 Agustos tarihli ngoristinde hakl giktigini sonraki glin bizzat gérmustir. 17 Agustos 1912
tarihli telgrafina Selimiye Malisorlarina karsi yapilan tazyikatin diger Malisorlara higbir etkide bulunmadig
notunu distiikten sonra iskodra sancaginin vaziyetinin gittikce “vahamet” arz ettigi uyarisinda bulunmustur.
BOA., HR.SYS., 119/47,08.09.1912, 5.18.

63 BOA., HR.SYS., 119/47,08.09.1912, 5.18.
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papazlarla Malisorlarin muhtariyeti icin birlikte hareket edecegi sdylenmekteydi. Malisor
¢O6zumsizliigundeki bir diger faktdr de Avusturya’nin meseleye ilgisi ve Ustlendigi rol idi.
Avusturya dini politika ekseninde yukarida belirtildigi Gzere Katolik Malisorlari himaye
ve idare etmekte, bunu da Katolik papazlar vasitasiyla yapmaktaydi. Kisaca Malisor
sorununun ¢6zimu dogrudan dogruya uluslararasi konjonktir ile alakali idi. Yani bolgede
yabanci bir devletin midahalesini 6nlemek icin Bliylk Devletler araciligiyla Karadag’'in
tarafsizliginin temin edilmesi ve Avusturya’nin Katolik Arnavutlar arasindaki tesvikkar ve
tahrikkar faaliyetlerine son verilmesi gerekmekteydi. Bu siralarda ingiltere ve Fransa’nin
da destegiyle Avusturya, Malisya’da faal bir duruma gelmis, biitiin Katolik Arnavutlari
ortak hareket etmek konusunda biyiik basari kazaniimisti. Amaci Avusturya himayesinde,
Katolik papazlar idaresinde bir muhtariyet elde etmek olan bu hareket, dogrudan dogruya
Karadag Uzerinden -Malisya’ya- sevk edilen silahlarla da desteklenmistir. 21 Agustos
1912 tarihli telgrafa gore® iskodra’daki Malisor meselesi gittikce “kesb-i ehemmiyet”
etmekteydi. Avusturya’nin midahalesini énlemek elzemdi; bunun icin de ingiltere,
Fransa ve Papalik’in etkisini kullanmak, hatta ingiltere ile bir mukavele yapmak kaginilmaz
gorinmekteydi.

Bununla birlikte, ne yapilan uyarilarin, ne de hikiimetge alinan tedbirlerin isyan
lizerinde bir etkisi gériilmiistir. Clinkl Eylil ayinda iskodra’dan cekilen telgraflar hemen
hemen ayni icerikteydi. 7 Eyliil tarihinde iskodra Vilayeti’nden cekilen bir telgrafta Malisor
sikdyetlerinin hakl gerekgelere dayanmadigi bildiriliyor,%> “bir seneden beri her tiirlii
istekleri kabul edilen” Malisorlarin gercek amaclarinin “istiklallerini kazanmaktan” baska
bir sey olmadigina isaret ediliyordu. Bundan on bir giin sonra da vilayetten ¢ekilen baska
bir telgrafta® iskodra’daki ayaklanmanin birkag istisna ile Katolik Arnavutlara ait oldugu
actkca belirtiliyordu. Bu baglamda Kosova’daki Musliman Arnavutlarin “stkatlarinin”
diger vilayetlere de etki etmis oldugu, isyan halindeki Arnavutlarin Misliman Arnavutlarla
istiraklerinin olmadigi ifade ediliyordu. Diger taraftan Katolik Arnavutlarin Avusturya
himayesindeki papazlar idaresinde muhtariyet elde etmek amacina tekrar deginilirken,
Meclis-i Vikelaca alinan kararlarin ve genel affin kdyler tGzerinde higbir tesir yapmadigina,
yapmasinin da mimkiin olmadigina isaret edilmistir. S6z konusu telgrafta buna neden
olarak Avusturya konsoloslariyla papazlarinin faaliyetleri baglaminda Avusturya’nin
“stirekli olarak” asileri tesvik edici bir rol Gistlenmesi gosterilmistir. Avusturya’nin bu roliine
Osmanli Devleti agisindan “ingiltere ve Fransa ile Avusturya’nin bir aleti olarak goriilen”
Karadag’'in mudabhil bir tavir almasiihtimalinin ortaya ¢ikardigi endiseyi de eklemek gerekir.
Aslinda Katolik Arnavut isyaninin gelecegi ve Osmanli Devleti icin ne anlam ifade ettigi,
Katoliklerle uzlasmak icin giden ancak higbir olumlu sonug almayan Heyetin donisuyle
anlasiimisti. Gelinen noktada iskodra’daki KAzim Pasa’nin ifade ettigi (izere® artik Katolik
Arnavutlarin (Malisorlarin) “elde edilmesine imkan ve imit” kalmamisti.

4-Balkan Savaslarindan Arnavut Bagimsizligina

Musliman Arnavutlarin “sikatu”nun temin edilip Katolik Arnavut hosnutsuzlugunun
devam ettigi 1912 Ekiminde Balkan Savasi’nin patlak vermesi, Arnavutluk sorununu yeni
bir safhaya sokmustur. Simdi Osmanli Devleti’nin Avrupa’da elinde kalan son topraklari
da paylasiimak tizere Balkan devletlerinin saldirilarina maruz kalmisti. Peste Sehbenderine
gore Bulgaristan ile sinirdaki kavgal olma durumundan baska “en ziydde meddr-1 mesgale

64 BOA., HR.SYS., 119/47,08.09.1912, 5.12.

65 Malisorlarin sikayetlerini yerel yoneticiler hakl ve makul gérmemistir. Clinkii Osmanli ydnetimi Temmuz ayi
sonuna kadar sahis bagina yarim kile misir vermis, yanmis ve zarar gérmus olan evler, kiliseler ve rahipler igin
tazminat 6demis, pek ok kdydeki ruhbana mektep 6gretmeni sifatiyla yeteri kadar para vermisti. Bu sikayetler
baglaminda Malisorlar dort yiiz seneden beri yasadiklari Osmanli idaresini “vahset” olarak addederken kendi
piskopos ve mezhep memurlarinin idaresinde hiir ve serbest bir sekilde “onurlu bir yasam” stirmek istedikleri-
niilan etmislerdir. BOA., HR.SYS., 152/39, 28 Ag. 1328 (10.09.1912).

66 BOA., HR.SYS., 119/47,08.09.1912, s.9.

67 BOA., HR.SYS., 152/71, 12.10.1912.
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bi’t-tabi‘Arnavutluk’tur.”®® Gergekten de birkagayicinde Arnavutlarin dayasadigitopraklari
birer birer kaybeden Osmanli Devleti’nin Balkanlarda tutunamayacagi anlasiimistir. Sirplar
Kosova ve Prizren’i ele gegirmis, Uskiip’e kadar ilerlemislerdi. Karadaglilar, Novi Bazar
tizerinden Kérice, Tiran ve Elbasan’i yani iskombi nehrini kadar biitiin kuzey Arnavutluk’u
isgal etmislerdi. Yunanlilar ise Epir ve Yanya'yi isgal edip Argyro, Kastro ve Vlora dnlerine
kadar gelmislerdi.®® Kisaca Arnavutlarin yasadigi topraklar dort bir taraftan isgal edilmis ve
Arnavut varhgi ciddi bir sekilde tehlike altina girmis durumdaydi. Fakat bu tehlike Balkan
devletleriyle sinirli degildi. Bliylik devletlerin bolgede kendi gikarlariigin atacaklari adimlar
da Arnavut cikarlarina fazla hizmet etmeyecegini géstermekteydi. Zira daha savasin
basinda Rusya Slavizm adina tarafsiz kalmayacagini belli etmisti.”® Peste Sehbenderligi’nin
Hariciye Nezareti’'ne 17 Kasim 1912’de yazdigi lizere Avusturya “bir miiddetten beri”
once gizli, sonra da acik bir sekilde asker toplarken, Rusya da buna karsin “hayli”
tedbirler almaktan geri durmamaktaydi. Diger taraftan itilaf devletleri de Arnavutlarin
hicbir zaman milliyet teskil ettiklerini diisinmuiyor, onlari ¢ogunlukla Musliman kabul
ettikleri icin Arnavutluk’a muhtariyet ya da istiklal verilmesinin aleyhinde bulunuyorlardi.
Ayrica Arnavutluk’un istiklali veya bagimsizhigi daha sonra bélgenin Avusturya ve italya
boyunduruguna dismesi olarak gorulliiyordu. Bu ise Slavizm cereyanina karsi Yunanistan
ve Romanya’nin dahil olacagi ortak bir cephenin gi¢lendirilmesi ihtimalini artiriyordu.”
Savasin ortaya c¢ikardigi bu hengamede Arnavutluk’un birligini tesis etmek ve bu suretle
bir prens se¢mek de ¢ok zor gorinuyordu.”

Arnavut liderler savasin baslamasiyla meydana gelen Sirp ve Karadag saldirilari
karsinda harekete gecmekte gecikmediler. Fakat burada karar vermeleri gereken bir
durum vardi. Sami Frasheri’'nin dedigi gibi Turklerle birlikte mi, yoksa onlardan ayri mi
hareket edilecekti. Bunda tam bir fikir birligi olmamakla beraber Arnavutlarin yasadiklari
sehirlerde, ozellikle de Kosova ve Makedonya’da “Anavatan’in Kurtulusu Gizli Teskilat1”
toplantilar tertip etmeye baslamistir. 16 Kasim 1912’de Uskiip’teki toplantida Arnavutlar,
blylk devletlere gonderdikleri beyannamede “Tiirk hdkimiyetinin devami igin degil, aksine
kendi memleketlerinin bagimsizligi igin silaha sarilacaklarini, dért Arnavut vilayetinde
yabanci hdkimiyetinin hicbir tiiriine miisaade etmeyeceklerini” bildirmislerdir.”

Bu arada Arnavut bagimsizlik hareketinin lideri ismail Kemal Bey, Balkan ittifakinin
Arnavut topraklarini tehdit ettigini goriip bagimsizlik ilaninin “zamani geldigine” inanarak
-Kamil Pasa’nin hikimette nazirhk gorevini reddedip-Bikres’e gitmistir.”* Burada bir
toplanti yaparak Arnavutluk’u organize edecek adimlar atmistir. Arnavutluk’a génderdigi
telgrafla Arnavutlari ulusal hedeflere kanalize etmeye calismistir. Avusturya’nin
destegini almak amaciyla Viyana’da gorlstigi Avusturya Disisleri Bakani Berchtold’'un
destegini almistir.”> Avusturya’nin yardimiyla 19 Kasimda yaninda bulunan muhtelif
mezheplere mensup on dort kisiyle Triyeste’ye, oradan Dirag’a, Dirag’tan da Avlonya’ya

68 BOA., HR.SYS., 2070/4, 17.11.1912.

69 Greorges Castellan, Balkanlarin Tarihi 14.-20. Yiizyil, Cev: Aysegul Yaraman Basbugu, 2. Baski, Milliyet Yayin-
lari, istanbul, 1995, 5.390.

70 BOA., HR.SYS., 2070/2,31.10.1912.

71 Peste Sehbenderi, itilaf devletlerinin anti Slav politikalarina gére Arnavutluk’'un Osmanli Devleti’nin elinde
kalmasini zor gérse de, Babiali’nin Yunanistan, Romanya ve italya ile bir savunma ve saldiri anlasmasi
yapmasini en gegerli yol olarak distinmustur.

72 BOA., HR.SYS., 2070/4, 17.11.1912. Prens secimi konusunda o sirada Napoli’de yasayan iskender Bey’in
kizindan gelen Duk Datlati ismi 6ne gikan isimlerden biri olmakla beraber Arnavutlarin bunu kabul etmesi
mumkiin gérinmiyordu. Bu dénemde Arnavutluk prensi olarak adi gegen isimlerden biri Il. Abdtlhamid’in
mahdumlarindan olan Burhaneddin Bey’dir.

73 Bartl, a.g.e., 5.313-314.

74 ismail Kemal Bey’in Hatirati, Ed: Sommerville Story, Cev: Adnan islamogullari, Rubin Hozha, 1. Baski, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2007, 5.265.

75 Berchtold’un destegi Arnavutluk’un birligini garanti etmiyordu. Avusturya, Katoliklerin bulundugu kuzey
Arnavutluk’u ntfuz sahasi olarak gérmekteydi.
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gecmek lizere hareket etmistir.”® ismail Kemal Bey Avlonya’da biiyiik bir cosku ve sevgi
gosteriyle karsilasmistir. Burada Kongre’yi toplamak igin uygun bir zemin bulmustur. Ona
goére”” Avlonya’yl “mukaddes bir vatanseverlik atesi sarmisti.” Bu suretle ismail Kemal
Bey, Kasimin 15’inde “Arnavutluk’un her tarafindan isgale ugramis ya da ugramamis”
Musliiman ve Hiristiyanlardan olusan seksen g kisiyle kongreyi agmistir.

Kongre, Osmanli Devleti’nin herhangi bir engellemesine maruz kalmadan g¢alismalarini
sirdirmdistir. Bunun nedeni Arnavutluk’'un muhtariyeti icin calisildigina inanilmasiydi.
Nitekim Meclis-i Viikela’nin Avlonya Kongresi'nin sonuglanmasindan bir giin dnce 27
Kasim 1912’de aldigi kararda s6z konusu kongreye engel olunmamasi istenmistir. Buna
gerekce olarak ismail Bey’in devletce de gerekli goriilen “Biitiin Arnavutluk’un tefrik
kabul etmemek lizere idare-i miimtaze seklinde bulundurulmasi” fikrinde oldugunun
distnalmesi idi.”® Nihayette kongre on Ug gln slren galismalari sonunda Arnavutluk’un
bagimsizliginin ilanina karar verilmistir. Akabinde kurulan Gegici Hikimet’in baskanhgina
ismail Kemal Bey secilmistir.”® ismail Kemal Bey’in “yeni devletin tesisi” diye isimlendirdigi
yeni olusum, buytk devletlere ve Babiali'ye bir telgrafla® bildirilmistir. Telgrafta
Arnavutluk’un siyasi bagimsizhigi ilan edildikten sonra tesekkil eden gecici hikimetin
gorev ve yukimluligunin “Sirplarin imha tehdidi altinda bulunan Arnavut milletinin
haklarini korumak ve yabanci isgali altindaki Arnavut topraklarini kurtarmak” oldugu
belirtilmistir. Yine Arnavutlarin medeni diinyadan “milli mevcudiyetlerini hedef alan tiim
saldirilara” ve topraklarinin pargalanmasina miisaade edilmemesi icin kendilerine “kucak
acilmasi” talebi dile getirilmistir. Arnavut taleplerinin gerceklesmesi icin de ingiltere’nin
ikna edilip onayinin alinmasi hayati 6nemde gortlmustiir. Telgrafta elde edilmek istenen
amag ise “Balkan devletleriyle sulh icinde yasamak ve denge unsuru olacak” bir konum
elde etmek olarak belirlenmistir. Arnavutluk’un sorunlarina ve gelecegine iliskin kongre
kararinda ismail Kemal Bey’in etkisi acik bir sekilde gériilmektedir. ismail Kemal Bey,
esas olarak mustakil Arnavutluk’u yapilandirmak ve biyik devletlere Arnavutlarin kendi
kendilerini idare edebileceklerini gosterip glivenini kazanmak dislincesindeydi. O,
netice itibariyle Arnavutluk’u Avrupa milletler ailesine dahil etmek istiyor, bu nedenle de
Arnavutluk’a Avrupali bir hikimdarin kilavuzluk etmesi gerektigine inaniyordu. Bunda din
meselesinin etkili olmayacagini, Misliiman, Katolik ve Ortodoks Arnavutlarin esit, tam
ozglr ve aralarinda hicbir rekabet ve ayricaligin bulunmayacagini ileri stiriiyordu.

Arnavutlarin bagimsizhk ilani karsisinda Osmanli hiikiimetinin egemenlik haklarindan
vazgecmeyecegi slphesizdi. Ancak yeni kosullarin ortaya ¢ikardigi durum karsinda kabul
edebilecegi hususlarda karsi tarafi ikna etmesi gerektigini de biliyordu. Babiali’nin istedigi
Arnavutluk’un Osmanli hanedan Uyesi tarafindan idare edilen vasal bir statlide olmasiydi.
Sadrazam’in ismail Kemal Bey’e génderdigi mektupta Kirim érnegi verilerek Arnavutluk icin
bunun bir mecburiyet oldugu belirtilmistir. Soyle ki Kirim’in Kiiglik Kaynarca Antlasmasi ile
bagimsiz hale getirilmesi gelecekte Rusya hakimiyetine girmesinin ilk adimini teskil etmisti.
Arnavutluk’un bagimsizligl da benzer sekilde ileride buranin Avusturya ya da italya’nin
isgaline davetiye cikarmasi demekti. ismail Kemal Bey cevabi mesajinda Sadrazama
“Arnavutluk’un Avusturya ya da italya’ya dedil, Arnavutlarin var olma ve ayri bir milliyete
sahip olma hakkina ve biiyiik giiclerin milliyetlere saygi gésterme gérevine giivendigini”
belirterek teklifi reddetmistir. Osmanlilari “hiir milletlerin olsa olsa kétii bir savunucusu”
olarak ta’riz eden ismail Kemal Bey sonraki benzer teklifleri de “Diivel-i Muazzama’ya
giivenen Arnavutlar icin” degersiz bularak geri cevirmistir. ismail Kemal Bey’e gére

76 BOA., HR.SYS., 153/47, 19.11.1912 (Triyeste Sehbenderligi’nin tahrirat).

77 ismail Kemal Bey’in Hatirati, 5.266.

78 BOA., MV, 171/53, 17.12.1330 (27.11.1912).

79 Gegici Hikiimetteki bakanliklar su sekilde olusturulmustur. Bagbakan ve Disisleri Bakani ismail Kemal,
Basbakan Vekili Dom Nikolle Kogorri, igisleri Bakini Miifid Libohova Bey, Maliye Bakani Abdi Toptani Bey,
Savunma Bakani Mehmed Deralla Pasa, adalet Bakani Petro Poga, Kiiltiir Bakani Midhat Frasheri, Tarim Bakani
Pandeli Cale, Posta Bakani Lef Nosi. Bartl, a.g.e., s.315.

80 ismail Kemal Bey’in Hatirati, 5.267.
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Arnavutluk’un bir kismi Osmanli kuvvetlerinin tehdidi altindaydi. Ulke bir yandan Sirplarin,
diger yandan Yunanlilarin isgaliyle karsi karsiyaydi. Yunanlilarin Avlonya’yr kusatip
bombalamasi halkta bezginlik yaratmis, telgraf hatlarinin tahrip edilmesiyle de dis diinya
ile baglantisi koparilmisti.?* Bu bakimdan ismail Kemal Bey Arnavutluk’ta idarenin yeniden
yapilandirilmasi ve diizenin saglanmasi icin milli bir reaksiyonla isgallere karsi micadele
edilmesini ve bu miicadelede blyik devletlerin desteginin alinmasini zaruri gérmekteydi.

Gegcici hiukiimet bagimsizligin ilanindan itibaren blylk devletlerin destegini almak
lizere bazi énemli adimlar atmistir. Bu baglamda ismail Kemal Bey, Roma, Viyana, Paris
ve Londra’yi dolasmistir. O, bu suretle asagida deginilecegi Gizere Osmanli Balkanlarinin
taksiminin ele alindigi Londra Konferansi (30 Mayis 1913)’'na uzanan sliregte Arnavut
toprak bitinluginin savunulmasi, Gegici Hiklimetin istikrari ve bu vesileyle i¢ meseleleri
ortadan kaldiracak prens se¢imi konusunda uygun bir konum elde etmeye ¢alismistir.

Arnavut ulusal hareketinin istikametinde italya her zaman ayri bir yere sahip olmustur.
italya gerek Avrupa kuvvetler dengesi, gerekse Balkanlara 6zel ilgisi nedeniyle hep bir
denge unsuru ve belirleyici bir gli¢ olarak gérilmustir. Esasen Arnavutlarin da bagimsizlik
yolunda italya’dan beklentileri yiiksekti. Roma Sefareti’nin 4 Aralik 1912 tarihli tahriratina
bakilirsa “Arnavutluk istikldli hakkinda hiikiimet-i kraliyenin miizdheretini [yardimini] taleb
etmek iizere” italyan-Arnavut komitalariile komita sube reisleritarafindan italyan Basbakan
G. Giolitti’ye “her giin” telgrafnameler géndermekteydiler. italya’da Arnavut cemaatine
yakinhgi ile bilinen mebuslardan bazilari Bagsbakan nezdinde goriismeler yapmaktaydi. Bu
goriismelerden Alessandro Turko adindaki bir vekille yaptigi gériismede italyan Basbakan
“hiikiimet-i kraliyenin amal ve makdsid-i siyasiyesinin cema‘at-i mezkdrenin sanli Arnavud
kavminin istikldli husGsundaki amal-1 necibesine muvafik bulundugunu” beyan etmistir.
italyan kamuoyu da Arnavutluk meselesine “pek ziyade” ilgi gdsteriyorlardi.82 Bu noktada
su hususun altini ¢cizmek gerekmektedir. italyan hitkiimetinde Arnavutluk’un bagimsizlig
ya da muhtariyeti konusunda bir géris birligi mevcut degildi. Mesela italyan Disisleri
Bakani, ismail Kemal Bey’in biitiin Arnavut unsurlarini temsil etmedigini diisiiniiyor, onun
bagimsizlik yonindeki kararinin higcbir sonu¢ dogurmayacagina inaniyordu. Bu nedenle
boyle bir karara ciddiyetle bakilmayacagini ifade ediyordu. Bu arada Arnavutluk’un
Sirbistan ve Yunanistan tarafindan yutulmasina izin verilmemesi gerektigini savunurken
boyle bir ihtimali bertaraf etmek icin de Yunanistan ve Sirbistan’a “arazice bazi ta‘vizatta
bulunmak gerektigi”ni ileri siirliyordu. Biitiinciil bakildiginda, italya Sefiri Nabi Bey’in
de belirttigi lizere italyan devleti Arnavutluk’a muhtariyetin mi yoksa bagimsiziigin
mi verilmesinin gerekli olduguna heniiz karar vermis degildi. Nabi Bey’'in 8 Araliktaki
telgrafinda kesin tespit etmis oldugu bir husus vardi: “Miistakil bir Arnavudluk tesisi
fikri galebe edecektir.” Bu tespitinin gerekgelerini agiklamaz ancak Osmanli Devleti’'nin
Arnavut bagimsizlik hareketinin 6éniine ge¢mek igin ne yapilmasi gerektigi konusunda
tavsiyede bulunur. Buna gore Osmanl topraklarinda ikamet eden Arnavutlarin bagimsiz
bir Arnavutluk’a karsi olduklarini gerek basin yoluyla, gerekse baska vasitalarla Avrupa’ya
duyurmasi gereklidir.®®

Bagimsizlik hareketinin ortaya ¢ikardigi sorunlar bununla sinirli degildi. Garp Ordusu
Kumandani Ali Riza Pasa’nin 13 Aralik 1912 tarihinde bildirdigine gére Avlonya’daki ismail
Kemal’in oteden beri ylratttga istiklal hareketi memurlar ve halk arasinda zihinleri
karistirmakta, idare ahengini ihlal etmekte ve Osmanli ordusundaki Arnavut askerlerin
firarini kolaylastirmaktaydi. Bu hususta uygun tedbirlerin alinmasi kaginilmazdi. Bu
81 ismail Kemal Bey’in Hatirati, s.267-268.

82 BOA., HR.SYS., 2085/17, 04.12.1912. Arnavutluk meselesine dair italyan gazeteleri sadece cesitli yerlerden
gelen telgraf haberlerini siitunlarina tagimiglardir. italyan basininda Arnavutluk’'un bagimsizlik meselesinin
genis yer bulmamasinin nedeni, ingiltere’nin italya’yi Balkanlari karistirmakla itham etmesine firsat vermemek
icindi. Roma Sefiri italyan hiikiimetinin gazetelere bu yénde tebligat ve ihtaratta bulundugunu ifade
etmektedir. BOA., HR.SYS., 2085/17, 04.12.1912.

83 BOA., HR.SYS., 2085/28, 08.12.1912.
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cercevede ismail Kemal Bey’le bir uzlasi zemini bulunmaya calisiimistir. 11 Kasimda
alinan cevabi telgrafta ismail Kemal Bey hareketinin gayesini sdyle aciklamaktaydi:
“Avrupa’ya karsi olan vaz'iyet-i haziramiz vatanimizin igine her taraftan girmis olan
diisman ordularini miimkiin mertebe tard eylemek Arnavutluk’ta ahval-i ictiméa‘iye
ve mezhebiye bir hiikiimet-i milli teskili muhal (imkdnsiz) oldugunu iddi‘G-y1 a‘damiza
(dusmanimizin iddiasina) karsi bir mevcldiyet ve satvet-i milliye géstermek ve in‘ikadi
karib olan konferansa bir millet-i hiire (hiir bir millete) ve tesekkiile halisle dahil olmak
maksadina miisteniddir. Arnavutluk hiikiimetinin tesekkdil-i kat'isi Devlet-i Osmaniye’nin
Rumili’de temin edecegi derece-i hdkimiyete muzirr olmamak Arnavudlarca miistelzemdir.
Bizim bu glne hedefimiz Avrupa tarafindan akvam-i Balkaniye ile ayni surette mu‘amele
gérmek ve kendimize bir hayat-i siyasiye temin eylemektir.” Goérildigi gibi ismail Kemal
Bey, dismanlarini Arnavut topraklarindan atip yeni bir siyasi hayattan s6z ederken bunun
sadece ve sadece Arnavutluk’un “hirligine” matuf oldugunu agikliyordu. Osmanli
Rumelisi ve Arnavut Gegici Hikimeti’'nin durumuna Avrupa’nin karar verisine kadar
mevcut duruma riza gosterilmesini isteyen ismail Kemal Bey, Osmanl makamlari ile
Gegici Hikimet'in isbirligi icinde olmasini iki tarafin menfaati geregi lizumlu ve arzu edilir
goérmistir. Ozellikle Yanya’nin direnisine yardim etmek icin Babiali ile birlikte hareket
etmek Uzere uygun kisileri araci kilmaya hazir oldugunu gostermistir. Hariciye Nezareti
13 Aralik 1912 tarihli telgrafinda Avlonya’daki ismail Kemal Bey ile iyi iliskilerin devamina
karar vermistir. Agikgasi savasin ortaya cikardigi sartlar taraflari birbirine mecbur hale
getirmisti; ancak bir ikilemin ortaya ¢iktigi da kesindi. Osmanli Devleti’nin Gegici Hikimet
ile iyi iliskilerin devamina karar vermesi kendisi acisindan bagimsiz Arnavut hareketinin
taninmasi anlamina geliyor muydu? Aslinda bu celiskiye Garp Ordusu kumandani Ali Riza
Pasa da dikkat cekmistir:

“Ismail Kemal Bey’in baladaki telgrafinda hiikiimet-i Arnavudiye namiyla bir hiikiimet-i
milistakile tesekkiil etmis idiigi ve isbu teskilatin idamesine lizim-u siyasi goérildiigi
bildirilmis ve Mahmud Hayret Pasa’nin telgrafindan ise bu heyetin ayrica bir hiikiimet
tasmim edecedi anlasiimistir. Evvelce de arz eyledigi Uizere mistahfiz (koruyucu) ve silah
altinda ikmal ve redif askerinin grub grub firar etmesine ve hatta kitaat arasinda sadakatine
ahd edilmemis bir bayraga hidmet edilmis oldugu gibi hissiyat uyandirmasina sebeb olan
su hiikiimet-i cedideye karsi Babiali’nin tarz-i telakkisi ve ona nazaran ordunun bunlarla
itilaf veya 29 Tesrin-i Sani 328 tarihli telgrafnamede emir buyurulan hiisn-ii miinasebati
ne sekilde vuk(’ bulacagi gayet vazih bir surette bilinmek muktezidir. Ber vech-i ma‘riz
Avlonya’da kalan zabitan ve efrad hakkinda yapilacak mu‘dmele ve her bayrak keside edilen
mevki‘deki mevki‘ kumandanlari tarafindan tarz-1 hareketleri hakkinda yapilan istizana
cevab ancak o vuz(h sayesinde anlasiimis olacaktir. Yunanla muharib bulunan ordunun
ma‘rQz-u hissiyat ve ahval karsisinda ma‘nen miiteessir kalacadi bediht bulundugundan
maddeten bir hareketde bulunmasi ihtimalinin nazar-i dikkatten dGr tutulmamasini arz
eylerim.”®*

Ali Riza Pasa, burada celiskiyi ortaya koyarken, meselenin birkag girift noktasi daha
kendini gostermistir. Bir kere Osmanli ordusundaki firarlarin 6nlenmesinde yeni tesekkiil
eden “heyet-i mistakile (Gegici Hikiimet)”nin inisiyatif sahibi oldugu anlasiimistir. Diger
taraftan Avlonya gibi Arnavutlarin yogun yasadigl sehirlerde askeri ve sivil yoneticiler
Uzerinde Gegici Hukiimet'in s6z sahibi olmasi durumunda bu sehirlerde Osmanl
Devleti’nin otoritesi ve varliginin ciddi bir tehdit altinda oldugunun gorilmesidir.

Nihayette Osmanli hiikimeti, Yunan tehdidi karsisinda ne pahasina olursa olsun Gegici
Huklmetle “hiisn amizisde bulunmak (iyi gecinmek)” zorunda oldugunu gérmusti. Meclis-i
Viikeld 15 Aralik 1912 tarihli toplantisinda “Yunanilere karsi kema-kan (eskisi gibi) harekete
devam olunmakla beraber Arnavutlar hakkinda sabir ve teennt ile (ihtiyatla) mu‘d@mele
olunmasina” karar vermistir. Taraflar arasinda iyi iliskilere dayali bir bag kurulamayacagi

84 BOA., BEO., 4127/309494, 13.01.1301 (23.12.1912).
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cok gecmeden anlasiimistir.®> Berat'ta Osmanh ordusundaki Arnavut asker muhtariyet
idaresi bahanesiyle silahlarini depolara koymamakta ve Yanya'ya gonderilmelerine karsi
¢ikmaktaydilar. Hatta bunu teklif edenler “siddetle tahkir edildiklerinden” bu tiir teklifler
ileri siirmeye cesaret dahi edilemez olmustu. isin asil sorunlu tarafi Gegici Hikiimet’in
bolgede mesru ve egemen giic olarak hareket edip otoritesini tesis etmek istemesiydi.
Meclis-i Vikeld’nin toplandigl giin Avlonya’daki Gegici Hikiimet tarafindan memurlarin
kendi namina gorev yapmalarini kabul etmelerini, aksi durumda yirmi dort saat zarfinda
gorevlerini terk etmelerini bildirmistir.®® Bu durum Gegici Hiikkiimetin bagimsiz bir yonetim
olarak bolgedeki Osmanli Devleti’'nin mesru otoritesini yok saymasindan baska bir sey
degildi. Ali Riza Pasa’nin “Arnavutluk’taki ilan-i istiklal harekati memarin-i dahiliyenin
ezhanini tesvis ve ahenk-i idareyi ihlal eylemesi” nedeniyle hilkimetce izlenecek politika
konusunda goriis sormasi izerine Meclis-i Vikela 21 Aralik 1912 tarihinde “Arnavutluk’a
muhtariyyet-i idare verilmesi esasen mukarrer olub netice-i musdlahaya kadar” boélgedeki
askeri ve milki gorevlilerin gorevine eskiden oldugu gibi devam etmelerine karar
vermigstir. Ayrica savasin ortaya c¢ikardigi mevcut durum goéz onlinde bulundurularak
Osmanli HikUimeti ve “teskiline ¢alisilan Arnavutluk’un” menfaatlerine uygun sonuglar
elde etmek icin Osmanli ordusuna yardim edilmesi, erzak ve diger gereclerin tedarikine
gayret edilmesi hususunda ismail Kemal Bey’e tavsiyede bulunulmasi istenmistir.8’

Yukarida Meclis-i Vikela kararinda da belirtildigi gibi Arnavutluk’un gelecegine iliskin
onemli kararlar 17 Aralik 1912 tarihinde Londra’da toplanan Biyik Elgiler Konferansi’'nda
alinmistir. Nihai olarak 15 Temmuz 1914’e kadar devam eden konferansta Avusturya-
Macaristan ve italya bagimsiz bir Arnavutluk Devleti’nin kurulmasindan yana iken ingiltere
ve Almanya tarafsizlik politikasi izlemekteydiler. Rusya, Arnavut topraklarini yayilmasi
sahasiolarak gérdiigiinden Sirbistan ve Karadag’i destekliyordu. Fransa ise Rusya gibi glicli
bir Sirbistan’dan yana oldugundan Arnavut taleplerine karsi idi.®® Sonucta Balkan krizini
¢6zmek ve barisi tesis etmek gayesiyle toplanan Londra Sefirler Konferansi Arnavutluk
Devleti’'nin kurulmasini kabul etmistir. Konferans 21 Aralktaki toplantisinda kurulacak
olan Arnavut devletinin “muhtariyetle” idare edilmesine karar vermistir. Bu muhtariyet
idaresi de Avrupa’nin kefaleti altina sokulmustur. Ancak Arnavutluk’'un muhtariyet
idaresinde sultana baghhginin esaslari henlz konferansta mevzubahis edilmemistir.®® Bu
esaslarin sulhun akdedilmesinden sonra kararlastirilacagl dusliniilmekteydi. Bu arada
konferansta Sirbistan’a Adriyatik’te ticari bir ¢cikis verilmesi kabul edilmisti. Kuskusuz sinir
diizenlemesi konferansin devam eden oturumlarinda (zerinde uzlasilmasi zor gérinin
baslica hususlardan biri olmustur.

Dogal olarak sinir sorunu 1913 yilina intikal etmistir. Sorunun ¢éziimine iliskin cesitli
projeler ortaya atilmistir. Bu projelerden biri olan Balkan projesi iskodra’yl Karadag’a,
Epir’i Sirbistan’a birakip Arnavutluk siniri olarak Derin havalisini, batida Karaderin’den
Ohrid Goli'ne, gluineyde Adriyatik Denizi'ni Avlonya’ya baglayan kisimlar olarak tayin
edilmistir. Avusturya’nin ileri siirdigii diger proje ise kuzeyde ipek’ten Ohrid Géli'ne
uzanacak olan Arnavutluk siniri Debre ve Yakova'yi icene alacaktl. Avusturya projesi
iskodra ve Yanya’dan baska ipek ve Prizren gibi yerlerin icinde bulunacag bir tiir Biyiik
Arnavutluk’u savunmaktaydi. Zira Avusturya’ya gére “iskodra’siz, Yanya’siz, Prizren’siz bir
Arnavutluk’un kalbi ve midesi olmayan bir viicuda” benzemekteydi. italya daha zayif bir
Arnavutluk’u savunmakta olup iskodra’nin Arnavutluk’a birakilmasindan yanaydi. Rusya
ise Yanya ve Yakova’'nin Sirbistan’a verilmesini istemekteydi.*°

85 BOA., MV, 172/8,05 M. 1331 (15.12.1912).

86 BOA., BEO., 4127/309494, 13.01.1301 (23.12.1912), s.3.

87 BOA., MV, 172/17,12.01.1331 (22.12.1912).

88 Stavrianos, a.g.e., s.510.

89 BOA., HR.SYS., 2070/12, 21.12.1912.

90 Fahri Maden, “Arnavutluk’un Bagimsizlik Streci (1878-1913)”, Avrasya Etiitleri, sa.39, T.C. Tirk isbirligi ve
Kalkinma idaresi Baskanligi, Ankara, 2011, 5.189.
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Arnavutluk topraklari Gzerindeki tartisma ve pazarliklarin devam ettigi 1913’tGn Ocak
ayinda Gegici Hikimet bir muhtira ile Arnavut taleplerini konferansa iletmistir. Gegici
Hiklmetin sinir talebine bakildiginda, Arnavutluk sinirinin mevcut Karadag sinirindan
baslayarak bilhassa ipek, Metrovice, Pristine, Uskiip, Manastir sehirlerini kapsayacak
sekilde Mecde’ye kadar gitmesi ve bu sehirlerin Preveze’ye ulasan mevcut sinirlarini
muhafaza etmesi istenmistir.® Arnavutlarin sinir talebindeki amacinin ise komsulariyla
‘devamli ve samimi’ iliskilerde bulunmaktan ibaret oldugu ifade edilmistir. Sinir tayinin
cografi ve tarihi sartlar distiinilmeden ve Arnavutluk’u Avrupa’dan soyutlar bir sekilde
yapilmasinin, Arnavutluk hiikimetinin maddeten yasamasiniimkansiz hale getirecegive bu
suretle de Arnavutlari yagamasi icin gerekli olan tabii gelisme ve kalkinma kaynaklarindan
mahrum birakacagi anlamina geldigi belirtilmistir. Sinir tayininde demografik faktérlerin
dikkate alinmasini isteyen Gegici Hiiklimet, her turli etkiden uzak ve Arnavut mustakil
hikiimetine komsu hikliimetleri “teskine medar olacak surette” bir Karma Komisyon’un
kurulmasini énermistir. Muhtirada Arnavutlarin “istiklal-1 tam” talebine vurgu yapilarak
Arnavutluk’un saadet ve refahina ulagmak igin Avrupa medeniyeti dairesine girmek istegi
tekrarlanmistir.®? Arnavutlar atalarindan bir miras olarak intikal eden “istiklal-1 tam”1
gelecekte karsilarina ¢ikacak zorluklari yenecek gic olarak gormuslerdir.®® Yine muhtirada
Arnavutluk’un Balkan sulhundan yana oldugu belirtilmistir. Ancak konferanstan
“Arnavutluk’un vahdet-i milliyesinin dogru ve devamli bir siyasi teskilatla tasdik ve teyit
edilmesi” talebinde bulunulmustur. Gegici Hikiimet Balkan sulhu i¢in kabul edebilecegi
sartlan serdederken Arnavutlarin hukukunun feda edilmesine ve gelecekteki istiklaline
saygl gostermeyen esaslara tahammdiil edilmeyecegini bir tir kirmizi gizgi olarak ortaya
koymustur. Zira Arnavutlarin “kendi kendilerini idare edecek” olgunluk ve tecriibeye sahip
oldugu zikrediliyordu. Buna gore nasil ki resit olan biitin milletler kendi kendilerini idare
etme hakkina sahip olduklarini géstermek icin bir takim fedakarliklara katlanip bircok elem
ve istirap devreleri gegirmeleri gerekirse, Arnavutlar da kisa zaman 6nce kendilerine karsi
reva gorilen siddetli tenkil hareketini buna delil olarak gosterebilir. Balkan meselesinde
Gegici Hikiimet esas olarak “Balkanlar Balkanlilarindir” prensibinden hareketle cografi ve
etnografik faktorleri islemeye calismistir:

“

‘Balkanlar ~ Balkanhlarindir’  diistGru  kabul edildikden sonra adilane ve
insaniyetperverane oldugu derkar olunan bu distGra tamamiyle tevafuk etmeyen bir
taksimi anlamak miite‘assir (gii¢) olur. Binden ‘aleyh her hiikiimete aid olan hudGdun
ta‘yininde o hiikiimetin ahval-i cografya ve etnografiyesi nazar-i i‘tibara alinmadigi
takdirde Balkan sibh-i ceziresine siikat-u tam hdsil olmus nazariyla bakilamaz. Ahalisinin
ekserisini Arnavudlar teskil eden araziyi ecnebi bir hiikiimetin taht-i idaresine vaz’ etmek
tohm-u nifak ve sikaki (ihtilafi) idame eylemek demektir.”

Bu meyanda Arnavutlar icin imit edilen gelecegin ise medeni milletler camiasinda
yer almak oldugu zikredilmistir. Muhtirada ileri sirilen iddialarindan biri de, Ulahlarin
kendi emniyet ve siyasi hayatlari konusunda Arnavutlarla bir arada yasamak istedikleridir.
Nihayette Gecici Hikimet'in konferansta Bliylik devletlerden istedikleri, “mazide
istirap ve elem ¢ekmis” ve “istikbali hakkinda fevka’l-dde iimit ve itimad icinde bulunan”
Arnavutlarin mesru taleplerine kayitsiz kalinmamasidir.

91 BOA., HR.SYS., 2070/14,09.01.1913.

92 Muhtirada Arnavutlarin gelecek Umidi ve medeni milletler arasinda yer edinme hedefi su sekilde ifade
edilmistir. “Iste terakkiyat-1 umdmiyeye istirdk ve medeni milletler miyaninda ihraz-1 mevki‘ etmek (mevki elde
etmek) arzusunda bulunan Arnavutlarin divel muazzama tarafinda kendileri i¢lin temin edilmesini ekiden
taleb eylemekde olduklari 4t bundan ibarettir.” BOA., HR.SYS., 2070/14, 09.01.1913, 5.12.

93 Muhtirada bu durum soyle ifade edilmistir: “Teskildt-i mezkdre Arnavutluk’un istikldl- tdmmindan baska bir
sey olamaz. Zira gerek ecddddan mevris olan ve gerek hdricden gelen tesirdtdan minba‘is (ileri gelen) bi’l-
climle mevdni’ ve miiskildtin kéffesi Gtiyen ancak bu istiklal sayesinde bertaraf edilebilecektir.” BOA., HR.SYS.,
2070/14, 09.01.1913, s.5.
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Gegici Hiukamet, istedikleri esaslar cercevesinde bir Arnavut devleti kurmak igin
Arnavutlari 6rgutleyerek ayni hedefe kanalize etmek ve biyik devletlerin destegini almak
zorunda olduklarinin farkindaydi. Bu bakimdan kendi namina bir takim beyannameler
tanzim ederek “surada burada” toplantilar tertip etmistir. Kesin olarak bu beyannamelerin
icerigi Osmanli Devleti'nin menfaatlerine uygun dismemekteydi. Gegici Hikiimet adina
yapilan toplantiyi dizenleyenler arasinda mazul emekliler, savas nedeniyle memuriyet
yerinde bulunmayip yine de fiilen hizmette goériinenler vardi.®* Bu durum Osmanli
Devleti’nin yerel yonetim lzerinde bolgede bir otoritesinin kalmadigini gostermektedir.

Konferans sorunu ele almaya devam ede dursun Balkanh gilicler hedeflerine uygun
olarak fiili bir durum yaratmak icin savasmaya devam etmekteydiler. Topraklarini
savunmak icin savasan Osmanli Devleti ile Arnavutlarin kaderi ortak olmasina ragmen,
Osmanli ordusu birgok yerde Arnavut muhalefeti ve muicadelesiyle karsi karsiya
kalmistir. Birka¢ 6rnek 1913 Ocagindan Martina kadar su sekilde siralanabilir: 9 Ocakta
Penarit Arnavutlari Yunanlilarla anlasarak Osmanli askerini kdylerine sokmamistir. Ayni
glin Himara’ya tasarlanan bir taarruz Avlonya’dan gelen dort Arnavut delegenin telkini
Gzerine Arnavut gondllllerin gérevlerini birakmalari nedeniyle yapilamamistir. 20 Ocakta
6. Kolordu Gostovig’'te Arnavutlar tarafindan pusuya distrilmastir. 11 Subatta Osmanli
Hukumeti Arnavutluk’un muhtariyetini taniyip Osmanh bayragi ile Arnavut bayraginin
birlikte asilmasini teblig etmisse de Gegici hiikimet buna hi¢ de aldiris etmemistir. 4
Martta Arnavut erleri hep birlikte silahlariyla kactiklarindan Osmanli siperleri bos kalmistir.
12 Martta Aziz Bey, Arnavut kdylerinin Osmanl askerlerine kursunlar attigini, Tark
kuvvetlerinin agir hakaretlere maruz kalip yollari tutan Arnavutlarin saldirisi karsisinda
kayiplar verdirdigini bildiriyordu. Kara Said Pasa’nin 16 Mart tarihli telgrafinda da benzer
tabloya Klisura, Berat, Tepedelen bdlgesinde rastlaniyordu. Kara Said Pasa’nin Garp
Ordusu Kumandanligi’na yazisinda soylediklerine bakilirsa her halde verilen 6rneklerin en
carpicisi su ifadeler olsa gerektir. “Avionya’nin [Osmanli] Ordu(su) aleyhinde beslemekten
vazge¢cmedigi gaddarane husumette devam ettigine gére bir an evvel bu zavalli
masum Anadolu efradinin tahlis-i can ve hayatlari viicup derecesindedir.”®> Bu 6rnekler
uzatilabilir. Kesin olan bir durum vardi ki, Hasan Pristine, Necip Draga, Bayram Curri ve
Salih Gyuka’nin imza koyduklari agiklamada ilan ettikleri gibi “Arnavutlar Balkanlarda
Ttirkiye’yi savunmak icin degil, kendi topraklarini savunmak icin silaha sariliyorlardl.” Bu,
Tirklerin kaderiyle Arnavutlarin kaderini birbirinden ayirmak ve Arnavutlarin yasadiklari
topraklarin kaybedilmesini engellemek icin Arnavut tavrini mesrulastirmak zorunda
olduklari anlamina geliyordu.®®

Osmanl Devleti’'nin Yanya’yi 6 Martta Yunanlilara, Edirne’yi 26 Martta Bulgarlara
kaybettigi, Avrupa’dan tasfiyesinin fillen zuhur ettigi bir sirada ismail Kemal Bey,
uluslararasi konjonktiirii lehine gevirmek ve Biylk Devletlerin destegini almak igin
hummal bir galisma igine girmistir. Bu ¢alismalari uzun bir Avrupa seyahati takip etmistir.
Orleans Dukiinln kardesi Montpensier Dikiin(ln yatiyla 6nce Roma’ya sonra da sirasiyla
Viyana, Paris ve Londra’ya gitmistir. Bu seyahatindeki amaci Arnavutluk’un toprak
bltanligini savunmak, Gegici Hukimet'in istikrarini saglamak, gecici durumun neden
oldugu i¢ meseleleri ortadan kaldiracak olan Arnavut hikimdari se¢imini bir an once
¢6zmekti. ismail Kemal Bey Roma’da bulundugu sirada Roma Sefiri Nabi Bey’le yaptig!
gorismede Arnavutlarin yasadig bolgelerin muttefik Balkanh glglere verilmesinden
dolayl Blyik Devletlere sitemde bulunmustur. Diger taraftan Arnavutluk’un Osmanli
Devleti'nde bulunmasi durumunda serbestce tekamil edemeyecegini ve bunun Osmanh
94 BOA., HR.SYS., 2070/19, 01.03.1913. Memur olup goérev yerinde olmayan ve Gegici Hilkiimetin faaliyetleri
icinde bulunan memurlarin maaslarinin kesilmesi teklif edilmistir. Sonraki guinlerde takibatin yapildigi
anlasiimistir. Ornegin Triyeste kongresine katilan memurlar hakkinda Meclis-i Viikela karari (31 Mart 1913)
ile Hariciye Nezareti ile Trisyeste Sehbenderligi arasindaki yazismaya (14 Mart 1913) bakilabilir. BOA., HR.SYS.,
2068/7, 31.03.1913

95 Siileyman Kiilce, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, izmir, 1944, s.432-433.

96 Clayer, a.g.e., s.548-549.
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devleti icin de sorun olusturacagini ileri sirmistir. Bu nedenle de Arnavutluk’un
bagimsizhgina “aciktan agiga” taraftar oldugunu ifade etmistir. ismail Kemal Bey bu
gorlistini serdederken bagimsiz ve giicli bir Arnavutluk’un “Tirkiye’nin muhafizi” olacagi
ve gerektiginde Osmanl Devleti'ne blyilk fayda temin edecegini beyan etmeyi de ihmal
etmemistir.”” Hikiimdar secimi konusunda Avrupali bir prensin gerekliligini savunan ismail
Kemal Bey, Arnavutluk’un idari isleri konusunda teminat verilerek yabanci miidahalenin
bertaraf edilmesi fikrinde israr etmistir.® ismail Kemal Bey, Londra’da bulundugu sirada
Arnavut davasina destek noktasinda basinda ve kamuoyunda “samimi” bir destek, bakan
ve devlet adamlari nezdinde sicak bir ilgi gormistiir. Bu durum kendisinde Arnavut
haklarinin konferansta taninacagi imidini dogurmustur. Oyle ki O “uluslararasi bir yiice
divan olarak vazife gérmekle de yiikiimlii bir konferansa ¢cagrildiklari bu seferki kadar asla
imitli olmamstik” diyecek kadar blyik bir beklentiicine girmistir.®® Fakat bu beklentilerin
asagida gorilecegi tzere konferansin almis oldugu kararlarla bosa ¢iktigi cok gegmeden
gorilecektir.

Osmanli ordularinin her cephede bin bir giicliikle sirdiirmeye c¢alistig1 savaslarda
agir maglubiyetler almasi, sadece Edirne’nin diisiisiinii degil, ayni zamanda Istanbul’u
da isgale agik hale getirmisti. Edirne Osmanh Devleti’'nin Rumeli’deki son direnisiydi.
Gergekten de Bulgarlar, daha Subat sonlarinda istanbul’u gegici olarak ele gecirmek icin
Rusya’dan miisaade istemislerdi. Rusya’ya yaptiklari teklifte Bulgarlar istanbul’u gegici
olarak ellerinde tutacak, daha sonra da sehri Rusya’ya teslim edeceklerdi. Ancak Rusya
kendi yarattigi kiiclik bir devletin (Bulgaristan’in) biliylk bir devlet olan Rusya’ya boyle
bir ihsanda bulunmasini onuruna yakisir bulmadigindan buna izin vermemistir.2®® Osmanli
Devleti igin ortaya gikan agir tablo daha Subatin 20’sinde -Edirne’den vazgecgerek- Biyiik
Devletlerin arabuluculugunu istemeye zorlamistir. Savasi durdurmak hayat meselesi
halini almisti. 16 Nisan’da Bulgarlarla imzalanan ateskes bir sans olabilirdi. Ateskes
antlasmasindan sonra Londra Konferansi yeniden toplanmistir. Ancak baris sartlarinin
kabulli 30 Mayisi (1913) bulmustur. imzalanan baris anlasmasina gére Osmanh Devleti
Midye-Enez ¢izgisinin batisini Balkanl devletlere birakiyordu. Yunanistan Selanik, gliney
Makedonya ve Girit’i; Bulgaristan Kavala ve Dedeagag ile birlikte butin Trakya'yi;
Sirbistan orta ve kuzey Makedonya’yl, Romanya da Silistre’yi alacakti. Osmanli Devleti
Girit lGzerindeki batin haklarindan blyik devletler lehine vazgececektir. Ege adalarinin
kaderini tayin etmek alti blylk devlete birakilmistir. Konferans yine Arnavutluk sinirlarinin
cizilmesi ve Arnavutluk ile ilgili diger meselelerin halledilmesini de alti devlete birakmistir.

ismail Kemal Bey 30 Mayista kabul edilen sartlari Arnavutlar igin Glkenin “en verimli”
kisimlarinin Arnavutluk’tan koparilip Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan’a, “en corak
ve kayalik yerlerin” ise Arnavutlara birakilmasi olarak degerlendirmistir. Bu baglamda
O, yeni dogan Arnavutluk’un istikbalinin Avrupa’nin genel menfaatlerine feda edildigini,
dolayisiyla da Arnavutlarin avutuldugunu distinmdistir. 2%

Londra Konferansi Balkanlarda seklen bir barisi temin etmisse de gercekte Balkan
devletleri arasinda “zafer licretinin paylasiimasindaki”*®> hesaplari kapatamamistir.
Anlasmazhgin ana noktasi Midye-Enez hattinin batisinda kalan Osmanli topraklariydi;
o6zelde Makedonya idi. Bulgar istekleri ve kazanimlarinin ortaya cikardigi dengesizlik 1913
Subati sonlarinda Yunanistan ve Sirbistan’i bir ittifaka striklemistir. Uzun gériismelerden

97 BOA., HR.SYS., 2068/4, 29.11.1912 (Nabi Bey’in 4 Nisan 1913 tarihli telgrafi). Nabi Bey, ismail Kemal’in
bagimsizlik yoniindeki goruslerini reddettigi gibi o zamana kadar Avrupa’nin bile muhtariyet fikrinde oldugunu
hatirlatmistir. Adigegen Belge.

98 BOA., HR.SYS., 2068/4, 29.11.1912 (Nabi Bey’in 2 Nisan 1913 tarihli telgrafi).

99 ismail Kemal Bey’in Hatirati, s.270.

100 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997, s.678.

101 Ismail Kemal Bey’in Hatirati, 5.270.

102 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi Ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi (1908-1918), C.IX, Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, s.338.
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sonra nihayet Haziran basinda Yunan-Sirp ittifak antlasmasi imzalanmis, 29 Haziranda
savas yeniden baslamistir. Yaklasik bir buguk ay siiren savas Bulgarlarin her cephede
yenilmesiyle sonuglanmistir. Osmanli Devleti'nin de 21 Temmuzda Edirne’yi yeniden
almasiyla sona eren savaslar sonucunda toplanan Londra Konferansi’nin 29 Temmuzdaki
son oturumunda Balkan sorununun ¢6zimi yepyeni bir hal almistir. Konferansin almis
oldugu karara gore Arnavutluk blyiik devlerin garantisi altinda tarafsiz ve vesayetle idare
edilen bir prenslik haline getirilmistir. Mesruti monarsi denilen bu idarede prens alti blyiik
devlet tarafindan segilecekti. Osmanl Devleti ile hicbir bagi kalmayan Arnavutluk’un
yobnetim ve mali denetimine Uluslararasi Denetim Komisyonu nezaret edecekti. Merkezi
Avlonya olan komisyonun yedi liyesinden altisi bliyik devletlerin temsilcilerinden, biri de
Arnavutlaritemsil eden iyeden olusacakti. $6z konusu Denetim komisyonu ismail Kemal’in
baskanhgini yaptigl Gegici Hikimeti tanimamaktaydi ki bu, llkede iki otoritenin ortaya
cikmasi demekti. Ulkede asayis uluslararasi bir jandarma kuvveti tarafindan saglanacakti.
Teskil edilen Arnavutluk’un sinirlarina gelince kuzeyde iskodra Gélii'nden Prokletije’ye,
glineyde Butrint ve Korge’ye kadar uzaniyordu. Karadag’dan isgal ettigi iskodra’y
bosaltmasi isteniyordu. Arnavutluk, Arnavut nifusun ¢ogunlukta oldugu Arnavut ulusal
merkezlerinden Pristine merkezli Kosova bolgesinden mahrum birakilmisti. Sirbistan’a
Orta Makedonya’dan baska Kosova ve Kara Orman bolgesi, Ohrid’den Debre’ye kadar olan
bolge, Karadag’a ipek bolgesi ile Daravice (Djakovica), Yunanistan’a Yanya ve biitiin Epir
birakiliyordu. Arnavut Prensligi’'ne 28.000 km2’lik bir alan birakilmisti. Prenslige birakilan
topraklarda yasayan Arnavut niifus 800.000 idi. Bu biitlin Osmanh Balkanlarindaki yaklagik
1.500.000 Arnavut nifusun %40°lik kismini olusturmaktaydi.'®®

Uluslararasi Denetim Komisyonu Arnavutluk’'u yénetmeye basladigi sirada ismail
Kemal Bey’in Gegici Hiikiimeti’nde icisleri Bakani olan Esat Toptani rakip bir hiikimet
kurmustur. Ancak Komisyonun lilkede idareyi ele gecirmesiyle gerek ismail Kemal, gerekse
Toptani kosesine cekilmek zorunda kalmistir. Komisyon bir anayasa taslagi hazirlamis,
buna gore de llkeyi yedi idari bolgeye ayirmistir. Her idari bolgeyi temsilen Gger vekil, Ug
kilise basi ve prensin segecegi on lye prensligin ulusal meclisini olusturacakti. Meclis dort
yil stireyle segilecekti. Hikiimet edecek bakanlar ise prens tarafindan segilip ona karsi
sorumlu olacakti.’**

Konferansi takip eden Agustos ayinda Arnavutluk’taki son Osmanl kuvvetleri
cekilmislerdir. Arnavutluk’u belirsiz bir gelecek bekliyordu. Konferansin bahsettigi
daraltilmig sinirlara hapsedilmis Arnavutluk’u idare etmek igin hangi Avrupali Prensin
atanacagl kisa siirede cevap bulacak soru gibi gériinmiyordu. Ustelik Avlonya’daki Gegici
hikimet hicbir devlet tarafindan taninmis degildi. Bu durumun Ulkeyi yonetmekteki
glicligl ve ortaya cikardigi kargasay gdéren ismail Kemal Bey, “halk ve hiikiimetin”, “sirf
mevcudiyeti bile halkin tiim kesimini Arnavutluk’un giiclenmesi ve idarenin yapilanmasi
gayretlerinde birlestirmeye yetecek olan hiikiimdarin belirlenmesi ve tahta ¢ikmasi
yéniindeki ortak arzusu” garantér alti devlete bildiriyordu.’® Nitekim devletler Aralik’ta
Prens Wilhelm von Wied’i oy birligi ile se¢gmislerdir. Alman ordusunda bir ylizbasi olan
Renanyali Wilhelm, kendisine buyik devletler tarafindan mali yardim s6zi aldiktan
sonra 17 Mart 1914 tarihinde Drag’a gelmis, Ulkeyi ydonetmeye baslamistir. Fakat Wied
hakimiyetini tesis edemeyip lilkede ancak alti ay kalabilmistir. Bu arada Wied ulkeyi terk
ettiginde bu belirsiz havada bir baska soru daha cevabini bekliyordu. 1914 Haziranindan
bu yana devam eden ve Wied yonetiminin tarafsizligini ilan ettigi savas Arnavutluk’u nasil
bir gelecege tasiyacakti? Diger taraftan Babiali’nin Arnavutluk’un bagimsizhgini kurulus

103 Castellan, a.g.e., s.391-392; Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, Cev: Zehra Savan, Hatice Ugur, c.2, 3.
Baski, Kiire Yayinlari, istanbul, 2013, 5.107.

104 Jelavich, a.g.e., s.107-108.

105 ismail Kemal Bey’in Hatirati, 5.271.
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tarihinin kendisine bildirilmedigi gerekgesiyle dokuz yil sonra tanimis olmasi®® ayrica
degerlendirilmesi gereken bir husustur.

C-Sonug

Arnavutlar ile Turklerin Osmanh Devleti’nin uzun yasaminda 20. Ylzyil baslarinda
ayriincaya kadar savasta ve barista yasam birlikteligi icinde olmuslardir. Stleyman
Kulge’nin dedigi gibi'®” “Yemende, Sudanda, Viyana’da Trablusgarp’ta, Tebriz’de, Baddat'ta
daha akla gelmeyen bir¢ok bucakta Tiirk ve Arnavut cesetleri ayni mezarda ebedi birer
abide gibi koyun koyuna yattigi” dusinulecek olursa Tiirk ve Arnavut milletleri ortak
kadere sahip olmuslardir. Arnavutluk Sorunu’nu 19. Yizyilda Osmanhlarin Balkanlardan
tasfiyesi problemi baglaminda ele almak ve bu problemin belirleyici unsurlarindan biri
olarak kabul etmek gerekmektedir. 19. Ylzyil Balkan milliyetciligi Osmanh Devleti’nin bu
cografyadan cekilisini hazirlayan sartlari bitlin boyutlariyla ortaya koyarken, Arnavutlar
da kendi gelecegini aramaya koyulmuslardir. Bu ¢cabada Arnavut milliyetciligi baslangicta
“Ozerkligi” yeterli bir talep olarak gérmiis olmakla beraber, bu talep daha sonra bolgesel ve
uluslararasirekabetin ortaya gikardigi siyasal konjonktiiriin bir sonucu olarak “bagimsizliga”
evrilmistir. Arnavut milliyetciligi Balkan uluslarina gére distlinsel ve eylemsel boyutuyla
gec baslayan bir akim olmasina ragmen, modern zamanlarin bagimsizlik hareketinin
bitian ozelliklerini gbstermektedir. Makedonya diger Balkan uluslari gibi Arnavutlar igin
de ulusal istek ve amaclarin digliimlendigi cografya olmustur. Balkanlarin yerel giicleri ve
devletlerarasi rekabet Osmanl Devleti’ni bir sona dogru gotirirken, Arnavutluk Osmanli
icin Balkanlarda bir dayanak noktasi olarak gortlmustir. Ancak bunun ideolojik zeminini
olusturacak olan islami argiimanlar Arnavutiuk’'un Osmanli Devleti’'nden kopusunu
onleyecek yeterli sonuclar ortaya c¢ikaramamistir. Dolayisiyla da Arnavutluk Sorunu
Osmanl Devleti’'nin Balkanlardaki yasaminin bir sona geldigini, ancak bunun sadece bir
zaman sorunu oldugunu batin ciplakligiyla ortaya koymustur. Diger taraftan 20. Yizyil
baslarinda Arnavutlar, kendi niifusunun yasadigi topraklarin Balkanlarin diger gigleri
tarafindan isgaline tanik olunca emellerine ulasmak igin kendi savasini vermekten ve
uluslararasi konjonktiir lehine cevirmekten baska ¢ézimin olmadigini géormiuslerdir.
Buglin ylzyilin savas ve antlasmalarinin Balkan uluslarinin arzu ve ihtiraslarini tatmin
etmedigi icin Balkanlari belirsiz bir gelecegin bekledigi muhakkaktir. 20. Yizyilda blyiik
glglerin Arnavut faktorini goz ardi ederek Balkanlarda tesis ettikleri dizen ve olusum bu
cercevede degerlendirilmelidir.
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E-Ekler

Ek 1: 1878 yilinda Arnavutlarin yasadiklari vilayetler.

The Four Albanian Vilavets During The Oitoman Empire (Circa | 878)
Map: Couriesy of Mr. llir Hamill Kosova Information Centre, London
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ey o Srt hususa
Ek 2: Arnavut ileri gelenlerinin Osmanl Hukumgh ndgn taler,) ett'lgklilt()e: S;;traf:::ame

dair Sad.aret Dairesi Tahrirat Kalemi’nden Peste’deki Ibrahim Pasa’ya ce

sureti. BOA., HR.SYS., 153/57, 19.08.1912.
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Ek 3: Malisor isyani konusunda Selanik Vilayeti’nin Dahiliye Nezareti'ne génderdigi
miitdlaandme. BOA., DH.MUI, 160/72, 21.08.1330 (5 Agustos 1912).
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Arnavutluk’un Osmanl Devleti’nden Kopusu Sorunu (1912-1913)

Ek 4: Meclis-i Viikeld’nin ismail Kemal Bey’in Avlonya’da tertip edecegi kongreye engel

olunmamasi konusunda 27 Kasim 1912 tarihli karari. BOA., MV., 171/53, 17.12.1330 (27
Kasim 1912)
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