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Ekonomik ve sosyal hayatin gelismesi ile birlikte sosyal girisimcilik olgusu da giderek artan bir dneme ve
genisleyen bir uygulama alanina sahip olmaya baslamistir. Bu ¢alismada sosyal girisimcilik kavraminin dnemi
giincel orneklerle birlikte ortaya konmus, ardindan birer sosyal girisimci aday1 olarak varsayilan lisans
ogrencilerinin sosyal girisimcilik egilimlerine; 6zyeterlik algilar1 ve basarma giidiileri ile demografik 6zelliklerinin
etkileri incelenmistir. Arastirma bulgularina gore; sosyal vizyon boyutu agisindan, kadinlarin sosyal girisimci
egilimlerinin erkeklerden, sosyal bilimler 6grencilerinin sosyal girisimci egilimlerinin ise fen bilimleri
o0grencilerinden daha yiiksek oldugu ortaya cikmistir. Finansal getiri boyutu agisindan, erkeklerin sosyal girisimci
egilimlerinin kadinlardan, girisimci ebeveyne sahip olanlarin sosyal girisimci egilimlerinin, olmayanlardan daha
yliksek oldugu goriilmiistiir. Girisimci akrabaya sahip olma, sivil toplum 6rgiitii tecriibesine sahip olma veya sivil
toplum oOrgiitii tecriibe siiresinin, sosyal girisimci egilimler lizerinde bir etkisi tespit edilememistir. Bireylerin
ozyeterlik algilari, sosyal girisimcilik egilimlerinin yalnizca finansal getiri boyutunu etkilerken; basarma
giidiilerinin, siirdiiriilebilirlik, inovasyon ve sosyal vizyon boyutlarini etkiledigi ortaya ¢ikmistir.
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ABSTRACT

With the development of economic and social life, the concept of social entrepreneurship become more important
and has an expanding application field. In this study, the importance of social entrepreneurship has been put forth
with current examples. Then, as they are presumed as social entrepreneur candidates, the effects of self-efficacy
perceptions, achievement motivations and demographic features of undergraduate students on their social
entrepreneur tendencies have been examined. According to the findings, in terms of social vision dimension,
women and social science students have greater social entrepreneurship tendencies than men and natural science
students respectively. In terms of financial returns dimension, men and those who have entrepreneurship parent
have greater social entrepreneurship tendencies than women and those who haven’t respectively. There are not
any effects of having entrepreneur relative or parent, having civil association experience and time of civil
association experience on social entrepreneurship tendencies. While the self-efficacy perception of individuals
affects only the financial returns dimension of social entrepreneurship tendencies, it has been came out that,
achievement motivation dimension affects on sustainability, innovativeness and social vision dimensions of social
entrepreneurship tendencies.
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GIRIS

Diinya genelinde yasanan ekonomik durgunluk
pek cok acidan toplumlari tehdit eder hale
gelmektedir. Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO)
verilerine gore Oniimiizdeki yillarda issizlik,
yavaslayan biiyime doénemine girilmesiyle
birlikte artmaya devam edecektir. Diinya
genelinde issiz sayisinin, giiniimiizdeki 201
milyon rakamindan 2019 yilinda 212 milyon
rakamina ulasmasi beklenmektedir. En zengin
%10'un toplam gelirin %30-40'n1, en fakir
%10’un ise toplam gelirin %2-7'ni elde ettigi
gelir adaletsizliginin artarak devam edecegi,
ozellikle geng issizlerin oraninin yiiksek oldugu
ya da hizla yiikseldigi tilkelerde, toplumsal
huzursuzluk riskinin yiiksek oldugu ILO’nun
(LL.O.,, 2015: 11-12) hazirladifi raporda
vurgulanmaktadir. Beslenme acisindan
bakildigina, Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)
verilerine gore 2015 yilinda 780 milyonu
gelismekte olan iilkelerde olmak iizere, diinya
genelinde yaklasik 795 milyon insan yetersiz
beslendigi  goriilmektedir. =~ Rapora  gore
ekonomik biiylimenin, yetersiz beslenmeyi
azaltmada anahtar bir unsur oldugu, ancak bu
biiylimenin kapsayici ve fakir niifusun ge¢imini
iyilestirici firsatlar yaratacak nitelikte olmasi
gerektigi; iyilestirme icin kiigiik olgekli ciftci
ailelerin verimliligini ve gelirlerini arttirmanin
kritik o6nemde oldugu vurgulanmaktadir
(F.A.0,, 2015: 3). Bir¢ok makroekonomik
gostergeye gore; diinya genelinde, ozellikle
gelismekte olan tilkelerde hiikiimetlerin, refah
toplumu yaratmada anahtar rolii olan
ekonomik hedefleri gerceklestirmede basarisiz
olduklari goriilmektedir.

Toplumsal agidan  bakildiginda  kiiresel
anlamda c¢oziillemeyen diger pek ¢ok sorun
vardir. Ornegin Diinya Ekonomik Forumu’nun
(WOE) hazirladig1 Kiiresel Cinsiyet Farklilig
raporuna gore, diinya genelinde 21 iilkedeki
kadinlarin hala erkeklere nazaran %90 daha az
egitim ¢iktisina sahip olduklar;; 35 iilkenin
egitim ¢iktisinin, ortalamanin altinda oldugu
belirtilmektedir. Ekonomiye katihm ve
firsatlar, egitim hizmetlerine ulasma, saglik ve
yasam ile siyasal yetki olmak {lizere 4 faktdre
gore yapilan genel siralamada Tiirkiye, 145
iilke icerisinde Nijerya, Etiyopya, Kuveyt,
Cezayir gibi iilkelerin gerisinde yer alarak 130.
sirada kendine yer bulabilmistir (W.0.E., 2015:
7,9).

Giincel rakamlarla  toplumsal etkileri
belirtilmeye c¢alisilan issizlik, kadin erkek
esitsizligi gibi pek ¢ok sorunun ¢déziimiinde
devletler, hukimetler, kamu kurumlar1 ve
uluslararasi orgiitlerin iizerinde ¢ok agir bir

yik vardir. S6z konusu sorunlara yoénelik
ilerleme saglayabilmek i¢in diinya niifusunun
%3-5'nin, bu problemleri ¢6zebilecegine
inanmalar gerektigi ifade edilmektedir. Iste bu
nedenle c¢ok daha fazla sayida sosyal
girisimciye ihtiya¢ vardir. (Drayton, 2010).
Hikiimetler ve kamu otoriteleri, ekonomik
ve/veya toplumsal hedefleri gerceklestirmede
yasanan zorluklar neticesinde, girisimci
faaliyetleri tesvik etmektedirler. Ozellikle
toplumsal esitsizligi azaltma konusunda
hiikiimetlerin siklikla sivil toplum
orgiitlerinden yararlandigi  goériilmektedir.
Girisimciler; hayat kurtarici,  verimliligi
gelistirici yeniliklere onctlik etmisler, ayrica
yasam tarzimiza, saglikli ve mutlu olmamiza
o6nemli katkilar sunmuslardir (Miller, 2015).
Kar veya diger finansal c¢iktilar yerine,
toplumsal degisim yaratma ve bunu
sirdirmeyi amaglayan sosyal girisimlerin
gerceklestirdikleri basarilarin fark edilmesiyle
birlikte, son on yilda dinya ¢apindaki
iiniversitelerde artan sayida sosyal girisimcilik
merkezleri kurulmaya baslanmis, sosyal
girisimcilik, sosyal girisim ve sosyal dontisiim
iizerine yeni bilimsel dergiler yayin hayatina
baslamistir. Ayrica bilimsel dergilerde bu
konuya atfedilen 06zel sayilar ile bilimsel
toplantilarin sayisi belirgin bicimde artmistir
(Choi ve Majumdar, 2014).

Bu c¢alismada, literatire gore sosyal
girisimcilerin bliyiik ¢ogunlugunun yiiksek
6grenim gordigi (Guler, 2008: 240; Van Ryzin
vd., 2009), ayrica aktif girisimciler ile 6grenci
orneklemini benimseyen c¢alismalarin benzer
sonucglara  ulastigindan  (Urban, 2013)
hareketle, bir etkinlige katilan farkl liniversite
ve farkli boliimlerde egitim goéren Universite
Ogrencileri arastirma  orneklemi olarak
belirlenmistir. Arastirmada Ogrencilerin
Ozyeterlik algis1 ve basarma giidiilerinin sosyal
girisimci egilimlerine etkileri incelenmistir.
Literatiirde o6zyeterlik algisinin girisimcileri
ayirt etmek icin onemli bir faktér oldugu
(Markman vd., 2002) ve basarma giidiisiiniin
sosyal girisimci egilimler ile iligkili oldugunu
(Kirilmaz, 2012; Miller, 2015) gosteren
ornekler  vardir.  Ogrencileri  arastirma
orneklemi olarak benimseyen ve tek bir
fakiiltenin 6grencilerinin dahil edildigi sosyal
girisimcilik ¢alismalarinin  (Cermik, 2015;
Konakli ve Goglis, 2013) aksine, bu ¢alismada
fen-edebiyat, iktisadi ve idari bilimler, isletme,
mihendislik, turizm, uluslararasi ticaret,
yonetim bilimleri fakiiltelerinde 6grenim goéren
6grencilerin ¢alismaya dahil edilmesinin
literatiire bir zenginlik katacagi umulmaktadir.
Ozyeterlik algis1 ve basarma giidiisiiniin sosyal
girisimci egilimlere etkisinin tespit edilmesi
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yaninda, baz1 demografik 6zellikler agisindan
sosyal girisimci egilimler arasindaki
farkliliklarin belirlenmesi ile de literatiire katk:
sunulacagi beklenmektedir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Girisimcilik ve Sosyal Girisimcilik
Kavramlar

Girisimcilik, ¢agdas ekonomik ve sosyal
hayatin temel ve 6nemli bir parcasi olarak
gorilmektedir.  Girisimciler,  toplumlarda
onemli rol oynarlar (Stokes vd., 2010: 6).
Girisimcilik kavrami, dogusundan itibaren
yullar icerisinde degisiklige ugramistir. 18.
yuzyilin baslarinda yapilan ilk tanimina gore
girisimcilik, heniiz  belirginlesmemis bir
bedelle satmak iizere liretimin girdilerini ve
hizmetlerini satin alan ve iireten kisidir (Basar,
2013: 3-4). Dogal olarak, klasik ekonomistlere
gore girisimci, tretim faktorlerini bir araya
getiren ve lretim maliyetinden daha yiliksek
fiyata satacagi liriniin liretimini
gerceklestirerek riski iistlenen kisidir (Douglas
ve Shepherd, 2000: 232). Ekonomik gelisim ile
birlikte girisimcinin risk {stlenme islevi
yaninda, iiretim girdilerini orgiitleme ve
yonetme, yenilik¢i ve dinamik olma nitelikleri
o6nem kazanmaya baslamistir (Basar, 2013 :4).
Glinimiizde  girisimci, kit  kaynaklarin
koordinasyonu ile ilgili yargisal kararlar alma
yetkinligi olan kisi olarak tamimlansa da
(Casson, 2002: 16), sanayi devriminin ilk
yillariyla birlikte sermaye, iiretim ekipmanlari
gibi  klasik lretim girdileri anlaminda
kullanilan kit kaynaklar; bugilin yaraticilik,
zeka, yenilik, inovasyon gibi tiretime dogrudan
katilmayan ancak rekabette kritik 6nemde olan
unsurlart da kapsamaktadir. Gegmisteki
anlaminin  aksine, bugiin  girisimcilerin
toplumda degisimi yaratacak Kkisiler olarak
algilanmakta olduklar1 ve yalnizca para ve
sermaye sahibi olmanin bu degisimi
gerceklestirmek  icin  yeterli olmadig
vurgulanmaktadir (Besler, 2010: 4).

Surdna Girisim’in yoneticisi Edward Skloot'un
ilk defa ‘kar amaci giitmeyen tesebbiis’ terimini
kullanmasi ve Ashoka’nin kurucusu Bill
Drayton’'un bu terimi ‘sosyal girisimcilik’
olarak uyarlamasinin tizerinden 30 yildan fazla
zaman gecmistir (Light, 2006). Sosyal
girisimcilik, girisimcilik 4 literatiiriniin bir

+Baz1 kaynaklarda sosyal girisimcilik ile girisimcilik
kavramlar1 arasindaki farki daha iyi ifade edebilmek igin,
ikincisine ticari girisimcilik (Coskun, 2015; Erdogan, 2014,
Kirilmaz, 2012, Austin vd, 2006), geleneksel girisimcilik
(Ozdevecioglu ve Cingdz, 2009) ya da &zel sektor
girisimciligi (Giiler, 2008: 76,80) dendigi goriilmektedir.

pargast  olarak  gelismistir.  Girisimcilik
literatiiriiniin biiyiik kismi ise kar edecek yeni
girisimler yaratma tizerine odaklanmistir.
Ancak sosyal girisimcilikte ¢iktilar Kar,
biiylime, satislar gibi dogrudan olgtlebilir
nitelikteki finansal araglar degildir. Sosyal
girisimciligin ¢iktilar1 da bu g¢iktilarin 6l¢imii
de girisimcilikten farklidir (El1 Ebrashi, 2013).
Sosyal girisimciler, girisimci yetenekleri
toplumsal degisim yaratmak icin
kullanirlarken, girisimciler bu maharetlerini
kisisel getiri saglamak i¢in kullanirlar.
Toplumsal deger yaratmak sosyal girisimci i¢in
daha onemliyken; girisimci, ekonomik deger
iizerine daha ¢cok odaklanir. Sosyal girisimci,
kaynaklarim1  toplumsal fayda yaratacak
sorunlar iizerinde kullanma arayisinda iken;
girisimci, kaynaklarini  ekonomik fayda
yaratacak  sorunlar izerinde kullanma
arayisindadir (Trivedi ve Stokols, 2011).
Girisimcilik gibi, sosyal girisimciligin de
oldukea genis kapsaml ve zor tanimlanabilen
bir olgu oldugu ifade edilmektedir (Giiler,
2011; Okandan ve Gorgili, 2012: 5). Bu
nedenle, sosyal girisimcilie yonelik artan
ilgiye ve  kavramin ¢esitli  teorilerle
benzerliklerine = ragmen, halen  sosyal
girisimciligin ne oldugu veya ne olmadigina
yonelik bir goriis birligi yoktur (Hoogendoorn
vd., 2010: 2). Benzer sekilde Mueller vd.
(2015), sosyal girisimciligin niifuz alani,
sinirlar;, anlami ve tanimi konusunda gorts
birligi eksikliginden bahsetmektedir.
Literatiire gore, baz1 yazalar sosyal girisimciyi,
-basit anlamda- sosyal amach bir 6rgiitii ortaya
cikarak yoneten biri olarak tanimlarken;
digerleri ileri gorisli, yenilik¢i ve risk alarak
degisimi gerceklestiren kisi olarak gorirler
(Choi ve Majumdar, 2014). Belki de bu
durumun bir nedeni de Alvord vd.'nin
(2004:262) belirttigi gibi sosyal girisimcilik
kavraminin toplumsal kaygilarla iliskili olmasi
ve buna bagh olarak ¢esitli anlamlar
biinyesinde barindirmasidir. Klasik
girisimciligin ilk zamanlarindaki durumu gibi,
sosyal girisimcilik kavramina da genel olarak
olgusal olarak bakilmaktadir. Bununla birlikte
kavramin diger arastirma disiplinlerine gore
sinirlart ~ belirsiz  ve  bitiinlesik  bir
paradigmasinin olmadigi goriilmektedir
(Hoogendoorn vd., 2010: 2; Mair ve Marti,
2004). Kavram iizerinde yapilan arastirmalar
hala baslangi¢ safthasindadir ve teori gelisimi
iizerinde ¢ok kiiciik bir gelisme s6z konusudur
(Choi ve Majumdar, 2014).

Bu c¢alismada ise Budak'a (2015) benzer olarak, yalnizca
girisimcilik ifadesi tercih edilmistir.
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Sosyal girisimcilerin amaglar1 ve motive olma
bicimleri girisimcilerden farkli olsa da,
girisimin baslatilmasindan, kurulmasina ve
kurumsallastirilmasina  kadar  karsilasilan
sorunlarin  ve firsatlarin, girisimcilerin
karsilastiklar1 ile benzer oldugu ifade
edilmektedir (Ozdeveciooglu ve Cingoz, 2009).

Ornegin yeni bir érgiit kurma, sosyo-ekonomik
gelisime katki, firsatlar1 gérebilme, inovasyon
ve kararlilik her iki girisimcilikte de var olan
ortak hususlardan oldugu belirtilmektedir
(Giiler, 2011). Tablo 1’de girisimcilik ve sosyal
girisimcilik  kavramlar1 arasindaki temel
farklar 6zetlenmeye calisilmistir.

Tablo 1: Girisimcilik ve Sosyal Girisimcilik Arasindaki Temel Farklar

Olciilebilir degerler

Girisimcilik Sosyal Girisimcilik
Odak Ekonomik biiyiime Sosyal konular
Uyelik Bireysel kariyer amaciyla Goniilliilik esasiyla
Cikt1 Pazar pay), miisteri giiveni, kalite gibi Sosyal etki, sosyal donlisiim, alg1 gibi dl¢iilmesi

zor degerler

Orgiit tiirii Kar amach drgiit

Kar amacly, kir amacsiz, ya da melez orgiit

Riskin sahibi | Hissedarlar

Paydaslar (diger insanlar, érgiitler, programlar)

Kaynak: Kirilmaz, S. 2012. Sosyal Girisimciligin Basar: Faktorlerinin Girisimci Kigilik ve Donlistiiriicti Liderlik
Baglaminda Arastirilmasi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ganakkale,

s.49-51'den uyarlanmistir.

Sosyal girisimcilik kavrami ile ilgili cesitli
tanimlar oldugu agiktir. Belki de bu
durumunun bir nedeni de sosyal girisimcilik
kavraminin  kapsaminin  oldukg¢a  genis
olmasidir. Huang (2014: 41), sosyal
girisimciligin isletme, ekonomi ve yonetim
literatiiriinde siklikla kullanilan bir kavram
oldugunu, kar amaci giitmeyen, kar amaci
giiden ve kamu sektdrlerinde gergeklesen
yenilik¢i ve sosyal fayda yaratan faaliyetleri
nitelendirmek  igin kullandigini ifade
etmektedir. Mair ve Marti'ye (2004) gore
sosyal  girisimcilik, toplumsal  degisimi
hizlandiracak ve/veya toplumsal ihtiya¢larn
karsilayacak firsatlar1 kovalayabilmek i¢in
kaynaklarin yenilik¢i kullanimini ve bilesimini
kapsayan bir siirectir. Dees (1998: 1), sosyal
girisimciligin, kdr amaci glitmeyen yenilikei
girisimlere ek olarak; kdr amac1 giliden
kalkinma bankalar1 gibi toplumsal amag giiden
ticari girisimcileri, ayrica sakinlerinin egitim
aldigr ve istihdam edildigi yeni is alanlari
yaratan evsiz yurtlar1 gibi kar amaci giiden ve
kiar amaci glitmeyen unsurlari uyumlu bir
sekilde harmanlayan melez orgiitleri de
kapsayabildigini vurgulamaktadir. Dees ile
paralel bicimde Bigerli (2010:55), sosyal
girisimciligin, toplumun kamu yonetimi
tarafindan yeterince karsilanmamis
ihtiyaglarini tatmin etmek amaciyla; sosyal
amagli, yenilik¢i, kdr amacina dayanmayan
veya elde edilen karin dezavantajli gruplara
harcanmasini esas alan faaliyetler oldugunu
ifade etmistir.

Bir kavram olarak sosyal girisimcilik ¢ok kisa
bir gecmise sahip iken, sosyal girisimciligin
uygulamasi  kavramindan daha  eskidir
(Hoogendoorn vd., 2010: 4). Sosyal girisimcilik
toplumun herhangi bir alaninda fiili bir

iyilesme yaratan herhangi bir faaliyet olabilir.
Yani, toplumda dezavantajli konumda bulunan
kadinlarin istihdamini arttirmaya yonelik bir

faaliyet de, yemek artiklariyla sokak
hayvanlarinin beslenmelerini saglayacak bir
proje de ya da evsel atiklarin degerlendirilerek
ekonomiye kazandirilmasi da birer sosyal
girisimcilik faaliyetidir. Bu konuda Praszkier
ve Nowak (2012:16-17), literatiir bulgular ile
sosyal girisimcilerin ilgi alaninda olan
problemlerin kapsamina bakarak, ¢oziilmesi
gereken sosyal problemlere yonelik detayli bir
cerceve ¢izmistir. Yazarlara gore sosyal
girisimcilik problem alanlari su alt basliklarda
degerlendirilebilir:

Yaslanma,

Madde bagimliligi,

Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar,

Engelliler,

Azinliklara yonelik ayrimcilik,

Egitim,

Bilgi ve

yoksunluklari,

Enerji, liretim ve dagitim,

Cevre,

Saglik,

Evsizler,

Baris, catismalarin dnlenmesi,

Yoksulluk,

Kirsal topluluklar ve bu topluluklarin

saglik hizmetlerinde iyilestirme,

Sokak cocuklari,

e Sirdiiriilebilir enerji,

e Kadinlara ve c¢ocuklara yonelik
kacakgilik,

o Issizlik,

e Kadin-erkek esitligi.

lletisim  teknolojileri
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Praszkier ve Nowak'in (2012: 16-17) belirttigi
sosyal girisimcilik problem alanlan
incelendiginde, hemen hepsinde sosyal
girisimciligin taniminda da yer alan toplumsal
ihtiyaclar veya dezavantajli gruplar rahatlikla
goriilebilir. Ornegin kadin-erkek esitsizligini
azaltmaya yonelik bir sosyal girisimcilik
projesinin ¢ikis nedeni kadinlarin erkeklere
nazaran ekonomik hayattaki dezavantajli
durumlar olabilir. Benzer sekilde evsizlerin,
temel ihtiyaglarini karsilayabilmeleri i¢cin bir
takim basit islerde istihdam edilmelerine
yonelik bir sosyal girisimcilik projesinin ¢ikis
noktasi hiikiimetin, kamu kurumlarinin ya da
sivil toplum o6rgiitlerinin bu sorunu tamamiyla
¢6zememis olmasidir.

1.2. Sosyal Girisimcilik, Sosyal Sorumluluk
ve Kar Amaci Giitmeyen Orgiitler

Sosyal girisimcilik literatiiriiniin biiyiik bir
bolimi, kar amaci gitmeyen sivil toplum
orgiitleri ile iliskilidir (Weerawardena ve Mort,
2006). Son yillarda toplumsal ihtiyaglara
yonelik orgiitlerin sayilarinda bir artis oldugu
gorilmektedir. Bull'a (2008) gore, son yirmi
yilda kiiresel anlamda ‘sosyal girisim’ terimi ve
sosyal orgiitlerin ortaya ¢ikmasi su li¢ nedene
baghdir:

e Toplumda planlanan hizmetlerin
uygulanmasi sirasinda devletin
katiliminin  azalmasi ve 'pazar'in
kavramsallastirilmasi,

e Bireysel sorumluluk ve kendine
giiveni tesvik eden bir Kkiiltiire
odaklanma ve girisimciligin
yayginliginda yasanan artis,

e Toplumda, gonilli ve kar amagsiz
(sosyal) sektorlerde finansman
olanaklarinda yasanan degisim -
ozellikle, sadece hibe vermekten
sozlesmeye dayanan/rekabetci
ihalelere dogru kayis ile Kkiiresel
captaki refah devletlerindeki devirler,
ozerklestirme ve 6zellestirmeler.

Literatiire bakildiginda, sosyal girisimciligi
alternatif finansman saglama stratejilerini ya
da sosyal deger yaratacak yonetim bicimlerini
arayisa yonelik kar amaci giitmeyen girisimler
olarak; ticari isletmelerin diger -ticari
olmayan- sektorlerdeki ortaklariyla giristikleri
sosyal sorumluluk faaliyetleri olarak; ya da
toplumsal sorunlar1 azaltmaya ve toplumsal
dontisimii  hizlandirmaya yoénelik ¢abalar
olarak gorenler vardir (Mair ve Marti, 2004).
Belki de bu nedenle sosyal girisim, sosyal
sorumlu Orgiit ve kar amaci giitmeyen Orgiit
arasinda bulanik bir ¢izgi vardir. Bu konuda
Budak (2015); sosyal girisimciligin, sosyal

sorumlulukla birbirini destekleyen calismalari
biinyesinde barindirdigini, sosyal
sorumlulugun, kuruluslarin alacaklar
kararlarin  toplumu nasil etkileyecegine
odaklanan c¢alismalar yiuritirken, sosyal
girisimciligin ise sosyal sorumluluk
faaliyetlerini tamamlamak {izere Orgiitiin
istlendigi genis capli calismalar1 icerdigini
ifade etmistir. Budak'a gére sosyal sorumluluk
ve hayirseverligin aksine sosyal girisimcilik,
insanlari yoksulluga iten kosullari
degistirmeye yonelik pratik, yenilikg¢i ve piyasa
odakl1 yaklasimlar1 benimser. Ozdevecioglu ve
Cingo6z’e (2009) gore sosyal girisimcilik, “kar
amac1 giitmeyen kuruluslarda finansman
saglamak ya da sosyal fayda yaratmak icin
gerceklestirecegi bir takim faaliyetler olarak
goriillebilecegi  gibi, kar amac1 giiden
isletmelerin sosyal sorumluluk uygulamalari
ve toplumun sosyal problemlerinin ¢oziime
ulastirllmaya c¢alisilmasidir”. Bu  konuda
Trivedi ve Stokols (2011) ise daha kesin bir
ayrim yapmustir. Yazarlara gore sosyal
girisimci orgiitler ve kar amaci giitmeyen
orgiitler  belirli bir toplumsal sorunu
hafifletmeyi amaclarlar, ancak sosyal girisimci
orgiitler bir adim ileriye giderek olumlu
toplumsal degisim saglamak igin c¢aba
gosterirler. Oysaki kar amaci gilitmeyen
kuruluslar icin olumlu toplumsal degisimi
amaglamak sart degildir. Sosyal girisimci
orgiitlerin  temel amacit uzun siredir
¢o6zllmemis  durumda  olan  toplumsal
sorunlarin belirlenmesi ve ¢6ziilmesi iken, kar
amaci gitmeyen kuruluslarin temel amacinin
ise uzun siireli olan veya olmayan (acil afet
yardimlar1 gibi) sorunlarin belirlenmesi ve
¢oziilmesidir (Trivedi ve Stokols, 2011). Bagka
bir deyisle, sosyal girisimcilikte sorunun varligi
da, ¢6zilimiiniin yarattigi olumlu etkiler de daha
uzun donemli olmaktadir.

Ozet olarak; kir amac1 giitmeyen orgiitler,
sosyal girisimci  orgiitler veya sosyal
sorumluluk bilincine sahip 6rgiitlerin tamami
toplumsal bir soruna odaklanirlar. Sosyal
sorumluluk projelerinde kir amaci giidiilmese
bile, uzun doénemli ticari amaglar (hissedar
degerini arttirmak, miuisteri algisini
degistirmek gibi) 6n plandadir. Kar amaci
giitmeyen kuruluslarda ise ticari hedefler 6n
planda degildir. Bu orgiitlerde bir kar veya
gelir elde edilse bile, bu getiri Orgiitiin
ihtiyaclarinin finansmaninda kullanilir. Sosyal
sorumluluk faaliyetlerinin ¢ikis noktas,
kamuoyu hassasiyetlerinin gelisen iletisim
teknolojileriyle Dbirlikte artmasina paralel
olarak, toplumsal bir sorununun ¢oziilmesine
katki sunma yoluyla isletme itibarim
gelistirmektir. Fakat sosyal girisimci
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faaliyetlerin ¢ikis noktasi, herhangi bir
dogrudan ticari fayda yaratma amaci
giitmeksizin, yalnizca  toplumsal fayda
yaratmak ve yaratilan bu fayda yoluyla olumlu
bir toplumsal déniisiim saglanmasina katkida
bulunmaktir.

1.3. Sosyal Girisimciligin Boyutlari

Sosyal girisimciligin boyutlar1 konusunda -
aynen taniminda oldugu gibi- bir goris birligi
yoktur. Ornegin Praszkier ve Nowak (2012:
15), sosyal girisimcilik kavraminin; sosyal
misyon, sosyal inovasyon, sosyal degisim,
girisimci ruh ve Kkisilik olmak uzere bes
boyuttan olustugunu ifade etmistir. Yazarlara
gore sosyal girisimci taniminin ifade edilen bes
boyutu da kapsami gerektigini, yalnmizca soz
konusu niteliklerin egsiz bir bilesiminin bir
sosyal girisimci yaratabilecegini ifade etmistir.
Weerawardena ve Mort (2006), sosyal
girisimciligin ¢ok boyutlu bir yapiya sahip
oldugunu ve cevresel dinamikler, inovasyon,
proaktiflik, risk yonetimi, stirdirtlebilirlik,
sosyal misyon ve firsat arama/tanima gibi yedi
boyuttan  olustugunu ifade etmislerdir.
Hervieux vd. (2010), sosyal girisimcilik
akademik ve uygulama literatliriinii soylem
analizi ile taradiklarinda, sekiz boyutun ortaya
ciktigini belirtmislerdir. Onem derecesine gore
s6z konusu boyutlar: sosyal misyon, sosyo-
ekonomik organizasyon, inovasyon,
stirdirtlebilirlik, sosyal degisim, firsatlar,
ozerklik ve risktir. Kirllmaz (2012: 158), sosyal
icerikli misyon sahibi olma, sosyal deger
yaratma, sosyal girisim firsatlarini goérme,
kaynak yaratma ve siirdiiriilebilirligi saglama,
sosyal aglardan faydalanma olmak iizere sosyal
girisimciligin bes boyutundan bahsetmistir.
Farkli yazarlarca farkli sosyal girisimcilik
boyutlar1 ortaya konsa da, bir faaliyetin sosyal
girisimcilik faaliyeti mi, siradan bir girisimci
veya sosyal sorumluluk faaliyeti mi olduguna
karar verilirken s6z konusu alt boyutlar faydal
olabilir. Nga ve Shamuganathan (2010) ise
sosyal girisimciligin; finansal getiri, sosyal
vizyon, inovasyon, slirdiiriilebilirlik ve sosyal
aglar olmak tizere bes alt boyuttan olustugunu
ifade  etmektedir. Calismanin  uygulama
bolimiinde de ilgili ¢alismadan faydalanildig:
icin, s6z konusu bes alt boyutun
aciklanmasinin uygun olacagi diisiiniilmiistiir.

Finansal Getiri

Finansal perspektiften bakildiginda,
girisimcilerin  ekonomik geri  donisler
yaratmak icin firsatlar1 elde etmeye ve kit
kaynaklar i¢in rekabet etmeye gereksinimleri
vardir (Nga ve Shamuganathan, 2010).
Hissedar oOnceligini destekleyen ekonomik

perspektife goreyse, girisimcinin roli, temelde
finansal getirinin encoklanmasi ile sinirhdir
(Nga ve Shamuganathan, 2010). Her ne kadar
sosyal  girisimcilerin  misyonu finansal
ciktilardan ote, sosyal degisim yaratmak ve
surdirmek olsa da, s6z konusu degisimin
yaratilmasinin da, siirdiiriilmesinin de finansal
gereksinimlere ihtiyac duydugu aciktir. Tek
seferlik biiylik bir sponsorluk ve/veya uzun
donemli tek bir kaynaktan gelen finansman,
toplumsal sorunun ¢o6ziilmesinde elbette bir
kaynak olusturabilir. Biiyliik basarilara veya
gelismelere de olumlu yonde katki saglayabilir.
Ancak sosyal girisimcinin basarisi herhangi bir
bagiscinin iyi niyetine bagh olmamalidir
(G6écenoglu, 2014). Ornegin  evsizlerin
barinmasi ve temel ihtiyag¢larinin karsilanmasi
kisa donemde bir kac¢ hayirseverin katkilari ile
saglanmasi yerine bu faydanin
stirdiiriilebilmesi i¢cin uzun dénemde, evsizlere
istihdam saglanmasi gibi finansal getiri
saglayan yaratici bir projeye ihtiya¢ vardir.

Sosyal Vizyon

Sosyal girisimci, klasik girisimciden farkli
olarak, toplumsal degisimi ve bunu strekli
kilmay1 amag¢ edinir. Sosyal girisimcilikte
ciktilar, kar veya hissedar degeri gibi genellikle
sayisal nitelikte finansal aracglardan ziyade;
sosyal etki, sosyal doniisiim gibi ol¢iilmesi
daha zor olan unsurlardir. Sosyal vizyon,
isletme yonetiminin, mevcut amaglarinin
Otesinde sosyal degisim ajani olmasina imkan
taniyacak  sekilde  firsatlar1  gorebilme
yetenegini tesvik eder (Nga ve
Shamuganathan, 2010). Sosyal girisimciler,
genellikle hiikiimetlerin ve o6zel isletmelerin
karsilamakta ge¢ kaldiklar1 ihtiyaclar1 dile
getiren ve Kkarsilayan savunucular olarak
hareket ederler (Nga ve Shamuganathan,
2010).

Inovasyon

Kisith kaynaklar bahsedilen, belirsizliklerle
bogusan, buna karsin toplumsal degisim ajam
olmaya sarsilmaz bicimde inanan sosyal
girisimciler, miisterek toplumsal ¢6zlimleri
bicimlendirmede c¢evik ve yaratici olmaya
gereksinim duyarlar (Nga ve Shamuganathan,
2010). Schumpeter (1934'den aktaran Misra
ve Kumar, 2000: 145), inovasyonun girigimci
davranisinin temel o6zelligi oldugunu ifade
etmektedir. Schumpeter’e gore tiim girisimci
stirecler bir fikir ve yeni bir sey yaratma ile
baslamaktadir. Sosyal inovasyon; kapasitelerin,
iiriinlerin, siireglerin ve teknolojinin sinerjik
bir birlesimi yoluyla siirdiiriilebilir ¢oéziimler
icin bir platform yaratarak deger ortaya
cikarabilir (Nga ve Shamuganathan, 2010).
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Kirilmaz (2012: 163), yenilik kavramini
girisimcilik ve sosyal girisimcilik agisindan su
sekilde  degerlendirmistir:  “Girisimcilikte
oldugu gibi, sosyal girisimcilikte de yenilik
temel gerekliliktir. Sosyal girisimcilikte yenilik;
irtnler, hizmetler ya da siire¢ diizeyinde
ortaya cikabilir.” Sosyal girisimcilikte yenilige
ornek olarak ‘yuvarla’ verilebilir. ‘Yuvarla’,
internetten  kredi  karti ile  yapilan
alisverislerde sepet toplam tutarinin yukariya
yuvarlanarak aradaki farkin, tiiketicinin sectigi
sivil toplum kurulusuna aktarilmasina olanak
saglamaktadir. ‘Yuvarla’, cevrimici alisveris
pazarinin giderek biyidigi Turkiye'de,
tiiketicilere kolay ve ucuz bir sekilde ulasarak,
kiiciik meblaglar ile onlar1 bagis¢1 olmaya ikna
eden, basarili ve inovatif bir sosyal girisimcilik
projesi olmustur>.

Stirdtirtilebilirlik

Besler’'e (2010: 13) gore sosyal girisimcilik,
"eldeki mevcut kaynaklarla sinirli kalmadan
yeni kaynaklar yaratabilme ve bdylelikle de
strdiiriilebilir olma 6zelligine sahiptir” (Besler
2010: 13). Toplumsal doniisiimler, genellikle
bir anda olmaktan ziyade, belirli bir siire icinde
gerceklestiginden, kendisine toplumsal
dontsimii hedeflemis sosyal girisimcilerin, bu
hedefe ulasmak adina siirduriilebilir faaliyetler
icerisine girmek zorunda oldugu soylenebilir
(Seker, 2012: 46). Siirdiriilebilirligi
benimseyerek sosyal girisimciler, en alt sosyo-
ekonomik diizeyde yer alan daha ¢ok sayidaki
insanin, klasik girisimcilerin ve hiikiimetlerin
karsilamayr karli goérmedigi ihtiyaglarim
karsilamak yoluyla toplumsal degisimimi
yuriitmeye kararli hale gelirler (Nga ve
Shamuganathan, 2010).

Sosyal aglar

Kirilmaz'a (2012:165) gore sosyal girisimcilik
teorisi, sosyal girisimin, bireylerin toplum
icindeki sosyal aglarindan faydalanarak baslar.
Kirllmaz ayrica, biiyiikk aglarin, kaynaklarin
elde edilmesi ve daha uzun siire hayatta
kalinabilmesi i¢in bazi firsat sundugunu da
ifade etmistir. Sosyal girisimciler, misyonlarini
ilerletmek icin, sahip olduklar kisisel varliklar
yaninda, yogun bicimde, sosyal aglarina da
giivenirler (Trivedi ve Stokols, 2011). Sosyal
girisimler, vatandaslarin katilimini tesvik
ederek veya bireyleri ve topluluklari
giiclendirme yoluyla ekonomik ve sosyal
kazanglar saglamak icin kisileraras1 ve
profesyonel aglar1 harekete gecirirler (Trivedi

Shttp://www.sosyalinovasyonmerkezi.com.tr/wp-
content/uploads/2015/02/buradan.pdf, Erisim:18.3.2016

ve Stokols, 2011). Sosyal girisimciler,
finansorler, yoneticiler, farkli deneyime sahip
calisanlar, goniilliller ve diger ortaklar gibi
cesitli ¢cikar gruplariyla iliskilerinden dolay,
genis bir iliski agin1 yonetebilme becerisine
sahip olan kisiler oldugu séylenebilir (Besler,
2010: 15). Bir kiiresel ag olarak Ashoka’nin
sosyal girisimlere verdigi destek dnemlidir. S6z
konusu agin kalici oldugu ve halen kullanildig1
ifade edilmektedir (Ersen vd., 2010).

Sosyal girisimcinin sahip oldugu ag iliskileri,
genis bir toplulugun c¢ikarina hizmet edecek,
daha yenilik¢i ve amaca uygun c¢oziimlere
ulasacak sekilde bilginin ve tecriibenin
paylasimasina olanak saglar (Nga ve
Shamuganathan, 2010). Ornegin, atik
malzemelerden yaratict ve siirdirilebilir
irtinler  lreterek  atdlyenin  kuruldugu
Ayvalik'ta yasayan kadinlara is olanagl sunan
¢op(m)adam projesinin kurucu ortagr Tara
Hopkins'in uzun yillar Sabanci Universitesinde
Toplumsal Duyarlilik Projelerinde yoneticilik
yapmasi sayesinde, Tiirkiye'de bu alanda
¢alisan bir¢ok kurum, kurulus ve Kisi ile irtibat
saglanmistir. Hopkins, Universitenin giiclii ve
etkili isimlerinden olusan sosyal agindan bir
hayli faydalanmis, mezun 6grenciler de projeye
desteklerini strdiirmiislerdir. Kadin Emegini
Degerlendirme Vakfi (KEDV), kurulusunda
ihtiya¢ duyulan kaynaklara kurucusu Sengiil
Akgar'in kisisel sosyal ag1 sayesinde ulasmistir.
Kisisel aglar1 takiben KEDV, Tiirkiye'nin en
biiylik kadin kooperatifi ve yuva ag1 olmustur
(Okandan ve Gorgiili, 2012: 26-27).

1.4. Sosyal Girisimcilik Egilimini Etkileyen
Baz Kisisel Ozellikler

Peter F. Drucker'a gore sosyal girisimci, bir
toplumun retkenlik yetenegini degistirir
(Gendron, 1996). Bu degisimi ise kar etmek,
biiylimek, yatirim yapmak icin degil sosyal bir
fayda yaratmak igin yapar. Oyleyse sosyal
girisimciyi bu degisimi yaratmaya iten
nedenler nelerdir? Aslinda, genel olarak,
girisimcileri girisimci olmayanlardan ayirmaya
calisan ozellikler, girisimcilik disiplininin
merkezinde yer almaktadir (Markman vd,
2002). Ozdevecioglu ve Cingdéz’e (2009) gore
sosyal girisimci:

e Bir ihtiya¢ boslugunu tanimlar ve bu
boslugu bir firsatla iliskilendir,

e Gerekli aglar1 kurmak igin diger
kisileri bir araya getirir ve giidiiler,

o Engellerin iistesinden gelir ve icsel
riskle bas eder,

e Riski kontrol etmek i¢in uygun
sistemleri 6ne siirer.
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Ancak bu o6zelliklere sahip Kkisilerin belirli
ortak ozellikleri var midir? Robinson vd.
(1991'den aktaran Douglas ve Shepherd,
2000), tutumlarin kisilik 6zelliklerinden daha
iyi  bir girisimcilik egilimi  belirleyicisi
olduklarini ifade etmislerdir. Yazarlara gore
tutumlar 6grenilebilir niteliktedir. Tutumlar;
bireyin yetisme tarzi, aile degerleri, bireyin
calisma ve toplumsal cevresine bir diizeyde
bagh iken, birey calistig1 ve yasadigi cevre ile
etkilesim kurduk¢a zaman icinde degisebilirler.
Ote yandan Baron ve Markman (2003'ten
aktaran Denisi, 2015) ise, girisimci basarida
sosyal becerilerin, kisilik 6zelliklerinden daha
o6nemli olabilecegini ifade etmistir. Yazarlara
gore sosyal beceriler, diger insanlar1 ikna
etmede, onlarin duygularini anlamada ve farkl
durumlara uyum saglamada girisimci basari
acisindan daha 6nemli olabilir. Miller (2015)
ise, girisimcilerin basarisinin, sahip olunan

olumlu ozellikler yaninda olumsuz
ozelliklerden de kaynaklanabilecegini
irdeledigi ¢alismasinda, basaril bir

girisimciligin kisilik noksanlig1 ya da engelleri
ile basladigina yonelik kanitlar sunmustur.
Ornegin Logan (2010'dan aktaran Miller,
2015) ve Miller (2010'dan aktaran Miller,
2015), girisimci ruhun okuma gii¢liiginden
kaynaklanabilecegini ifade etmislerdir. Ki bu
kusur, genelde bilissel ve sosyal bagimsizliga
ve otoriteyi sorgulamaya dontsecektir.
Gladwell (2009'dan aktaran Miller, 2015) ise
yliksek diizeyde basarili liderler ve mucitlerin
genellikle olduk¢a zor bir ¢ocuklukla bas basa
kaldiklarin1 belirtmistir. Giler (2008: 251),
olumsuz yasam deneyimine sahip olma,
hayatin biiyiikk bolimiinii kirsal bolgede
gecirme ve insani gelismislik acisindan diisiik
diizeyde bir tlilkede bulunma gibi degiskenlerin
de sosyal girisimci davranislar etkilediginden
bahsetmistir. Literatiirde, uzun depresyon
sonucu intihara kalkismis anne, yasam yerini
zorunlu terk etmis olan ya da dogustan bacak
problemli gibi olumsuz deneyimlere sahip
sosyal girisimcilerden sik¢a bahsedilmektedir
(Kirilmaz, 2012: 131). Ornegin Tiirkiye'nin
2014 wyih sosyal girisimcisi 6duli sahibi
Bedriye Hiilya, 16 yasinda yasadig1 bir kaza
nedeniyle 3 yillik tedavi sonucu ytiriiyebilmis,
yuksekdgrenimini yurtdisinda biiyiik yokluklar
icinde tamamlayabilmis, kanser hastalig1 ile
miicadele etmistir (Hiirriyet Gazetesi, 2015).

Kisilik ve Demografik Ozellikleri

Genel olarak girisimcilik literatiiriinde
girisimci kisilik 6zelliklerinin tespiti yaygin bir
arastirma alanidir (Denisi, 2015). Kisinin yasi,
cinsiyeti, gelir durumu gibi demografik
ozellikleri veya liderlik o6zellikleri, 6zgiiven,

basar1 ihtiyac1 gibi kisilik o6zellikleri ile
girisimci  egilimler  arasindaki iliskiler
girisimcilik arastirmalarinin ilgi alanindadir.
Ornegin Kiiresel Girisimcilik Endeksinin 2012
yili verilerine gore, Tiirkiye'de bir is kuranlarin
nispeten yasli, yliksek gelir grubuna mensup ve
iyi egitimli olduklarn goriilmektedir. 2009
yilindan sonra Tiirkiye'de, kadin girisimcilerin
dagilimi agisindan kiigik bir artis oldugu da
ifade edilmektedir (G.E.M., 2012). Toplumsal
acisindan bakildiginda, sosyal girisimcilik
kavrami, genel olarak, tiim ihtimallere karsin
toplumsal degisim yaratacak risk alan bireyin
roliine odaklanir (Praszkier ve Nowak, 2012:
22). Bankalarin kullandirmay1 oldukea riskli
gordiikleri fonlar1 kendi cabalariyla bularak
kiiciik ireticilere kullandiran Bangladesli
ekonomist Muhammed Yunus, biiyik bir
finansal risk lstlenmistir. Sosyal girisimciler,
genellikle azimli, sosyal bir misyon edinen,
toplumsal fayda yoluyla tatmin olma
arayisinda olan kisilerdir.

Genel olarak girisimcilik konusuna
bakildiginda, bu alanin hala ‘eril’ bir alan
olarak algilandig1 ve genc¢ kadinlarin, gereken
yetenek ve becerilere sahip olmadiklarin
diisinmeleri nedeniyle girisimci kariyer
arzularin1  kisitlayabildikleri goriilmektedir
(Wilson vd.,, 2007). Ornegin White vd.
(2006’dan aktaran Miller, 2015), erkek cinsiyet
hormonu olan testosteronun, girisimcilerde
niifusun geneline kiyasla daha yiiksek
oldugunu ifade etmektedir. Sosyal girisim
acisindan bakildiginda, benzer sekilde, sosyal
girisimcilerin daha ¢ok eril 6zelliklere sahip
bireyler olarak ifade edildigi goriilmektedir
(Giler, 2008: 178). Literatiirde genellikle
erkeklerin kadinlara yonelik daha sik girisimci
faaliyetler icerisinde olduklar: ifade edilse de,
2004 y1l Birlesik Krallik Girisimcilik Platformu
(GEMUK) raporunda, kadinlarin ve etnik
azinliklarin, 6zel sektor girisimcisinden c¢ok,
sosyal girisimci olma egilimi gosterdikleri
belirtilmektedir (Giiler, 2008: 158). Benzer
sekilde ABD’de yapilan bir arastirmada, sosyal
girisimcilerin kadin olmalarinin daha olasi
oldugu belirtilmektedir (Van Ryzin vd., 2009).
Buradan hareketle hipotez su sekilde ifade
edilebilir:

Hy: Cinsiyet gruplar arasinda sosyal
girisimci egilimleri agisindan fark vardir.

Girisimcilik arastirmalarinda lizerinde en ¢ok
durulan faktorlerden birisi de egitimdir
(Kirilmaz, 2012:130). Universite 6grencilerinin
girisimcilik egitimine yo6nelik bir ihtiyacin
gerekliligine iliskin bir anlayislar1 olmasinin,
girisimcilik niyetini pozitif yéonde ve anlamh
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olarak etkiledigine yonelik arastirma bulgulari
vardir (Akmaliah ve Pihie, 2009). Giiler (2008:

160), “sosyal girisimci olmak isteyen
bireylerin,  amagclarina  yodnelik  egitim
almalarinin onlarin kariyerlerinde

ilerlemelerine ve basarili sosyal girisimciler
olmalarina etki eden o6nemli bir unsurdur”
demektedir. Benzer sekilde Lussiers ve Pfeifer
(2001’den aktaran Akmaliah ve Pihie, 2009),
yliksekdgrenim  goérmiis, endiistriyel ve
yonetsel tecriibeye sahip olanlarin, kendilerine
ait islerde basarili olma sanslarinin daha
yliksek olduguna yonelik bulgulara
ulasmislardir. Egitim duzeyi yaninda, alinan
egitimin niteligi de girisimcilik egilimi
acisindan fark yaratabilir. Yapilan bir
arastirmada 6grencilerin aldiklar1 ydnetim
dersleri ile girisimci egilim diizeyi arasinda
anlaml ve pozitif bir iliski ortaya c¢ikmistir
(Chen vd., 1998). Benzer sekilde Kuratko
(2005’den aktaran Akmaliah ve Pihie, 2009),
girisimci egitim programlarina katilmanin,
girisimcilige yonelik tutum ve niyetler ile
iliskili oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye’'de
yapilan bir arastirmada ise, miihendislik
fakiiltesi ogrencilerinin girisimcilik
egilimlerinin, diger fakiiltelerde (Fen-Edebiyat,
[IBF, Yiiksekokul/MYO) okuyan ogrencilerin
girisimcilik egilimlerinden yiiksek oldugu
ortaya ¢ikmistir (Uygun vd. 2012). Buradan
hareketle hipotez su sekilde ifade edilebilir:

H: Fen bilimleri ve sosyal bilimler
egitimi alan Ogrenciler arasinda, sosyal
girisimci egilimler a¢isindan fark vardir.

Bird (1989:121'den aktaran Giiler, 2008: 161),
ailenin; insanlarin duygu, diisiince, tutum ve
davranislarinin  ilk gsekillenmeye basladigi
ortam oldugunu, o6zellikle ebeveynlerin
bireydeki girisimci davranisi ortaya ¢ikaran
bagimsizlik ve kontrol etme istegini olumlu ya
da olumsuz etkileyebilecek giice sahip
olduklarin1 ifade etmektedir. Literatiirde
ailenin egitim dlzeyi veya meslegi ile
girisimcilik  egilimi  arasindaki iliskileri
irdeleyen calismalar vardir (Misra ve Kumar,
2000). Ailenin girisimci olmasi, 6zellikle de
babanin kendi isine sahip olmasinin
girisimciligi etkileyen 6nemli bir unsur oldugu
ifade edilmektedir (Kirilmaz, 2012: 131).
Tirkiye’de yapilan giincel bir arastirmaya
gore, ailede girisimci olmasinin Kkisilerin
girisimcilik egilimlerini anlamli diizeyde ve
pozitif yonde etkiledigi ortaya c¢kmistir
(Bozyigit ve Yasa, 2015). Girisimci ebeveyne
sahip olma ile girisimcilik egilimi arasindaki
anlaml iligkileri vurgulayan 6rneklere karsin,
yapilan bir arastirmada sosyal girisimci olma
egilimi ile girisimci ebeveyne sahip olma

degiskenleri arasinda anlamh bir iligki
olmadig1 ifade edilmistir (Germak, 2013).
Benzer sekilde Tiirkiye’de yapilan bir
arastirmada, ebeveyn meslegi ile sosyal
girisimcilik o6zellikleri arasinda anlamli bir
iliskiye rastlanmamistir (Cermik, 2015).
Buradan hareketle hipotezler su sekilde ifade
edilebilir:

Hjs: Girisimci ebeveyne sahip olan ve
olmayan Ogrenciler arasinda sosyal girisimci
egilimler agisindan fark vardir.

Hy: Girisimci akrabaya sahip olan ve
olmayan Ogrenciler arasinda sosyal girisimci
egilimler agisindan fark vardir.

Girisimcilik faaliyetlerinin ¢ikis noktasi yeni bir
fikir olsa da, fikirlerin olgunlastirilmasi ve
uygulanmasi i¢in finansal gereksinimler soz
konusudur. Gelir kavrami, sosyal girisimcilik
niteliklerini tanimlamada anahtar bir unsur
olmayabilir, ancak sosyal girisimcilerin
yatirimlarini stirdiirmeleri agisindan biyiik
6nem arz etmektedir (El Ebrashi, 2011).
Tiirkiye'de 36 is profesyoneli ile yapilan bir
arastirmada, diisiik ve orta gelir grubu liyelerin
zorunluluktan, yiiksek gelir grubu tiiyelerinin
ise firsatc1 yonelimler ile yeni bir is kurduklari
ifade edilmistir (Karadeniz, 2011: 28).
Universite ~ égrencileri  ile  yapilan  bir
arastirmaya gore, aile gelir Kkategorileri
arasinda girisimcilik bilesenleri olan basari
ihtiyaci ve risk alma agisindan anlaml farklilik
oldugu tespit edilmistir (Bozyigit ve Yasa,
2015). Universite o6grencileri 6rneklemini
benimseyen bagka bir arastirmada ise, aile
geliri yiiksek olanlarin, gorece diisiik olanlara
gore kendi isini kurma egilimlerinin daha
yuksek oldugu ifade edilmistir (Uygun vd.,
2012). Buradan hareketle hipotez su sekilde
ifade edilebilir:

Hs: Hane halki gelir gruplar: arasinda
sosyal girisimci egilimler agisindan fark vardir.

Sosyal girisimcilerin klasik girisimcilerden
o6nemli bir farki, temel motivasyonlarinin kar
etme gibi finansal bir getiriden ¢ok, toplumsal
bir ihtiyac1 giderme yoluyla manevi tatmin
arayisinda olmalanidir. Etkileri veya ¢6ziim
yontemleri daha dar kapsamli olsa da, sivil
toplum orguti ¢alisanlarinin temel
motivasyonu da manevi tatmin arayisidir.
Haliyle sivil toplum orgiitii calisanlari ile sosyal
girisimcilerin ~ ortak  oOzellikleri  oldugu
diistintilebilir. Buradan hareketle hipotezler su
sekilde ifade edilebilir:

Hs: Gegmiste sivil toplum orgiitiinde
calisanlar ile c¢alismayanlar arasinda sosyal
girisimci egilimler agisindan fark vardir.
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Hy: Sivil toplum o6rgiitiinde calisanlar
arasinda c¢alisma siirelerine gore, sosyal
girisimci egilimler a¢isindan fark vardir.

Ozyeterlik Algisi

Bandura (1994'den aktaran Yildirim ve ilhan,
2010), ozyeterlik kavramini su sekilde ifade
etmistir: “Kisinin ¢evresinde olup bitenler
iizerinde etkili olabilecek bicimde bir edimi
baslatip sonug alincaya kadar
stirdiirtlebilecegine olan inang”. Yildirim ve
[lhan (2010) ise ozyeterligin, "bir eylemin
planlanmasi, gerekli becerilerin farkinda
olunmasi ve orgiitlenmesi, zorluklarla birlikte
elde edilecek kazanglarin gozden gegirilmesi
sonucunda olusan giidiilenme diizeyi gibi
Ogeleri icerdigini” ifade etmektedirler. Kisinin
belli bir eylemi basarabilecegine yonelik kisisel
inanci olarak adlandirilabilecek 6zyeterligin
yliksek oldugu bireylerde, diisiik oldugu
bireylere gore, basari, sarf edilen ¢aba ve
istegin daha fazla olacag ifade edilmektedir
(Ttirkmen, 2009: 21). Benzer bicimde Bandura
(1997'den aktaran Yildirim ve ilhan, 2010),
ozyeterligi diisiik ve yiiksek olanlar arasindaki
en onemli farkin, ytiksek olanlarin basarisizlik
karsisinda cabuk toparlanip israrci olmalarsi,
yani yilmamalar1 oldugunu ifade etmektedir.
Zhao vd.’ne (2005'den aktaran Giler, 2008:
167) gore girisimci 6zyeterlik, girisimci olma
niyetini belirleyen bir faktérdir ve girisimci
Ozyeterligin  gelismesinde alinan egitim,
girisimci deneyim ve risk alma egilimi etkilidir.
Baz1 ¢alismalara gore oOzyeterlik, girisimcileri
girisimci olmayanlardan basarili bir sekilde
ayirt etmemize yardimci olabilir (Markman vd.,
2002). Reyhanoglu ve Akin'm (2012) 112
girisimci ile yaptig1 arastirmada, girisimci
Ozyeterlik ile sosyal girisimci o6zellikleri
arasinda pozitif ve anlamh bir iliski ortaya
cikmistir.

Basarma Giid(isti

Basarma gidist, mitkemmeliyetcilik
standartlarin1 da dikkate alarak, isleri daha iyi
yapmaya yonelik bir ¢caba olarak tanimlanabilir
(Umay, 2002). Miller (2015) basarma
giidiisiiniin girisimcilikle iliskili oldugunu ifade
etmektedir. Basarma gilidisii yiiksek olan
girisimcilerin para kazanma arzusundan ¢ok,
basarili olma arzusu iginde olduklar ifade
edilmektedir (Giiler, 2008: 188). Kaya ve
Selcuk (2007), basarma giidiisiiniin, temel
olarak bireysel bir farklilik oldugunu ve bireyin
sahip  oldugu  bir nitelik  oldugunu
soylemektedirler. Yazarlara goére basarma
giidiisiine sahip olan bireylerin bireysel ve
profesyonel hedeflere yonelik olarak istekli ve
gayretli ¢calisma ile zorluklara meydan okuma

egilimleri yiiksektir. Muhammed Yunus gibi
basarili sosyal girisimci orneklerine
bakildiginda, sosyal girisimcilerin pek c¢ok
engele ragmen basarma gudilerini
yitirmedikleri  gortilmektedir. =~ McClelland
(1961, 1975, 1987'den aktaran Miller, 2015)
girisimcilerin; basarma, ozerklik, gl¢ ve
bagimsizliga yonelik olaganiistii  yiiksek
diizeyde gereksinimleri oldugundan
bahsetmistir.

Denisi (2015) her hangi bir olayda, basarma
ihtiyacinin basarmaya yonelik bir giidi
oldugunu ve basarma ihtiyac1 yiiksek olan
bireylerin, sonuclar iizerinde bir miktar
kontrollerinin oldugu ve basar1 olasiligin
yaklasik %50 oldugu sartlar1  tercih
edeceklerini ifade etmektedir. McClelland
(1987'den aktaran Denisi, 2015), tli¢ tilkedeki
basarili girisimcilerin, proaktivite, diger
insanlara baglhlik ve basarma yo6nelimleri
diizeylerinin ylksek oldugunu ifade
etmektedir. Tirkiye'de yapilan bir
arastirmada, vakif ve dernek yoneticilerin
basari ihtiyac ile sosyal girisimcilik egilimleri
arasinda gii¢li bir iliski oldugu ortaya ¢ikmistir
(Kirilmaz, 2012). Buradan hareketle hipotezler
su sekilde ifade edilebilir:

Hg: Ozyeterlik algis1 ve basarma
glidiisiiniin, sosyal girisimci olma egilimleri
iizerinde etkisi vardir.

1.4.5. Tiirkiye'de Sosyal Girisimcilik

Tirkiye'de son yillarda sivil toplumun hizli bir
degisim ve gelisim slireci icine girdigi
goriilmektedir. Sivil toplum kuruluslar: tilkenin
demokratiklesme ve kalkinmasinda o6nemli
aktorler olarak ortaya ¢iktigi, giderek gerek
nitelik gerekse sayica arttifi ve cesitlendigi
ifade edilmektedir (Ersen vd., 2010: 4).
Tiurkiye'de sosyal girisimcilik faaliyetleri,
mevzuatta sosyal girisimci diye bir tanim
olmamasina ragmen biiyik oranda vakiflar
veya dernekler vasitasiyla yiriitiilmektedir.
Tiirkiye'de 5008 yeni, 264 miilhak, 1 esnaf ve
167 cemaat vakfi olmak tlizere toplam 5440
vakif (Vakiflar Genel Mudirligi, 2015: 40) ve
109.613 faal dernek (Dernekler Dairesi
Bagkanligi, 2016 (a))  bulunmaktadir.
Derneklerin yiizdesel dagilimina bakildiginda
mesleki ve dayanisma dernekleri (%33,6), spor
ve spor ile ilgili dernekler (%20,5), dini
hizmetlerin  gerceklestirilmesine  yonelik
faaliyet gosteren dernekler (%17,9), insani
yardim dernekleri (%6,3) ve egitim arastirma
dernekleri (%6,2) basi cekmektedir (Dernekler
Dairesi Bagkanligi, 2016 (b)). Benzer sekilde
vakiflarin faaliyet alanlarinda sosyal yardim
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(%56,1), egitim (%47,5) ve saghk (%21,8)
alanlar1 basi cekmektedir (T.0.G., 2013: 12).

Girisimciligin genel olarak ekonomi ve
toplumsal gelisme tizerindeki olumlu etkileri
fark  edilmeye baslandik¢a, Tirkiye'de
girisimcilik  egitimine daha fazla o6nem
verilmeye  baslanmistir.  Uzun  yillardir
ylksekdgrenim diizeyinde verilen girisimcilik
derslerine ek olarak, Milli Egitim Bakanligi'na
bagli olan Talim Terbiye Kurulu'nun
26.08.2009 tarih ve 127 sayil karan ile
ortadgretim kurumlarinda girisimcilik dersi
verilmektedir (Konakli ve Gogiis, 2013). Sosyal
girisimcilik ise, Tiirkiye'deki Universiteler i¢in
gorece yeni bir alan olup, 6zellikle bazi 6zel
iiniversitelerin diizenledikleri yarismalar ve
egitim faaliyetlerinin goze carptig
goriilmektedir (T.0.G., 2013: 25). Ornegin vakif
iiniversitelerinde konulan sosyal girisimcilik
dersleri yogun talep gormekte, bir vakif
liniversitesinin biinyesinde baslatilan Sosyal
Degisim Laboratuvar ile is planlama destegi,
danismanlik ve ¢ekirdek yatirim destek
hizmetleri sunulmaktadir (Koenig, 2013).
Baska bir vakif tniversitesi 2010 yilinda Geng
Sosyal  Girisimci  Odiilleri ~ diizenlemeye
baslamis, bir devlet liniversitesi biinyesinde ise
Sosyal Girisimci Geng¢ Liderler Akademisi
(SOGLA) faaliyet gostermeye basladig ifade
edilmistir (Ersen vd. 2010: 22). Baska bir
ornege goreyse, 2009 yilinda Diinya Bankasi
tarafindan Tirkiye'nin yaratict kalkinma
fikirlerinden biri segilen SOGLA'nin, genglerin
kendilerini gelistirirken sosyal deger iireten
yaklasimlar ve is modelleri 6grenmelerine
yardimci oldugu goriilmektedir (T.0.G., 2013:
30).

Sosyal girisimcileri destekleyen ve ‘stratejik
bagiscilifl’ yayginlastirmayr hedefleyen yeni
bir sosyal girisim olarak hazirlanan
Bulusum’da sosyal fayda yaratacak projeler
Boyner Grup ve ‘el veren’ lerin (bagis¢ilarin)
destegiyle hayata gecirilecegi ifade edilmistir®.
“Benim bir bulusum var” diyenler ile “ben bu
bulusu desteklerim” diyenleri bulusturan
bulusum projesi; hedef ve beklentilerin net
olarak tanimladigi, alan ve sektor ayrimi
yapmayan, yardim veya hayirseverlik i¢in para
toplamak yerine; toplum hayatinda bir seyleri
degistirme veya toplumsal hayata katkida
bulunma potansiyeli bulunan yaratici projelere
destek bulunmasina araci olmay1 hedefleyen
bir platformdur?. Bulusum’da tamamlanan
projelerden biri olan ‘Yuvarla’ ile hedeflenen

6 http://boynergrup.com/sosyal-girisimler-ve-el-verenler-
bulusumda-bulusuyor/, Erisim:18.3.2016

7 https://www.bulusum.biz/bulusumnedir/#amac,
Erisim:18.3.2016

seyin, sivil toplum orgiitlerine kaynak
yaratmaktan ziyade, sunulan kolayliklar ile
miimkiin oldugunca fazla insana, belki de ilk
defa bagis deneyimi yasatmak ve ileride bu
insanlarin geleneksel bir sivil toplum o6rguti
destekgisi olmalarini saglamak oldugu ifade
edilmektedir®.

Bagka bir 6rnek ise Tilin Akin'in kurdugu
tarimsal pazarlama platformudur. S6z konusu
platform ciftgileri internetle bulusturarak,
irunlerinin korunmasi hakkindaki bilgilere
ulasmalariny, tarlalarindan aldiklar1 mahsuliini
hem degerinde, hem de komisyonsuz daha hizl
bir sekilde satmasina yardimc olmaktadir.
Ayrica hayvanlarda kolayca 6nlenebilir
hastaliklar ve buna iligskin triinler hakkinda
habersiz olan ciftciler bu platform ile ¢6ziimler
sunulmaktadir ° Tarimsal  pazarlama
platformu, Anadolu’'nun ¢esitli yerlerinde
yaklasik bir milyon cift¢iye tarimsal icerikleri
bilisim araclariyla ulastirmakta, ayrica tarim
firmalari ve ciftgilerin ticretsiz tanitim sayfalari
olusturarak tirin satis ilanlarini
paylasmalarina olanak saglamaktadiri®. Ayrica
Tarimsal pazarlama platformu is ortagi
Vodafone, ciftci kuliibii iiyelerine dzel il ve ilge
hava tahminleri, iriine yoénelik hastalik
uyarilar1 ve risk bilgilendirmeleri, hal ve borsa
fiyatlar,, tarimsal hibe ve yatirim destekleri,
tarim sektori ile haberleri, ftcretsiz fuar
davetleri gibi haberleri herkesten 06nce
zahmetsizce O0grenme ayricaligi
saglamaktadiril.

2015 yili rakamlari ile Tirkiye'de igsizlik orani
genelde %10,8 -bu oran iilkede 3 milyon 204
bin issiz oldugu anlamina gelir-, genglerde ise
%19,2 olarak agiklanmistir.(T.U.LK, 2016).
Sosyal girisimcilik, gerek sosyal gerekse
girisimcilik boyutlar: ile saglk, egitim, issizlik
gibi bircok alandaki sorunlarin ve bunlara
yonelik ¢oziimlerin bulustugu bir platform
olarak degerlendirilmelidir (Optimist Dergisi,
2013:6).

Bununla birlikte uygulamada bir takim
sorunlardan da bahsedilmektedir. Yasal agidan
bakildiginda, sosyal girisimciler dernek,
kooperatif, 6zel sirket -veya bu konuda hukuki
sistemin var oldugu tilkelerde sosyal amach
sirket- gibi bircok farkli sekilde faaliyet
gosterebilmektedir. Ancak biitiin bu 6zellikleri

8 http://www.sosyalinovasyonmerkezi.com.tr/wp-
content/ uploads/2015/02/buradan.pdf, Erisim:18.3.2016
9 https://www.tarimsalpazarlama.com/Sayfa/28/Hakkimi
zda.aspx, Erisim:18.3.2016

10 https://www.tarimsalpazarlama.com/Haber/9970/Tari
msal-Pazarlamanin-Kurucusu-Tulin-Akin-Marketing-
Anadoluda.aspx, Erisim:18.3.2016
1http://www.ciftcikulubu.com/Bilgi, Erisim:18.3.2016
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nedeniyle sosyal girisimciler tek bir kategori
altinda toplanamamakta ve kendilerini ¢ogu
zaman farkli dinyalar arasinda sikismis
bulmaktadirlar ~ (Koenig, 2013). Sosyal
girisimcilerin vakif, dernek, kooperatif, kar
amaci gitmeyen sirket gibi farkli kurumsal
yapilar1 benimsemesi, sosyal girisimlerin
kurulup isletilmesini olduk¢a kisitlamaktadir
(Ersen vd., 2010:18). Mevzuatta sosyal
girisimler ve benzeri orgiitler i¢in 06zel
dizenlemelere ihtiyac oldugu asikardir. Bu
diizenlemeler sayesinde sosyal girisimcilik
alaninda karsiliksiz alin teri déken genglerin
oniiniin agilacag1 disinilmektedir (Giirsoy,
2014). Sosyal girisimcilik alaninda uzman
eksikligi de goze c¢arpmaktadir. Sosyal
girisimler, insan kaynaklarinin yetersizliginden
dolay1 yeterince gelir elde edemediklerini ve
bu sebeple hibe ve bagislara bagimliliklarinin
devam ettigini bildirmekte, ayrica mali kaynak
sikintist nedeniyle nitelikli ve uzman eleman
alamadiklarin1 bildirmektedirler (Ersen vd.,
2010: 24-25). Bir sosyal girisimci bu konuda
soyle soylemektedir (Koenig, 2013):

“Tiirkiye’de, bu alanda profesyonel
kariyer diye bir sey séz konusu degdil. Insanlar
heniiz  sosyal organizasyonlarin  sagladigi
hizmetlere para édemeye hazir degiller; bizden
gelen her seyin parasiz olmasini bekliyorlar. (...)
Sosyal girisimciler tek baglarina faaliyet
gostermiyor. Sosyal girisimleri  besleyecek,
organizasyonlarin etki alanlarini genisletmeye
yardim edecek, risk almayi géze alan hayirsever
destekcilere ve giiclii bir sosyal etki piyasasinin
altyapisini olusturacak oncii vizyon sahiplerine
ihtiyacimiz var...”

Benzer bicimde, ‘Yuvarla’ projesinin kurucu
ortagti Emre Danaci, sosyal girisimcilerin
gidillenmeleri ile ilgili sorunlari, biraz da
carpici bicimde, su sekilde ifade etmektedir!?:

“Cevreye ve topluma faydali isler yapan
insanlar salak degildir, onlara bedava isgiicti
muamelesi liitfen yapmayin. Yoksa bu insanlari
kiistiirtirstiniiz ve yakin zamanda iyi bir seyler
icin miicadele edecek kimse kalmaz.”

Mali diizenlemelerdeki eksiklikler nedeniyle
sosyal girisimcilik alaninda faaliyet gosteren
tiim tiizel kisilikler adeta kar amaci giiden bir
sirket yaklasimiyla normal bir sirketin tabi
oldugu vergi mevzuatina tabidirler. Tiirk
Hukuk Sisteminde haksiz rekabetin
engellenmesi yaklasimi, sosyal girisimcilerin
sosyal alanda yaptigi faaliyetlerin yok

12 http://www.sosyalinovasyonmerkezi.com.tr/wp-
content/uploads/2015/02/buradan.pdf, Erisim:18.3.2016

sayllmasi anlamina gelmektedir (Ersen vd.,
2010:19).

Tirkiye'de uygulamada basarili  sosyal
girisimcilik 6rnekleri yaninda, son yillarda
akademik alanda yapilan arastirmalar ile
sosyal girisimcilik konusunda Tiirkiye 6zelinde
onemli cikarimlar saglanabildigi
goriilmektedir. Ornegin Cermik (2015), sosyal
girisimci  6zelliklerin; yas, ebeveyn egitim
diizeyi, aylik gelir, ebeveyn meslegi,
iniversiteye gelmeden once yasanilan yer
degiskenlerine gore anlamh farklilik
gostermedigini; bunun yaninda toplumsal,
kiiresel ve cevresel sorunlara duyarli olma ve
sivil ~ toplum  kurulusuna {iye olma
degiskenlerine gore sosyal girisimci
ozelliklerin anlaml farklilik gosterdigini ifade
etmektedir. Yazara gore sosyal girisimcilik,
kiiresel vatandaslik ve ¢evre davranisi
arasinda anlamli ve pozitif bir iliski vardir
(Cermik, 2015). Oktay vd. (2015), Denizli
Belediyesi 06zelinde yaptiklar1 arastirmada,
bir¢ok sorunun ¢6ziimii ve dezavantajli birgok
grubunun potansiyellerinin ortaya
¢ikarilmasinda belediyelerin 6nemli katkilar
sunabilecegini, bu sayede yaratilacak yerel
kalkinma yoluyla tlke kalkinmasinin da
tetiklenebilecegini ifade etmektedirler. Konakl
ve Gogis (2013), yaptiklar1 arastirmada,
bireylerin sosyal girisimci 6zelliklerinin risk
alma, dzgiiven ve yaraticilik olmak tizere ii¢
faktor altinda toplandigini ifade etmektedirler.
Unlii (2012), sosyal girisimci projelerin, sivil
toplum orgiitlerine mali kaynak, insan kaynagi,
paydas iliskileri kurma, is ¢evresi baglantilari,
sosyal ortaklik, kaynaklarin paylasiimasi,
sosyal kimlik, itibar saglama ve marka imajini
gliclendirme gibi faydalar sagladigim1 ifade
etmektedir. Giiler (2011), sosyal girisimcilerin;
yoksulluk, issizlik, 6zellestirme gibi ekonomik
alanlar yaninda; sosyal dislanma, toplum
olarak giivensizlik, go¢ ve kentsel sorunlar,
taseronlasma gibi sosyo-ekonomik nitelikli
alanlara oOnem verdiklerini; s6z Kkonusu
sorunlarin ¢6zlimiinde sosyal girisimcilerin;
gliclendirme, soruna biitiincil yaklasim,
orgiitlenme, halki bilinglendirme, ortakliklar
kurma, devletin sagladigi hizmete gore
distiinliikk, kaynak bulabilme gibi yenilik¢i
stratejiler benimsediklerini ifade etmektedir.
Ozdemir (2010), Tiurkiye'de sosyal
girisimcilerin yoksulluk, egitim, saglk gibi
konulara agirlik  verirlerken; HIV/AIDS,
gecekondu sakinlerinin yasami konular:
yaninda, yaraticilik ve yenilik da agisindan
yetersiz kaldiklarini ifade etmektedir.
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2.YONTEM
2.1. Aragtirmanin Onemi ve Amaci

Bu ¢alismay1 6nemli kilan baz1 6zellikler vardir.
Sosyal girisimcilerin biliyilk oranda ytiksek
egitimli olduklar1 disiiniildiigiinde (Giiler,
2008: 240; Van Ryzin vd., 2009), Tirkce
literatiirde tiniversite o6grencilerinin sosyal
girisimci egilimlerini o6lcen c¢alisma sayisi
birka¢ 6rnekle (Cermik, 2015; irengiin, 2014;
Konakli ve Go6giis, 2013) sinirlidir. Ayrica, soz
konusu c¢alismalarda katilimcilar tek bir
iiniversitenin yalnizca egitim fakiiltesi (Cermik,
2015; Konakli ve Gogls, 2013) veya sadece
isletme béliimii (irengiin, 2014) 6grencileri
olmustur. Tirkiye'de Ttniversite o6grencileri
orneklemini benimseyen az sayidaki calisma
disinda oOrnek Kkiitleler, sosyal girisimciler
(GULER, 2008), vakif ve dernek yoneticileri
(KIRILMAZ, 2012), girisimciler (Reyhanoglu ve
Akin, 2012; Yumusakipek, 2015), okul 6ncesi
egitim kurumlar1 yoneticileri (Coskun, 2015)
olmustur. Tiirkiye'de iniversite 6grencileriyle
yapilan onceki ¢alismalarin aksine, bu
calismada o6rnek kiitle olan {niversite
ogrencileri, 12 farkli {niversitenin13, fen-
edebiyat, iktisadi ve idari bilimler, isletme,
miihendislik, turizm, uluslararas1 ticaret,
yonetim  bilimleri fakiiltelerinde egitim
gormektedirler. Bu durumun ¢alismanin
kapsayiciligina katki sunacagi beklenmektedir.

Bu arastirmanin amaci, belirlenen 06rnek
kiitlenin sosyal girisimcilik egilim diizeyinin
belirlenmesi, sosyal girisimcilik egilimlerine
ozyeterlik algilar1 ve basarma giidiilerinin
etkilerinin arastirilmasi, ayrica literatiirde yer
alan baz1 demografik o6zellikler agisindan
sosyal girisimcilik egilimlerinin farkli olup
olmadigini tespit edilmesidir.

2.2, Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin amacina baghh olarak, ilgili
degiskenlerin o6lciilebilmesi igcin bir anket
formu tasarlanmasi planlanmistir. Anket formu
iki boliimden olusmaktadir. ilk béliimde Nga ve
Shamuganathan'in (2010) 33 ifadeli sosyal
girisimcilik  egilimi  o6lcegi, Bradley ve
Roberts'in (2004) 4 ifadeli 6zyeterlik Olcegi
(Cronbach Alfa=0,633) ve Florin vd.'nin (2007)
7 ifadeli basarma gldisi o6lgegi (Cronbach
Alfa=0,82) yer almaktadir. Literatiirde diger
bazi sosyal girisimcilik egilimi o6lgekleri

13Katihmci sayilarina gore arastirmaya katilan 6grencilerin
bagh bulunduklari iiniversiteler soyledir: Erciyes (80), Nuh
Naci Yazgan (76), Gukurova (53), Meliksah (24),
Karamanoglu Mehmet Bey (23), Adana Bilim ve Teknoloji
(21), Osmaniye Korkut Ata (19), iskenderun Teknik (15),
Toros (15), Abdullah Giil (10), Mersin (3), Mustafa Kemal

.

(Gandy, 2012; Kirilmaz, 2012; Konakli ve
Goglus, 2013; Van Ryzin vd, 2013) yer
almasina karsin, Nga ve Shamuganathan'in
(2010) olgeginin secilmesinin nedeni, daha
uygulanabilir oldugunun diistintilmesi ve sz
konusu o6lgegin Reyhanoglu ve Akin (2010)
tarafindan Tiirkiye’de denenmis ve giivenilir
(Cronbach Alfa=0,69-0,84) bulunmus
olmasidir.

Orneklemin sosyal girisimcilik  egilimini
6l¢mek icin 6lgek ifadelerinin iizerinde "Liitfen
gelecekte calismak istediginiz isletmenin
asagida belirtilen o6zelliklere sahip olma
diizeyini belirtiniz" seklinde bir bashk yer
almistir. Her ¢ oOlcek de anket formunda
5:Kesinlikle katiliyorum, 4:Katiliyorum, 3: Ne
katiliyorum ne katilmiyorum, 2:Katilmiyorum,
1:Kesinlikle Katilmiyorum seklinde besli Likert
olcegi ile derecelendirilmistir. Ozyeterlik
ifadelerinden olumsuz nitelikli olanlar, analize
tabi tutulmadan dnce ters kodlanmistir. Anket
formunun ikinci boliimiinde Kkatilimcilarin
demografik o6zelliklerini belirlemek {izere
cinsiyet, hane halki geliri, kayith bulunan
boliim, sivil toplum orgiitiinde calisma istegi,
sivil toplum oOrgiitii tecriibesi ve girisimci
ebeveyn ile akrabaya sahip  olunup
olunmadigina yonelik sorular yer almaktadir.
Arastirmada tanimlayict arastirma modeli
benimsenmistir.

2.3. Ana Kiitle ve Ornek Kiitle Cercevesi

Arastirmanin ana kitlesi, Ekonomi Bakanligi
katkilar ile Akdeniz Thracatg Birlikleri (AKIB)
ev sahipliginde 05-06 Kasim 2015 tarihinde
diizenlenen “Adana  Inovasyon Haftas1”
etkinligine katilan 6grencilerdir.  Sosyal
girisimcilik egilimlerinin tiniversite 6grencileri
orneklemi ile belirlenmesi onemlidir, c¢linkii
liniversite donemi, iiniversite 6grencilerinin
sivil toplum orgtitleri ve aktivist hareketlere
katilmin  entegre  bir pargast  kabul
edilmektedir (T.0.G., 2013: 17). Ayrica 6grenci
orneklemi ile girisimci orneklemini
benimseyen c¢alismalarin bu ac¢idan oldukg¢a
benzer sonuglar verdigi vurgulanmaktadir
(Urban, 2013). Adana ilinde gergeklesen,
bolgesel olarak 6nemli bir etkinlige ‘gontlli
olarak’ katilmalar1 nedeniyle 06grencilerin
girisimcilik egilimlerinin, katilmayanlara gore
daha yiiksek oldugu tahmin edilmektedir. lgili
etkinlige Adana, Hatay, Kayseri, Karaman gibi
illerdeki c¢esitli liniversitelerin fen-edebiyat,
iktisadi ve idari bilimler, isletme, miihendislik,
turizm, uluslararasi ticaret, yonetim bilimleri
fakiiltelerinin 3. ve 4. smif 6grencileri
katilmaktadir. Etkinlige katilan 6grenci sayisi,
baska bir deyisle ana kiitle hacmi 1530'dur.
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Anket uygulamasi, etkinligin yapildig1 otelde
ylz yiize gorliisme ydntemiyle uygulanmistir.
Anket uygulamasi neticesinde 350 katilimciya
ulasilmis, 8 anketin eksik veya hatali oldugu
gerekcesiyle analizden cikarilmasiyla analize
hazir 342 rakamina ulasilmistir. 1.530 kisilik
ana kiitle hacmi icin %95 giliven araliginda

hacminin yeterli oldugu goriilmektedir (Ural
ve Kilig, 2011: 49).

4. BULGULAR

Katilimcilarin ankette yer alan demografik
ifadelere verdikleri cevaplar Tablo 2'de
sunulmustur.

hesaplama yapildiginda 342  o6rneklem

Tablo 2: Katimcilarin Baz1 Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Frekans % | Boliim Frekans %
Erkek 147 43,0 | Fen Bilimleri 170 49,7
Kadin 193 56,4 | Sosyal Bilimler 159 46,5
Yanit yok 2 0,6 | Yanit yok 13 3,8
Toplam 342 100,0 | Toplam 342 100
Hane halki geliri (TL) | Frekans % | Kariyerini sivil toplum
0-1500 80 23,4 | 6rgiitiinde stirdiirme istegi | Frekans %
1.501-4.500 158 46,2 | Evet 259 75,7
4.501 ve Uzeri 60 17,5 | Hayir 76 22,2
Yanit yok 44 12,9 | Yanit yok 7 2,0
Toplam 342 100 | Toplam 342 100,0
Girisimci ebeveyn Frekans 9% | Sivil toplum 6rgiitii (STO)
Evet 119 34,8 | tecriibesi Frekans %
Hayir 220 64,3 | Evet 79 23,1
Yanit yok 3 0,9 | Hayir 257 751
Toplam 342 100,0 | Yanit yok 6 1,8
Girisimci akraba Frekans % | Toplam 342 100,0
Evet 202 59,1 | STO tecriibe stiresi (ay) Frekans %
Hayir 136 39,8 |0-12 31 39,2
Yanit yok 4 1,2 |13-24 21 26,5
Toplam 342 100,0 | 24’den fazla 17 21,5
Yanit yok 10 12,6
Toplam 79 100,0

Tablo 2 incelendiginde, katilimcilarin %43’niin 4.1. Faktor Analizleri
erkek, %56,4'niin ise kadin oldugu
gorilmektedir. Egitim alinan béliim agisindan
bakildiginda katiimcilarin  %49,7’sinin fen,
%46,5'nin ise sosyal bilimler alaninda egitim
gormekte oldugu; hane halk: geliri agisindan
%23,4'niin 0-1500 TL, %46,2’sinin 1501-4.500
TL, %17,5'nin 4.501 TL ve lzeri gelire sahip
olduklari; katilimcilarin %75,7’sinin kariyerini
bir sivil toplum 6rgiitiinde siirdiirmek istedigi,
%75,1'nin daha o6nce bir sivil toplum
orgiitiinde calismadigy; katilimcilarin
%64,3'niin girisimci ebeveyne, %39,8'nin ise
girisimci bir akrabaya sahip olmadiklar
gorilmektedir.

Arastirma sorularina iliskin hipotezleri test
etmek icin dncelikle, kullanilan 6lgeklere faktor
analizi yapilmasinin gerektigi
disiintilmektedir. Faktor  analizi  igin
literatiirde, gereken toplam 6rneklem hacmi ve
her bir degisken icin gereken Orneklem
hacimleriyle ilgili farkli goriisler olmasina
karsin, ulasilan 342 6rneklem hacminin faktor
analizi icin yeterli oldugu gorilmektedir
(Alpar, 2011: 281). Sosyal girisimcilik 6lcegi ile
Ozyeterlik algisti ve basarma gldisi
6lceklerine iliskin faktér analizi sonugclarn
Tablo 3 ve Tablo 4'de sunulmus ve sonuglar
yorumlanmistir.
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Tablo 3: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olcegi Faktér Analizi Sonuglari

Faktor Yiikleri

Aciklanan |Cronbach a

Degiskenler

Faktor 1 | Faktor 2 [Faktor 3 | Faktor 4

Ozdegeri
varyans

Finansal Getiri

4,535 26,677 0,772

Uriinlerini ve hizmetlerini kar
elde etmek icin satmalidir

0,818

Finansal getiriyi maksimize
etmelidir

0,768

Yatirimcilarinin servetlerini
maksimize etmelidir

0,732

Varliginin temel nedeni kar
saglamak olmalidir

0,691

Kar etmesi toplumsal bir amaca
ulagmasina vesile olur

0,597

Siirdiiriilebilirlik

2,736 16,094 0,776

Ekonomik, toplumsal ve ¢cevresel
kaygilara yonelik bir dengeyi
tesvik etmelidir

0,777

Toplumsal misyon ve toplumsal
deger arasinda bir dengeyi tesvik
etmelidir

0,766

Etik coziimleri tesvik etmelidir

0,708

Uzun dénem bir toplumsal ihtiyaci

0,640

karsilamalidir

inovasyon

1,291 7,594 0,691

Siradan girisimci isletmelere
kiyasla daha iyi toplumsal deger
yaratabilmelidir

0,761

Toplumsal firsatlar1 tanimlamada
insiyatif sahibi(proaktif) bireylere
sahip olmahdir

0,738

Yenilikgi iiriin ve hizmetlerle
stirdiiriilebilir avantaj
saglayabilmelidir

0,690

Toplumsal deger yaratmada
riskleri firsat olarak
gorebilmelidir

0,452

Uriinler veya hizmetler yoluyla
toplumsal deger yaratabilir

0,435

Sosyal Vizyon

1,018 5991 0,669

Toplumsal ihtiyaclar1 agik¢a
tanimlayabilmelidir

0,724

Toplumsal bir ihtiyaci savunacak
gliclii bir motivasyonu olmalidir

0,655

Acik bir toplumsal vizyon
yaratabilmelidir

0,650

Sayis1:5

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi=0,816, Bartlett'in Kiiresellik Testi (}2=1651,373; p<0.05)
Cikarim Yontemi:Temel Bilesenler Analizi, Déndiirme Yéntemi: Kaiser Normallestirmesi ile Varimax, iterasyon

33 ifadeden olusan sosyal girisimcilik egilimi
Olceginin faktor desenin Dbelirlemek icin
yapilan nihai faktér analizi sonuglar1 Tablo
3'de goriilebilir. Faktor yiikii kesme noktasi
0.40 olarak belirlenmistir. Ifadelerin, élcekle
olan korelasyonlari, binisik olma durumlari, es
kokenlilik degerleri ve gilivenilirlik katsayi
degerleri agisindan inceleginde, orijinal 6lcekte
swrasiyla 1, 2, 3, 7, 16, 29, 31 no.lu ifadeler
giivenilirlik katsayis1 Cronbach Alfa degerini
o6nemli oranda distirdiikleri i¢in; 8, 13, 17, 21,

23, 32 no.lu ifadeler birden ¢ok faktoér altinda
toplandiklar1 i¢in; 24, 30, 33 no.u ifadeler
faktor altinda tek Kkaldiklar1 i¢in o6lcekten
cikartilmistir. Nihai faktor analizinde, kalan 17
ifadenin dort faktor altinda toplandig, Kaiser-
Meyer-Olkin oOrneklem yeterliligi o0l¢iitiiniin
0,816 degeri ile cok iyi (Kalayci, 2010: 322)
oldugu ve faktorlerin toplam varyansin
%56,35'ni acikladigr goriilmektedir.

Orijinal oOlcekte bes olan faktér sayis1 bu
calismada dorde diismiistiir. Orijinal olgcekte
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yer alan sosyal aglar faktoérii calismamizda
ortaya ¢itkmamistir. Bu durumun nedeninin
orneklemin niteligi oldugu disiiniilmektedir.
Ornegin, girisimcileri arastirma 6rneklemi
olarak belirleyen ve bu ¢alismada da kullanilan
sosyal girisimcilik egilimleri 6lgegini (Nga ve
Shamuganathan, 2010) benimseyen baska bir
calismada, yapilan nihai faktér analizi
sonucunda bu defa siirdirilebilirlik faktori

ortaya c¢ikmamistir (Reyhanoglu ve Akin,
2012). Turkiye'de yapilan bir diger ¢alismada
ise yeni bir sosyal girisimcilik 6lgegi
gelistirilmis, dogrulayic1 faktér analizi ile
gecerlilik ve giivenilirlik analizlerinin ardindan
6lcegin ozgiiven, kisisel yaraticilik ve risk alma
olmak tzere ti¢ faktér altinda toplandigi ifade
edilmistir (Konakli ve Gogiis, 2013).

Tablo 4: Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Olgekleri Faktor Analizi Sonuglari

Faktor Yikleri

Aciklanan | Cronbach a

Degiskenler

Faktor 1 | Faktor 2

Ozdegeri
varyans

Basarma giidiisii

2,965 32,942 0,695

Mevcut kaynaklara ulasabilmek i¢in titiz
bir ¢caba harcarim

0,754

Odevlerimi gelistirmek icin cok
calistigimda kendimi iyi hissederim

0,737

Basarili olabilmek i¢in mutlaka gelecegi
planlamaya zaman harcanmalidir

0,680

insanin kendi zayifliklarini bilmesi
onemlidir

0,646

Basarili olmak i¢cin zamanin akillica
kullanilmasi énemlidir

0,641

Her isi hakkiyla yaparim 0,538

Ozyeterlik algisi*

1,670 18,550 0,748

Basima gelecek seyler iizerinde ¢ok az
kontroliim var

0,805

Hayattaki bazi problemlerimi ¢6zmek icin
gercekten hi¢bir yol yok

0,776

Bazen hayatin bir kdsesine itildigimi
diistiniiyorum

0,757

iterasyon Sayis1:3

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi=0,762, Bartlett'in Kiiresellik Testi (x2=657,711; p<0.05)
Cikarim Yontemi:Temel Bilesenler Analizi, Déndiirme Yontemi: Kaiser Normallestirmesi ile Varimax,

*{gili 6lcegin ifadelerinin tamami olumsuz nitelikte oldugu icin ters kodlanarak analize tabi tutulmustur.

Ozyeterlik 6lgegi altinda yer alan 1 no.lu ifade
olcek giivenilirligi belirgin bicimde
diistirdiigiinden, basarma giidiisii  0Olgegi
altinda yer alan 2 no.u ifade ise birden ¢ok
faktor altinda  toplandigindan  o6lgekten
cikarilmistir. Kalan 9 ifade tekrar faktor

analizine tabi tutulmus ve sb6z konusu 9
ifadenin, iki faktor altinda toplandigi, Kaiser-
Meyer-Olkin o6rneklem yeterliligi o6l¢iitiiniin
0,762 degeri ile iyi oldugu (Kalayci, 2010: 322),
faktorlerin toplam varyansin %51,49'nu
acikladigi Tablo 4'den gorilmektedir.

Tablo 5: Degiskenlere iliskin Tanimlayici Istatistikler ve Korelasyon Diizeyleri

n Aritmetik  Standart 2 3 4 5 6
Ortalama Sapma
1.Finansal getiri 325 3,35 0,80
2.Sosyal vizyon 341 4,53 0,50 -,290 1
3.in0vasyon 334 4,36 0,50 ,169%*%  443*%* 1
4.Stirdurilebilirlik 339 4,35 0,56 ,053 ,525%%  470%* 1
5.0zyeterlik Algis 339 3,62 0,99 -128%  ,129*%  |149*%* ,053 1
6.Basarma giidiisii 338 4,48 0,47 ,057 AL11* 3771%* A28%F  216%* 1

* Korelasyon 0.05 diizeyinde anlamlidir (2-y6nlii)
** Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamhdir (2-y6nlii)

Tablo 5'de giivenilirlik ve faktor analizleri
sonucunda, analizde kullanilmasina karar
verilen degiskenlerin korelasyon analizi
sonuglari goriilebilir. Buna gore finansal getiri

ile sosyal vizyon, siirdiiriilebilirlik ve basarma
gldiisii degiskenleri arasindaki iliski anlamh
¢ikmamis; basarma gidiisi ile sosyal vizyon,
inovasyon ve slrdiirilebilirlik degiskenleri
arasindaki iliskiler ise pozitif yonde ve anlamh
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cikmistir. Bu sonuglar, finansal getiri degiskeni
hari¢ olmak tizere, Kirillmaz (2012) ve Miller'in
(2015) ¢alismalar: ile uyumludur. Tablo 6'ya
gore, ozyeterlik algis1 ve inovasyon

degiskenleri ile finansal getiri degiskeni
arasinda negatif, sosyal vizyon ve inovasyon
degiskenleri arasinda ise pozitif ve anlamli bir
iliski  tespit  edilirken, siirdiiriilebilirlik

degiskeni ile ozyeterlik algis1 degiskeni
arasinda anlaml bir iliski tespit edilememistir.

4.2. Hipotezlerin Test Edilmesi

Hihipotezini test etmek i¢in bagimsiz iki grup
aras1 farklarin testi (t-testi) yapilmis ve analiz
sonucu Tablo 6'da gosterilmistir.

Tablo 6: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olcegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Cinsiyet

Gruplar1 Agisindan Farklilik Testi Sonucu

Degisken Cinsiyet n X SS  sd F t
Finansal Getiri igl;f:l; 132 g‘z*g 5733 322 235 2,48
.Surduruleblllrllk ig];e:lr: 1;1—; ::352; :g; 335 670 -889
inovasyon ig];?l; 1;; :gg g; 331,305 -819
fosyal Vizyon E;]:ﬁlr: 132 i'gg 'Zg 337 6,716  -2,77**
T T
e A e e
**p<0.01 ve *p<0.05

Tablo 6'yva gore sosyal girisimcilik Olgegi
faktorlerinden strdiirtlebilirlik ve inovasyon
acisindan anlamli bir fark bulunamazken;
finansal getiri ve sosyal vizyon agisindan kadin
ve erkekler arasinda anlaml fark bulunmustur.
Baska bir deyisle H; hipotezi finansal getiri ve
sosyal vizyon faktorii agisindan desteklenmis;
stirdirtlebilirlik  ve inovasyon faktorleri
acisindan desteklenmemistir. Sosyal vizyon
faktori agisindan bakildiginda kadinlarin
sosyal girisimci egilimleri erkeklerden anlamli
bir sekilde daha yiliksek ¢cikmistir. Yalnizca
sosyal vizyon acisindan degerlendirildiginde
bu sonuglarin, Van Ryzin vd.'nin (2009)
calismasi ile uyumlu oldugu séylenebilir. ilgili
calismada  kadinlarin  sosyal  girisimci
olmalarimin daha olasi oldugu ortaya ¢ikmistir.
Ayrica, ozellikle sosyal vizyon faktori
acisindan disiiniildiiglinde bu bulgularin,
Kirilmaz (2012) ile kismen uyumlu oldugu
soylenebilir. Kirllmaz, sosyal girisimcilik
egilimleri agisindan sosyal deger yaratmal4
faktoriine gore kadinlarin erkeklerden daha
yiksek algilara sahip oldugunu belirtmistir.

Finansal getiri acisindan  bakildiginda,
arastirma bulgularina gore erkeklerin sosyal
girisimci  egilimleri ~ kadinlardan  daha

ylksektir. Baska bir deyisle erkekler, sosyal

14 Belirtilen calismada sosyal girisimcilik egilimlerinin;
sosyal i¢erikli misyon sahibi olma, sosyal deger yaratma,
sosyal girisim firsatlarini gorme, kaynak yaratma ve
siirdiiriilebilirligi saglama, sosyal aglardan faydalanma
olmak tizere bes alt faktérden olustugu ifade edilmistir.

girisimcilik egilimlerinde finansal getiriye daha
¢ok 6nem vermektedirler denilebilir.

Basarma gidisit ve ozyeterlik algisi
degiskenleri agisindan bakildiginda, kadinlar
ve erkekler arasinda anlamli bir fark olmadigi
gorilmektedir
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Tablo 7: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olcegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Alinan Egitim
Tiirt Agisindan Farklilik Testi Sonucu

Degisken Egitim Tiiri n X SS sd F t
Pl Gl bl 8 32 2 wis 13w 1w
ST otk 16042 % a9 o
Ronsonfbtmin 045 8w o
I R
GG bt 163009 oo aod
R G e b h g s am ao
**p<0.01 ve *p<0.05

Tablo 7'ye gore sosyal girisimcilik o0lgegi girisimcilik  egilimlerinin  daha  yiiksek

faktorlerinden finansal getiri, stirdiirtlebilirlik,
inovasyon acisindan anlamli  bir
bulunamazken; sosyal vizyon agisindan sosyal
bilimler ile fen bilimleri egitimi alan 6grenciler
arasinda anlaml fark bulunmustur. Bagka bir
deyisle H, hipotezi sosyal vizyon faktori

fark

oldugunu ifade eden Uygun vd.'nin (2012),
calismasini desteklememektedir. Bu ¢alismada
fen bilimleri 6grencileri olarak miihendislik
fakiiltesi oOgrencileri yaninda, fen edebiyat
fakiiltesi O6grencilerinin de yer almasi bu
sonuca neden olmus olabilir.

acisindan  desteklenmis; finansal  getiri, e e . .
el 1erste . > . Basarma  giidiisii degiskeni  agisindan
surdiiriilebilirlik ve inovasyon faktorleri y 1 . o
L bakildiginda, sosyal bilimler 6grencilerinin
acisindan desteklenmemistir. Yalnizca sosyal e . .
basarma gldiilerinin fen bilimleri

vizyon agisindan degerlendirildiginde, bu
sonuglarin Chen vd.'nin (1998) calismas ile
uyumlu oldugu séylenebilir. ilgili ¢alismada

Ogrencilerinin basarma gilidiilerinden anlamli
bir sekilde yiliksek oldugu gorilirken; 06z

ogrencilerin  yonetim  dersi  almalarini yeterlik ”degiske“nj aglslr}d:.an bakll(.h.gmd?
girisimcilik  egilimini  olumlu etkiledigi §c35yal.b11.1mler Ogrencileri 11_e fen b111mle£‘1
belirtilmektedir. Bunun yaninda bu bulgular ogr?ncﬂerl alrasmda anlamlu bir fark olmadigy
mithendislik fakiiltesi 6grencilerinin gortilmektedir.

Tablo 8: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olcegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Girigimci
Ebeveyne Sahip Olup Olmama Agisindan Farklilik Testi Sonucu

Degisken Girisimci < sS sd F ¢
ebeveyn
Finansal getiri Hayir 215 329 .78 "
Evet 108 3.50 .82 321,303 215
Siirdiirilebilirlik Hayir 218 4.33 .56
Evet 118 440 56 So% 027 5961
I
novasyon Hayir 217 4.38 48 330 1497 1186
Evet 115 431 .54
Sosyal Vizyon Hayir 219 4.53 .50
Evet 119 451 51 336,007 377
Ozyeterlik Algisi Hayir 220 3.71 92 "
Evet 118 3.44 1.08 336,007 377
Basarma Guidiisti Hayir 219 447 .50
Evet 118 4.52 51 335 5162 2409
**p<0.01 ve *p<0.05
Tablo 8'e gore, sosyal girisimcilik o6lgegi siirdiiriilebilirlik, inovasyon ve sosyal vizyon
faktorlerinden siirdiiriilebilirlik, inovasyon, faktorleri agisindan desteklenmemistir. Bu
sosyal vizyon agisindan anlamli bir fark sonucun bazi ¢alismalar1 kismen destekledigi
bulunamazken; finansal getiri acisindan soylenebilir. Ornegin, Tiirkiye'de yapilan
girisimci ebeveyne sahip olan 6grenciler ile girisimcilik iizerine bir c¢alismada, ailede
olmayan Ogrenciler arasinda anlaml fark girisimci olmasinin, firsat odaklilik, basari
bulunmustur. Baska bir deyisle Hs hipotezi ihtiyacy, risk alma inovasyon ve kendine giiven
finansal getiri faktori acisindan desteklenmis; olmak 1tizere tiim girisimcilik faktorleri
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acisindan anlamh  fark yarattign  tespit bulunmazken; girisimci ebeveyne sahip
edilmistir (Bozyigit ve Yasa, 2015). olmayan o6grencilerinin 0zyeterlik algilarinin,
Basarma  gidisi  degiskeni  acisindan girisimci ebeveyne sahip olan 6grencilerin

ozyeterlik algilarindan anlamli bir sekilde daha

bakildiginda, girisimci ebeveyne sahip olan ve yiiksek oldugu goriilmektedir.

olmayan 6grenciler arasinda anlamli bir fark

Tablo 9: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olgegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Girisimci
Akrabaya Sahip Olup Olmama Agisindan Farklilik Testi Sonucu

Degisken Girisimci n -

53

akraba X SS sd F t
Finansal Getiri Hayir 131 332 .82
320 ,363 -,754
Evet 191 3.38 .79
Siirdiirilebilirlik Hayir 135 4.49 .59
Evet 200 440 .54 533 002 -1653
inovasyon Hayir 134 435 .53
Evet 198 436 .49 S50 440 227
S 1 Vi
osyal Vizyon Hayir 136 3.71 .89 335 727 1168
Evet 201 356 1.04
Ozyeterlik Algisi Hayir 136 3.71 .49
Evet 201 3.56 51 335 5463 1359
Basarma Glidiisti Hayir 135 448 44
Evet 201 449 49 53> 1393 -254
**p<0.01 ve *p<0.05
Tablo 9'a gore, sosyal girisimcilik egilimi 6l¢egi arasinda anlamli  bir fark  olmadig
faktorleri agisindan girisimci akrabaya sahip gorilmektedir.

olan ve olmayan o6grenciler arasinda anlamli
bir fark bulunamamistir. Hz hipotezi gibi H,
hipotezi de desteklenmemistir. Baska bir
deyisle, ne ebeveynlerin ne de akrabalarin
girisimci  olmasinin,  bireylerin  sosyal
girisimcilik egilimlerine yonelik bir etkisi

Hs hipotezini tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) ile test etmek icin oOncelikle
varyanslarin homojenligi varsayiminin
saglanmas1 gerekir (Antalyal;, 2010: 133).
Levene testine gore dort faktor icin hesaplanan

p degerleri 0,05 anlam degerinden biiylk
oldugundan (siwrasiyla 0,189, 0,800, 0,746 ve
Basarma gidisiic ve  ozyeterlik algisi 0,112) varyans degerlerinin esit oldugu kabul
degiskenleri agisindan bakildiginda, girisimci edilir.

akrabaya sahip olan ve olmayan 6grenciler

olmadig ortaya ¢ikmistir.

Tablo 10: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olcegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Bagarma Giidiisii Degiskenlerinin Gelir Gruplari
Agisindan ANOVA Sonucu

Degisken Kareler Serbestlik Kareler B
Toplami Derecesi  Ortalamasi

Gruplararasi 1,661 2 ,831 1,292 ,276
Finansal Getiri Gruplarici 250,836 282 ,643

Toplam 258,714 284

Gruplararasi ,507 2 ,253 ,793 ,454
Stirdirilebilirlik Gruplarigi 93,682 293 ,320

Toplam 94,189 295

Gruplararasi ,086 2 ,043 ,174 ,841
inovasyon Gruplarigi 71,774 289 ,248

Toplam 71,860 291

Gruplararasi ,352 2 ,176 ,690 ,502
Sosyal Vizyon Gruplarici 74,884 294 ,255

Toplam 75,235 296

Gruplararasi 3,955 2 1,977 2,073 ,128
Ozyeterlik Algisi Gruplarici 280,464 294 ,954

Toplam 284,418 296

Gruplararasi ,054 2 ,027 ,118 ,889
Basarma Giidiisi Gruplarigi 67,735 294 ,230

Toplam 67,790 296
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Tablo 10 incelendiginde, hane halki gelir
gruplar1 arasinda, sosyal girisimcilik egilimleri
acisindan  anlamli  bir fark  olmadigi
gorilmektedir. Baska bir deyisle Hs hipotezi
desteklenmemistir. Bu sonuglar bazi
calismalarin sonuclarini desteklememektedir.
Ornegin Tiirkiye'de yapilan girisimcilik iizerine
bir ¢alismada, gelir gruplarina goére yalniz,
basari ihtiyaci ve risk alma faktérleri acisindan

girisimcilik egilimlerinde farklilik oldugu, firsat
odaklilik, inovasyon ve kendine giiven
faktorlerinde anlamli bir farklilik olmadigi
ortaya cikmistir (Bozyigit ve Yasa, 2015).

Basarma gidisic ve  ozyeterlik  algisi
degiskenleri acisindan bakildiginda, gelir
gruplar1  arasinda  anlamhi  bir  fark
bulunmamustir.

Tablo 11: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olgegi ile Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Sivil Toplum
Orgiitiinde (STO) Calisip Calismama Agisindan Farklilik Testi Sonucu

Degisken STO'nde % SS  sd F t p
Calisma

Finansal getiri E'?Zér 27473 gg’g :% 318,008 1319 188

Siirdurilebilirlik El‘e/\i/tlr 27594 z:gg :zi 331 2,126  -146 ,633

inovasyon Hayir 251 4,36 ,48 327 1150 310 735
Evet 78 434 57

Sosyal Vizyon gsztlr 27587 izi‘; gg 333 1,530 1,062 289

Ozyeterlik Algisi gjg’tlr 27596 2::2 :32 333,001 -2,507 ,013*

Basarma Giidiisii g‘é]lztlr 27587 ii‘; gg 332 1,046 -1267 206

*p<0.05

Tablo 11'e gore, sosyal girisimcilik o6lgegi
faktorleri agisindan sivil toplum orgiitiinde
gecmiste calisan ve c¢alismayanlar arasinda
anlamh bir fark bulunamamistir. Baska bir
deyisle Hs hipotezi  desteklenmemistir.
Beklentinin aksine sivil toplum orgiitiinde
daha once ¢alisan bireylerin sosyal girisimcilik
egilimleri, calismayanlardan farkli ¢tkmamistir.
Bu agidan Uygun vd. (2012) ile Zhao vd.'nin
(2005) elde ettigi sonuglar kismi olarak
desteklenmemistir. Uygun vd. (2012), herhangi
bir sosyal kuruma fiiye olanlarin kendi isini
kurma egilimlerinin, ¢alismayanlara gore daha
yliksek oldugunu vurgularken; Zhao vd. (2005)
ise daha fazla girisimci deneyime sahip

olanlarin, daha yiiksek diizeyde girisimci
ozyeterlikleri oldugunu ifade etmektedir.
Basarma  gldiisii  degiskeni  acgisindan

bakildiginda, sivil toplum orgiitiinde ¢alisma
deneyiminin anlamli bir fark yaratmadigi; daha
o6nce sivil toplum  orgiitinde ¢alisan
6grencilerinin ozyeterlik algilarinin,
calismayanlarin 6zyeterlik algilarindan anlamli

bir sekilde daha yiiksek oldugu ortaya
cikmistir.

H; hipotezini tek yonlii varyans analizi
(ANOVA) ile test etmek icin oOncelikle
varyanslarin homojenligi varsayiminin
saglanmas1 gerekir (Antalyali, 2010: 133)

Levene testine gore dort faktor icin hesaplanan
p degerleri 0,05 anlam degerinden biiylk
oldugundan (swrasiyla 0,127, 0,196, 0,081 ve
0,525) varyans degerlerinin esit oldugu kabul
edilir.

Tablo 12: Sosyal Girisimcilik Egilimi Olgegi ile Ozyeterlik Algisi ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Sivil Toplum

Orgiitii Tecriibe Siiresi Acisindan ANOVA Sonucu

Degisken Kareler Serbestli}< Kareler .
Toplami  Derecesi  Ortalamasi
Gruplararasi ,018 2 ,009 ,013  ,987
Finansal Getiri Gruplarici 43,352 65 ,667
Toplam 43,369 67
Gruplararasi ,507 2 ,254 ,642  ,530
Strdirilebilirlik Gruplarigi 26,069 66 ,395
Toplam 26,576 68
Gruplararasi 1,076 2 ,538 1,529 ,224
inovasyon Gruplarici 22,869 65 ,352
Toplam 23,945 67
Sosyal Vizyon Gruplararasi ,254 2 127 410 ,666
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Gruplarici 20,169 65 , 310

Toplam 20,423 67

Gruplararasi 2,029 2 1,015 1,068 ,350
Ozyeterlik Algisi Gruplarici 62,708 66 ,950

Toplam 64,738 68

Gruplararasi ,000 2 ,000 ,001 ,999
Basarma Giidiisi Gruplarici 14,230 65 ,219

Toplam 14,230 67

Tablo 12 incelendiginde, sivil toplum o6rguti
tecriibe suresi gruplari arasinda sosyal
girisimcilik egilimleri acisindan anlamli bir
fark olmadig1 gorilmektedir. Baska bir deyisle
H7 hipotezi desteklenmemistir. Ortaya konan
bu sonug, Reyhanoglu ve Akin'in (2012) elde
ettigi sonuclar ile kismi olarak benzerdir. flgili
calismada, sosyal girisimci olarak faaliyet
gosterilen siirenin, sosyal girisimcilik egilimi
boyutlarindan sadece "toplum ihtiyacin1 gérme'
boyutunu anlaml bir sekilde ve negatif yonde
etkiledigi ortaya ¢ikmistir.

Basarma gldisi ve  ozyeterlik algisi
degiskenleri acisindan bakildiginda, sivil
toplum oOrgiiti tecriibe siiresinin istatistiksel
olarak anlamli bir fark yaratmadigi ortaya
cikmistir.

Hg hipotezini test etmek icin ¢oklu regresyon
analizi yapilmistir. Arastirma modelinde,
bagiml degisken sayisi bir, bagimsiz degisken

sayis1 iki olarak gosterilmis olsa da; faktor
analizi sonucu bagiml degisken olan sosyal
girisimcilik 6lgegi dort faktor altina toplanmis
oldugundan, regresyon analizinde dért bagimli,
iki bagimsiz degisken s6z konusudur. Bu
nedenle, Hg hipotezini test etmek icin dort
adimda c¢oklu dogrusal regresyon analizi
kullanilmistir. Regresyon modellerinde VIF
degerlerinin her bir degisken icin 5'den kiiciik
olmasi, ¢oklu baglanti sorunu olmadigini
gostermektedir (Alpar, 2011: 518).

1. Ozyeterlik algist ve basarma giidiistiniin
finansal getiri iizerindeki etkisinin incelenmesi

Ozyeterlik algis1 ve basarma giidiisiiniin
finansal getiri lizerindeki etkisinin incelenmesi
icin, bagimsiz degiskenler arasinda oOnem
farkliligi gézetilmediginden ‘enter’ metodu ile
coklu regresyon analizi yapilmis ve analiz
sonuclari Tablo 14'de sunulmustur (Kiigtiksille,
2010: 260, 263).

Tablo 13: Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Finansal Getiri Degiskenine Etkisine Y&nelik

Regresyon Modeli
Bagimsiz Standardize Standardize
Degiskenler edilmemis edilmis t VIF
katsayilar katsayilar
B Std.Hata B
Sabit deger 3,125 422 7,405** -
Ozyeterlik algist [ 116 ,046 -,143 -2,510* | 1,051
Basarma gudust |, 094 089 1559 | 1,051

Bagiml degisken: Finansal Getiri

R= 0,150, R?=0,023, R?4iizeltimis=0,016, F=3,683, p=0,026

**p<0.01 ve *p<0.05

Tablo 13’e gore kurulan regresyon modeli
istatistiksel olarak anlamhdir (F=3,683, p=
0,026). Modelde ozyeterlik degiskeni anlamli
(p<0,05), basarma giidiisii degiskeni ise
anlamh gikmamistir (p>0,05). Ozyeterlik algis1
degiskeninin, finansal getiri  degiskeni
tizerindeki varyansin %?2,3'inii agikladig:
goriillmektedir. Y degiskeninin finansal getiri,

X1  degiskeninin  dzyeterlik algis;, X:
degiskeninin basarma giidiisiinii ifade ettigi
regresyon modeli ¥=3,125 - 0,116 X; + 0,147 X,
seklinde ifade edilebilir.

2.0zyeterlik algist ve basarma giidiisiiniin
stirdiirtilebilirlik tizerindeki etkisinin
incelenmesi
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Tablo 14: Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Siirdiiriilebilirlik Degiskenine Etkisine Yénelik

Regresyon Modeli
Bagimsiz Standardize Standardize
Degiskenler edilmemis edilmis katsayilar t VIF
katsayilar
B Std.Hata B
Sabit deger 2,106 ,270 7,788** -
Ozyeterlik algis1 | -028 ,029 -049 -955 | 1,053
Bagarma 523 061 439 8,635** | 1,053
gidiisi

Bagiml degisken: Siirdiriilebilirlik

R= 0,431, R2=0,185, R2diizeltiimis=0,181, F=37,798, p<0.01

**p<0.01 ve *p<0.05

Tablo 14’e gore kurulan regresyon modeli
istatistiksel olarak anlamhdir (F=37,798,
p<0.05). Modelde ozyeterlik algis1 degiskeni
anlaml ¢ikmamis (p>0,05), basarma giidiisii
degiskeni ise anlamh c¢kmistir (p<0,05).
Basarma gidisi degiskeninin,
sturdiirilebilirlik degiskeni tizerindeki
varyansin %18'ni agikladigi goriilmektedir. Y
degiskeninin strdiirtlebilirlik, X; degiskeninin

Ozyeterlik algisi, X, degiskeninin basarma
giidiisiinii  ifade ettigi regresyon modeli
¥=2,106 - 0,028 X; + 0,523 X; seklinde ifade
edilebilir.

3. Ogzyeterlik algist ve basarma giidiisiiniin
inovasyon lizerindeki etkisinin incelenmesi

Tablo 15: Ozyeterlik Algis1 ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin inovasyon Degiskenine Etkisine Yénelik

Regresyon Modeli
Bagimsiz Standardize Standardize
Degiskenler edilmemis edilmis katsayilar t VIF
katsayilar
B Std.Hata B
Sabit deger 2,497 ,253 9,872%* -
Ozyeterlikalgisi [ 039 ,027 ,074 1,424 1,041
Bagarma 1383 ,056 357 6,836** | 1,041
glidiisi
Bagimh degisken: inovasyon
R=0,379, R2=0,144, R2gizeltimis=0,138, F=27,401, p<0.01
**p<0.01 ve *p<0.05
Tablo 15’e gore kurulan regresyon modeli acikladigt  goriillmektedir. Y  degiskeninin

istatistiksel olarak anlamhdir (F=27,401,
p<0,05). Modelde ozyeterlik algis1 degiskeni
anlaml ¢ikmamis (p>0,05), basarma giidiisii
degiskeni ise anlamh ¢kmistir (p<0,05).
Ozyeterlik algis1 degiskeninin, siirdiiriilebilirlik
degiskeni izerindeki varyansin %14’lini

inovasyon, X; degiskeninin 6zyeterlik algisi, X»
degiskeninin basarma giidiisiinii ifade ettigi
regresyon modeli Y=2,497 + 0,039 X; + 0,383
X2 seklinde ifade edilebilir.

4 . Ozyeterlik algisi1 ve basarma giidiistiniin
sosyal vizyon iizerindeki etkisinin incelenmesi

Tablo 16: Ozyeterlik Algisi ve Basarma Giidiisii Degiskenlerinin Sosyal Vizyon Degiskenine Etkisine Yénelik

Regresyon Modeli
Bagimsiz Standardize Standardize
Degiskenler edilmemis edilmis t VIF
katsayilar katsayilar
B Std.Hata B
Sabit deger 2,520 ,244 10,319* -
Ozyeterlik algis1 022 026 ,042 ,820 1,047
B
asarma 430 054 403 7,888* | 1,047
gidiisii

Bagimli degisken: Sosyal Vizyon

R= 0,414, R?=0,171, R2qiizelilmis=0,166, F=34,376, p<0.01

**p<0.01 ve *p<0.05
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Tablo 16’da gorillen regresyon modeli
istatistiksel olarak anlamhdir (F=34,376,
p<0,05). Modelde ozyeterlik algis1 degiskeni
anlamh ¢ikmamis (p>0,05), basarma gidiisi
degiskeni ise anlamli ¢ikmistir (p<0,05).
Basarma gudiisii degiskeninin,
strdirtlebilirlik degiskeni iizerindeki
varyansin %17’sini agikladig1 goriilmektedir. Y
degiskeninin sosyal vizyon, X; degiskeninin
ozyeterlik algisi, X, degiskeninin basarma
gidiisiinii  ifade ettigi regresyon modeli
¥=2,520 + 0,022 X; + 0,430 X; seklinde ifade
edilebilir. Yapilan regresyon analizlerine gore;
ozyeterlik algisi, sosyal girisimcilik
bilesenlerinden  yalnizca finansal getiri
degiskenini istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde etkilerken; basarma giidiisi,
stirdirtlebilirlik, inovasyon ve sosyal vizyon
degiskenlerini istatistiksel olarak anlamli bir
sekilde etkilemektedir. Baska bir deyisle,
sosyal girisimcilik egilimleri {izerinde basarma
gidisiiniin  etkisinin, 0dzyeterlik algisina
nazaran daha anlamli oldugu sdylenebilir.

SONUC VE ONERILER

Glnlimiizde toplumsal problemlerin kapsami;
hiikiimetlerin, sivil toplum orgiitlerinin ve
uluslararas1  kuruluslarinin  tek baslarina
cozebileceklerinden ¢ok daha ciddi hale
gelmigtir. Ozellikle az gelismis ve gelismekte
olan tilkelerde bu sorunlarin etkileri daha ciddi
olarak hissedilmektedir. isletmelerin sosyal
sorumluluk projeleri, kar amaci giitmeyen
orgiitlerin ¢abalar;, s6z konusu sorunlarin
¢oziimiinde katki sunsa da, bu kuruluslarin
strekli finansman ihtiyaglari, siirdurilebilir
¢oziimlere ulasilmasini zorlastirmaktadir.

Girisimci  niyetlerle  toplumsal agidan
dezavantajli  gruplara  yardimc  olacak
politikalar olusturmak ve strdiirmek olarak
tanimlanabilecek sosyal girisimcilik
faaliyetlerine, hem uygulamada hem de teoride
artan bir ilgi s6z konusudur. Sosyal girisimcilik
faaliyetleri ile sosyal sorumluluk faaliyetleri
arasinda ince bir ¢izgi olsa da, sosyal
girisimciligin daha uzun dénemli,
stirdiirtlebilir ¢éziimler yaratmay1 hedefledigi
soylenebilir. Basit bir benzetme ile sosyal
sorumluluk faaliyetleri sivrisinekleri kovmaya,
sosyal girisimcilik faaliyetleri ise bataklig
kurutmaya ¢alismaktadir.

Bu g¢alismada girisimci bireylerde bulunan
ortak  oOzelliklerden oldugu  diisliniilen
ozyeterlik algis1 (Markman vd. 2002) ve
basarma giidiistiniin (Giiler, 2008: 188), sosyal
girisimci  egilimlere etkileri incelenmistir.
Literatiirde sosyal girisimcilerin lisans ve lizeri
egitim aldiklarina yonelik bulgularindan

hareketle (Giiler, 2008: 240; Van Ryzin vd,,
2009), sosyal girisimci adaylar1 oldugu
varsayllan Universite Ogrencileri, arastirma
orneklemi olarak belirlenmistir.

Yapilan faktér analizi neticesinde, sosyal
girisimcilik  egilimleri, finansal  getiri,
sturdiriilebilirlik, inovasyon ve sosyal vizyon
olmak tlzere dort faktor altinda toplanmis,
orijinal 6lgekte yer alan sosyal aglar faktorii bu
calismada ortaya c¢ikmamistir. Diger bazi
Tirkce c¢alismalarda da, yapilan faktor
analizleri sonucu benzer sonuglar ortaya
cikmasindan hareketle (Reyhanoglu ve Akin,
2012; Konakl ve Gogiis, 2013) bu durumun en
6nemli nedeninin arastirma o6rnekleminin
niteligi oldugu disiiniilmektedir. Arastirma
bulgularina goére Kkadinlarin sosyal vizyon
boyutu ac¢isindan sosyal girisimci egilimleri,
erkeklerden daha yliksek c¢ikmistir. Her ne
kadar genel girisimcilik literatiiriinde, girisimci
niteliklerde erkeklerin daha istiin olduklarim
gosteren bazi 6rnekler olsa dahi (Miller, 2015),
sosyal girisimcilerin kadin olmalarinin daha
olas1 oldugunu gosteren Ornekler de vardir
(Van Ryzin wvd., 2009). Bedriye Hiilya
orneginde oldugu gibi, ge¢miste yasanan
travmalarin sosyal girisimcilerin basarilari
iizerindeki olumlu etkilerine  yonelik
kanitlardan hareketle (Miller, 2015);
arastirmaya  katilan  kadinlarin,  sosyal
girisimcilige yonelik motivasyonlarinin daha
gliclii olabilecegi diistintilebilir. Finansal getiri
acisindan bakildiginda ise erkeklerin sosyal
girisimci  egilimleri kadinlardan anlamh
sekilde daha yiiksektir. Ozetle cinsiyet
acisindan  bakildiginda, anlamh farkhihk
yalnizca finansal getiri ve sosyal vizyon
faktorlerinde ortaya c¢ikmistir. Kadinlarin
sosyal girisimcilige yonelik sosyal vizyonlari,
erkeklerin ise finansal getiri algilarn daha
yluksektir.

Sosyal vizyon boyutu agisindan sosyal bilimler
ogrencileri, fen bilimleri 6grencilerinden daha
yliksek egilim ortalamalarina sahiptirler. Chen
vd.'nin (1998) de isaret ettigi gibi, sosyal
bilimler egitimi alan 6grencilerin, fen bilimleri
egitimi alan Ogrencilerine nazaran, sorumlu
olduklar1 yonetim dersleri nedeniyle, sosyal
vizyon egilimlerinin ylksek oldugu
diisiiniilebilir.

Literatiirde ailede girisimci olmasinin bireyin
girisimci  egilimini olumlu etkileyecegine
yonelik bulgular vardir (Misra ve Kumar, 2000;
Kirillmaz, 2012: 131; Bozyigit ve Yasa, 2015).
Sosyal girisimcilik agisindan bakildiginda,
arastirma bulgularina gore, ailede girisimci
olan bireylerin yalnizca finansal getiri boyutu
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acisindan sosyal girisimcilik egilimleri daha
yliksek cikmis, diger boyutlarda anlamli bir
farklilik ortaya ¢ikmamustir. Girisimciligin odak
noktasinin ekonomik biiylime, c¢iktilarinin ise
pazar payl, misteri glveni, kalite gibi
Olciilebilir degerler oldugu dusiinildiglinde
(Kirilmaz, 2012: 49-51), girisimci ebeveyne
sahip bireylerin, olmayan bireylere nazaran
sosyal girisimcilikte finansal getiri faktoriine
daha fazla o6nem vermekte olduklar
soylenebilir.

Arastirma bulgularina gore, girisimci akrabaya
sahip olma, sivil toplum orgltiinde calisma
durumu veya sivil toplum orgiiti tecriibe
stiresi degiskenlerinin hi¢ birisinin, sosyal
girisimci egilimler lizerinde anlami bir fark
yaratmadigl tespit edilmistir.

Bireylerin = oOzyeterlik  algisinin,  sosyal
girisimciligin yalnizca finansal getiri boyutuna
etki ettigi ortaya cikmistir. Literatiirde
girisimcilerin 6zyeterilik algilar1 ile yillik
gelirleri arasinda iliski oldugu gosteren
calismalar mevcuttur (Markman vd., 2002). Bu
yonuyle bakildiginda, sosyal girisimcilik
acisindan finansal getiri ile 6zyeterlik arasinda
bir iliski ortaya c¢ikmasi sasirtici degildir.
Katilimc1 olan 6grencilerin o6zyeterlik algilar
yukseldikee, sosyal girisimciligin finansal getiri
boyutuna verdikleri 6nem de artmaktadir.

Bireylerin basarma giidiistiniin,
stirdirtlebilirlik, inovasyon ve sosyal vizyon
iizerinde etkisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Baska
bir deyisle ozyeterlik algisinin, basarma
giidiisiine kiyasla sosyal girisimcilik iizerinde
daha fazla boyutu etkiledigi, dolayisiyla da,
sosyal girisimcilik egilimleri agisindan daha
onemli oldugu séylenebilir.

Ogrencilerin aldiklar1 yoénetim ve girisimcilik
derslerinin, girisimcilik egilimlerine yodnelik
olumlu etkilerine yonelik kanitlar
diistiniildiigiinde (Kuratko, 2005'den aktaran
Akmaliah ve Pihie, 2009; Chen vd. 1998),
bigcimsel girisimcilik egitiminin uzun yillardir
yliiksekogretimde, bir siliredir de orta

O6grenimde verilmeye baslanmasi sevindirici
olmakla beraber, artik literatiirde girisimcilik
kavramindan ayri degerlendirilmeye baslanan
sosyal girisimcilige yonelik teorik ve
uygulamali egitimin, yluksekogretimden
baslayarak girisimcilik dersi kapsamindan
ayrilmas1 ve bagimsiz bir ders olarak
tanimlanmas1  gerektigi  distinilmektedir.
Ozellikle gecmis arastirmalarin, girisimcilik
egitiminin, 6grencilerin bilgi diizeyini arttirma,
kendine guvenlerini gelistirme ve
ozyeterliklerini tesvik etme yoluyla girisimcilik
diizeyini ylkseltebilecegine yonelik kanitlar
sundugu disiinildiginde (Saeed vd. 2014),
bicimsel sosyal girisimcilik egitiminin 6nemi
rahatlikla anlasilacaktir. Bigimsel egitim
yoluyla oOgrencilere, sosyal girisimciligin
yalnmizca bir hayirseverlik faaliyeti olmadigi,
onlara finansal getiri, istihdam ve
siirdiirtlebilir kariyer imkani da saglayabildigi
ifade edilerek, 6grencilerin sosyal girisimcilige
yonelik  olumlu algilar1  pekistirilebilir.
Drayton'un (2010) da ¢ok giizel ifade ettigi

gibi, genglerimize insanlara yardim
edebileceklerini, onci olabileceklerini,
toplumlarinda ve diinya genelinde
sturdiriilebilir ~ve  o6nemli  degisiklikler

yapabileceklerini 6gretmeye ihtiyacimiz var.

Bu c¢alismada farkli tniversitelerin farkli
béliimlerinde O6grenim goren lisans
ogrencilerinin 6zyeterlik algilar1 ve basarma
gldiilerinin sosyal girisimcilik egilimlerine
olan etkileri incelenmistir. = Gelecekteki
calismalarda, bireylerin iyimserlik, bagimsizlik,
ozerklik, baskin olma (Miller, 2015) gibi
girisimcilik egilimlerine belirgin etkileri oldugu
diistintilen diger baz kisilik 6zelliklerinin,
sosyal girisimcilik egilimlerine olan etkilerinin
arastirilmasi ilgi cekici olabilir. Ayrica lisans
6grencileri orneklemi disinda, cesitli
sektorlerde tiicret karsiligi c¢alisan bireylerin
sosyal girisimci 6zelliklerinin incelenmesi, bu
ozelliklerin  sektorlere gore farkliliklarin
arastirilmasi onerilebilir.
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