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NESEBIN TASHiH1

Yazan : Asistan Dr. Hicri FISEK

Medeni Kanunumuzun yirmi beginci tatbik yilm idrak ettigi ve bu
kanunun tadili icin bir komisyonun calismakta oldugu bugiinlerde, icti-
mai hayat sartlarinin kanunu zorladigi ve vaznkanunu miigkiil bir duru-
ma soktugu hususlardan birisi olan, nesebin tashihi meselesinin yeniden
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tetkikinin faydal olabilecegini zannediyoruz. Tiirk cemiyet hayatinin me-
deni kanun iizerindeki tazyikinin, dogrudan dogruya nesebin tashihi mii-
essesesi dolayisiyle oldugu iddia ed’lemez. Medeni kanunumuzla asirhk
geleneklerimiz arasindaki ziddiyet, bilhassa evlenme ve bosanma mesele-
lerinde kendini gostermektedir. Likin evlenme, nesebin kanuni ve en mii-
him kaynag: oldugu cihetle, bu sahadaki uyusmazhgin nesep sahasimna ve
binnetice nesebin tashihi miiessesesine tesir edecegi agikardir.

Tetkikimizin birinci kismini nesep ve nevilerine; ikinci kismini mese-
bin tashihi miiessesesini ilk defa tanzim eden ve bu yolda koydugu kaide-
lerin izlerine hila tesadiif ettigimiz, roma hukukuna; iiclincii kismini, bu-
giinkii hukukumuza takaddiim eden ve cemiyetimizin biinyesindeki tesir-
leri heniiz silinmemis bulunan isldim hukukuna; ve nihayet dérdiincii kis-
min1 bugiinkii tlirk hukukuna hasrettik.

Birind Kistm
NESEP VE NEVILERIi

I — NESEP KELIMESININ MANASI VE NESEBIN TARIFT :

Nesep kelimesi ligat manasi ile alindikta hisimlik, pir gahisla usul ve
fiiruu arasindaki feriyet bagi, bir sahsin mensup oldugu nesil ve soy mef-
humlarini ifade eder.

Miielliflerin biiyiik bir kismi nesebi “bir gahsi ana ve babasina bagla-
yan hukuki rabita”’ seklinde tarif ederler (1). Kanaatimizca su tarif hem
daha siimullii hem daha sarihtir: Nesep, bir sahsi ana ve babasma, veya
kanunf bir faraziye mucibince ana ve babast addedilen sahislara, baglayan
hukuki veya tabii, yahut bu jiki vasfa aym zamanda sahip olan bir bagdir.

II — NESEBIN NEVILERT :

Bu tarif nesep bagmin muhtelif nevileri oldugunu goéstermektedir.
Filhakika nesep evveld kendis'ne viicut veren sebeplere gore bir tasnife
tabi tutulabilir; bundan sonra da tabii nesep dedigimiz rabita, hukuki
vasfina gore, tasnif edilebilir,

A. — NESEP BAGININ KENDISINE V/CUT VEREN SEBEPLE-
RE GORE TASNI¥FT :

(1) ARSEBUK 370, 371; BELGESAY 173; BEUDANT: Cours de droit civil
frangais ITI, 2 nci basi, sf. 185; LEGRAND: Dictionnaire usue" de droit, sf. 430; TE-
PECt 7; VELIDEDEOGLU 277.
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1 — Tabii nesep: Dogum vakiasi cocukla onun dogumuna sebep
olanlar arasmda tabii nesep dedigimiz rabitaya viicut verir.

2 — Sun’i nesep: Bu, isminin de gosterdigi gibi, tabii olmayan bir
hadisenin tevlit ettigi nesep bagidir. Filhakika bir sahis diger bir sahsi,
kanunun tesbit ettigi sartlar dahilinde, evlat edinirse bu iki gahis arasinda
nesep bagina benzer bir rabita dogar ve bu rabrtaya sun’i nesep den’lir (2).

Tabii nesep tabiri bir ¢ok mii|ellifler tarafindan evlilik dis1 nesebi ifa-
de etmek icin kullamilmaktadir. Halbuki tabii sifat1 bir evliligin mahsulii
olan cocuklarin nesebine de uygun gelmektedir. Tabii vasfinin zidd1 gayr:
mesru veya gayrl sahih degil sun’i dir; ve ancak bu iki nevi nesep, yani
tabii ve sun'l nesep, birbirinden farkl: olan iki kaynaktan gelmektedirler.
Birincisi tabif bir vakia olan doguma istinat etmektedir. Tkincisi ise insan-
larin yarattiklari sun’i b'r kaynaga evladhik mukavelesine istinat eder.

B. — TABII NESEBIN NEVILERI :

Yukaridaki kisa izahatimiz, tabii nesep fabirine bizim verdigimiz ma-
nanin umumiytle verilen manadan daha genis oldugunu gosterir. Filha-
kika biz, dogum dolayisiyle meydana ¢itkan her nevi nesebe tabif nesep di-
yoruz. Bu boyle olunca, doguma miincer olan c¢’'nsi miinasebetlerin hukuki
vasfinin, nesebin hukuki vasfi iizerinde miiessir olacagi bedihidir.

1 — Sahih nesep (Evlilik ici nesep (3) — Evliligin devami esnasinda
veya zevalinden ii¢ yiiz giin sonra dogan gocukla ana babasi arasindaki
nesep bagina sahih nesep denilir.

2 — Evlilik dis1 nesep : B'rbirleri ile evli olmayan sahislarin cinsi
miinasebetlerinden diinyaya gelen cocugu, dogumuna sebep olan gsahislara
baglayan baga evlilik digit nesep denilir. Miielliflerin biiylik bir kism1 bu
nevi nesebi ifade icin tabii nesep (4), gayri sahih nesep (5), veya gayri
mesru nesep (6) tabirlerini kullanmaktadirlar- Keza, nesebi evlilik dis1 olan
bir ¢cocuga tabii cocuk (7), gayr: sahih nesepli cocuk (8), veya nikéhsiz

(2) Sun’i nesep tabiri yerine gu tabirlerin de kullamldiklar: vakidir:

Akdi nesep: VELIDEDEOGLU 277.

Ca’li nesep: EGGER 187 (* terciime edenin notu).

(3) VELIDEDEGGLU 278.

(4) TEPECt 63.

(5) GONENSAY 89; VELIDEDEOGLU 279, b.

(6) BELGESAY 229,

(7) ARSEBUK 408;TEPEC! 63.

(8) ARSEBUK 408; BELGESAY 229; GONENSAY 89; OGUZOGLU 226; TE-
PECH 69 not 1.



558 HICRI FisEﬁ

cocuk (9) denilmektedir. Her gayri sahih nesep evlilik dig1 nesep ise de,
fer evlilik dig1 nesebin gayri sahih nesep bagina viicut vermiyecegi asi-
kardir. Kanaatimizee evlilik dis1 nesep ve evlilik dis1 ¢ocuk tébirier’, hem
her tiirlii iltibasa mani olacak ve hem de ifade edilmek istenilen mefhum-
lar1 en iyi ifade edecek mahiyettedir. Bu sebepledir ki, kolayhkia Gnlene-
bilecegini zannettigimiz bir terminoloji hatasina diismemege gayret ede-
rek, gayri sahih nesep tabirini sadece kanunumuzun gayri sahih nese-
bin meveudiyetini kabul ettigi yerlerde kullanacagiz.

Evlilik dist nesebin de b'r tasnife tabi tutulmas: ve bu nesebe viicut
veren cinsl miinesebetin vasfina gére muhtelif nesep nevilerinin tefriki
miimkiindiir. Bunun icin vaziyeti ana bakimindan ve baba bakimindan
tetkik etmek icabeder :

a — Ana bakimndan : Roma hukukunun mater semper certa (ana
daima maliimdur) kaidesini kabul eden hukuk sistemlerinde ve bu climie-
den olan Tiirk wve Isvigre hukuk sistemelrinde, ana bakimimdan evlilik dis1
neseple gayr1 sahih nesep ayn: seydir. Filhakika Medeni Kanunumuz “ne-
sebi sahih olmayan cocugun anasi, doguran kadindir” der (TMK. 290).
Binaenaleyh dogum vakiasi, tabii analiga oldugu gibi, hukuki analiga da
vileut vermektedir. Diger bir ifade ile, gocukla anasi arasindaki gayr: sa-
hih nesep rabitas1 dogumla meydana gelir; cocugun zina veya fiicur mah-
sulil olmast ¢ocukla anas1 arasinda gayri sahih nesep baginin tesekkiiliine
bir mani teskil etmez. Isvigre medeni kanununun, zikrettigimiz 290 inci
maddeye tekabiil eden, 302 neci maddesi bu hususu daha sarih bir sekilde
ifade etmektedir. Filhakika mezk{ir maddeye gbre “ana bakimindan gay-
11 sahih nesep, sadece dogum vakiasi ile meydana gelir.”

b — Baba bakmundan : Evlilik dig1 ¢cocukla onun dogumuna sebep
olan erkek arasindaki nesep rabitasi, bu erkekle cocugun anasi arasindaki
cinsi milnasebetin vasfina uygun olarak, muhtelif nevilere ayrilir:

aa) Sadece tabii nesep: Birbirleri ile evlenmelerine kanuni bir mani
buiunmayan erkekle kadimn cinsi miinasebetlerinden dogan c¢ocukla bu
erkek arasinda sadece tabii nesep dedigimiz rabita meydana gelir. Bu ne-
sep bagi, bu hali ile, hi¢ bir hukuki netice tevlit etmez; ancak baz ahval-
de gayri sahih nesep veya sahih nesep bag1 haline gelebilir.

bb) Zina mahsulii nesep: Cinsi miinasebet esnasinda erkek veya ka-
din veya her ikisi evli iseler, bu miinasebetin mahsulii olan cocukla erkek
arasinda, zina mahsulil nesep dedigimiz rabita tesekkiil eder. Bu nesep ba-

(9) BELGESAY 219, 231.
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g1 da “sadece tabii nesep” gibi hukuki bir netice tevlit etmez. Ve kaide-
ten hig bir zaman gayr1 sahih 2esep haline getirilemez. Lakin, ileride go-
recegimiz gibi, sahih nesep haline getirilebilir.

cc) Fiicur mahsulii nesep: Evlilik dig1 cinsi miinasebette bulunan er-
kekle kadin arasinda evlenmege mani olacak derecede bir hissmhk mevcut
ise, bu erkekle ¢ocuk arasinda fiicur mahsulii nesep meydana gelir. Keza
bu nesep bag1 da hukuki hi¢ bir netice tevlit etmez ve hig¢ bir zaman gayri
sahih nesep haline getirilemez. Sahih nesep haline getirilip getirilemiye-
cegi, ileride gorecegimiz gibi, miinakagahdir.

dd) Gayr1 sahih nesep: Zina ve fiicur mahsulii nesepten farkl ola-
rak “sadece tabil nesep” kanunun tayin ettigi baz hallerde gayri sahih ne-
sep vasfinl kazanabilir; ve boylelikle ¢ocugun dogumuna sebep olan er-
kekle ¢ocuk arasmda, hukuki bakimdan neticeler teviit edecek, bir nesep
rabitasi teessiis eder, Medeni Kanunumuza gore nesebi gayri sahih cocu-
gun babasi tamima veya bir hiikiimle taayyiin eder (TMK. 290). Isvigre
‘medeni kanunu, ana bakimindan gayr: sahih nesepte oldugu gibi, burada
da daha sarihtir: “Baba bakimindan gayri sahih nesebin taayyiinii icin
tanimaya veya bir hitkme ihtiya¢ vardir.” (IMK. 302/2).

3 — Tashih edilmis nesep : Evlilik dig1 cocugun nesebinin ana ba-
kimindan daima, baba bakimindan ise bazi ahvalde, hukuki neticeler tew-
lit ettigine igaret ettik. Bu hal evlilik digt cocugun hukuki statiisiinii, es-
ki hukuk sistemlerindeki evlilik dis1 cocuk statiisime gore, isldh etmig
ise de, vazu kanun bunu kafi 'gérmemis ve baz hallerde evlilik dig1 ne-
sebin tashih edilerek sahih nesep haline gelmesini miimkiin kilmigtir. Mo-
dern hukuk sistemlerinin, Ingiltere de dahil olmak {izere (10), kabul etti-
gi nesep tashihi miiessesesinin ehemmiyeti, gerek evlilik dig1 cinsi miina-
sebetlerde bulunan erkekle kadin, gerek bu miinasebetlerin mahsulii cocuk
ve gerek cemiyet icin, gok biiyiiktiir. Boylelikle bir zaaf aninda iglenen ha-
tanin tamiri miimkiin bir hale getirilmis ve gocugun dogumundan sonra
anas) ile babasinin evlenmesinin nesebi tashih edecegi kabul edilmigtir.
Kaide bu olmakla beraber, bazi hallerde evlenme olmadan dahi nesebin
tashihi imkan dahiline sokulmustur. .

‘Agagidaki bahislerde tetkikine caligacagimiz nesebin tashihi miiesse-
sesini tarif etmek stersek ‘‘nesebin tashihi, megru addedilmiyen ve binne-
tice sahih nesepli cocuklarin haklarina sahip olmayan, bir ¢ocugun nesebi-
nin, kanunun tesbit ettigi baz muamelelerin yapilmas: neticesinde sahih
nesep haline getirilmesini miimkiin kilan bir miiessesedir” diyebiliriz.

(10) Legitimacy act, 1926. (16 and 17 Geo. V. C. 60).
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Ikinci Kisim
Roma Hukukunda Nesebin Tashihi (11)

Roma hukukunda nesebin tashihi miiessesesine ilk olarak idari ve
‘mali bir karar dolayisti ile tesadiif ederiz. Oblatio curife ismini alan bu ne-
sep tashihi usuliiniin yam sira, evilenme ve hiikiimdarin emirnamesi ile de
nesebin tashih edilecegi kabul olunmustu.

Her iic nevi nesep tashihi biitiin evlilik dis1 ¢ocuklar i¢'n mevzuu ba-
his degildir. Sadece liberti naturales, yani tali bir evlilik addedilebilecek
olan concubinat’dan miitevellit cocuklarin neseplerinin tash‘hi miimkiindii.

I — OBLATIO CURIAE :

Diger iki usulden bir hayli evvel tatbik edilmege baslamig clan bu usu-
liin hareket noktasim1 Théodose IT ve Valentinien III iin bir constitutiosu
(12) tegkil eder. Mesru evlilikten tamamen uzak kalinarak, curialara (13)
aza (décurion, curiales) bulmak gayesi ile kabul edilen bu usule gére nese-
bin tashihi su sekilde yapihird: :

1. Bir baba evlilik disinda dogmus erkek ¢ocuguna, vasiyet veya hi-
be yolu ile, 25 arpanthik arazi (14) verip onu décurion kaydettirmek sart:
ile bu cocugunun nesebini tashih edebilirdi.

2. Sayet evlilik disi cocuk kiz ise, onun nesebinin tashihi icin kiza
25 arpanthik araziyi ¢ehiz olarak verip, bir decurion ile evlendirmek la-
zimdir,

Oblatio curiae yolu ile nesebin tashih edilebilmesi icin, 6nceleri meg-

(11) S. BERKI: Rom'a Hukuku, Ankara 1949

GIFFARD: Précis de droit romain I, Paris 1934.

GIRARD: Manuel €lémentaire de droit romain, Paris 1906.

HONIG: (Semsettin Talip’in terclimesi): Roma Hukuku Dersleri, Istanbu® 1935.

KOSCHAKER: (Kudret Ayiter’'in terciimesi): Roma hususi hukukunun ana hat-
lari, Ankara 1950. .

MONNIER: Manuel élémentaire de droit romain I, Paris 1947.

(12) GIFFARD 265; GIRARD 185; MONNIER 271 (Sene 443; Nov. Théod, 22;
C. V. 27, Const. 3).

(13) Buradaki manasi ile curia, cité’'nin menfaatlarini koruyacak bir belediye
meclisi idi ve obligatio curiae usu'dtiniin kabul edildigi siralarda, bu meclisin iiyeleri
olan décurion’lar imparatorluga ait vergilerin toplanmasindan mles’ul idiler (Monnier:
Petit vocabulaire de droit romain, sf, 75; Paris 1934).

(14) Bu, bir sahsin décurion o'abilmesi i¢in sahibi bulunmas: icap eden arazi
miktaridir.
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ru ¢ocugun mevceut. olmamasi gartt1. Justinien za,mé,nlnda. bu sart kaldi-
rild1 (15).

II — LEGITIMATIO PER SUBSEQUENS MATRIMONIUM — SON-
RADAN EVLENME ILE NESEBIN TASHIHI :

Hiristiyanh@n yerlesmesi neticesinde concubinat ile onun mahsulii
olan cocuklara iyi nazarla-bakilmamaga baglanmigti. Bu halin neticesi ola-
rak, hem cocuklar: icinde butlunduklar: fena durumdan kurtarmak ve hem
de concubinat halinde yasayanlar evlenmege tegvik etmek icin, evlenme-
nin nesebi tashih edecegi kabul edilmistir. Bu yoldaki ilk hiikkme Canstan- -
tin’in bir comstitutiosunda tesadiif edilir. Buna gore -constitutionun neg-
ri tarihinde eoncubinat halinde yastyanlar, bir sene zarfinda birbirleri ile
evlendikleri takdirde, nesir tarihinde bu concubinat'dan dogmus bu-
lunan g¢ocuklarin nesepleri tashih edilecekti. 477 senesinde Zenon ayni
gayelerle aym tedbire bir kere daha bag vurdu.

Gériiliiyor ki bu sekli ile nesep tashihi miistakar bir miiesseée olmak-
tan cok uzak, gecici bir tedbir, “bir nevi af” (16) mahiyet'ndedir.

Evlenme ile nesebin tashihi, 517 senesinde Imparator Anastas’in nes-
rettigi bir constitutio ile miistakar ve devamh bir miiessese halini almig-
tir. Kisa b'r zaman sonra, 519 da Justin bu miiesseseyi lagvetmis ise de
529 da Justinien tarafindan yeniden wve kat'i olarak vaz'edilmistir (17).
Bu gekli ile nesep tashihinin miimkiin olabilmesi ii¢ sarta bagh idi :

1. Cocugun ana rahmine diistii§ii anda, ana babanin birbirleri ile
evlenmelerine bir mani hulunmamasi lazimdir. Yani zina mahsulii cocuk-
larla bir esir veya yabancidan dogmus olanlarin nesepleri tashih edilemezdi.

2. Concubinat’'nin evlenmeye inkilabini tesbit icin bir evienme mu-
kavelesinin (instrumenfum dotale) (18) yapilmasi lazimdir.

3. Cocugun - kendi arzusu hilafma patria potestas altina girmesine
ve binaenaleyh alieni juris olmasina mani olmak icin - rmzasinin bulunma-
s1, hi¢ olmazsa muhalefetinin bulunmamasi lazimdir.

(15) GIRARD 187.

(16) GIRARD 184.

(17) GIRARD 186; MONNtER 270.

(18) Instrumentum dotale, egler arasindaki mali miinasebetleri tanzim eden bir
vesika olup modern hukuktaki evienme mukavelesine tekabiil eder (Monnier: Petit
vocabulaire de droit romain, sf. 124).
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III — LEGITIMATIO PER RESCRIPTUM PRINCIPIS — IMPARA-
TORUN EMIiRNAMESI ILE NESEBIN TASHIH] :

538 senesinde Justinien, evlenmenin imkansiz hale geldiginde tatbik
edilmek ve evlenme ile nesep tashihinin tamamlayicisi olmak iizere, im-
paratorun emirnamesi ile nesebin tashih edilebilecegini tesbit etti.

Hiikiimdarin emirnamesi ile nesebin tashih edilebilecegini tesbit etti.

Hiikiimdarin emirnamesi ile nesebin tashih edilebilmesi igin, evlenme
ile nesebin tashihi kisminda zikrettigimiz gartlara ildveten su sartlarm da
mevcut olmasi icabeder :

1. Kadmin dlmesi, gaip olmasi veya bagka birisi ile evlenmis bulun-
masi gibi sebeplerle cocugun babasi ile evlenmesinin imkénsiz bir hale gel-
mig olmasi. ;

2. Babanin megru fiiruunun bulunmamasi.

Bu sartlarin mevcudiyeti halinde baba, imparatordan ¢ocugunun ne-
sebinin tashih edilmesini istiyebilir ive onun verecegi cevaba giére cocugun
nesebi tashih edilir veya edilmezdi.

Baba 0lmiis ve vasiyetnamesinde nesebin tashihi arzusunu izhar et-
mig ise, bizzat ¢ocuk da nesebinin tashihini hiikiimdardan istiyebilirdi.

IV — NESEP TASHiHiNIN HUKUM VE NETiCELERI :

Nesep tashihinin iicseklinde de miisterek olan netice, nesebi tashih
edilmig olan ¢ocugun babanin patria potestasi altina girmesi ve mesru co-
cuk gibi babanin mirascisi olmasidir.

Nesep tashihi evlenme veya imparatorun emirnamesi ile yapilmis ise
cocuk babanin ailesine de dahil, binaenaleyh babanin hisimlar: ile hisim
olurdu (19). Nesep tashihinin oblatio curiae yolu ile yapilmasi halinde ¢o-
cuk babanin patria potestas altina girerse de onun ailesine dzhil olamaz
ve binaenaleyh bu cocukla babasinin hisimlar: arasinda hisimhk teessiis
edemezdi.

Uciincii Kisum

islam Hukukunda Nesebin Tashihi (20)

I — ISLAM HUKUKUNDA NESEP VE NEVILERI :

Umumiyetle nesep bir sahisla ana babasi arasindaki rabita diye tarif

(19) GIRARD 186; MONNIER 271.
(20) A. H. BERKI: Miras ve tatbikat, Ankara 1947.
BILMEN: Hukuku islamiye ve istildhati fikhiye kanunu II, Istanbul 1950.
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edilirse de (21), Kur'andan istihrac¢ edilmig bir hitkme nazaran (22) hu-
kuk bakimindan nesep ‘“baba bakimmdan olan karabete. merbutiyete mah-
sustur” (23).

Ana cihetinden nesebin tayininde hi¢ bir miigkiil yoktur; zira ¢cocugun
nesebi “‘onu doguran anadan bild giiphe sabittir” (24).

Baba cihetinden nesebin tayinine gelince mesele degigir ve ananin ev-
li veya evlilige kiyas edilecek (25) bir hale sahip olup olmamas1 ehemmi-
yet kazanir,

Ana evli veya evlilige kiyas edilecek bir hale 'sahip ise, prensip itibari
ile, cocuk kadinin kocasina veya sahibine izafe edilecektir; zira “veled sa-
hibi firagindir” (26). Aksi halde, miicerret dogum #akiast dolayisiyle, ¢o-
cugun nesebi dogumuna sebep olan erkege izafe edilemiyecektir. Kadinin
evli olmasi halinde, babanin cocugun nesebini reddetmesi neticesinde co-
wuk, evli olmayan kadinin cocugu vaziyetine diigecektir, yani babasina olan
nisbeti mechul kalacaktir.

Bu kisa izahat bizi islam hukukunda iki nevi nesebin mevcut oldugu
neticesine gotiirmektedir :

1. Taayyiin etmis nesep: Bir cocugun babasina olan nisbeti kaideten
mikahn sahih,veya istilad ile taayyiin eder. Boyle bir nesebin hiikiim ve
neticeleri bugiinkii hukukumuzda sahih nesep miiessesesinin hiikiim ve
neticelerine benzer. Yani nesebi taayylin etmis olan gocuk mesru gocuktur.
Nesebin taayyiin sekli ne olursa olsun netice aynidir.

2. Taayyiin etmemis nesep: Nikidhi sahih ve istildd halleri haricin-
de dogmus olan cocugun anasina olan nisbeti dogumla taayyiin ederse de,
babasina olan nisbeti taayyiin etmez. Binaealeyh bu cocuk baba bakimin-
dan nesepsizdir. ’

BOUSQUET": Précis de droit musulman Alger.

GA{UDEFROY - DEMOMBINES: Les institutions musulmanes, Paris 1947,

MORAND: Etudes de droit musulman algerien, Alger 1910.

MUSTAFA ZiHN{i: Miinakalat ve miifarakat,

(21) BILMEN 420 ve 422; MUSTAFA ZIHNt 262.

(22) BILMEN 422,

(23) BILMEN 422,

(24) MUSTAFA ZiHNTi 262,

(25) Evilige kiyas edilecek halden maksat istiladdir. “Istilad, cariyeye sahibi
cocuk dogurtmak demektir ki murat cariyeyi vaty i'e andan gelen veledin kendi sul-
biinden oldugunu ikrar eylemektir” (MUSAFA ZiHN1 268). Bu takdirde -cariye
iimmii veled olur. )

(26) BOUSQUET 153; MUSTAFA ZIHNI 263.
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II. ISLAM HUKUKUNDA NESEBIN TASHiHI MUESSESESI
VARMIDIR ? - ' :

Garplh miielliflerden eserlerini gorebildiklerimiz i¢inde nesep tashihin-
den bahsedenler, islim hukukunda bu rhiiessesenin meveut olmadiginm soy-
lerler. )

Bousquet, bir erkegin gayr: mesru ¢ocugunu tanmyamiyacagini “bina-
enaleyh bunlarin neseplerinin tashih edilemiyecegini” ve evlilikten evvel
dogmus cocuklarin asla sonradan yapilacak bir evlenmeye izafe edilemiye-
cegini, zira nesep tashihi miiessesesinin meveut olmadigim sgyler (27).

Rossel ve Mentha evlenme ile nesebin tashih edilmesinin biitiin mede-
ni devletler tarafindan kabul edildigine, Iskogya hari¢ olmak iizere Ingil-
tere ile Turkiye'nin bu kaidenin istisnasmni tegkil ettiklerine igaret eder-
ler (28). Bousquet’nin umumiyetle islim hukukunda nesebin tashihi yok-'
tur demesine mukabil Rossel ve Mentha, iddialarini1 sadece evlenme ile ne-
sebin tashihine inhisar ettirirler. i

Morand, nesepleri mechul cocuklarin daima babalarmin aileleri hari-
cinde kalacagini ve gayr1 mesru miinasebetlerin mahsulil olan ¢cocugun ne-
sebinin tashih edilemiyecegini, islam miielliflerine istinaden, sGyler (29).

Prof. Arsebiik, Rossel ve Mentha'nin biraz evvel igaret ettigimiz ciim-
lesini iktibas ettikten sonra “bu miildhazaya igtirdk edilemez, eski huku-
kumuzda da tashihe imkan vardi” (30) der ve misal olarak eviiligin akdi
tarihinden itibaren alti ay gegmeden 6nce dogan cocuklarin nesebinin dive
yapiimadikca sahih olamiyacagim zikreder (31).

M. Aksoy, islam hukukuna gore evlenme ile nesebinin tashihinin im-
kénsiz olmasina ragmen, nesebin baska yoldan tashihinin miimkiin oldu-
gu ve dive miiessesesinin “nev’i sahsina has bir nesebip diizeltilmesi yolu™
oldugu kanaatindedir (32).

Bu paragrafin basinda sordugumuz suale, yani islam hukukunda ne-
sebin tashihi var midir sualine, kendi diigiiniig tarzimiza gore, cevap ver-
meden Once nesebin taayyiin etmedigi bazi hallerde taayyiin etmemis ne-
sebin taayyiin sekilleri hakkinda bir kag¢ misal zikredecegiz.

(27) BOUSQUET 151 ve 155;
(28) ROSSEL 417.

(29) MORAND 40.

(30) ARSEBUK 440, not 23.

(31) ARSEBUK 385, not 47.

(32) AKSOY 155, not 3 (sf. 157).
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- 10 — NESEBIN TAAYYUN ETMEDIGI BAZI HALLER VE TA-
AYYON ETMEMiS NESEBIN BAZI TAAYYUN SEKILLERI :

A) 1. Ademi istildd halinde, yani iimmii velet olmayan cariye ile
sahibinin cinsi miinasebette bulunmasi halinde, cocugun nesebhi dogumla
taayyiin etmez.

2. Laékin dive ile, yani cariyenin sahibinin “bu cocuk bendendir”’ diye
ikrarda bulunmas: ile hesep taayyiin eder ve cocuk cariyenin sahibinin
mesru evlad: olur (33).

B)1. Bir erkegin hiir bir kadinla evlilik dis: cinsi miinasebette bu-
hifimas) halinde, erkekle kadm sonradan birbirleri ile evlenseler bile, mii-
cefred bu evlenme daha onceden dogmusg olan ¢ocugun nesebini mesru kil-
maz. Cocuk evlilikten sonra, fakat gebeligin asgari miiddeti addedilen alt1
aym hitamindan evvel dogarsa, yine kadinin kocasina izafe edilemez.

2. Nikahtan evvel dogmus olan cocugun nesebi agagida C) bendinde
zikredilen gekilde taayyiin edebilir.

. Qocuk, evlilik icinde lakin nikah tarihinden itibaren alt1 ay gecmeden
evvel dogmus ise, baba evlenmeye takaddiim eden cinsi miinasebata tel-
mihte bulunmaksizin dogan cocugun kendisinden oldugunu ikrar ederse
cocugiin nesebi taayyiin eder, yani cocuk o adamin mesru evladi clur (34).

C) Her ne sebeple olursa olsun, nesebi taayyiin etmemis olan bir ¢o-
cugun nesebi su sekillerde tesbit edilebilir: .

a. “Bir kimse mechuliinnesep olan, yani: nesebi hic kimseden sabit
ve maliim olmayan bir cocuk hakkinda ‘“bu benimi evladimdir” deyip yasi
da ona baba olmasina miisait bulunsa nesep kendisinden sabit olur” (35).
Ancakcocuk miimeyyiz ise, nesebin tahakkuku icin babanin bu ikrarinin
cocuk tarafindan tasdiki sarttir. :

b. Bir kadimmn elinde bulunan bir cocuk icin bir erkek “bu benim
senden nikdhtan miitevellit cocugumdur” diye bir iddiada bulunsa ve ka-
din da bu iddiay: tasdik etse, cocugun nesebi bu iddiada bulunan erkekten
sabit olur. Binaenaleyh cocuk o erkegin mesru evladi olur (36).

IV. NETICE : ”
1. Islm hukukunda gayr:1 sahih nesep bagi meveut degildir. Nikdh

(33) BILMEN 429; MUSTAFA ZIHNI 263.
(31) BNLMEN 429, 430. '

(35) A. H. BERK® 94, 95; BILMEN 432,
(36) BILMEN 4383
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veya istildd mahsulii olmayan bir cocugun nesebi, her ne sebeple olursa
olsun, babasina izafe edildigi takdirde, bu iki sahis arasinda mahdut neti-
celi gayri sahih nesep bag dogmaz; 1akin sahih nesep meydana gelir.

2. 1Islam hukukunda tanma mevcuttur. D1r've, babanin kendisine iza-
fe edilemiyen cocugu tanmasidan baska bir sey degildir. :

3. Islam hukukunda gayr: sahih nesep bag mevcut olmadig: cihetle
tanima, bugiinkii hukukumuzda oldugu gibi gayr:1 sahih nesep bag tevlit
edemez; fakat sahih nesebe viicut verir.

4. TIslam hukukunda nesebin tashihi miiessesesi hakkinda s6yliyecek-
lerimize son vermeden evvel, bir an icin, nesebinin tashihinin tarifini ha-
tirbyalim: “nesebin tashihi, mesru addedilmeyen ve binnetice sahih ne-
sepli cocuklarin haklarina sahip olmayan, bir cocugun nesebinin, kanunun
tayin ettigi bazi muamelelerin yapilmasi neticesinde, sahih nesep haline
getirilmesini miimkiin kilan bir miiessesedir”.

Bu biyle olunca mesru olmayan bir cocugu mesru cocuk seviyesine
yiikseltmegi miimkiin kilan bir hukuk sisteminde - ki isldm hukuku bu im-
kin1 saglar - nesebin tashihi miimkiin degildir diyenlerin fikrine igti--
rak edemivoruz. Biz, isldm hukukunda, ismi olmasa bile, legitimatio =
mesrulastirma (MK. buna nesebin tashihi ismini vermistir) miiessesenin
tevlit ettigi neticeleri meydana getiren bir milessesenin meveut oldugu ka-
naatindeyiz.

5. Islam hukukunda nesebin tashihi milessesesi var midir, sualine
simdi cevap verecegiz: Isldm hukukunda nesebin tashihi miiessesesi var-
dir. Ancak bunun yollar1 bizim bugiinkii hukukumuzun kabul ettiginden
farkhdir. Filhakika evlenme nesebi tashih etmez; lakin tanmima (dive) bu
neticeye gttiiriir.

Dordimeti Kisim
Bugiinkii Tirk Hukukunda Nesebin Tashihi

Nesebin tashihi miiessesesinin bugiinkii hukukumuz zaviyesinden tet-
kikinin, normal olarak Medeni Kanunumuzun hiikiimlerine bagli kalmasi
icap ederse de hakikatte hal bdyle degildir. Zira medeni kanunumuzun bu
yolda waz’ettigi hiikiimler ihtiyaci kargiliyamamig ve vazu kanun, nesge-
bin tashihi zimninda hususi kanunlar nesretmek mecburiyetinde kalmig-
tir. Binaenalyeh bugiinkii Tiirk hukukunda nesep evlenme, hikimin hiik-
mii ve hususi kanunlarla tashih olunur demek yerinde olur.
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I. EVLENME iLE NESEBIN TASHiHI :

Medeni Kanunumuzun hiikiimlerine gére evlilik haricinde dogan co-
cuklarin nesebi ana ve babalarimin birbirleri ile evlenmesi neticesinde tas-
hih edilir (TMK. 258).

A — COCUGUN DOGMASI :

Evlenme ile ¢ocugun nesebinin tashih edilebilmesi igin, evlilikten ev-
vel dogmug olmas1 1azimdir. Cocuk ana rahmine evlilikten evvel diiger, 1a-
kin evlilikten sonra dogarsa MK. 241/1 hiitkmiine tevfikan sahih nesepli
olarak dogar. Binaenaleyh MK. 247 nin tatbiki i¢in dogum vakiasinin ev-
lilikten evvel meydana gelmesi ldzimdir (37). Ancak, bu kafi degildir; co-
cugun sag dogmas: da sarttir (38).

B — EVLILiK DISI COCUGUN NESEBININ VASFT :

1 — Sadece tabii nesep: Ana ile baba evlendikleri vakit cocukla ba-
basi arasindaki nesep sadece tabii nesep bag1 dedigimiz neviden ise, bu
coeugun nesebi hic bir zorluk ve siipheye mahal olmaksizin tashih edilir.

2 — Zina mahsulii nesep: Cocuk ana rahmine diistiigli anda anasi ve-
ya babasi bunlarin her ikisi evli olduklar1 halde sonradan bu evlilik, veya
evlilikler, her hangi bir sebeple (39) zeval bulmug ve evlilik dis1 miinase-
bette bulunan erkekle kadin birbirleriyle evlenmiglerdir. Bu ihtimalde ba-
his konusu edilen ¢ocugun nesebi bu ikinci evlenme ile tashih edilecek mi-
dir, edilecekse ne sekilde edilecektir?

Keyfiyetin ananm ve babanin evli olmalar: halleri bakimindan ayr: .
ayr tetkik edilmesi lazimdir :

Baba evli ana degil ise, biiyiik bir zorluk mevcut degildir. Zira cocu-
gun ana; cihetinden nisbeti dogumla taayyiin edecek, fakat baba cihetin-
~ den nisbeti taayyiin etmiyecektir. Erkek kendisini bagh tutan evlilik rabi-
tasinin zevale ermesini miiteakip, cocugun anasi ile evlenirse nesebin tas-
hihi miiessesesi hiikmiinii icra edecektir. ‘

Ananm evli olmas: halinde vaziyet biraz daha kangsktir. Zira kadi- ‘
nm zinasmin mahsulii olan ¢ocugun babasi, kaideten anasinin kocas: ola-

(37) EGGER 31 b.: CURTI - FORRER sf. 213, md. 258 no. 2.

(38) VELIDEDEOGLU 202. )

(39) Bunun, sadece evlenmenin vefat ile mihayete ermesi haline hasredilme-
sine taraftar degiliz (ARSEBUK 441). ‘



568 | HICRI FISEK

caktir (MK. 241). Anay1 baglayan bu evliligin zevalinden sonra kadn zi-
nada bulundugu erkekle evlense bu evlenme cocugun nesebini tashih ede-
cek midir? Ilk koca cocugun nesebinin reddi zimninda dava ikame etmis
ve bu yolda bir hiikiim istihsal etmis ise ikinci evlilik nesebi tashih edecek-
tir. Ik koca gocugun nesebini reddememis ise, evlenme, cocukla ilk koca
arasindaki nesep bagna nihayet verip cocugun hakiki babasi olan ikinei
koca ile cocuk arasinda sahih bir nesep rabitas: tevlit etmiyecektir. Bina-
enaleyh evvelemirde aldkadarlardan birinin, MK. 245 geregince, nesebin
reddi davas: ikame edip bu yolda bkir hiikiim istihsal etmesi lazimdir (40).

Kadin zinada bulunduktan, fakat cocuk dogmadan kocasindan bogan-
sa bu bogsanmay: miiteakip dogacak cocuk icin de aym sekilde hareket et-
mek icabedecektir. Zira bu ¢ocuk normal olarak evliligin zeval bulmasmn-
dan itibaren ii¢ yiiz giin gecmeden dogacaktir. Bu halde ise cocugun ne-
sebi MK, 241 geregince ilk kocadan sabit olacaktir.

Cocuk ana rahmine diistiigii anda kadin evli olmadigi halde, gebe
kaldiktan sonra evlilik dis1 cinsi miinasebette bulundugu erkekten baska
birisi ile evlenir ve ¢ocuk bu evlilifin devami veya zeWvalinden itibaren ii¢
yiiz giin icinde dogarsa yine avni sekilde hareket edilmesi, yani evveld co-
cugun nesebinin reddedilmesi lazamdir (41).

3. Fiicur wahsulii nesep: Evlilik dis1 cinsi miinasebette bulunan er-
kekle kadin arasmda evlenmege mani olacak derecéde bir hisimlhigin bulun-
mas1 halinde nesebin tashih? imkénsiz gibi goriintir. Filvaki evlenme ma-
niinin meveudiyeti tashih edici muamelenin, yani evlenmenin, tahakkuku-
nu imkénsiz kilmaktadir,

Lékin bu imkénsizlifa ragmen ana baba birbirleri ile evlenseler wvazi-
" yet ne olacaktir? MK. 92 de zikredilen hudutlar dahilinde bulunan hisim-
larm birbirleri ile evlenmelerinin batil olacag: ve batil bir evlenmenin but-
lamna, hijkmedilene kadar muteber bir evlenmenin biitiin hiikiim ve netice-
lerini tevlid edecegi maltimdur. Bu hale gtre filcur mahsulii cocugun ana
babasinin birbirleri ile evlenmesi nesebin tashih edilmesi neticesini intac
edecektir, Ve cali bir evlenme muvacehesinde bulunsak dahi, vyani
ana baba sirf cocuklarinin nesebini tashih icin evlenmis olsalar dahi
nesebin tashih edilecegi ve bu halin evleamenin feshine karar veril-
dikten sonra dahi devam edecegine kaniiz. MK. 125 “feshine hiikmedilen
bir evlenmeden dogan cocuklarin nesebi, baba ve gnalar: hiisniiniyet sahibi
olmasalar bile sahih clacaktir” der. Vazu kanunun ku hitkmii sardetmekten

(40) EGGER 31; TF 49, 1, 25,
(41) ARSEBUK 441, not 31
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maksad1 kendilerine re suiniyet ve ne de hiisniiniyet izafesine imkén ol-
mayan cocuklarin vaziyetlerini kotiilestirmemek ve “mesru nesebe azami
derecede mithamahakar” (42) davranmaktir. Binaenaleyh feshine ‘hitkme-
dilmig bir evlenmeden dogmamakla beraber boyle bir evlenme neticesinde
nesepleri tashih edilerek, bu evlenmeden dogmus gibi addedilen cocuklarm
da bu hiikiimden istifade ve elde ettikleri vaziyeti muhafaza etmeleri ica-
beder kanaatindeyiz. Bu bakimdan Milasl’'nin fiicur mahsulii cocugun nese
binin tashihi icin “erkekle kadinin manii izdivac halleri olduklarini bilme-

mig olmalar: ldzimdir” (43) fikrine istirak edemiyoruz.

4 — Gayri sahih nesep: Cocukla babasy arasinda gayri sahih nesep
bag1 tesekkiil etmis olsa bile, baba ile ananin evlenmesi neticesinde bu
gayr: sahih nesep tashih edilmis olur.

Sayet cocukla, hakikatta babasi oclmayan bir sahis arasinda, su veya
bu gekilde, gayr: sahih nesep bagh teessiis etmis ise, cocugun hakiki baba-
sinm anasi ile evlenmesi neticesinde yine cocufun nesebi tashih edile-
cektir (44). i

5 — Tashih edilmis nesep: Evlilik dist ¢ocuk dogduktan sonra anasi
hakikatta babasi olmayan bir sahisla evlenir ve cocugun nesebi bu -ev-
lenme neticesinde tashih edilirse, vaziyet evli kadinin zinasinmn mahsu-
lii cocugun nesebinin tashihine miisabih olacaktir. L&kin burada, nese-
bin reddi ddvas1 degil, nesebin tashihine itiraz mevzuubahis olacaktir. Ka-
drmn ilk evliligi zeval bulduktan sonra, cocugunun hakiki babas ile ev-
lenmesi neticesinde nesebin tashih edilebilmesi icin, ilk mesep tashihinin
iptali lazmdir (45).

6 — Sun’i nesep : Evliathk rabitas: nesebin tashihine mani élegil-
dir (46).

Baba kendisinin evlilik' dis1 cocugunu evlat edinmis ve sonradan ¢o-
cugun anasi ile evlenerek, bu cocugun nesebini tashih etmig ise evladhk
rabitast ortadan kalkacaktir. (47).

Ewvlilik digt cocuk, baska bir sahis tarafindan eviat edinilmig ise ana-
s1 ile babasinin evlenmesi neticesinde nesebi yine tashih edilecektir. La-
kin evlathik rabitast ortadan kalkmiyacaktir. Coc¢ukla ana ve babasi

(42) EGGER 30.

(43) MILASLI, 534

(44) CURTI - FORRER, sf. 213, md. 258, no. 2.
(45) EGGER, 31.

(46) J4T. 1946, 100; TF. 70. 1. 110.

(47) JAT. 1937, 514,
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arasinda mesru nesep rabitasi dogacak ve evldd edinmeden miitevellit
miinasebetler de devam edecektir- Binaenaleyh nesebi tashih edilen co-
cuk, babasmm degil, evlat edinenin soy adim tagiyacaktir (48).

C — EVLENME ANINDA COCUGUN DURUMU:

Bu bentte ana baba birbirleri ile evlenirken cocugun hayatta olup
olmamasimn, kardeglerinin bulunup bulunmamasinin ve cocugun yasi
ile iradesinin nesebin tashihindeki roli hakkinda bir kac s6z sdyliyecegiz.

Nesebin tashihin hiikiim ifade edebilmesi i¢cin evlenme asunda co-

cugun hayatta bulunmasi sart degildir. Cocugun evlenme haricinde ve

sag dogmus olmasi ldzum ve kifidir. Binaenaleyh cocuk evlenme aninda
Olmiis olsa bile nesebi tashih edilecektir. Bunun pratik faydasi, bu
cocugun hayatta olan veya olmayan fiiruu icindir. Zira nesebin tashi-
hinden bunlar da miistefit olacaktir.

Evlenme aninda, cocugun kardeslerinin mevcudiyetinin ve bunlarin
neseplerinin vasfinmn bir ehemmiyeti yoktur.

Keza cocugun yasi ve ehliyetine sahip olmasi da bir rol oynamaz.
Zira evleume ile nesebin tashihinde, cocugun wmuvafakatina ihtiyac
yoktur.

D — EVLENME :

Nesebin tashihi icin cocugun anasi ile babasinin dogumdan evvel
evlenmeleri ldzimdir. Ancak evlenmenin nesebi tashih etmesi icin, ev-
lenen erkekle kadinin, hakikatan ¢ocugun dogumuna sebep olan sahis-
lar olmasi lazimdir. '

Evlenmenin muteber olmasi, nesebin tashihi icin, sart degildir. Ba-
t1l bir evlenme, kar1 koca siii niyetli olsalar bile, nesebi tashih edecek ve
butlana karar verildikten sonra da cocuk sahih nesepli olmakta devam
edecektir (49). Ancak evlenme gayr1 mevcut bir evlenme ise vaziyet
farkl olacaktir. Bu nevi evlenmeler hukuki hic bir netice tevlit edemi-
yeceginden nesep tashih edilmeyecektir.

E — TASHIHIN OLUS SEKLI :

Evlenme ile nesebin tashih edilmesi icin evlenmeden baska hic bir
muamele ve merasime ihtiyac yoktur. Ana ve baba istemeseler bile,

(48) tsvicre AdaletBakanhigimin (Département de Police et de Justice 10 eyliil
1937 tarihli tamimi (JAT 1937, 514, 515).
(49) EGGER 31 c.; ROS;SEL 418, no. 01,
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birbirleri ile evlendikleri takdirde, aralarindaki evlilik digi miinasebatin
“mahsulii olan ¢ocugun nesebi kendiliginden sahih olur. Tiirk hukukuna g6-
‘re nesebin tashihi icin, ne' Alman medeni kanununun aradigi gibi babalik
karinelerine ve ne de Fransiz hukukunun sart kostugu gibi tammaya ih-
‘tiya¢ vardir. Sadece asagidaki bentte izah edecegimiz bir beyan mec-
buriyeti vardir, ki bunun gayesi nesep tashihinin niifus siciline iglen-
mesidir.

F — BEYAN :

' Medeni kanunumuz 248 inci maddesinde nesebin tahsis edildiginin
niifus memuruna ihbar edilmesini emreder.

1 — ihbarla miikellef olan salslar : Meden! kanunumuz ana baba-
‘y1 ihbarla miikellef tutmustur. Filhakika medeni kanunumuzun “beyan”
matlabmi tagiyan 248 inci maddesi “Ana baba dogan cocuklarmi... ih-
.bara - mecburdur”’ der.

Bu beyanin nazan itibara alinmasi icin ana ve baba tarafindan miis-
tereken yapilmasi sarttir (50). Kar1 kocadan birinin, cocugun evlilik-
tem evvel dogmus miisterek cocuk oldugu yolundaki beyanina diger esin
itiraz etmesi halinde bu beyan nazam itibara almamiyacag gibi, esler-
den birisinin tek basina.yapacagl beyan da kanunun anladify manada
bir ihbar teldkki edilip niifus siciline kayda esas olamaz.

Ihbarin gayvesi sadece, esasen tashih edilmis olan nesebin tashih
edildiginin tescili olduguna gore, ana babanin bu miikellefiyetlerini miis-
- tereken ifa etmemis olmalar1 halinde, alikal sahislarin miiracaatta bu-
lunup bu tesc111 yaptirmalart miimkiindlir. Bu miiracaatta bulunan sa-
h1s eglerden birisi degilse, iddiasmu isbatla miikelleftir. Yani nesebinin
tash;h edildigi iddia olunan gocugun evlenenlerin evlilik digi miinase-
betlemun mahsulii oldugunun ishat1 1azimdir.

'9 — thban icabeden cocuklar : Bu hususun avr1 bir bent halinde iza-
hi zait gdriilebilirse de 248 inci maddedeki vuzuhsuzluk, bizi buna mec-
bur etti-: Filhakika mezkfir madde “Ana baba dogan c¢ocuklarmi...” de-
mektedir. DoFam cocuk tibirinin vazn kanunun maksadin: izaha salih
olmadifh asikdrdir. Fsasen bu ifade tarz Isvicre medeni kanunhunun-
kinden farkhdir. Bu kanunun, mevzuu bahis maddemize tekabiil eden,
259 uneu maddem “Jog enfats aw’ils ont en ensemble avant le mariage—ev-
lenmeden -6nee beraberce edindikleri cocuklar” demektedir. Curti -~ For-

(50) TF. 70. 1. 113,
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rerin (51) bu ifade tarzmi da tenkit etmesine ragmen, bunun vazu ka-
nunun maksadini, bizim kanunun yaptigindan cok daha iyi bir sekilde,
aksettirdigi muhakkaktir. Mehaz kanunla ys;,pllan bu karsilastirmadan
sonra medeni kanunumuzun 248 inci maddesinin basinda bulunan “do-
gan cocuklar” tabirinden maksadin, evlenenlerin, evlilik haricinde bir-
birleri ile vaki cinsi miinasebetlerinin mahsulii olan cocuklardan bah-
setmek oldugu tezahiir eder. Esasen nesebin tashihi de ancak bunlar
icin mevzuu bahis olabilir,

3. Thbarm sihhat1 : Ana ve babamm niifus memuruna yapacaklar
ihbarin dogru olup olmadigin, bu memurun tahkik seldhiyeti yoktur.
Prof. Belgesay nesebin tashihinde yegine gartin “evlenmis ana baba-
dan dogdugunun siibutudur” (52) der. Biz ana babanin niifus memuru-
na bu hususu isbatla miikellef olduklarimi zamnetmiyoruz. Zira niifus
memuru vaki iddiamin hakikata uygun olup olmadigma hiikiim verecek
selahiyete sahip degildir. Onun icin bizdeki vaziyetin de Isvicre’de ol-
dugu gibi tanzim edilmesi yerinde olur kanaatindayiz (53).

Eslerden birisinin tescilden evvel vefat etmesi halinde digerinin ya-
pacagt beyanin muteberligi meselesini miiteveffann erkek veya kadin
olmasina, gore tetkik etmek icap eder: '

Ana evlilikten sonra, fakat nesep tashihinin tescilinden evvel &l-
miigse, babanin beyam cocugun tescili icin kafidir. Zira ¢ocukla anasi
arasindaki nesep rabitast dogumla viicut bulmus olup, niifus sicili ile
sabittir (54).

Baba, evlilikten sonra fakat nesep tashihinin tescilinden evvel &l-
miigse, ananin beyam ile beraber, cocugun nisbetini gdsteren bir vesika
ibraz etmesi ihtimali azdir; maliim oldugu vechile evlilik dis1 dogum co-
cukla babasi arasinda, kaideten bir nesep bag tevlit etmez. Sayet co-
cugun miiteveffa babasina nisbeti tamima veya hikimin hitkmii ile taay-
yiin etmis ise, ana bu husustaki niifus sicillinin suretini ibraz ederek ne-
sebin tashihini tescil ettirebilir. "

Lakin bodyle resmi bir vesikanin ademi meveudiyeti halinde vaziyet
ne olacaktir? Isvicre Adalet Bakanhgmin 20 kasim 1941 tarihli tami-

(51) CURTI - FORRER.: ©f. 214, md. 259, no. 5.

(52) BELGESAY: 186.

(53) tsvigre Ahva'i gahsiye nizamnamesinin bu husustaki 98 inci maddesine go-
re vaziyet goyledir: “Ahvali sahsiye memuru, sadece ananin kocasindan olmug olan
cocuklarim neseplerinin tashih edilebilecegi hususu lizerine, eglerin nazar; dikkatini
celbeder”. (Bend 2; climle 2),

(54) STAMPA, 2.
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'

mine gire, ananin miicerret beyam iizerine cocugun nesebinin tashih
edildigi tescil olunamaz (55). Aym tamime gére, bu gibi hallerde ahva-
li sahsiyenin tesbiti i¢in mahkemeye miiracaat lazimdir. Bu yoldaki id-
dianin isbati zimninda her nevi beyyine, ezciimle “hale tesahiip” (pos-
session d’état), yani miiteveffanin gocuga kendi cocugu imis gibi mua-
mele etmig olmasi beyyinesi de, kabul edilir.

Ana, dlmiis bulunan esi ile cocuk arasmda kanunen taayyiin etmis
gayr1 sahih nesep bagmin mevcudiyetini isbat eden bir vesika ibraz ede-
ceg'i yerde, miiteveffamin ¢ocugun kendisinden oldugunu beyan eden bir
yazisin ibraz etse, bu vesikaya da itibar etmek icabeder. Memurun bu
ves:ka.dakl beyanin hakikate uygun olup olmadigimi aragtirmaga hakki
yoktur Tahkiki icap eden cihet, vesikasun miiteveffanin elinden cik-
mig olup olmadigidir. Mamafih bundan, vesikanin resmi olmasi icap
ettigi manasim istihrac etmemek ldzimdir. Vesikanin baba tarafindan
tanzim edildigi hususunda hakikaten siiphe mevecut ise, niifus memuru
tescil yapamaz ve bu hususta mahkemece verilecek bir hiikme ihtiyag
hasil olur (56).

4 — ihbanm yapllacagl makam. : Isvicre’de bu ihbar, ayn1 zamanda
evlenme merammuu icra eden, ahvali gahsiye memuryna yapilacaktir.
Medem kanunumuz ise bu ihbarin niifus memuruna yapimasini &mir-
dir., Ancak niifus memurunun evlendirme seldhiyeti olmadigr cihetle,
a.sag'lda “ihbarin zamam” baglkli bentte igaret edecegimiz zorluklar or-
ta.ya cikacaktir. ‘

" Kendisine ihbar yapilacak niifus memuru ya ana babamn ikametgéah-
larinin bulundugu veya evlenmenin yapildigi mahallin niifus memurudur.

Prof. Belgesay, bu ibar “evlenmeden evvel olursa ya annenin veya
babanin ikametgiht niifus memuruna ve evlenme esnasinda veya aka-
binde ise evlendikleri mahal niifus memuruna yapilmak lizimdir (57)
.der. Ihbarm evlenmeden evvel yapilmasi meselesi hakkindaki diisiince-
mizi ileride soyliyecegiz (58). Burada seldhiyetli niifus memuru hak-
kinda Prof. Belgesay'in goriiglerinden ayrildigimiz iki noktaya temas
ehmek isteriz: Evvelad ikametgdh niifus memuru mevzuu bahis oldugu
vaklt “ya ananin veya babammn” ikametgdhi niifus memuru degil, hem
ananm ve hem de babanm ikametgihi niifus memurunun seldhiyetli ol-

(65) JdT. 1941, 2.

(56) JAT. 1944, 579; JdT. 1946, 100, TF. 70, 1, 113.

(37) BELCESAY: 187,

(58) BKk. agagida “ihbarm zamam” ve 5) no.lu bendin a) fikrasi.
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dugu ve ihbarm ikisine de yapimas: icabettigi kanaatindayiz. Saniyen
evlenmenin akabinde yapilacak beyanm, evlenmenin yapildigi mahal nii-
fus memuruna yapilmasi liizumuna kani degiliz; eslerin diledikleri tak-
dirde bu beyani ikametgihlar1 niifus memuruna yapmalarina bir mani
bulundugunu zananetmiyoruz. Isvicre ahvali sahsiye nizamnamesinde bu
iki mahal ahvali gahsiye memurlarmdan birisinin intihabinda eglerin ser-
best olduklar: sarahaten zikredilmektedir (adi gecen nizamname, md.
97). ’

5 — Ihbarm zamam : Kanunun metnine gore erkekle kadin, niesebi
tashih edilecek cocuklarini evlenme merasimi esnasinda veya hemen
akabinde ihbarla miikelleftirler. Lakin baz miiellifler ihbarin evienme-
den evvel de yapilabilecegine igaret ederler (59).

a) IThbarin evlenme akdmdan evvel yapilabilmesi -kanunun saraha--
f1 karsisinda- bize imkéansiz gézilkmektedir. Ana ile babanin . evlenme-
den oOnce selahiyetli niifus memuruna miiracaatla, birbirleri ile evlene-
ceklerini ve bu evlenme neticesinde nesebi tashih dilecek cocuklarinin
buiunduguau beyan etmeleri iizerine niifus memurunun, bu heyana isti-
naden sicile gserh vermesinin miimkiin olmadigina kaniiz. Zira nesebi
tashih edici kudrete sahip olan beyan degil lakin evlenmedir; o yapil-
madikca beyamn hiikiim ifade edecegini diisiinemeyiz. Hiikiim .ifade
etmiyecek olan bir beyamn yapilmasinda me gibi bir fayda miiidhaza
edildigini anhyamiyoruz. Isvicre ahvali sahsiye nizamnamesinin 100 iin-
cii maddesi bu muhakeme tarzinmi desteklemektedir. Zira memur tescil
etmeden evvel diger bazl vesaik arasinda ‘“evlenme vesikasini” da ted-
kik edecektir.

b) Medeni kanunumuz Isvigre medeni kanununda oldugu gibi ihba-
rin evlenme merasimi esnasmnda da yapilabilecegini kabul etmigtir. La-
kin bu hilkmiin memleketimizde tatbikine maddeten imkéan yoktur. Zi-
ra, bizde evlenme merasimini, Isvicre’de oldugu gibi, nesebin tashihini
teseile selahiyetli bulunan memur yapmaz (TMK. 105). Isvigre medeni
kanununun 259 uncu maddesindeki “T'officier de l'état civil” in yerine

- niifus memurunu ve 113 iincii maddedekinin yerine ise “belediye reisi
yahut evlenme islerine memur ettigi vekili veya ihtiyar heyetini” ikame
etmis olmamiz dolayisiyle TMK 248/2 deki akitle birlikte ihbar hilkmii
manasini kaybetmigtir. Sayet vazn kanun hakimin hilkmii ile nesep
tashihinde hikime yiikledigi ihkar miikellefiyetine miigabih bir miikel-

(59) BELGESAY: 187; CURTI - FORRER, sf. 214, md. 259 no. 3; MILASLI: 535
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lefiyeti evlendirme memuruna tahmil etse idi, evlenme akdi ile beraber
yapilacak beyan imkan dairesine girerdi.

¢) Geriye mantikin ve kanunun kabul ettigi son imkin kaliyor, ki
0 da evlenme akdinden somra yapilacak beyandir. a) ve b) fikralarinda-
ki izahattan istihrac olunacagl vechile, bizim sistemimizde kanunen ve
maddeten miimkiin olan sadece akitten sonraki beyandir. Akdin hemen
akabinde diyen kanunumuzun bundan kasdinn yeni evlilerin belediyeden
¢ikip derhal niifus memurluguna gitmesi olmasa gerek. Isvicre’de es-
lerin kendilerini evlendiren memura bu beyani derakap yapmalari miim-
kiin oldugu halde ahvali sahsiye nizamnamesi 98 inci maddesinde beyanin
evlenmeyi tikip eden on ddrt giin icinde yapilabilecegini tesbit etmistir.

Bizde de beyamin evlenmeyi takip eden giinler iginde yapilmas1 fa-
kat miiddetin, MK. 39 a kiyasen, bir ay1 tecaviiz etmemesi hususunun
kabulii yerinde olur zammindayiz.

Beyanin vaz'edilmig miiddet gectikten sonra da ya,pllm'a‘s1 miimkiin-
diir. Ancak bu takdirde niifus kanun ve nizamnamesinde derpis edilen
mileyyidelerin tatbiki icabedecektir (60).

6. ihbarm sekli : Thbarin ne sekilde yapilacagi hakkinda kanun bir
hiikkiim serdetmedigine gore yazili olabilecegi gibi sifahi de olabilir. Is-
vicre Federal Mahkemesi bir kararinda, ihbarin kaideten sifahi olaca-
g belirtmigtir (61). Bu goriis tarzi Isvigre ahval gehsiye nizamna-
mesinin “beyan gifahen yapilir” diyen 98 inci maddesinin 2 inci fikrasi-
na uygundur. Kanunun siikfit ihtiyar etmis olmasi dolayisi ile, bizde de,
beyanm,sifahi gsekilde yapilabilecegini kabul etmek icabeder.

7 — ihbarm miieyyidesi : Thbarm hi¢ veya zamaninda yapilmamasi
halinde bu vazifeyi ihmal edenler hakkinda ne muamele yapilacagl tes-
bit edilmemigtir. Olsa olsa yukarida da isaret edildigi gibi Niifus ka-
nun ve nizamnamesinin tesbit ettigi cezal miieyyideler ve ihbarmn haki-
kata uygun olmamasi halinde TCK. hiikiimleri tatbik edilir.

thbarin yapilmamis olmas: nesebin: tashihinin muteberligi iizerin-
de bir tesir icra etmez, 1akin nesebin tashih edildiginin tescil ve tevsiki
gecikmis olur. Bu gecikme dolayis: ile zarar gorebilecek sahislar bulu-
nabilir. OCnun icindir ki bunlara tazminat davasi ikame hakkinin tanm-
-mas1 yerinde olur kanaatindayiz (62).

(60) GOKTURK: sf. 140.
(61) TF. 70. 1. 113. )
(62) CURTI - FORRER sf. 213, md. 259, no. 2.
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II. HAKIMIN HUKMU iILE NESEBIN TASHIH] :

Vazn kanunun ne gibi miildhazalar neticesinde evienmenin nesebi
tashih etmesini kabul ettigini gordiikk (63). Nesebin tashihinin sade-
ce bu hale inhisar ettirilmesinin bazi haksizliklara sebep olabilecegi agi-
kardir. Tashih edici muamelenin yani evlenmenin, ana babanin iradesi
haricinde kalan bir sebep dolayisi ile, imkansiz bir hale gelmesi miim-
kiindiir. Nesebin tashihini sadece evlenmeye inhisar ettirirsek, bu ha-
lin zuhuru, ¢ocuklar: tamiri imkansiz kotii bir hale sokacaktir. Roma
hukuku, yukarida igaret ettigimiz gibi bu hale bir care bulmak icin le-
gitimatio per rescriptumy principis miiessesesini kabul etmis ve evlenme-
nin imkansiz hale gelmesi takdirinde imparatorun nesebin tashihine ka-
rar verebilecegini hiikkme baglamist1. '

Vazu kanunumuz da evlenmenin imkansiz hale gelmesi ihtimaline
lakayd kalmamis ve birbirlerine evlenme vaad edip te kanunda teshit
edilmis sebepler dolayisi ile evlenemeyen sahislarin miisterek evlilik di-
s1 cocuklarmin <ueseplerin muayyen baz sartlar dahilinde tashih edile-
bilecegini kabul etmigtir.

A — EVLENME VAADI :

Hakimin hiikmii ile nesebin tashih edilebilmesi icia erkekle kadinin
birbirlerine evlenme vaadinda bulunmug olmalari 14zimdir. Binaenaleyh
evlenme vaadi olmaksizin vaki cinsi miinasebetten dogmus olan bir co-
cugun nesebinin tashihine imkin yoktur (64). Amncak evlenme vaadi-
nin zamani bir rol oynamaz. Bu vaad cinsi miinasebetten sonra, hat-
ta cocuk dogduktan sonra yapilmig olsa bile, hikimin hiikmii ile nese-
bin tashihine esas tegkil edebilir (65).

Bu evlenme vaadi tabiri iizerinde durmak icabettigine kaniiz. Me-
deni kanunumuzun hiikiimlerine gére niganlanmanmn evlenme vaadi ile
oldugu malimdur (TMK. 82/1). Tetkik etmekte oldugumuz 249 uncu
maddedeki evlenme vaadi tabirine niganlanma manasmi izafe edilmesinin
icap edip etmedigi hususu mimakagaya deger.

Isvicre medeni kanunu evlenme vaadini miiteakip misanhlardan bi-
rinin Olmesi veya evlenme i¢in lizumlu ehliyeti kaybetmesi halinde diger
nisanhinm nesebin tashihi zimninda talepte bulumabilecegini ifade ettigi-

(63) BKk. yukarida: Birinci kisim, II, B, 3 (Tashih edilmis nesep).
(64) EGGER 34.
(656) EGGER 34.
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ne gore evienme vaadi tabirine muteber bir niganlanma nazari ile bak-
t1g1 neticesine varilabilir ve miielliflerin bilyiik bir kismi bu neticeye var-
mistir (66). Bunlar arasinda yer alan Egger, vaadm hiikiimsiizliigii ha-
linde nesebin tashihinin miimkiin olmasi icin talepte bulunanin husnu‘
niyet sahibi olmas1 icabettigi kanaatindadir. (67). )

Tirk medeni kanunu bakimindan meselenin farkli oldugunu
zannediyoruz. Zira kanunumuz niganli tabirini kullanmaktan ictinap
etmis ve evlenme vaadmda bulunanlardan biri ve digeri tabirlerini kul-
lanmigtir. Bu hali kanunun terciimesinde bir ziihulden ziyade, vazn
kanunun iradi bir ictinabi addetmege miitemayiliz. Zira bu hal  vazn
kanunumuzun miisamahakir anlayisina daha uygun gelmektedir., Mu-
teber bir niganlanmay1 sart gormeyen nadir miielliflerden Prof. Velide-
deoglu’'nun da dedigi gibi, muteber bir nisanlanma aramayip, miimeyyiz
gahislarm evlenme vaadlarmin, kanuni miimessilin rizasi. olmasa Dbile,
nesebin tashihine esas olmasi, ictimal menfaat bakimindan da dogru
olacaktir (68). ] o

B — EVLENMENIN IMKANSIZ HALE GELMESI :

Yapilmig olan evlenme vaadina ragmen evlenmenin her hamgi bir se-
beple imkénsiz hale gelmesi nesebin tashihini miimkiin kilmaz. Kanun,
tahdidi olarak, imkamsizlasma sebeplerini tesbit etmigtir. Binaenaleyh
evlenmenin bliim veya ehliyetin ziyal dolay1s1 ile imkansiz bir rhale gel-

lebinde bulunmak miimkiindiir.

Ehliyetin ziyaim temyiz kudretinin kaybolmasi manasina anlamak
lazimdir. Kanuni miimessillerin evlenmeye miisaade etmemesi veya
erkekle kadin arasinda bir evlenme. maniinin mevecudiyeti hallerinde M’K
249 tatbik edilemez.

Bu madde hiikmiine istinaden nesebxa tashihinin miimkiin olabil-
mesi icin ehliyet ziyainin daimi olmasi icap eder. Filhakika, ehliyetin bir
miiddet sonra yeniden kazanilabilecegi hallerde hakim nesebin tashihi
talebini reddedecektir. Ancak béyle bir reddi miiteakip, . ehliyetini mu-
vakkaten kaybetmis olanin 6lilmii veya kat'i surette ehliyetinin ziyaa
ugramas: halinde yapilacak yeni talep mesmu olacaktir.

(66) AKSOY: 178; ARSEBUK 444, CURTI - FORRER sf. 214, md. 260, no. 3;
GOKTURK 140; MILASLI 537, 538.

(67) EGGER 34.

(68) VEILIDEDEOGLU 293
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C — NESEBI TASHIH EDILECEK COCUGUN RIZASI :

Evienme ile nesebin tashihinden farkh olarak, hikimin hiikmii ile
nesebin tashihinde, c¢ocugun iradesi rol oynayabilir. Filhakika, nese-
bi tashih edilecek cocuk resgit ise, nesebinin tashihine muvafakat et-
mesi lazimdir; resit degil ise, kanuni miimessilinin muvafakatin1 ara-
maga ihtiya¢ yoktur.

D — NESEBIN TASHiHi TALEBINDE BULUNABILECEK SA-
HISLAR : -

Yukarida temas ettigimiz sartlarin mevcudiyeti halinde, ana baba-
dan hayatta kalan veya ehliyetini kaybetmemis olan, ¢ocuk veya onun
fiiruu nesebin tashihi zimninda hakime miiracaatta bulunabilir: -

1 — Hayatta kalan ana veya baba : Evlenme, ana babadan biridinin
Olmesi dolayisi ile imkansiz hale gelmis ise, digeri talep hakkma sahip-
tir; bu hak miiteveffanin 'kanuni mirascilarina gecmez. Baz1 miiellif-
ler, hem ana ve hem de babanm 6lmiis bulunmas: halinde nesebin tashi-
hi zimninda talepte bulunmak hakkinin mirascilara intikal edecegi ka-
naatindadirlar (69). Bizim kabule miitemayil bulundugumuz fikre go-
re, ana babadan birisinin 6liimiinii miiteakip diger nesebin tashihi zimi.a-
da talepte bulunmus, fakat tesebbiisiiniin neticesini gbrmeden 6lmiis ise,
bunun kanuni mirascilart bu talebin intact zimninda baslamis olan tas-
hih muamelesine devam edebilirler. Su halde talep hakki ilk dnce dlen ve
binaenaleyh nesebin tashihi zzimnmda talepte bulunmamis olanin mirasci-
larma intikal edemez (70).

Ana veya babadan birisinin gaipligine karar verildigi takdirde, ya-
pilacak nesebin tashihi talebenin mesmu olmasi lazimdir (71).

2 — Ehliyetini muhafaza eden ana veya baba: Evlenme ana baba-
dan birinin evlenme icin liizumlu ehliyeti kaybetmesi dolayisiyle imkansiz
hale gelmis ise, talep hakk: ehliyetmi muhafaza edene aittir. Bu hak
kanuni miimessillere intikal edemez. Bazi miiellifler, 6liim halinde oldu-
gu gibi, hem ananin ve hem de babanin ehliyetini kaybetmesi ihtimalini
derpis ederek, bu takdirde talep hakkmin kanuni miimessillere intikal
edecegl miitaldasim ileri siirerler (72). Biz ise, oliim halinde serdetti-

(69) ARSEBUK 446; TEPECT 29.

(70) EGGER 35; VELIDEDEOGLU 295.

(71) Gaipligin hitkmiine miiteallik MK. 34 iin ikinci fikras1 gdyledir: “Olime
muallak haklar tipky gaibin 6'timii tefbeyylin etmis gibi istimal olunur.”

(72) ARSEBUK 446, not 64.
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gimiz miitaldaya muvazi bir hal caresinin kabuliine miitemayiliz. Yani
ana babadan birisinin ehliyetini kaybetmesi dolayisi ile digeri nesebin
tashisi zimninda talepte bulunmus, lakin nesep tashih edilmeden o da
ehliyetini kaybetmigse, sadece bunun kanuni miimessili tashih muamelesi-
ne devam, edebilir-

Hakim nesebin tashihi talebmde bulunan ana veya babanmn ahliki
vaziyetini nazar1 itibara alip bu sebebe istinaden nesebin tashihi taleb1-
ni reddedemez (73).

Talepte bulunan ana veya babanin bu talepten evvel bagka bir gahis-
la evlenmig olmasi halinde dahi talep mesmu olur. Ancak punun miim-
kiin olabilmesi i¢in, ana babanin birbirleri ile, kanunun gosterdigi sebep-
lerden birisi dolayis: ile, evlenemiyecek hale gelmeleri ve bunun iizeri-
ne evlenebilecek durumda olamin digr bir gsahisia evlenmis olmas1 lazim-
dir. Binaenaleyh, ana babamn birbirleri ile evlenmeleri miimkiin iken,
bunlardan birisinin vaadindan niik{il edip diger bir gahisla evlenmeS1 ha-
linde nesebin tashihi talebi mesmu olamaz (74).

3 — Cocuk : Nesebin tashihi miiessesesi ¢ocugun haklarnm hima-
yesine matuf oldugu cihetle, cocuk ana babasindan miistakil olarak, tas-
hih talebinde bulunmak hakkina sahiptir. Ancak c¢ocugun bu talepte
bulunabilmesi icin anasi ile babasmin birbirleri ile evlenmelerinin, ka-
nunun teshit ettigi sebeplerden birisi dolayisiyle imkansiz hale gelmesi
ld&zamdir. Bu hilin tahaddiisiinde, nesekin tashihi talebinde bulunmaga
ehil olan ana veya babanin mevcudiyeti, gcocugun talep hakkina méni
olamaz. Prof. Arsebiik’iin “ana ve babanin sthhatte bulunmast bu ta-
lebe mani olmaz”’ (75) ciimlesinden hem ana ve hem de baba sihhatta
bulunsa dahi cocuk nesebinin tashihi talebinde bulunabilir manasini an-
lamak lazmdir. Zira bu takdirde, hdkimin hiikmii ile nesebin tashihi
igin lizumlu olan gartlardan birisi -evlenmenin imkansiz hale gelmesi
sartl- tahakkuk etmemis olacaktir. .

Cocuk gayr1 miimeyyiz oldugu takdirde nesebin tashihi kanuni mii-
messil tarafindan talep edilebilir. Nesebin tashihi yolundaki muamele-
nin hitama ermesinden evvel, cocuk regit olursa veya temyiz kudretini
kazanirsa, tashih muamelerine devam icin rizasmin istihsali 1azimdir (76).

3 — Cocugun fiiruu : TMK. 249 “Cocugun vefatindan sonra miira-
caat haklki fiiruuna intikal eder” der. Kanunun metninde fiiruu ¢ocuga
baglayan nesep bagmmn vasfinin tasrih edilmemis - olmasi dolayi-

(73) JAT. 1940, 495.

(74) EGGER 34.

(75) ARSEBUK 446.

(76) VELIDEDEOGLU 294.
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siyle Curti - Forrer ile Rossel ve Menthanin serhleri arasindaki
ihtilafa Tirk miielliflerin de tesadiif edilir. Rossel ve Mentha “cocugun
Oliimiinden sonra nesebinin tashihi zimninda talep hakk: fiiruuna -mesru
fiiryuna oldugu gibi tabil fiiruuna da- intikal eder”’ (77); Curti-Forrer ise
“cocuk kadin ise gayrimesru cocuklar: onun yerine talep hakkwa sahip-
tir; erkek ise, onun:sadece mesru, gocuklar: ‘bu hakka sahiptir” (78) der.

Bu fikirlerin ikisi ile de tam bir mutabakat halinde degiliz. Filha-
kika Rossel ve Menthanin gerhinin tabii fiiruun talep hakkina sahip
olacaklar1 yolundaki ifade tarzma igtirdk edemiyoruz. Zira miitéveffa
gocuk kadin ise bu iddia dogru olmakla beraber cocuk erkek ise vazi-
yet aym degildir. Filvaki bir erkekle tabii fiiruu arasmdaki nesep ba-
£1 hukukan taayyiin etmemis olabilir (79).

Curti-Forrer'in ve onunla aym fikirde olanlarin yaptiklari erkek
kadin tefrikini de kabule sayan gormemekteyiz. Prof. Arsebiik’in bu
tefriki izah eden *¢linkii ana bakimindan tabii neseple kanuni yani sa-
hih nesep arasinda fark yoktur” (80). miitaldasina itirazimiz yoksa da
dogumun ana bakimindan sahih degil fakat gayri sahih nesep ' bagina
vileut verdigini ve aym vasiftaki nesep baginm erkek bakimindan da
tahakkuk edebilecegini hatirlatacagiz. Hal boyle olunca, miiteveffa er-
kek cocugun gayri sahih nesepli fiiruunu talep hakkmdan mahrum eder-
ken niye istinat edildigini anliyamiyoruz. Mildsl'min “zira, bir veledi
gayri mesruun babalarma nisbeti tahakkuk etmedikce, varis olamaz-
lar” (81) ciimlesi de bBizi tefrikin hakli olduguna inandirmiyor. Zira
ortada mirascilik dolayisi dle kullamlacak bir hak mevzuu bahis olma-
dig1 gibi, hal bdyle olsa bile, babasma nisbeti tahakkuk eden cocugun
talep hakkindan mahrum edilisinin sebebi mechul kalmaktadir.

Kanaatimizeca cocuk, erkek olsun kiz olsun, &ldiigiinde nesebnin tas-
hihini talep hakki hem sahih ve hem de gayri sahih nesepli fiiruuna in-
tikal eder. Bu goriis tarzinin vazn kanunun maksadina uygun oldugu-
nu zannediyoruz. Zira vazn kanun sadece “fiiruu” tabirini kullanmistir.
Bundan maksadin sadece “sahih nesepli fiiru” oldugunu istihraca me-
dar olacak bir emare de mevcut degildir. Eger vazu kanunun maksadi
Curti-Forrer ve onunla hemfikir olan miielliflerin dedigi gibi olsa idi, bu
hususu TMK. 253 de oldugu gibk sarahaten ifade ederdi.

(77) ROSSEL: 419.

(78) CURTI - FORRER &sf. 215, md. 260, no. 17.
(79) Bak: yukarida: Birinci kisim, II, B, 2, a.
(80) ARSEBUK 445, not 62.

(81) MILASLI 539.
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E — SELAHIYET VE USULU MUHAKEME -:

Nesebin tashihine hiikiim verecek hdkim tashih talebinde bulunan
sahsm ikametgahinin hakimidir. '

Takibi icap eden usulii muhakeme ihtilifsiz kazaya miiteallik me-
selelerdeki usulii muhakemedir. Su halde taraf teskiline ve maliim mu-
hakeme usuliine gére bir durugmaya ihtiyac yoktur. Isvicre Federal
Mahkemesinin verdigi bir karar bu hususu teyit etmektedir (82).

Binaenaleyh hakim biitiin aldkalilar1 dinleyecek, her nevi beyyineyi
kabul edecek ve bunun neticesinde hasil olacak kanaata gbre cocugun
nesebinin tashihine veya tashih talebinin reddine karar verecektir.

F — MUDDET :

. Kanun nesep tashihi talebinin yapilmas: icin bir miiddet koytmanus-
tir. Bunun'igindir ki nesebin tashihi zimmnindaki talep her vakit yapila-
bilir. Yargitay Ikinci hukuk dairesi 30 ocak 940 tarihli kararinda bu hu-
susu sarahaten ifade etmistir: ‘.. nesebin tashihi jdavalarmmmn ' istimai
icin bir miiddet mevzuu bahis olmamasma gére....” (83).

Kanun, hikimin hilkmii ile nesebin tashihinde de ihbara miiteallik
hiikiimler serdetmis ise de, bunlar evlenme -ile nesebin tashihindeki ih-
barin hiikkiimlerinden tamamen farklidir.

1. YhbaTla miikellef olan salus : Kanun mesebin tashihi talebinde
bulunan sahsa ihbar miikellefiyeti tahmil etmemistir. Burada ihbarla
miikellef olan nesebin tashthi zimninda hiikiim verecek olan hikimdir.

2. Ihbarm muhtevas: : Hakim, nesebin tashih edildigini degil, 1a-
kin, kendisine nesebin tashihi icin bir talep vaki oldugunu bildirecektir.
Bundan maksat “hukuku ammenin siyaneti” seklinde ifade edilmistir.
isvicre medeni kanununa gore, seldhiyetli hakim tashihi talebini baba-
nin ait oldugu komiine bildirecektir ki, bunun ‘gayesi komiine, kendi
menafiini korumak imkinimnin saglanmasi ve koniiiniin nesebin tashihine
karar verilmeden evvel miidahale edebilecek vaziyete sokulmasidir (84).

3. Ihbarm yaprilacags makiam : Meden! kanunumuz ihbarin aiifus

(82) JAT. 1940, 493,
-(83) TEPECt 29.
(84) EGGER 36.
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memuruna yapilacagina igaret etmis, Jakin hangi niifus memurunun
mevzuubahis oldugunu tasrih etmemistir, Biz bu ihbarin ananin, baba-
nin ve cocugun ikametgéhlarmin niifus memurluklarma yapilmast icap
ettigine kaniiz. Zira bu hal tarzi kanunumuzun ihbar hakkindaki hii-
kiimleri serdetmesindeki gayesine uygundur. Filvaki talebi niifus me-
muruna bildirecek hakim, cevap icin muayyen bir mehil tayin edecek ve
niifus ‘memurundan cevap geldikten sonra kararini verecektir (85). Bu
yolda verilecek kararda faydall olabilecek malfimat: yukarida isaret et-
tigimiz her iic niifus memurunun da vermesi muhtemeldir.

Bazi mijellifler niifus memuruna ihbarda bulunmanmin makul olma-
dig'm ve ihbarm “hukuku ammeyi siyanete” selahiyetli olan saveiya ya-
pimasinin dofru olacagini sbylerler (86). Biz bu kanaata istirdk et-
mivoruz; zira ihbar edilen husus neseb tashih edildifi degil, ' sadece
tash’h talebidir. Tashihe mani olacak bir halin mevcudiyetini savel degil,
niifus memuru bilebilir. Bu memur yapilmas: istenilen tashihin hukuku
ammeyi haleldar edecegine kani olursa keyfiyeti hakime bildirecektir,
Buna ragmen nesep tashih edilmis ise, niifus memuru, asagidaki 4) no.
lu bentteki tebli§ dolaysi ile keyfivetten haberdar olacak ve tashihin
yvanlmamagt icap ettigi hususundaki kanaatmmda mussir ise keyfiyeti
saveiva ihbhar edecektir.

4. Tashihe karar verildikten sonra vapilacak ihbar : Medeni ka-
nunumuzun 252 inci maddesinin son fikrasma gore tashihin yapildig:
hem cocugun dogdugu ve hem de ana babamin mukayyet bulunduklar:
mahal ‘niifus memuruna bildirilecektir. Bu ihbar igini, kanunda sara-
hat bulunmamasina ragmen, nesebin tashihine hilkmeden hakimin yan-
mas! icap ettigine kaniiz. Bu hiikiim, evlenme ile nesebin tashihinde
kendisine hevanda bulunan @iifus memurunun, bunu alikal diger nii-
fus memurlarina teblig etmesi haline miivazidir.

IIT — HUSUST KANUNLARL'A NESEBIN TASHIHI

isvicre medeni kanunu, ehemmiyetsiz baz1 degisikliklerle, 1926 se-
nesinde Tiirkiye’de mer'iyete girdigi vakit, memleketimizde, bu yeni ka-
nunun hiikidmleri ile tam tezat halinde bulunan bir aile hukukunun mev-
cut oldugu maliim: ve asirhk geleneklerin bir kanunun nesri ile hemen
sokiiliio atilamiyacag bedihidir. Iste bunun icindir ki medeni kanun
yiiriirliige girdikten sdnra da, eski hukukumuza gore muteber evlenme
addedilmesi 1azim gelen birlesmelerin, kanunun disginda dogup yasadigi

(85) CURTI - FORRER sf. 216, md. 261, no. 8.
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miigahede edildi. Tetkik etmekte oldugumuz mevzu bakimindan, bu
halin ehemmiyeti agikirdir. Filhakika kisa sayilabilecek bir zaman
icinde, evlilik dig1 cocuklarm sayis1 fevkal’ade yiikselmistir.

Bu vaziyetin ehemmiiyetini miidrik olan vazn kanun, medeni kanu-
nun cemiyetimize uymamasi dolayisi ile, bilhassa aile hukuku sahasm-
da kendisini gosteren, endise verfici bir halin tanzimi arzusu ile baz
hususi kanunlar nesretmistir. Sayilar1 on dokuz sene icinde, iice ~ wva-
ran ve hiikiimler, ufak farklarla, yekidigerine miisabih olan bu kanun-
lar, birbirine sik1 surette bagh olan iki mesele ~evlenme ,ve nesem me-
seleleri- hakkinda medeni kanunun esaslarindan farkhh hiikiimler ihti-
va ederler. - Bu kanunlardan ilki Cumhuriyetin ildmne onuncu yil do-
niimii dolayisi ile negredilmis olan 2330 sayili af kanunu olup, bu kanu-
nun 16 nct maddesi tetkik ettigimiz mevzua hasredilmistir. 1945 sene-
sinde nesredilen 4727 sayii kanun ise, hassaten bu meseleleri tanzim
eder. Son olarak 1950 senesinde isdar edilen 5524 sayilh kanunda yine
aym meselenin halli icin citkmistir. Son kanun, evvelki iki kanunun hii-
kiimlerine de yer verdigi cihetle, sadece onu tetkik edecegiz ve liizumlu
gordiigiimiiz verde diger iki kanunla olan farklarma temas edecegiz (87)

7 Subat 1950 tarihinde negredilmis olan 5524 sayili kanunun (88)
vaz'eéttigi esas birbirleri ile evli olmadiklar1 halde kari1 koca gibi yasa-
‘yvanlardan dogmus olan gocuklarin neseplerinin, aldkadariarin ' yapaca-
&1 miiracaat iizerine tashih edilecegidir. Asagidaldi bentlerde, bu usul
ile nesebin tashihinin gartlarim izaha calisacagiz.

1 — Kan koeca gibi yasama hali : Evlilik dist bir ¢ocugun nesebinin,
bu kanun hiikiimlerine g&re, tashihi icin sadece evlilik dis1 olmas1 kafi
degildir. Ana babas1 arasindaki cins! miinasebetin “kar1 koca gibi ya-
sama” vasfini haiz olmas: icap eder. Binaenaleyh tesadiifi bir miinase-
betin mpahsulii olan cocuk icin 5524 sayih kanunun hiikiimlerinde istifa-
de miimkiin olmadig gibi, devamh olmasina ragmen ‘“kar1 koca gibi ya-
sama” vasfmi haiz olmayan cinsi miinasebetlerden dogan ¢ocuklar hak-
kinda da bu kanun hiikiimleri tatbik edilemez (89).

(86) BELGESAY 188; GONENSAY 23.

(87) Bu kanunlar icin bak: TMRE a.g.e.; N. ULGENALP: Tescil edilmiyen bir-
legmelerle bunlardan dogan cocuk'arin tescili, Adalet Dergisi, 1945, 11, 1125; VELt-
DEDEOGLU a.g.e.; Adalet Dergisi 1942, say:r 12: Muhtelif miitalaalar.

(88) Distur, 1950, sf. 758. Tescil edilmeyen Mbir'egmelerie bunlardan dogan ¢o-
cuklarn tesciline ve gizli kalmig niifus vakalarinin cezasiz olarak kaydins dair kanun
(Resmi Gazete, 7 Subat 1950, sayi: 7426).

(89) Halbuki Meden:1 Kanun hiikiimlerine gore. cocuk tek bir defa vaki o'musg
cinst miinasebetin mahsulii olsa bile, nesebinin tashihi miimkiindiir. '
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2 — Kar koea gibi yasama halinin baslangier: 5524 sayih kanunun
hitkiimlerinden istifade edebilmek icin kari1 koca gibi yagama halinin
4 ekim 1926 ve 7 Subat 1950 tarihleri (90) arasinda baglmais - olmasi
lazimdir. Bu halin kanunun nesri anmda devam etmekte bulunmas: sart
degildir. Filhakika kar1 koca gibi yasama hali kanunun nesrinden ev-
vel, Sliilm veya ayrilsk gibi bir sebeple, nithayete ermis olsa dahi resebin
tashihine esas teskil edebilir ’,(m-ad. 1, fk. 3). Kanunun nesri tarihin-
den sonra kari koca gibi yagamaga baslayanlardan dogan = cocuklar,
5524 sayili kanunun hiikiimlerinden ‘istifade edemezler (91).

- 3 — Karn koca gibi yasayan ama babamin medeini hallerinin yarata-
bilecegi fihtimaller (ve bu ihtimaller muvacehesinde mesebin | thshihi |:
Kar1 koca gibi yagayan ana ile ‘babanin medeni halleri muhtelif ihtimal-
ler meydana. cikarir, ki bunlarin bir kisminda nesebin 'tashihi miimkiin
diger bir kisminda ise gayri miimkiindiir:

a) Anz ve baba ekar iseler, bunlardan dogan gocuklarin nesepleri
tashih edilecektir. Babanin kari koca gibi yasadi$1 kadhnlarin sayisinmn
birden fazla olmasi miimkiindiir. Bu takdirde cocuklarin kertdi anala-
rtna ve babaya izafeten nesepleri tashih edilecektir (92).

b) Apa helkdr baba evli ise, cocuk yine ana babaya izafeten sahih
nesepli olarak tescil edilecektir (93). Bu hiikme gore erkegin ' zinasi
mahsulii olan ¢ocuk, sahih nesepli olarak, mesru aile icerisine sokul -
maktadir. Babanin ‘karsindan baska birden ziyade kadinla ka1 koca
gibi yasamasi halinde de vaziyet aynidir. ‘

¢) Ana evli ise, baba bekir olsun veya olmas, ‘cocugun nesebinin
tashihine imkan yoktur. Zira medeni kanun hiikiim'erine gore, cocu-
gun babasi, anasmm kocasidir. Ancak kocanin nesebi reddetmesi tak-
dirinde, cocuk vine evlilik cis1 cocuk haline diigecektir. ‘Acaba-bu hal-

(90) Medeni kanunun yiiriirlii§e girdigi tarihle 5524 sayili kanunun nesri ara-
sindaki devre.

(91) Yargitay II nci Hukuk Dairesinin 4727 sayih kanun dolayisiy’e vermis ol-
dugu bir karar da bu hususu teyit eder (Adalet Dergisi, 1949, 4, sf. 590.

(92) Ana babanmmn lbekir olmas: halinde kar koca gibi yagayislar1 evlenme ola-
rak tescil edilecektir. Ancak, erkek birden ziyade kadinla kar:1 koca gibi yasadig hal-
de bu evlenme nasi tescil edilecektir? Hic¢ siiphe yok ki kadinlardan birisi ile olan
yagayig evlenme addedi‘ecektir. Pratikte bu kadimin intihabi erkege ait olacak ve o
diledigi kadinla olan miinasebetini evlenme olarak tescil ettirecektir.

(93) Ancak bu takdirde, kar: koca gibi yasama hali evlenme olarak tescil edile-
miyecektir., R
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de cocugun ana ve babaya izafeten sahih nesepli olarak tescili- miimkiin
olamaz mi: suali hatira gelebilir. ‘Biiyiik bir comertlikle,. etkegin -zinasi-
nm mahsulii olan gocugun nesebinin tashih edilip onun erkegin mesru
ailesi igerisine sokulmasini temin eden bir kanunun bu suale miisbet ce-
vap verecegi tahmih edilebilir. L&kin kanunun birinei maddesinin ikin-
ci fikras1 sadece evli olan erkegin evli olmayan bir kadnla yvasayisinda
bahsetmis oldugu cihetle, zikrettigimiz mesebi’ reddedilmis cocugun ne-
sebinin tashihine imkin olmayacaktir. Bu hal gayri makul goériiniirse
de, 5524 sayili kanunun hareket noktasi nazara-alfnirsa, yerinde bir hdl
tarzidir. Zira bu kanun, vazn kanun sarahaten mevzuu bahis etmemis
ise de, eski hukukumuza gore muteber olan evienmelerle, bu evienmele-
rin mahsulii olan cocuklarin -neseplerinin, bugiiakii hukuk bakimindan
da mesru hale sokulmas: icin nesredilmigtir. Vazn kanun 'bu isi yapar-
ken, sadece poligamiyi miimkiin kilacak hiikifmleri kabul etmemek su-
reti ile, eski hukukun ahkdminda ayrimigtir. Eski hukuk 6 taaddiidii
zeveat: kabkul ettigi cihetle, 5524 sayil kanun evli bir erkegin kartsindan
gayri kadinla kar kocagibi yasamasini, ¢ocuklarin nesebi bakimmdan mes
ru bir evlenmeye kiyas etmis, }akin bir kadwun birden ziyade kocasi olmast
eski hukukumuzea da kabul edilmedigi cihetle, evli kadénn Jkocasindan
gayri bir erkekle kar1 koca gibi yasamasi, cocugun nesebi bakimin-
dan dahi mesru bir evlenmeye kryas edilmemigtir.

%

Anecak burada bir nokta iizerinde durmak.ve medeni kanun mer’-
iyete girmeden evvel, kocasmdan bogandig halde, bu -hususu niifus si-
ciline kaydedilmedigi. cihetle, evli goziken -kadmn diger bir erkekle -ka-
r1 koca gibi yasamasi hali hakkinda yapilacak muameleyi gérmek icap
eder. Kanunun 4 iincii maddesi bu hali tanzim eder: Medeni kanunun
mer'iyete girmesinden evvelki boganmalarm kaydettirmemis . olan kar
kocatnin bu hususu suth hakimi 6niinde miisterekien beyan etmeleri iize-
rine bosanmis olduklar: niifus sicilline tescil edilir ve gerek kadm ge-
rekse cocuk 5524 sayih kanunun hiikiimlerinden istifade eder.

d) Son bir jhtimal olmak iizere, kar1 koca gibi vagavan ana .-baba
arasinda TMK. 92 de zikredilen evlenme manilerinden birisinin bulun-
mas1 halini tetkik edelim: Kanunun birinci maddesinin birinci‘fikrasma
gbre, bu gibi miinasebetlerin mahsulii olan cocuklarm resepleri, bu ka-
nuna gore, tashih edilemiyecektir (94). Burada bir noktaya mazart
dikkat1 celbetmek isteriz: TMK 92 deki memnuiyetler arasinda evlat-
Ik rakitast da mevcuttur. Binaenaleyh evlathkla eviat edinenin kar

(94) Bu yasaylg tarzi da evlenme olarak tescil edilmrez.
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koca gibi yasamalari neticesinde dogmus olan cocugun nesebi _tashih

edilemiyecekftir (95). Halbuki eviithk rabitasmin mutlak evienme ma-
nilerinden olmadig: ve evlathkla eviat edinenin evlenmelerinin muteber
olup, bu takdirde evla}thk rabitasinin ortadan kalkacagr maliimdur. Hal
boyle olduguna gore 92 ci maddedeki evlatlik rabitasimin, nesebin tas-
hihine méanj te§k11 etmemesini temin edecek bir hitkmin Serkl yerinde
olurdu kanaatindayiz.

4 — Neselii tashih edilecek cocugun dogum an: Bu kanun hiikiim-
lerinden istifade edebilmek icin cocugun, 5524 sayili kanunun nesri anin-
da dogmus olmasi veya kanunun nesrinden itikaren iic yiiz giin icinde
dogmasi lazmmdir. Bu miiddetin hitammdan sonra dogacak cocuklarin
nesepler1 5524 sayih kanuna gére tashih edilemez.

5 — Nesebln tashbhi icin tescil talebinde bulunmagh hakk olanlar :
5524 sayili kanunun bu husustaki hiikkmii gayet muph‘emdlr Filhakika
5 inci madde “.... bu birlesmelerden dogan cocuklarin kaydi icin de
ilgililer ..... istemde bulunurlar” der. 2330 sayih kanunun 16 mc1
madiesi E) fikrasinda buna miisabih bir hitkiim sevkedilerek, sadece
“alakallar” dan bahsedilmig ise de miiteakip F) fikrasinda, ‘“‘veli veya
vasi tescil icin miiracaat etmedikleri halde cocuk resit olduktan sonra
bu kanuna goére tescil talebinde bulunmaga hakk:r vardir” denildigine
gore, alakalilarm kim oldugu anlasi'maktadir. Halbuki gerek 4727 ve
gerek 5524 sayili kanunda ilgililerin kfm oldugunu gésterecek bir ema-
re mevecut olmadig gibi gocugun, tescil edilmemesi halinde, resit oldu-
gunda miiracaat hakkina gahip oldugundan da bahsedilmemektedir.

. Buna mukabil gon {ki kanunkla ilgflilerin tescil talebinde bulunma-
malar1 halinde, bunlarm tescilini talep etmekle mahalle ve k8y muhtar-
lar1 ile k&y ihtiyar meclisi iiyeleri vazifelendirilmislerdfir. \

Cocuklarin resit olduklarmda ‘“ilgililerin” ve muh®arlarm muhtemel
aldkasiziklarimn tashihi zmmnmmda miiracaat hakkina sahip ‘ oldukiar
hususunun hitkme baglanmamis olmasi sayan ‘eseftir. 4727 sayili ka-
nunun 9 uncu maddesinin ikinci fikrasinda, muayyen miiddet zarfirida

" tescilin vapilmamasi halinde asliye ‘mahkemesine miiracaatla tescilin

yaptirlabilecegi kaydeHilmis jse de, son kanunda bu hilkme de yer ve-

rilmemistir. '
l'lgllﬂer tabirinfe, hic olmazsa 2330 sayih kanundaki mananin veril-

mesmm -ve bilhassa rouga, resit olduktan sonra da miiracaat hakkinin

(95) Bmaenaleyh evlathkla evlat edinenin kari koca gibi yasamalar: da evlen-
me olarak tescil edilemiyecektir.
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tanmmasrun yerinde olacagmna kaniiz (96).

6 — QSelﬁMygt vi usul : 5524 sayili kanuna gbre seldhiyetli makam
mahallin en yiiksek miilki amiridir.

- Takip edilecek usul, talepte bulunacak sahislara gore degisir:

a) Igililerin talepleri: Bunlar evveld muhtara miiracaatla gerekli
ilmithaberi ahrlar ve bu ilmithakeri bir istida ile mahallin en bilyiik miil-
kiye amirink verirler. Bu amir, talepleri, niifus kayitlarina gore ka-
nuni sartlar haiz olduklar1 takdirde, tescil édilmek iizere niifus idare-
sine havale eder. Niifus idaresince siciller iizerinde yapilan tetkifkat
neticesinide, taleplerin kanuna uygun oldugu anlasilirsa, baska bir mu-
ameleye hace’ ka]maksmln tescil yapilir. .

b) Muhtarlarin talepleri: Ilgililerin miiracaat etmemeleri iizerine,
muhtarlarin resen tanzim edecekleri mazbata, yine mahallin en biiyiik
miilki amirine verilir ve onun tarafindan niifus idaresine, aym sekilde,
havale edilir. Niifus dairesi, .keyf1yet1 derhal babaya teb!ig ile miikel-
leftir (97). 30 giin zarfmda itiraz veki olmadig1 veya vaki itiraz sulh
yargichg tarafindan reddedildigi takdirde, tescil yapilacaktir.

7 — Miiddet : 5524 sayih kanuna gfore yvapilacak tescil talepleri
icin miiddet, ykanunun nesri tamhmden itiharen iic vsenedu' (98) Bina-

bm tashlh'l ta'e(bmde bulunmak_ zmumkund'ur

Bu miiddetin gecmesi halinde, yapilacak muamele hakkinda - sarih
bir hitkiim meveut degil ise de, ilgililerin miiracaatta bulunmamalar: tak-
dirinde muhtarlara tahmil edilen miikellefiyetin, miiddetin hitammdan
sonra mevzuu bahis olabilecegine kaniiz. Zira, kanunun tesbit ett igh
miiddet hitamma ermedikee, ilgililerin miiracaatta bulunup bulunma-
diklar1 hususunda karar verilemez. Ilgililerin Yizzat miiracaat imkam
bulundugu miiddetce, muhtarin tescil talebinde bulunamamas: icap eder.
Bu sebebe binaen, muhtarlarn miikellefiyet¥erinin 7 subat 1953 tari-
hinden itibaren baslayacagina ve bu hususta hic bir miiddete tabi ol-

(96) VELIDEDEOGLU 306.

(97) Babamn bulundugu yer maltm degil ise teblif, ikametgihimn kapsina asil
mak suretiyle, ilinen yapilir. o

(98) 2330 ‘séylh kanunda bu miiddet bir sene olarak tesbit edilmig, buna muka-
bi" cocuga resit oldugunda bizzat miiracaat edebilmek imkam saglanmigtir. '

4727 sayili kanunda bu milddet iki sene olarak tesbit edilmig ve miiddetin gecme-
sinden sonra asliye mahkemesine miiracaatla, kanundan 1st1fade imkam temin edil-
migki : :
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madan talepte bulunulabilecegine kamiiz. Filhakika kanunun muhtar-
lara tescil miikellefiyeti tahmil eden hiikmii soyledir: “Ilgililer cocukla-
rin tescili icin istemde bulunmadiklari surette bunlari bir ilmiihaber
vermek sureti ile yazdirmakla mahalle ve koy mubhtarlar ile koy ihti-
yar meclisleri iiyeleri ddevlidirler” (Mad. 5, fk. 1, climle 2).

IV — NESEBIN TASHIHINE ITIRAZ :

Nesep baginin tam bir dogrulukla tesbiti gerek cemiyet, gerek aile
ve gerek fert icin, poﬂ{ c¢hemmiyetlidir. Bu ellemmiyete binaen vazu
kanun evlilik ici nesebin dahi reddini miimkiin kilmis ve gayri sahih
nesebin hakikat hilafma teessiis etmesi ittimalini derpis ederek, bu ba-
g1n ¢oziilmesini saglayan hiikiimler vaz'etmistir.

Bu hiikiimlere muvazi olarak, nesebin hakikat veya kanun hilafi-
ag tashlh edilebilmesi 1mkam gozoniinde tutularak gerek medeni kanun-
da, gerek mesebin tashihini tanzim eden diger kanunlarda nesebin tas-
hihine itiraz yollar1 tesbit edilmistir.

A — MEDENI KANUN HUKUMLERINE GORE NESEBIN TAS-
HIHINE ITIRAZ , s

Medeni kanunun nesebin tashihine itiraz tanzim eden 251 inci mad-
desinin hiikiimleri hem evlenme ve hem de hakimin hitkmii ile nesebin
tashih edildigi hallerde tatbik edilecektir. . ,

1 — Butlpn Javasim ikameye salihiyetli olan salslar : a) Ana ba-
banin kanuni mirascilar1 (99): Nesebi tashih edilen cocuk tamamen ev-
lilik esnasmda dogmusg cocuga kiyas edilecegi cihetle, bu hal herkesten
evvel ana ye babamn diger kanunf mirascilarsin menfaatlarni halel-
dar edecektir. Iste bu sebebe binaendir kivazn kanun, bu sahwslara ne-
sebin tashihine itiraz hakkim tanmgtir. Ancgk gz 6niinden yzaklas-
tirnlmamasi icap eden husus, butlan davasim ikameye sadece kanuni mi-
rascilarm gseldhiyetli oldugu, miras mukavelesi veya vasiyetle mirasc
olanlarm bu hakka sahip olmadigidir. )

b) Saver : Nesebin tashihinde amme intizamimin aldkasi asikérdir.
‘Binaealeyh savcimn diva hakkimin mevcut olmas: tabiidir. Lakin medeni
kanunumuz, nesebin tashihinin saveiya thbar edilecegini hiikme bagla-

© (99) Medeni Kanunumuzun burada kullandig1 “ana babanin kanuni mirascila-
r’’”’ tadbirine ana babanin miisterek mirascilary manasm izafe etmemek lazimdir. Mak-
sat gerek ananin gerek babamn mirascilarinin, miistakillen bu hakka sahip oldugudur.
(ARSEBUK 448, not 75).
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mamigtir. Mamafih, yukarida da igaret ettigimiz gibi, niifus memuru
savelyl, icap ettigi takdirde, nesebin tashihinden haberdar edecektir.

¢) Ana ve babanm kanuni mirascilar: ile savemin butlan davasim ika-
meye selahiyetli olduklar1 kanunda sarahaten zikredilmistir. Lakin da-
va hakkini sadece bunlara inhisar ettirmek hak ve adalete uygun olmaz.
Cocugun nesebinin, hakikata uygun olmayarak, tashih edildigine muttali.
olan ve hakikatin tecellisinde menflaattar bulunan diger bazi sahislara da.
bu hakkin taninmasi icabeder. Isvicre federal mahkemesi bu yoldaki ka-
rarlar ile (100) bizzat ¢ocuga, nesebin tashihinde iradesi fesada ugramis
olan tarafa ve gocugu evvelce tanimis olan babaya da butlan davasini ika-
me seldhiyetini tanimigtir,

Bu hallere ilaveten, ¢ocugun sahih nesepli (gerek dogrudan dogruya
gerek nesebin tashihi wieticesinde) olmasi halinde de babasina bu hakkin
taninmasi icap eder. '

2 — Butlan davasi kimin aleyliine ikame olunur ? Kanun bu sualin
cevabini sarih olarak vermemistir. Bu dava hem ana babaya ve hem de
cocuga karsi acilacak; davaci Bu gahislardan biri. ise, digerlerine kars:
_ ikame olunacaktir. (101).

3 — Butlan davasmda isbat1 lizimgelen cihet : Kanunun serahatle
ifade ettigine gbre, butlan davasi ikame edenlerin, cocugun izafe edildigi
erkekle kadinda dogmamis oldugunu isbat etmeleri lazamdir.

4 — Butlan davasinm ikame zamam : Medeni kanunumuz saver ve
ana babanin kanuni mirasecilarmin, nesebin tashihie ittild tarihinden iti-
baren, iic ay icerisinde butlan davasini ikame etmeleri icap ettigini tes-
bit etmistir. Bu hak bir sukutu hak miiddeti olup hitama erdikten sonra
hic bir suretle dava ikame edilemez. Miiddetin hitama ermesinden sonra
yeni delillerin ele gegirilmis olmast veya bu miiddetin ge¢gmesinden sonra
cocugun izafe edildigi ana babadan olmadiginin Sgrenilmesi, dava ikame-
sini miimkiin kilmaz.

Saveinmn ittild tarihinin baglangici olarak niifus memurunun nese-
bin tashihinden haberdar edildigi tarihin kabuliine miitemayiliz.

Dava ikamesine selahiyetli diger gahislardan olan baba veya cocugu.
tanimis bulunan baba icin bu miiddetin yine ittild tarihinden itibaren ii¢
ay olacag: asikdrdir. Lékin digerleri icin, yani cocukla iradesi fesada ug-
ramig olanlar icin, vaziyetin bdyle olmamasi ldzimdir. Cocuk, kocanmn

(100) ARSEBUK 451; VELIDEDEOGLU 296.
(101) VELIDEDEOGLU 296,
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kendi babas! olmadigimi dgrendigi zaman dava ikame edebilmelidir. Keza
iradesi fesada ugrayan taraf fesat sebebi ortadan kalktiktan sonra but-
lan davas: ikame edebilmelidirler.

5 — iptal kararmm siimulii : Nesebin tashihinin iptaline karar veril-
diginde, bu karar sadece davaci lehine hiikiim ifade etmez. Herkes bu ka-
rardan miistefit olur. Zira iptal karari verilmesi ile cocuk sahih mesepli
olmaktan cikacak ve yeniden evlilik disi cocuk durumuna diisecektir.

6 — Selahiyet ve usulii muhakeme : Butlan davasina bakmaga sala-
hiyetli hakim, tashih kararn verildigi mahal veya ana bhabanin ikamet-
gihlarmin hakimidir.

Nesep hakimin hitkmii ile tashih edildiginde, bu hilkkmii veren mah-
kemenin butlan davasma da bakmaszun pratik faydalar: olacag: agikar-
dir. Bunun yaninda ana babanin ikametgihlarinin bulundugu mahalde de
dava ikamesi aym sekilde faydalar saglyabilir. Caun icin vazu kanun
miiddeiye bir intihap hakk: birakmig ve davanin sdyledigimiz bu iki ma-
halden birisinde ikame edilebilecegini tesbii etmistir.

Butlan davasy, ihtilafsiz kaza sahasina dahil degildir. Alelade usulii
muhakemeye tevfikan hareket etmek icap eder (102).

B — 5524 SAYILI KANUNA GORE NESEBIN TASHiHINE ITIRAZ:

Bu kanuna goére ikame olunacak ibtal davasimn, umumiyetle yu-
karida tetkik ettigimiz hiikiimlere uygun olacagina kaniiz. Sadece iki
noktada medeni kanun hiikiimlerinden ayrilma vardir:

1 — ibtal davasinda isbatr lazimgelen cihet : Ibtal davasi ikame
edenler, cocugun izafe edildigi erkekle kadinin sulbiinden gelmedigini is-
bat ile iktifa edecekleri gibi, bu hususu isbata tevessiil etmeden, 5524
sayill kanunds yazili sartlarin meveut olmadigini isljat ile de ibtal ka-
rari istihsal edebilirler. Meseld cocuk, izafeten tescil edildigi erkekle ka-
dindan dogdugu halde, bu erkekle kadmin kar: koca gibi yasamadiklari-
nin veya kadin# evli bulundugunun, yahut ta erkekle katn arasinda 92
de zikredilen evlenme ménilerinden birisinin mevcudiyetinin isbati neti-
cesinde bu ibtal karart istihsal edilebilir.

2 — Ibtal da&asmmn zamam : Ibtal davasi, aldkalbilarin tescile ittila
kesbettikleri tarihten itibaren alti ay ve her halde tescil tarihimden iti-
baren bes sene icinde ikame olunmalidir. Bu miiddet vasif itibari ile

(102) STAMPA 2.
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medeni kanunun vazettigi miiddete miigabihtir ve orada derpis edilen
ihtimaller ve varilan neticeler burada da varittir kanaatidayiz.

V — NESEBIN TASHIiHININ HUKUM VE NETICELERI :

Her ne sekilde olursa olsun, nesebi tashih edilmis olan cocuk, huku-
kan sahih nesepli cocugun haline sahip olacaktir. Ancak miiellitler arasin-
da, her seye ragmen, baz farklar meveut oldugunu ileri siirenler de var-
dir: '

1. Medeni Kanunumuzun nesebin tashihinin hiikiimlerini tanzim eden
252 nci maddesi, Isvicre Medeni Kanununun fransizca metnine tiygun ola-
rak, “Nesebi tashih edilen cocuk, ana ve babasina ve onlarin hisimlarina
karg: ayniyle nesebi sahih olan ¢ocugun hukukunu haizdir; nesebi sahih
fiiruu dahi tashihten miistefit olur,, der. Bu hal bazi miielliflere, madde-
nin son kisminin mefhumu muhalifine istinaden, nesebi tashih edilmis §ah-
sin gayri sahih nesepli ¢ocuklarinin biiylik ana ve babaya ve sair hisimla-
ra mirascl olamiyacag fikrini miidafaa ettirmistir (103)- Diger baz1 miiel-
lifler yapilan bu tefrikin haksiz oldugunu ve bilhassa negebi tashih edil-
mig olan gsahsmn kadm olmas: halinde medeni kahunumuzun diger hiikiim-
leri ile telifi zor bir vaziyet karsisinda kahndigim ifade ederler (104).

Isvicre medeni kanununun almanca metninin bu ihtilaf ortadan kaldi-
racak bir sekilde kaleme alindigini zannediyoruz. Filhakika mezk{r me-
tin g6yledir: “Evlilik haricinde dogan cocukla sahih nesepli fiiruu tashih
nesep sureti ile baba, ana ve bunlarin hisimlarina karsi sahih nesepli hi-
simlarin vaziyetini iktisap ederler” (105). Rossel ve Mentha her iki ifade
tarzi arasinda fark gormezler ve “sahih nesepli fiiru” kaydinin konulmus
olmasrun “nesebi tashih edilmig bir cocugun tabii cocuklarma, sahih ne-
sepli bir sahsin tabil cocuklarindan daha iyi muamele etmemek,, arzusun-
dan neset ettigini sdylerler (106). Prof. Arsebiik “Fakat bu izah tarz hasi
olan neticenin garabetini hi¢ de izah edemiyor’” der ve Curti - Forrer'in bu
yoldaki tenkitlerinin pek hakli oldugunu ilave eder (107). Biz bu goriis tar
zma, istirak edemiyecegiz. Rossel ve Mentha’nmn fikirlerinin dogruluguna
kaniiz. Filhakika vazn kanunun serdettigi bu hiikiim, medeni kanunun di-
ger hiikiimleri ile ahenk halindedir ve bu madde dolayisiyle sahih neseple
tashih edilmis nesep arasimda bir fark yaratilmamistir. Maddenin bu se-

(103) TUOR: Heritiers legaux I, sf. 8.

(104) ARSEBUK 454.

(105) Tahir Caga'nin terciimesi (EGGER 39).
(106) ROSSEL 421.

(107) ARSEBUK 454, not 110.
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kilde kaleme alinmig olmasi, tashih edilmig nesep lehine bir fark yaratil-
masina mani olmustur. Filvaki madde miinekkidlerinin (108) arzu ettigi
gibi “sahih nesepli firn" kaydi olmaksizin kaleme alinsa ve gayri sahih
nesepli fiirua da nesebin tashihinden istifade imkan: verilse idi garip bir va
ziyet kargisinda kalacaktik. Almanca metinle tiirk¢e ve fransizca metin-
lerin karsilastirilmasi neticesinde, ‘“nesebin tashihinden istifade” tabirin-
den maksadin nesebi tashih edilmis cocuk ve onun fiiruu ile, nesebi tas-
hih eden ana, baba ve onlarin hisimlari arasinda sahih nesep bagmmm
dogmas1 oldugu anlasilmaktadir. Kanunun mevzuu bahis maddesi hali ha-
zir sekli ile, nesebi tashih edilmis sahsin ana, babasi ve bunlarin hisimlar:
ile gayri sahih nesepli fiiru arasinda sahih nesep bagins1 dogmasina mani
olmustur. Bu cocuklar, Tuor'un da dedigi gibi, tashih anmmna kadar gay-
rl mesru ¢ocugun gayri mesru ¢ocugu haline sahip iken tashihten sonra
mesru cocugun gayrl mesru cocuguna haline sahip olacaklardir (109).

2. Nesebin tashihinin makable samil olup olmamasi meselesi de
fikir ayrmhklarina yol acar. Bu sahadaki mimakasa tashihin dogum
anmdan itibaren mi, yoksa tashih anindan itibaren mi hiikiimlerini icraya
baslayacaktir hususu iizerinde cereyan edecektir. Gebe kalis amm
nazari itibara almaga mahal yoktur. Miiellifleri bir kismi, tashihi ne-
sebin dogum anindan itibaren hitkmiinii icra. edecegini (110), bazlari
ise bunun boyle olmakla beraber, tashihten evvel neticelenmig hukuki
muamelelerin istisna - edilmesi lizumunu ileri siirerler (111). Nesebin
tashihinin makable samil olmasi icap ettigi fikrinde olan Egger, makab-
le tegmilin ceninin medeni haklardan istifade ehliyetinden dahi istihrag
edilebilecegini soyler (112).

Tuor, nesebin tashihi makabline samil degildir; binaenaleyh nesebi
tashih edilmis cocuk, mesru cocuk gibi mirastan, ancak miiteveffa ne-
sebin tashihinden sonra 6lmiis ise miistefit olacaktir fikrini miidafaa
eder (113). Prof. Arsebiik’te bu fikirdedir denilebilir: sarih olarak
nesebin tashihinin makable samil olacag1 ifade edilmemekle beraber,
sahih nesepli cocukla nesebi tashih edilmis ¢ocuk arasmndaki musavatin
bozuldugu iki noktadan birisinin gu oldugu sOylenmektedir: ‘Nesebi

(108) ARSEBUK 454; BELGESAY 191; CURTI - FORRER sf. 217, md. 263,
no. 3; GONENSAY 26.
" (109) TUOR: Héritiers Légaux I, sf. 8.

(110) ROSSEL 421; VELIDEDEOGLU 308.

(111) EGGER 39, 40.

(112) EGGER 39, 40.

(113) TUOR: Heritiers legaux I, sf. 8.
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tashih edilen cocugun, ana babanin evlenmesinden evvel hiikiimlerini tev-
lit etmis olan muamelelerden istifadeye haklar1 yoktur” (114), (115).

Nesebia tashihinin makable gamil olmayacagmi kabul etmek, veya
makable gamil olacagin ancak neticelerini tevlit etmis muamelelerin is-
tisna edilmesi icap ettigini iddia etmek, meseleyi basitlegtirecegi cihetle,
tervig edilebilir. Liékin kanaatimizca vazi kanunun arzusuna uygun
olmaz. Kanunun maddesi sarihtir: Tiirkce metin “aym ile sahih ne-
sepli...”; framsizca metin “evlilikten dogmus gibi...” Almanca me-
tin ‘“‘sahih nesepli huisum” tabirlerini kullanmaktadirlar. Bu hal karg-
sinda sahih wesepli gocuklaria nesebi tashih edilmig cocuklar arasinda
fark tevlit edici miitaldalara igtirak edemiyoruz. Gergi bu hal tatbikat-
ta zorluklara sebep olabilir. Léakin maksadin, tatbikati kolaylagtirmak
degil, vazn kanunun iradesine uygun bir sekilde hareket etmek oldugu-
na kaniiz.

Son olarak mesebi tashih edilmis ¢ocuk ve tiashih edilmis mesep ta-
birleri iizerinde durmak isteriz: M. Porret’nin Curti-Forrer gerhi tercii-
mesinde isaret ettigi gibi tashih edilmis nesep, nesebi tashih edilmig ¢o-
cuk ve buna mumasil tabirlerin resmi vesaik ve muamelatta kullamlma-
sina mahal yoktur (116). Isvicre Adalet Bakanhigmim 26 Agustos 1939
tarihli tamiminde bu husus tesbit edilmis ve verilecek vesikalarda, nese-
bin tashihine ait serhin, sadece nesebin tashih edildiginin isbati icap et-
tigi vakit dercedilmesinin, aksi halde bu hususun zkredilmemesinin lii-
zumu bildirilmigtir. Nesebi tashih edilmig ¢ocuk, sahih nesepli cocugun
haklarina sahip olacag: cihetle, onun unvanmina da sahip olmasi yerin-
dedir.

NETICE

Medeni kanunumuzun nesebin tashihine miiteallik hiikiimleri, hiris-
tiyan hukuk sistemlerinde, baz1 degisikliklerle, on beg asirdan beri tat-
bik edilegelmektedir. Bu hiikiimler monogamiyi benimsemis bir cemiye-
tin ihtiyaclarim kargilayacak vils’at ve miikemmelliktedir.

Bizim cemiyetimiz gibi, asirlar boyunca poligamiyi kabul sadece miistak
bel kar kocanin rizasina dayanan ve Devletin hig bir suretle miidahale

(114) ARSEBUK 453.

(115) Bahis mevzuu edilen farkiardan ikincisi, sahih nesepli gocuk’a nesebi tas-
hih edilen cocuk arasinda lbunlarin tabii fiirular1 dolayisiyle mevcut oldugu zannedi-
len farktyr (bak: sf. 591, not 107).

(116) CURTI - FORRER sf. 214, md.259, no. 8 muterCme notu
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etmedigi bir evlenme geklini tatbik eden ve nesep sahasinda gayet liberal
usulleri olan, bir cemiyetin, medeni kanunun ¢izdigi dar hudutlar icine,
kisa bir zaman zarfinda, girmesinin zorlugu, hatta imkansizhg agikardir.
Vazu kanun bu sebeple bir takim hususi kanunlar nesrederek, eski
hukukumuza gdére muteber addedilen evlenmelerle bunlarin mahsulii co-
cuklarnn vaziyetlerini bu giinkii kanuna uydurmaga calismistir. Ancak
bu kaideler gegmige miiteallik olup, nesir tarihinden sonraki hadiseleri
tanzim etmemektedir. Medeni kanunda yapilmasi mutasavver tadilat
arasinda, idari kararla nesebin tashihinin yer almasi hem bu nevi ka-
nunlarin nesrine méani olabilir ve hem de bir dereceye kadar cemiyetimi-
zin bu derdine care olabilir. Bir dereceye kadar diyoruz, zira asil me-
selenin kanunun maddelerinin kaleme ahnig sekli ve miiesseselerin viis'-
at1 ile cok derinden aldkal olmadigim zannediyoruz. Halkimizin umumi
kiiltiir seviyesi ve kanun anlayigi bu giinkii halini muhafaza ettikce, nii-
fus sicil tegkilatimiz gerek metot ve gerek persomel bakimindan icinde
bulundugu vaziyette kaldikca, ne ¢ikarilacak hususi kanunlarin ne de
medeni kanun tadilinin, meseleyi halle kafi gelecegine inanamiyoruz.
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