| BOSANMADAN MUTEVELLIT MADDPI VEYA MANEVI ZARARIN
TAZMINI NE ZAMANA KADAR TALEP EDILEBILIR?

Yazan : Asistan Dr. Turhan ESENER
Plan 3 o
I — Meselenin vaz .
II - Iki ihtimalin tetkiki
a) Kabahatsiz olan tarafin tazminats boganma hiikmiinden evvel ta]ep etmesi.
b) Kabahatsiz olan tarafin tazminati bognma hiljkmiinden sonra talep etmesi
—) Fransiz hukukunda ¥abul edilen hal gekli
—) Isvigre hukulkunda hakim olan telakki
—) Yargitaymmzin bu mesele hakkmdaki eski ve yeni igtihad:
—) Bizim nolktai nazarimz

Medeni Kanunumuzun 143 iincii maddesi boganam yiizlinden meveut
ve hattd muntazar bir menfaati haleldar olan kabahatsiz tarafa bir maddi
tazminat haklu tammaktadir. Gene aym maddenin ikinci fikrasma gore
bosanma kabahatsiz olan tarafin gahsi menfaatlerini agir bir surette ha-.
leldar etmig ise hikim ménevi tazminat nami ile muayyen bir meblaga dahi
hitkmedebilir.

Hikimin tazminata hiikmedebilmesi ic’'n kusursuz olan egin (le con-
joint innocént) bu hususta bir talepte bulunmas: 1dzimdir; Yoksa hakim
re’sen, ex officio, tazminata. karar veremez (1).

Diger taraftan kusursuz egin tazminat talebi haklml baglamaz an-
cak kabahatsiz olan ege tazminata hitkmetmek selihiyetini verir.

Su lnsa miigahededen sonra pratik bakmmdan Snemli clan bir proble-

"mi gu gekilde vaz edebiliriz: Kendisini kusursuz addeden kar1 veya koca

acaba ne zamana kadar maddi veya manevi tazminat talebinde bulunabi-

lecektir? Bu suale cevap verebilmek i¢in iki ihtimali goz onifinde tutmak
lazimdar.

1) Kabahatsiz olan tarafin tazminata boganma hukmunden evvel ta-
lep etmesi:

(1) tsvigre hukukunds Medeni Kanundan evvel yliriirlilkte olan 20 aralik 1784 -
tarihli ahkimi gahsiye ve evlenmeye miiteallik kanunun 49 uncu maddesinin 2 inci
fikragina gire hikim tazminata re’sen hiikmedebilirdi. Fakat bu hiikilm Isvigre me-
deni kanununa ve dolayisiyle bizim medeni kanunumuza girmemigtir. -
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Normal olarak kusursuz oldugunu iddia eden tara.f boganma lle bll'-
likte tazminat talebinde bulunacaktir. Bu halde tazminat isteyen taraf
boganma divasmi acan taraftir; Mamafih. boganmada miiddeialeyh olan
taraf da kendisinin kusursuz ve divacinin kusurlu oldugunu ileri siirerek
miitekabil bir diva ile tazminat isteyebilir.

Bu halde ise boganma davacis: ile tazmmat talep eden tara.f a.ym de-
gildir,

Boganma sirasinda yapilan ma.ddl veya mé.new tazminat talebi bo-
ganma davasina miiteferridir. Bu sifatla mustakll ‘bir mahiyefi yoktur -
ve boganma davasimin dkibetini takip eder. Eger hoganma divast herhan-
gi bir sebeple siik(t ederse tazminat talebi de ayrica geri ahinmasma lii-
zum olmaksizin kendilifinden sakit olur.

Boganma, davas: suf sahsa bagh bir hak (2) oldugundan . dﬁvamnm
Slitmii halinde mirascilar: tarafindan takip edilemez (3). Boganma dava-
c1s1 boganma hilkmil kat'iyyet kesbetmeden evvel dliirse evlilik boganma
ile degil oliim sebebi- ile infisah etmis olacagindan (4) evlilik birliginin
neticeleri miras hukuku hiikiimlerine tibi olacak ve miiteveifa kart veya
kocan¥m boganma davas) sirasmda ileri siirdiigiistazminat talebi kendili-
ginden hiikiimsiiz kalacaktir.

Tazminatin boganma hitkmiinden evvel talep edilmesi hahnde goze
-agrpan hususiyet kusursuz olan kari veya kocanmn zararm husule gelme.
sinden evvel tazminat isteyebilmesidir. Filhakika zarar boganma hiikmii
le meydana gelecektir. Tazminata ise boganma hilkmiinde. karar verile-
cek, bidylece, tazminati bahgeden hiikiima maddi zarara sebebiyet veren
boganma hiikmii ile ayni zamana tesadiif edecektir, '

2) Kabahatsiz olan tarafin boganma hilkmiinden sonra tazminat ta-
lep etmesi : .

Boganma divasi neticelenene kadar tazminat talep -etmemig olan
kusurguz esin boganmadan sonrs, ayr1 ve miistakil bir diva ile tazminat
isteyip isteyemiyecegi meselesi ihtilafhidir, Boganmaya. kusuru ile sebe-
biyet vermemis olan kar1 veya koca boganma davasimn hitamina kadar

(2) Cf. FJS No: 576, p. 2, Capacité civile des personnes physiques, (Sauser -
Hall). '

(3} Bvliligin butlaninda ise. Medeni Kanunun 147/2 e gire ikame edilmis da-
vaya mirasgilar devam edebilirler. Niganlanmadan miitevellit manavi tazminat da-
vasmda da vaziyet biyledir. MK m. 85 - 2.

(4) Cf. RO 46 11 s. 178, J4T 1920, s. 514, hususiyle 8. 5168, divorce Margot; RO
51 11 s. 539, JAT 1926, 5. 384 - 355, Stamm . Walter ¢. Stamm; BlaR XVII (1918),
No: 22, s 45; Egger, Kommentar zum schweizerischen ZGR, Familienecht, 2 inei
basi (¢eviren T. Caga), ilk miilahazalar No: 21.
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tazminat talep etmemig ise hakkindan vaz gegmig addedilerek talebi red

mi edilecektir?

. Bu meseleyi Isvigre ve Tiirk hukukunda incelemeden evvel Fransiz
hukuloung bir goz atalim.. :

Fransiz Medeni Kanunu 1941 y;lma 'kadar hoganmadan zarar goren
kusursuz ege bir tazminat hakk tammiyor ancak yoksulluga diigen ege
bir nafaka talep etmek hakk bahgediyordu (Fr. M. K. m, 301). Bu nafa.
ka hakkinm ne zamana kadar ileri siiriilebilecegi meselesi Fransiz mahke-
me ve hukukcularint yakmdan meggul etmigtir, Nafakay: kar1 koca ara-
sindaki iage miikellefiyetinin boganmadan. sonra devam eden bir neticesi
olarak telakki eden mijiellifler boganma dévasi neticelendikten somra ya~
pilan bir nafaka talebini reddetmekte (5), buna mukabil nafakaya kars
koca arasindaki iage mijkellefiyetinin boganma ile ortadan kalkmasindan
miitevellit zararm tazmini mahiyetini verenler ise (6) bogsanma hiikmiin-
den sonra da nafakanmin istenebilecegi ifkrini miidafaa etmektedirler., 2
Nisan 1941 tarjhli bir kanunla 301 inci maddeye yeni bir fikra eklenmis,
kusursuz ege nafakadan ayn ve miistakil olarak boganma sebebiyle ug-
radign maddi ve ménevizararlarm tazminini de talep etmek hakki tanin-
migtlr. Bu hak boganma dévas: esnaginda dermeyan edlleblleceg1 gibi
sonradan da ileri siirtilebilir.

isvigre hukuykundaki vaziyete gelince, 24 arahk 1874 tarihli ahvali
sahsiye ve evlenmeye miiteallik kammun 49 uncu maddesi aynen gbyle de-
mekteydi: “Mahkeme boganmamn miiteferri neticelerine re’sen veya ta-
raflarmn talebi {izerine boganma, talebi ile ayni zamanda karar verir”, Pek
sert gbriinen bu hiikiim Isvicre Medeni Kanununa ve dolayisiyle bizim
kanunumuza girmemigtir. Acaba kanunun bu siikiitundan boganma hiik-
miinden sonra tazminat talep edilemiyecegi neticesi ¢ikarilabilir mi?

* Isvigre federal mahkemesi bu suale miisbet cevap vermigtir (7). Bu
mahkemenin i¢tihadna gire boganmadan miitevellit tazminat ile yoksul-
luk nafakasmna miiteallik meselelerin bosanma hiikmiinde bir hal suretine
baglanmas: - lizimdir. Bu hal tarz Isvigre kanton mahkemeleri tarafin-

(3} Laurent, Principes de droit civil franacis, eilt III, No: 310 . 311, s. 361

(6) Planiol M., Traité éMmentaire de droit <ivil, ¢ilt, 1 No: 1752, 5. 398, Pla-
niol Ribert et Rouast, Traité partique de droit civil francais cilt 2, No: 639, s. 534;
Béquignon, Les sanctions civiles en cas de divorce, tez, 1928, s, 44; Colin et Capitant,
Précis de dreit civil, 1947, cilt 1, s, 400, ]

(7} RO 47 s. 371 JdT 1922 s. 84, Siber ¢, Dame Gull,

(8) SBem. Jud 1926 % 261; ZhIV 52 8. 439, No: 64; BIZR XXVIII, No: 162 g,
313; BIZR XVIIII, No: 38, 3. 65.
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dan benimsenmig ve Rossel ve Mentha ham; dlger miiellifler tara:l:‘mdan
da tasvip edilmigtir.

_Boganma ile tali netzcelerm biribirinden ayrimazhg1 preunsibine 1st1~ .
nat eden bu hal tarzmm lehinde miiteaddit hukuki sebepler mevcuttur.

. Bir defa kan koca arasindaki jhtilafin boganmadan sonra da devam
etmemm Smliyecektir, Filhakika.taraflarin ‘karsilikl] menfaat durumu ar
radaki ihtilifin en kisa bir zamanda halledilmesini amirdir.

_ Saniyen, tazminatin hukuki- sebebi bir taraftan kusur diger taraftan
zarar mefhumlara istinat ettifine gore hakim bunlara en iyi boganma
dévasin gorillmesi.sirasinda 1thiid kesbedecektir. .

. -Salisen tazminat. talebi boganma divasmdan aynlacak olursa bmbl-
rine aykir iki hiikmiin ortaya cikmas: tehlikesi vardir, .

.Tiirk temyiz mahkemesi de 937 tarihinde verdigi bir kararda “Taz-
minat davas: boganmaya mitteferri olmakla boganma davasi ile birlikte
rityeti lazimdrr”, demigtir. (11). Bu hal tarzr hukfukgulanmm tarafmdan :
" da tasvip edilmigtir (12).

. Ancak temyiz mahkememiz son verd131 bll.“ karar lle 1qt4hadml deg1§-
tlrerek “manevi tazminat hakkinin asil hakla beraber dava olunmasmda'
bir zaruret oimadigim beyan etmistir” (13).- \ :

. -Biz yiiksek mahkememizin ‘son ictihadms- hakkamyete uygun- bulu-'
yoruz. - Siiphesiz ki'hakimin: tazminat meselesini boganma hitkmiinde hal~
letmesi pek milnasiptir, ancak bunun icin kusursuz egin yukarida da ige-
ret eitigimiz gibi tazminati talep etmig olmasi lizimdir, Boyle bir talep
yapilmamigsa hikim re'sen tazminata-hitkmedemiyecek ve boganma se-
beplerinden, biriginin,_tahakkuk etmesi tizerine hosanmaya tazmmatslz 0~
larak karar verecektir. IR )

Simdi meselemm Siyle vaz edetnlmz Bog.amma hukmunden sonra

’ (9_) Rossel et Menma. Manuel de dr01t civil suisse, 1922 8. 250 No. 386. 7
o am Eg\ger, op. cit. ad art. 194 No: 2 ve ad art 15, No 9 Curti - Forrer,
commentaire du codé tivil suisse, 1912 ad art‘ 152, No 8 Gmur, Kommentar zum‘
schweizerscen. Zivilirdsetzbueh, - Famihenrecht 1923 ‘ad art., ¥49 No: T; Pi¢ot, A. La
jurisprudence en matiere de divorce et de-séparation de corps sous le négime du co--
de civil suisse, ZSR, yeni seri, No 48, s. 1'a vé. miitea,

_ (11} Yargitay 2 inci hukuk dairest 13, 9 947 tarih, ve. 2964 . 3016 numarah ka-
ran (K&m‘l Tepeci, “Notli ve tzahl Tiirk kanunu medenisi cilt 1, Ankara, 1946 8. 148).

(12} Cf. H. Veldet Vehdedeoglu.Alle ‘Hukuku, 1948, 1stanbul, s. 233 Zerrin
Akgiln, Boganma Hukuki, 1949, Istanbul 8. 109. H. €, . Ofuzoglu = Medeni Hukuk
Dersieri, 1940, Ankara, c1lt II 5. Aksl fﬂ-nrde M. R Belgesa,y, Ti.irk Kanunu Mede-
nisl ‘gerhi, 1950, Ista.mbul s 83, )

(13} Yang1tay 2 inc1 Hukuk Dairesn 13. 4. 939 tarih ve 1586 - 3538 numara,ll
karar (Z. Candarh - O, Berki "Boganma. Ayrll,lk ;& 152; K. Tepeci, op, clt, 5. 148),.



yapilan tazminat talebini reddedebilmek icin hukuki bir sebep meveut
mudur?

Kamunun metninden bbyle bir sebep iutibrag etmeye imkan yoktur.
Bilakis kanun vazu 1874 tarihli tsvigre abkimi gahsiye ve evienmeye mii-
teallik kanunun tezminat boganma talebi ile birlikte aym zamanda karar
verilecegine -dair 49 uneuw madde hilkkmiinii medeni -kanuna almamskla
zimnen biyle bir zaruret olmadigin izhar etmigtir. Vakia kanunumuzun
142 inci maddesi evlenme memmuniyetinin -boganma hitkmiinde tAyin edi-
lecegini tasrih- etmekte ise de bu hiikiim liyasen tazminata tatbik edile-

- mez. Zira evlenme memmnuiyeti kusursuz tarafin maddi veya ménevi za-
rarim tazmin maksadiyle degil ve fakat amme intizamm miildhazasy ile ha-
kim tarafindan re’sen tayin edilir (14).

Isvigre federal mahkemesi ¢ocuklarm tevdii meselesinin hikim tara-
findan boganma hiikmiinde hal edilmesi mmgﬂdléml beyan etmektedir
(15). Fakat bu hal tarzmn Inyas yolu ile (par analogie) tazminats da
tatbik edilmesi kanaatimizca yerinde degildir. Filhakika 'MK. un 148 in-
ci maddesi “hakim, .... ana baba ile ¢ocuklar sarasindaki gahsi miinase-

" betlere dair iktiza- eden tedbirleri ittihaz eyler” demektédir. Clocuklarm
menfaati ile boganma biribirine o kddar siki surette baghdir ki bunlar i-
ki ayr hiikiimde tanzim etmek zaten degru olamazdi. Fakat tazminatin
boganmadan' sonra. kusursuz ege verilmemesi' igin. kanaatimigea hicbir hu-
kuki menfaat ileri siiriilemez. Bilakis bu hal tarzi hakkaniyete uygun
dilger. Mesela boganmadan zarar .goren-kusursuz eg boganma divasi si-
rasinda diger tarafin tesirinde kalarak kendisini- de kabahatli zannetmis
bagka bir tabirle aldatiarak tazminat istememig veya da boyle bir talep-

‘te bulunmay1 unutmug, ihmal etmigtir, Ancak boganma divasi neticelen-

dikten sonradir ki tazminat istemeye hakk: oldugunu anlamgtir,

Yargitaymn son ictihadr boganma tazminatimm “haksiz fiil” - (delik-
tischer Schadenersatzamspruch) karakterine (16) de uygundur. Filha-
kika tazminat hukukunun genel prensiplerine gére mutazarrir olan taraf
miiruru zaman miiddeti icinde he raaman gm'dtigii gararin tazminini iste-
yebilir.

Diger taraftan kabahatsiz olan-kan veya koea eger mal birligi veya
mal ortaklif1 rejimini secgimlerse hu rejnmn tasfiyesi boganma divas si-

(14) ‘RO 69 11 5.'383,F ¢. dame F.; RO 38'11s. 61, Bally c. Bally; Egger, op.
¢it., (Tahir Ca@a terctimesi) ad art. 150 No: 2, s, 224.

(15) 11 Aral:k' 1919 tarihli Simimen boganmasi milnasebeti ile verilmis federal
mahkeme karan (negredilmemigtir). Bu hususta, Cf. JAT 1922 s. 36.

(16) ¢<f. T. Esener, L'‘obligation de reparer les pnéjudlces résulant du divorce
en droit Sulsse Gendve, 1061, s. 23 ve miitea.
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rasmda yapilabilecegi gibi sonradan da yapilabilir (17). - Kusursuz es
mal rejiminin tasfiyesi sirasinda tazminat talep etmeyi menfaatlerine da-
ha uygun gérebilir. Binaenaleyh boganmayr miiteakip ayr bir diva ile
yapimakta olan mallarin tasfiyesi sirasinda ilerissiiriilen bir tazminat ta-
lebi nicin reddedilsin? Kusursuz eg nicin tasfiye neticesinde gordiigii
maddi zararin tazminini isteyemesin?

Yukarda saydigimiz sebeplere binaen asagidaki il husus mahfuz
kalmak gart1 ile yangitayimzin mezkinr kararma istirdk etmekteyiz.

a) Zarar ile boganma arasinda bir illiyet rabitasimin  bulunmas la-
zimdir. Bagka bir tébirle tazmini istenem zararmn hoganmadan ileri gel-
mig olmas iktiza eder, Eger zarar boganmadan sohra meydana gelmigse
bu zararin tazmini istenemez, Hiildsa bosanmadan sonra tazminat falebi
ancak bosanmanm dogrudan dogruya neticesi olan zararm tazmini igin
yapilabilir, _

b) Boganmadan sonra acilan tazmmat divasma, kanaatimizca bogan-
ma hakimi bakmahdir., Zira tazmint dévasi boganma ddvasm tamaml-
yan bir divadir ve hoganma hikimi igin mahiyetine yakinen vikiftir, Biy-
lece biribirine aykim iki hiikmiin suduru tehlikesi de 6nlenmig olacaktir,

c¢) Bosanma divasi sirasinda tazmnat istememig olan kar veya, koca
bu tazminati hosanmadan sonra ancak haksiz fiillere miitellik bir senelik
zaman agimi miiddeti iginde isteyebilir (BK. 60).

Bu tahdit boganma tazminatmin haksiz fiil karakterinin bir neticesi-
dir. Bir neselik miiddet boganma hiikmiiniin kat'iyen kasbettigi giinden
itibaren iglemeye baglar.
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(17) Knapp, Ch., “De la convention ou du procés ainsi que du jour ou se ragle
.la liquidation des blens an cas de divorce”, JAT 1944, 8. 68 (74).


http://schweizeriscb.es

