TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi UYELERININ
MAL{ STATULERI *

Do¢. Dr. Ergun (3ZBUDUN

I — Mukayeseli hukuk bakimmdan parlémento iiyelerinin Gdenek-
leri ve Tirkiye'deki tarihsel gelisim :

Son giinlerde Tiirk kamu oyunu ¢ok mesgul etmis olan, parla.
mento iiyelerinin ddenek ve yolluklarm sorunu, hemen her iilkenin
anayasasmda ozel bir diizenlemeye tabi tutulmustur. Bu konuda
bazt anayasalar, parldmento itiyelerinin ddeneklerinin kanunla tes-
bit edilecegini belirtmekle yetinmisler, bir kisim anayasalar ise da-
ha ayrintilhi hiikiimler getirmislerdir.

1924 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, bu birinci kategoriye gir-
mektedir. 86zii gegen Anayasanin 18'inci maddesinde «mebuslarin
senevi tahsisatlar1 kanunu mahsus ile tayin olunur» denilmistir.
Ancak bu madde, TB.MM. nin iradesini kayitlayici herhangi bir
hiiktim tasimadifindan, 1960°tan onceki uygulamada, milletvekili
Odeneklerinin sik stk ve hayli biiyiik rakamlara ulasacak sekilde
yiikseltildigi goérilmiistiir. 1961 Arayasanin «8denek ve yolluklar»
bashigim tasiyan 82’nci maddesi, bu sakincali -uygulamaya kargi bir
tepki olarak dogmustur. Diger bir deyimle, 1961 Anayasasinin sik
sik sozii edilen «tepki Anayasasi» olma niteligini, 82'nci maddede
de gormek miimkiindiir.

Anayasamizin 82'nci maddesindeki diizenlemeye gegmeden &n-
ce, bu Anayasanin hazirhk c¢ahsmalan sirasimnda kaleme alinan ve
tabiatiyle Kurucu Meclis goriismelerini etkilemis bulunan iki Ana-
yasa taslagmm, yani Universite 6gretim tiyelerinden kurulu Istan-
bul Komisyonunca hazirlanan On-Tasan ile Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Tasanisimn ilgili hiikiimlerine gz atmak, kamu oyunun konu-

(*) Bu makale, Mehmet Odabag Prodiiktivite Kurumunun, 26 $ubat -2 Mart
1971 taribleri arasmda Ankara’da diizenledifi Personel Kanunu Semi-
nerinde verdifimiz teblifin gbzden gegirilmis seklidir.
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yu nasil gordiifunii saptamak bakimindan yararh olacaktir. On-Ta-
sarmin 82'nci maddesine gore, «Millet Meclisi ve Cumhuriyet Sena-
tosu Baskan ve uyelerinin O6denek ve yolluklar, 6zel kanunla dii-
zenlenir. Uyelerin &denekleri, en yiiksek dereceli devlet memuru-
nun aldift maasi; yolluklan da, bir yillik ddenekleri tutarinin yiiz-
de kirkim agamaz... Devlet memurlar maaslarimin arttirilmasinda
Baskan ve iiyeler, bu arttrrmadan ancak ertesi dénemde yararlana-
bilirler.» Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Tasarisinda ise (m. 45) «Parla.
mento iiyelerine her ay devlet memur bareminin ikinci derece ay-
Iik tuwiarim agmayan miktarda odenek ve gorevleri ile ilgili seya-
hatleri i¢in 6deneklerinin ii¢te birini agmayan miktarda yolluk ve-
rilir» denilmigtir,

Benzer hiikiimler, Kurucu Meclis teskili hakkindaki kanunda,
Kurucu Meclis iiyeleri icin de kabul edilmistir (m. 40). Bu madde-
ye gore, «Kurucu Meclis tiyelerine ait 6denek ve yolluklar ozel ka-
nunla tesbit olunur. Odenek ve yolluklan tesbit eden bu kanun
hiikiimleri iizerinde yapilacak degisiklikler ve mezkiir kanun ye-
rine kaim olacak hiikéimler miiteakip yasama organinin iiyeleri
igin muteber olur. Ancak, Kurucu Meclis iiyelerine ait 6denek, bi-
rinci derecedeki Devlet memuru igin tesbit edilen aylik tutarindan
fazla olamaz.»

Goriilityor ki, 1961 Anayasasmin yapilmasi sirasinda, parlamen-
to tiyelerinin 6denek ve yolluklar konusunda, T.B.M.M.'ne eskiden
oldugu gibi tam bir takdir yetkisi vermemek ve Meclis iradesini
kayitlayic1 birtakim hiikiimler getirmek diisiincesi hakim olmustur.,
Bununla birlikte Temsilciler Meclisi Anayasa Komisyonu, ortala-
ma bir yol tutarak, hazirladifh Anayasa Tasarisimn ilgili maddesi-
ni (m. 81) su sekilde kaleme almigtir: «Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi tiyelerinin 6denekleri kanunla diizenlenir. Odenegin aylik tuta-
rn birinci derecedeki Devlet memurunun ayhgini, yolluk da odene-
gi agamaz.» Su halde Anayasa Komisyonu, ddeneklere bir tavan
tesbit etmek ve yolluklarin da Gdenek miktarm asamiyacagim be-
lirtmekle yetinmistir. Ancak maddenin Temcilciler Meclisindeki
ikinci gdriismesi sirasinda verilen degisiklik Onergelerinin kabu-
lilyle, madde bugiinkii seklini almistir. Boylece yolluklarnn tavani,
6denek miktarmim yarisina indirildigi gibi, 6denek ve yolluklarin
en cok tic aylifimn dnceden Sderlebilecegi, ve 6denek ve yolluklara
yapilacak her tiirlii zam ve ilavenin ancak bu zam ve ilaveleri ta-
kibeden milletvekilleri genel seg¢iminden sonra uygulanabilecegi de
hiikme baglanmgtir.
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Bu ¢esit hiikiimler, sadece Tiirk Anayasasina o6zgii degildir.
Odenek artiglarimin ancak geledek yasama déneminde yiiriirliige
girmesini ongoren hiitkiimlere, 1925 tarihli $ili (m. 44), 1945 tarihli
Kolombiya (m. 112), 1940 tarihli Kiiba (m. 126), 1946 tarihli Pana-
ma (m. 116}, 1935 tarihli Filipinler (m. 14), 1942 tarihli Uruguay
(m. 115} ve 1947 tarihli Veneziiella (m. 149) anayasalarinda da rast-
lanmaktadir. Ancak Anayasamizin 82'nci maddesinin yorumuna
gecmeden 6nce, Devlet Memurlar1 Kanunu ile bunu degistiren ka-
nunlarda parlamento iiyelerinin 6denek ve yolluklarimin nasil dii-
zenlendigini gérmek yerinde olacaktir.

II — 657 sayih Devlet Memurlann Kanunu ile bunu degistiren. ka-
nunlarda T.B.M.M. iiyelerinin Gdenek ve yolluklar: :

1961 Anayasasmin kabuliinden sonra parlimento iiyelerinin
o6denek ve yolluklart sorunu, ilk olarak, 22.1.1962 tarihli ve 1 sayili
kanunla diizenlenmigtir. Bu kanunun birinci maddesine gore, «Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin ayhk ve odenekleri, 7244 sa-
yilt kanunun birinci maddesindeki cetvelde yazih kadrosu birinci
derece olan devlet memurunun ayhgma ve yolluklan ise bunun ya-
risina esit olarak hesaplamr.»

Bir siire sonra, 14.7.1965 tarihinde 657 sayilr Devlet Memurlan
Kanunu kabul edilmis ve bu kanunun 236'n¢1 maddesiyle 1 sayil
kanunun birinci maddesi su sekilde degistirilmistir: «Turkiye Bi-
viitk Millet Meclisi iiyelerinin 6deneklerinin ayhk tutan, Deviet Me-
murlarn Kanunu ile tesbit olunan en yiiksek gostergenin tutandir,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin yolluklarinin aylik tutari,
yukaridaki fikraya gore tesbit edilen ddeneklerinin ayhk tutarinin
yarisina esittir. Bu yolluklar higbir suretle haczolunamaz. Yukan-
daki fikralarda yazih 6denek ve yolluklarm tediyeye esas olan tu-
tarlar, her biitge yih, Devlet Memurlarn Kanununun 154'tin¢it mad-
desinde yazili katsayinin uygulanmas! suretiyle hesap olunur.» Bu
maddede atifta bulunulan 154%iincti madde ise, katsayr konusunda
su hiiktimleri ihtiva etmektedir: «Smiflara ait gosterge tablosunda
yer alan gosterge rakamlarmmn ayhk tutarlarna ¢evrilmesi igin tek
katsayi uygulanir. Bu katsayi, her yil memleketin ekonomik gelis-
mesi, genel gecim sartlam ve Devletin mali imkénlar1 gbz &nlinde
bulundurulmak suretiyle, Genel Biitge Kanunu ile tesbit edilir. Kat-
say1 degisimi, Emeklilik Kanunu hiikiimleri disinda, ayliklarda ar-
t1s veya eksilis sayilmaz.» Gene Devlet Memurlar1 Kanununun yii-
riirliik hakkindaki 238’inci maddesine gore, gerek parlamento iiye-
lerinin &denek ve yolluklarim diizenleyen 236’'nc1 madde, gerek kat-
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saytya jliskin 154'iincll madde, gerekse gostergeyle ilgili ve en dii- -
siik gostergenin 70, en yiiksek gdstergenin de 1000 olacagini ifade

eden 43'tincli madde, kanunun yayinlandiga tarihte, yani 23.7.1965
tarihinde yiiriirlige girmigtir.

Bununla birlikte, katsay: tesbiti 1970 yilna kadar ertelenmis
ve nihayet 31.7.1970 tarihinde «657 sayili Devlet Memurlart Kanu-
nunun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna bazi mad-
deler eklenmesine ve bu kanunun kapsami disinda kalan kamu per-
sonelinin ayhk ve iicretlerine dair» 1327 kanun ile, gene aym tarih-
te «1970 yilh Biitge Kanununa ek kanun» olarak 1328 sayili kanun
kabul edilmigtir. 1328 sayils kanun, 1970 biitge yilinda uygulanacak
katsayiy1 (7) olarak tesbit etmig ve bu katsaymin biitiin devlet me-
murlar: igin, 1.3.1970 tarihinden itibaren yiiriirliige girecegini be-
Hrtmistir. Boylece, 1970 mali yili basmdan itibaren gecerli olmak
iizere, gecmise yiiriiyen bir 6deme ongoriilmils olmaktadir.

Ancak 1327 sayih kanunun 93'iincii maddesinin (B) bendinde
Devlet memurlarnina yapilacak 6demeleri yeniden geciktirecek hii-
kiimler de yer almigtir. Bu bende gire, «657 sayili Devlet Memur-
lant Kanununun ayhk Gdemelerle ilgili hiikitmleri 1.3.197¢ tarihin-
den gecerli olmak iizere Genel Kadre Kanununun yiiriirliige girdi-
gi tarihi takibeden ay basindan itibaren uygulamr.» 1.3.1970 tarihi
ile Genel Kadro Kanununun yiiriirliige girdigi ay1 takibeden ayba-
sma kadar gecen stire igindeki aylik farklgri, «Bakanlar Kurulun-
ca belirtilecek siire i¢inde ve tesbit edilecek usule gére» Devlet me-
murlarina ddenir. Ote yandan, 31.7.1970 tarihli ve 1322 sayih Ge-
nel Kadro Kanunu, kendi yiiriirliikk tarihini 1 Kasim 1970 olarak
saptarmis bulunmaktadir (m. 11). Bu durum karsisinda, Devlet Me-
murlar1  Kanununun aylik Odemelerle ilgili hiikiimleri, 1 Kasim
1970 tarihini takibeden aybasindan, yani 1 Arahk 1970 tarihinden
itibaren uygulanmaya baslarmg; diger bir deyimle Devlet memur-
lar, yeni ayliklarini ancak bu tarihten itibaren almiglardir. 1 Mart
197C ile 1 Arahk 1970 arasinda gecen siireye ait ayhk farklar ise,
1327 sayili kanunun yukarida deginilen hitkmii geregince, «Bakan-
lar Kurulunca belirtilecek siire i¢inde ve tesbit edilecek usule gé-
re» Odenecektir.

Buna karsilik, 1327 sayili kanunun 93’iincii maddesinin (C) ben-
di, «Genel biitceye dahil olup da Genel Kadro Kanunu ile iligkisi
bulunmayan kurumlarda 657 sayih Devlet Memurlar1 Kanunu ge-
regiince yapilacak her tiirlii 6demelerle ilgili hiikiimler, 1.3.1970 ta-
rihinden itibaren gegerli olmak iizere bu kanunun yaymm tarihinde
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yuriirliige girer» yolunda bir hiikiim getirmigtir. Béylece parlamen-
to iliyelerinin, diger Devlet memurlarn gibi, Genel Kadro Kanunu-
nun yiriirliige girdigi tarihi takibeden aybasim beklemeksizin, zam-
I 6denek ve yolluklarimi derhal alabilmeleri miimkin olmustur.
Nitekim 1327 sayili kanun, 13.8.1970 gtiniinde yayinlanarak yiiriir-
liige girmis ve dolaysiyle parlamento iiyeleri, 1.9.1970 tarihinden
itibaren zamli aylik ve yolluklarim almaya baglanuglardir. Iste Ana-
yvasa Mahkemesinin 28.1.1971 tarihli ve Esas 1970/49, Karar 1971/11
sayill karan ile iptal edilmis bulunan hiikiim, 1327 sayih kanunun
93'tincit maddesinin bu (C) bendidir.

III — Anayasa Mahkemesinin konuyla ilgili karan :

Anayasa Mahkemesinin iptal karan, parlamento iiyelerinin
Sdenek ve yolluklart bakmmindan tereddiitlii bir durum yaratrus-
tir. Gergekten, iptal edilen hiikiim, yalniz 1327 sayili kanunun 93'tin-
cit maddesinin (C) bendidir. Bu durumda, acaba sadece parlamen-
to tiyelerinin diger Devlet memurlan gibi Genel Kadro Kanununun
yiiriirliige girmesini beklemeden zaml: 8denek ve yolluklarimi al-
malar1 m1 Anayasaya aykirn goriilmiistiir; yoksa bu zamli &denek
ve yolluklarin ancak 1970 yilim takibeden ilk milletvekili genel se-
cimlerinden sonra uygulanabilecegi mi ifade edilmigtir?

Anayasa Mahkemesinin sozit gecen kararinin gerekgesi hentiz
yaymlanmamis olmakla beraber, yitksek mahkemenin iptal karar-
n1 bildiren yazisinda kullandig: ifade, ikinci yoruma hak kazandi-
racak niteliktedir. Bu yazida aynen s0yle denilmektedir: «657, 1327
ve 1328 sayih kanunlarla olusup 1.12.1970 giiniinden itibaren ger-
ceklesen yeni aylik miktarlartnin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiye-
leri bakimindan ancak 1970 yilim takibeden ilk milletvekilleri ge-
nel segiminden sonra uygulama alamina girmesi Anayasanin 82'nci
maddesi gereginden bulundugundan, bu ddemeleri 1.3.1970°ten ge-
cerli olmak tlizere, 1327 sayili kanunun yayim tarihine alan, 13.8.1970
giiniinde yayinlanms 31.7.1970 giinlii 1327 sayith kanunun 93'ilincii -
maddesinin diva konusu (C) bendinin Anayasamin 82'nci madde-
sine aykir1 olduguna ve iptaline... karar verildi.» Gériilliyor ki, Ana-
yasa Mahkemesi, sadece 1327 sayili kanunun 93%inctt maddesinin
{C) bendini iptal etmis olmakla beraber, yeni aylik miktarlarimn
T.B.MM. iiyelerine, 1970 yihm takibeden ilk milletvekilleri genel
seciminden énce uygulanamayacagmi da, gerek¢e olarak belirtmis
bulunmaktadir.

Siiphesiz, Anayasa Mahlv:'emes_ini-n-kanun]an ve yasama meclisle-
ri igtiiziiklerini iptal yetkisi, esas itibarile, ddvada ileri siiriilen ta-
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leple kayithdir. Bu husus, «Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri» hakkindaki 44 sayili-kanunun 28’inci madde-
sinde de «taleple bagh kalmak kaydiyle» suretinde ifade olunmus-
tur. Ger¢i aynr maddenin ikinci fikrasina gore «eger miiracaat ka-
nun veya ictiiziiglin sadece belirli madde veya hiikiimleri aleyhin-
de yapilmig olup da, bu belirli madde veya hiikitmlerin iptali, ka-
nun veya igtiizligiin diger baz hitkiimlerinin veya tamaminin uy-
gulanmamasi sonucunu doguruyorsa, Anayasa Mahkemesi, keyfiye-
ti gerekcesinde belirtmek sartiyle, kanun veya igtiiziigiin bahis ko-
nusu diger hiikiimlerinin veya tiimiiniin iptaline karar verebilir.»
Ancak incelemekte oldugumuz olayda béyle bir durumun mevcut
olmadigr agiktir. Bir defa, parlimento liyelerinin ddenek ve yolluk-
larim ilgilendiren diger hiikiimler, 1327 sayih kanunda degil, 657
sayill kanunda (dzellikle bu kanunun 236'nci maddesinde) yer al-
digina gore, bunlarin, iptal edilen hiikiimle ilgili gbrilerek onunla
birlikte iptal edilmesine imkan yoktur. Esasen Anayasa Mahkeme-
si, 1327 sayth kanunun 93%incii maddesinin (C} bendinin iptal edil-
digini bildiren vazisinda bagkaca herhangi bir kanun hiikmiiniin
iptal edildigini belirtmis degildir. Bu durumda, Devlet Memurlar
Kanununun, T.B.M.M. iivelerinin 6denek ve yolluklarina iliskin 236'-
nct maddesi halen yiiriirliktedir. Boylece, bir gdriise gire, Anaya-
sa Mahkemesi karari, icinde bulundugumuz yasama doneminde
parlamento iiyelerinin zaml Gdenek ve yolluk almalarim 6nleyecek
bir kapsam tasryamaz. Iptal edilen hiikiim, sadece parlamento iiye-
lerinin bu zamh 6denegi diger Devlet memurlarindan 6nce almala-
rim saglayan bir hiikiimdiir, Dolayisiyle, yeni bir kanuni diizenle-
me ile, hattad belki yeni bir kanuni diizenlemeye de hacet olmaks:
zin, Devlet Memurlan Kanununun ve katsayiyr saptayan 1328 sa.
yilt kanunun ilgili hiikiimlerine dayanarak, parlamento iiyelerine
zamh Gdeme yapilmas: miimkiindiir.

Boyle bir yorum, belki hukuk teknigi acisindan savunulabilir
olmakla beraber, Anayasa Mahkemesinin 1327 sayili kanunun 93"
tincti maddesinin {C) bendini iptal gerekgesine uygun diismemek-
tedir. Ciinkii Anayasa Mahkemesi, yeni ayhk miktarlarimn ancak
1879 vilim takip eden ilk milletvekilleri genel segiminden sonra yii-
riirliige girebilecegini agik¢a belirtmistir. Su halde, bu konuda ye-
ni bir kanuni diizenlemeye gidildigi takdirde, bunun da Anayasa
Mahkemesi tarafindan iptal edilecegi muhakkakiir. Yeni bir dii
zenlemede bulunulmayip, iptal edilmemis olan hiikiimlere dayam-
larak zamli 8deme yapilmas: ise, T.B.M.M. iiyelerini, Anayasa Mah-
kemesi tarafindan Anayvasava aykir bulunmug bir 6denegi alir du-
ruma sokacaktir,
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Kanaatimizce, Anayasa Mahkemesinin stzii gecen karar, Ana-
yasanin soziine ve ruhuna uygundur. Anayasamizin 82'nci madde-
sinin {i¢lincii fikrasina gore, odenck ve yolluklara yapilacak «her
tiirlis zam ve tlave» ancak bu zam ve ilaveleri takibeden milletve-
killert genel seciminden sonra uygulama alanmina konabilir. Burada
saptamanuz gereken nokta, inceledigimiz olayda T.B.M.M. iiyeleri-
nin 6deneklerindeki artisin hangi anda gergeklestigidir. 1961 - 1965
donemi iginde 657 sayilt kanunla kabul edilen hiikiimler, T.B.M.M.
ityelerinin o6deneklerinde herhangi bir artis husule getirmis degil-
dir. Artig, 1970 yvilinda katsayinin tesbiti ve 6demelere iliskin hii-
kiimlerin yiiriirliige girmesivle meydana gelmistir. Gergekten, kat-
sayl tesbit edilmeden 6nce milletvekili ve senatorlere odenecek
miktar belli olmadigindan, bu ddenekte bir artis meydana gelip gel-
medigini tayine de imkan yoktur. Gergi, biitiin Devlet memurlari-
mn aylhklart artarken parlidmento tiyelerinin Gdeneklerinin artma-
mas), ilk bakista bir celisme gibi goriinebilir. Oysa, Anayasamizin
82'nci maddesinin actk hitkmii karsisinda baska bir sonuca varmak
miimkiin degildir. Ciinkii Anayasa, hem &denegin ayhk tutarimn
birinci derecedeki Devlet memurunun ayhgini asmamasini, hem de
T.B.MM. iiyelerinin odeneklerindeki artislarin ancak bu artislan
takibeden ilk milletvekilleri genel segiminden sonra uygulanmasim
sart kosmustur. Dolayisiyle, T.B.M.M. iiyelerinin 6deneklerine her-
hangi bir zam yapabilmek igin, ilkin birinci derecedeki Devlet me-
murunun ayhint arttirmak gereklidir. Ancak bu artis, T.B.M.M.
tiyeleri bakimindan yeni yasama ddneminde yiiriirliife girebilece-
ginden, bir siire igin T.B.M.M. iiyelerinin ddeneklerinin birinci de-
recedeki Devlet memuru ayhgindan asaf seviyede kalmasi kaqi-
nilmaz bir sonuctur.

Burada stz konusu olabilecek diger bir sorun da, bu ilkenin
biitiin katsay1 degisikliklerine uygulanip uygulanmayacagdir. Bi.
lindigi gibi katsay1, her wil Biitge kanunu ile tesbit edilecektir. Kat-
sayimn yiikseltilmesi suretiyle meydana gelecek artislardan T.B.
M.M. iivelerinin o yasama donemi iginde yararlanamiyacaklarm ile-
ri siirmek, bizce, Anayasanm 82'nci maddesinin amaglarim asan bir
yorum olacaktir. 82'nci madde, parldmento tiyelerinin kendi &de-
neklerini tesbit yetkilerini, sirf kendi ¢ikarlarm diisiinerek kotii-
ve kullanmalarim &nlemek amacim giitmektedir. Katsay1 degigik-
liklerinin istisnasiz biitlin Devlet memurlarina uygulanacag: ve
katsayidaki ufak bir yiikselisin bile Devlet biitgesine belki milyar-
larca liralik ek gider yiikleyecegi diisiiniiliirse, parldmento iiyeleri-
nin sirf kendi 6deneklerini arttirmak igin, katsayiyr diledikleri gi-
bi degistirmelerinin ¢ok giic olacagi sonucuna varmak gerekir. Su
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halde, T.BMM. ityelerinin, katsayimn ilk defa teshit edildigi ve
zamli Odemelerin yiiriiriige konuldugu 1970 yilindaki artiglardan
bu dénem igin yararlanamayacaklan, fakat daha sonraki yasama
donemlerinde katsayr degisikliklerinden diger Devlet memurlan gi-
bi yararlanabilecekleri kabul edilebilir.

IV — Anayasa Mahkemesi karan karsisinda secilebilecek ciziim
yollan :

Anayasa Mahkemesinin inceledigimiz karari karsisinda, T.B.
M.M. iiyeleri igin takip edilecek {i¢ yol mevcut goriinmektedir. Bi-
rincisi, zamh ddeneklerin ahnmasi icin, normal yasama doneminin

-sonuna kadar beklemektir. Ikincisi, 6deneklerin arttirilmasi parla-
mento iiyelerinin gecimlerinin  saglanmas1 bakimindan gergekten
hayati bir dnem tagiyorsa, Anayasarun 69'uncu maddesinin ikinci
fikras1 geregince yeni milletvekili genel segimlerine gitmektir. Ugiin-
clisti ise, bu satirlarin yazildig: anda tesebbiis edilmis oldugu gibi,
Anayasay1 degistirerek 82'nci maddenin son fikrasim kaldirmaktir,
Kanaatimizce, siyasal bakimdan en sakincali yol da, bu ugiincii ¢o-
zim seklidir. Gergi gerekli cogunluklarin saglanmas: sartiyla Ana-
vasada degisiklikler yapmak, T.B.M.M.'nin yetkilerindendir. Ancak
Anayasa ustlinliigiiniin ve hukuk devleti ilkesinin en biiyiik temina-
t1 olan Anavasa Mahkemesinin s6z konusu karart kargisinda, der-
hal ve karann gerekgesinin agiklanmasimu bile beklemeden bir Ana-
vasa degiisikligine gitmek ve biylece Anayasa Mahkemesi kararim
dolayh yoldan etkisiz kilmaya calismak, bu viiksek yargi kurumu-
muza karst beslenmesi gereken saygiyla bagdasyr bir davrams de-
sildir. Ustelik, pek az konuda birlikte hareket edebilmis olan bas-
lica siyasal partilerimizin, parldmento iiyelerinin maddi menfaat-
lerini ilgilendiren bir konuda Anayasay: de@istirmek iizere isbirli-
ginde bulunmalar, herhalde, ¢ok partili parlamanter rejimin itiba-
rinin yitkselmesine vardimer olmayacaktir.
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