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Basel - Stadt icra ve Iflas Ankara Hukuk Fakiiltesi Medeni
Dairesi Bagkani Usul ve Iera - iflés Hukuku Asistan:

Miilkiyeti Muhafaza (MM) miiessesesi daha ZGB'nin 716. ve
717. maddelerinde (MK m, 689 ve 690) diizenlenmeden ¢ok once tat-
bikatca bilinmezkteydi. Bu milessesenin ekonomik degeri ve siir’atli
gelisimi karsisinda, doktrin ve tatbikatin, ZGB'nin yiriirlige giri-
sinden bu yana gecen 47 yil zarfinda, maddi hukukun ve takip
hukukunun MM’ya iligkin sorunlarmmi etrafli ve kesin olarak
aragtirmig ve aydinlatmis oldugu kabul edilebilir. Fakat iyice tet-
kik edildiginde, esash gekilde arastirilmig olan sahalarin yanibagin-
da, bilhassa takip hukuku alaninda daha birgok birlestirici ¢oziim
geklinin noksan oldugu goriiliir.

Asagida MM'nin hukuki esaslarinin kisa bir tetkikinden son-
ra bunun icra, iflds ve konkordato gibi takip yollarindaki tatbika-
tindan dogan pratik 6nemi haiz meselelerinin izah edilmesine cal-
silacaktir. Fakat burada bir ayirimda bulunarak izaha muhtac cl-

(*) Bu makale, Isvigre’de ¢ikan «Blaetter fiir Schuldbetreibung und Kon-
kurs» adll derginin 1949 yilina ait 5, sayisinin 129 . 140, ve 6. sayisinm:i
162 - 176. sayfalarinda yaymnlanmisgtir.

Metinde Tiirk Hukuku ile ilgili olarak parantez icinde verilen bilgiler
ceviren tarafindan eklenmistir.

Art :  Artikel (Isvicre kanunlarinda madde).

BK . Tirk Borglar Kanunu

‘BISchKG :  Blaetter fiir Schuldbetreibung und Konkurs (Icra ve Ifias
Dergisi) (Dergi).

EV : :  Eigentumsvorbehalt (Milkiyeti muhafaza).

FM : Federal Mahkeme (Isvigre).

FMK . Federal Mahkeme Kararr (Isvicre): BGE Bundesgerichts-

entscheidung) kargilifl olarak kullamiimaktadir,
IIK : Tiirk Icra ve Iflas Kanunu.
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mayan hususlarin kisa ozetlerinin. yapilmas: ile yetinilecek; boyle
bir izah1 gerektiren noktalarda ise daha genis bir miinakasaya yer
verecek sekilde ¢oziim imkéanlar: arastirilacaktir.

A. MULKIYETI MUHAFAZANIN HUKUKI KARAKTERI

MM, ferag muamelelerinde (temliki muamelelerde) ayni temi-
natin Ozel bir seklidir. Millkiveti mahfuz tutulan mal bu arada ali-
ciya devredilmis olsa bile MM miiessesesi, iltizami muamelenin ifa-
sina kadar o mal uzerindeki miilkiyet hakkim satici lehine olmak
lizere teminat altina alir.

MM’'nin tesisi agagidaki gartlara baghdir:

1. Taraflar arasinda ayni zamanda alicimip bir eda miikelle-
fiyetini de tesis eden, miinferit menkul mallarin nakline y&neltil-
mig bir ferag muamelesi (ki bu burada iltizami muameleyi tegkil
eder) aktedilmelidir (1). Bu iltizami muamele biitiin hak ve mii-
kellefiyetleri ile beraber kayitsiz ve gartsiz olarak aktedilir. Muka-
velenin akdiyle birlikte nef’i ve hasar aliciya gecer.

Iitizami muamele kanunun ifadesine gére miinferit mallar (2)
iizerindeki menkul miilkiyetinin nakline yoneltilmistir. Kira (3)

Komm. : Kommentar (Serh),

Kv + Verordnung des Bundesgerichts iiber die Geschaeftsfiihrung
der Konkursaemter (Isvicre’de «Iflas Dairelerinin faaliyet-
lerine dair tiuziik») (13/4/1911 tarihli).

m : madde

MK : Tirk Medeni Kanuhu

MM :  Miilkiyeti muhafaza

OR : Obligationenrecht (Isvicre Borglar Kanunu),

Pra : Die Praxis des Bundesgerichts («Isvicres> Federal Mahkeme
Tatbikat1) (Dergi).

SchKG ¢ Schuldbetreibung und Konkursgesetz (Isvigre Icra ve Iflds
Kanunu).

SJZ : Schweizerische Juristenzeitung  (Isvicre Hukukg¢ular Dzr-
gisi).

ZBG :  Zivilgesetzbuch (Isvigre Medeni Kanunu).

R :  Blaetter filir Ziircherische Rechtsprechung (Zi{irith Mahke.

me T¢tihatlart Dergisi).

(1) FMK 43 I1II 34, 60 IIT 42,
(2) Keza misli geyler (Karg. Pra XXI No. 159).
(3) FMK 60 III 42,
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ve komisyon mukaveleleri, ardiye muameleleri, keza gayrimenkul-
ler, maddi olmayan mallar (haklar), maddi biitiinliikler, tabii kuv-
vetler vs. {izerinde MM tesis edilemez. Buna mukabil satim akdinin
yamsira trampa, miikellefiyetli hibe, oliinceye kadar bakma, istis-
na ve girket akitleri bu iltizami muameleyi tegkil edebilirler. Alict-
nmn karsilik edasini ekseriya mevzuu para olan bir ivaz tegkil eder,
fakat bu meseld bir isin yapilmasi gibi bir edim de olabilir.

Iitizami muamelenin olduke¢a sik raslanan o6zel bir sekli «Tak-
sitle satig sOzlegmesi» dir. Bu konuda Art. 716 (MK m. 689) agagl-
daki emredici hiikkmii koymusgtur :

«Miilkiyeti muhafaza kaydiyla temlik olunan mallarin iadesi-
ni malik, ancak almig oldugu taksitlerden malin kullanilmakla eski-
mesinden miitevellit tazminat ve miinasip bir iicret miktarim ten-
zil ederek miitebakiyi geri vermek gartiyla talep edebilir.»

Doktrin ve tatbikattaki h&kim kanaata gore, odenmis taksitle-
re temelliikk sart1 yasagi, genel olarak MM kaydiyla yapilan biitiin
muameleler icin de s6z konusu olur. Satict bu hiikiimden ekseri hal-
lerde kullanma hakkinin devrini saglayan akitlerle, bilhassa kira
(mobilya ariyet verme) akitleriyle kurtulma yoluna sapar.

Hal ve gartlardan (bilhassa taksitlerin miktari, kiracinin ancak
miigkiil sartlar altinda feshi ihbar hakk: gibi), aslinda muvazaal
olan bir temlik) muamelesinin meveut oldugu goriiliirse, bu takdirde,
bu harici goriiniige ragmen, MM ve taksitle 6deme muameleleri hak-
kindaki hiikiimlerin tatbik edilmesi gerekir. Fakat bunu yaparken
her hadisenin 6zel durumunu ehemmiyetle dikkat nazarina almak
icap eder (4).

2. Ote yandan &kitler, gart: iltizami muameleye aykiri1 olma-
mas: gereken, sarta bagh bir teslim akdi de yapabilirler (bu sebepten
meselda MM kaydiyla bir tarz akdi kabil degildir). Siiphe halinde
MM, miilkiyeti mahfuz tutulan malin temlik edilmesine bagh - talikl
bir sart ihtiva eder ve bu sart geregince miilkiyet iltizami mua-
melenin tamamen ifasina kadar saticida kabr (5). Tabiatiyla bu
gart dkitler arasinda, temlik ancak tam olarak yapilmadigi miid-

(4) Karg. mes, SJZ 31 s. 331 vd.; FMK 60 IIT 42,

(5) Bk. Jaeger, Komm. 212 N. 5, SJZ 1_1 s. 249, 13 s. 269.
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detce sarth olabileceginden, temlikten evvel kararlastir Im:s olma-
lidir (6).

MM ile OR Art. 214 TII (BK m. 211 III)’te hiikme baglanan
fesih hakki (temlik edilmis olan geyi geri almaya iliskin gahsl bir
hak) arasmndaki fark, OR Art. 214 III te bahsedilen mahfuz hak-
kin, satim akdi yapimas1 infisahi sartina bagh bulunmasi, buna
karsilik MM'nin kaideten temlik yapilmasi taliki sartina muallai
olmas1 karakterini arzetmesinde saklidir (7).

Saticr miilkiyeti mahfuz tuttugundan MM, hernekadar alacakl
icin iktisaden rehin hakkinda benzer bir teminat teskil ederse de,
bu hicbir zaman ZGB Art. 884 vd. (MK m. 853 vd.) anlaminda bir
rehin hakk: olamaz. MM’'min rehin hakki ile olan ilgisi sadece, tem-
lik edilen malin alicinin borglar: dolayisiyle olan mesuliyetine karsi-
lik olarak alikonulmasinda goriiliir; fakat diger taraftan MM malike
iltizami muamelenin yerine getirilmemesi halinde temlik mevzuu
mali ancak ZGB Art. 716 (MK m. 689) daki sartlara tibi olarak (8)
istirdat etmek hakkim bahgeder. Ozelliklerini kanunun belirtmis
oldugu bu hususi akit seklini, MM ile ilgili takip hukukuna iligkin
meseleler hakkinda karar verirken daima g6zoniinde bulundurmak
ve rehin hakkina yapilan kiyaslarla sonuclar ¢ikarmaktan kaginmak
gerekir; zira bu scnuclar taraflarin MM’ya iligkin olan asil irade-
lerinden uzaklagmaya sebep olurlar.

Kararlagtirilmig olan bir MM’nin  muteber olabilmesi icin,
bunun alicimin o andaki ikametgihinin bulundugu yerdeki icra me-
murunca tutulan resmi bir sicile tescil edilmssi lAzimdir. Teferru-
at1 burada incelenmeyecek oian bu tescil (9) muteberiyet sartidir.
Eger bu tescil yapilmamigsa miilkiyeti muhafaza kaydina ragmen
malin miilkiyeti teslim aninda aliciya gecer; zira MM kaydi, ZGR
Art. 715 (MK m. 688)’in emredici ifadesine gdre, tescil edilmedigi
siirece sadece iiglincii gahislara karsy degil, aksine herkese karsi
yani mutlak surette hiikiimsiiz olacak ve bu sebepten de miilkiyetin
normal olarak zilyedligin devrine bagh bulunan naklini 6nleyeme-

(6) FMK 35 IT 46.

(7) Pra XXI No. 159.

(8) Pry II No. 6T7.

(9) Burada Paul Schenkelin «Aus der Praxis des Betreibungsbeafnten ZUI:
EVs (BISchKG 1943 S. 1 veya SJZ 39 s. 208 vd.) isimli makalesine
atifta bulunmakla yetinelim.
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yeczktir (bu bakimdan malin ala tarafindan bagkasina devrinde
de kotl niyet olamaz). MM'nin daha sonra yapilacak olan tescili
ile zilyedligin tekrar saticiya devrine liizum olmaksizin miilkiyetin
ona (satic1) nakli saglanmis olacaktir. Burada miilkiyetin tekrar
(saticiya) naklini Ozel bir hiikiimle saglayan kanunca oOngériilmiis
bir durum s6z konusu olup, MM’'nin tescili ile zilyedligin de yeniden
devrine liizum kalmamaktadir (10).

3. Son olarak, satici, iltizami muameleyi muhtevi akdi, alic-
nin eda miikellefiyetini yerine getirmemesi halinde feshetmek hak-
kint mahfuz tutar. Bu fesih hakkinin mevcudiyeti MM’da mutlak
surette zaruridir; zira aksi takdirde MM’'min higbir manis: olmaz-
di1 (11). Bu itibarla, bu fesih hakkmin, daha MM anlagmasi yapihr-
ken akdin muhtevasina zimnen dahil edilmig oldugu faraziyesinden
hareket etmek gerekir. Bu hak, MM'nin tescil edilmemis olmasi se-
bebiyle muteber sayilmamasi halinde bile meveuttur; fakat OR
Art. 214 TIT (BK m. 211 III) geregince ancak sahsi karakterde bir
hak olarak. Bu hal ekseriya MM'nin akitler arasinda, tescil bulun-
maksizin da muteber olabilecegi gibi hatall bir goriige sebebiyet
“vermigtir. Fakat burada bdyle bir durum bahis konusu degildir.
Ayniligin mehenk tag: olan iflasta bile MM tescil edilmeksizin mal
talep edilemez.

MM ileri siiriilerek malin geri verilmesi istendigi takdirde, sa-
ticl emredici hukuka gore iltizami muameleyi de feshetmek zorun-
dadir. ZGB Art. 716 (MK m. 689) saticimin haklarim tahdidi olarak
tiyin etmektedir. Gergi alicimin temerriidii igin,

«Satiemin taksidin tediyesini talep edebilecegi gibi, kendisi
icin bu hakki mahfuz tutmus ise, satilamin miilkiyetini iddia ve sa-
tim feshedebilecegini» hitkme baglayan OR Art. 226 (BK m. 222} -
nm lafzindan, MM ile temin edilmis olan saticimin  {iglii bir segim
hakkna sahip oldugu istihrag olunur, soyle ki:

a) Akdin muhafazasi ve semenin 6denmesini talep, .
b) Akdi feshetmeksizin miilkiyetin dermeyam,

¢) Miilkiyetin dermeyam ve akdin feshi.

(10) Pra V No. 95.

(11) Leemann, Komm 715 No. 7; FMK 60 II 413, 73 III 168.
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Fakat OR Art. 227 (BK m. 223) ve ZGB Art. 716 (MK m.
689) dan MM’nin ileri siiriilmesinin sadece akdin feshinin bir sarf:
oldugu anlagilmaktadir. Satilan ve teslim edilen malin miilkiyetini
mahfuz tutmus olan satici, bu mal iizerinde akdin feshi anmda is-
tihkak iddiasinda bulunabilir. Fakat malin talep edilebilmesi icin ak-
din feshedilmis olmas: garttir.

Bu suretle saticinin, alicinin temerriidii halinde mali istirdat
atmesinin, fakat buna ragmen semenin tam olarak ddenmesini iste-
mesinin Oniine gecilmig olur (12). Saticimin mali geri almasi ancak
almis oldugu taksitlerin iade edilmesi sartiyla olabilir. Bunu sagla-

mak maksadiyla da aliciya ZGB Art. 895 vd. (MK m. 864 vd.) hi-
* kiimlerine gére mal iizerinde bir hapis hakki tamnmistir. Satic1 sa-
dece maln iicreti ve kullanmadan dolay: olan eskime i¢cin ZGB Art.
716 (MK m. 689) da 6ngériillmiis olan iddialar: haizdir. Bu iddialar
da duruma, gore, 6denmis olan taksitlerin miktarma ulagabilir ve
hattd bu miktar gecebilirler, Satici bu iddialar: ileri siirecsk yerde.
O0denmig olan taksitlerin mahsup edilmesi yolunu da segebilir (13),
Saticinin iddialarinin simirlari Fereral Mahkemece su sckilde tespit
edilmistir (14): Saticinin iicretten ve kullanma sebebiyle eskimeden
dolay: talep edebilecegi tazminat miktari, malin alelide bir mudiinin
o maldan istifade edilmis olan zaman igin isteyebileceginden fazla
olmamalidir. Geri allnan mahn degeri mahsuba esas tegkil edecek
bir faktor degildir; bu olsa olsa kullanma dolayisiyla eskimeyi ta-
yin etmede esas olabilir.

Ote yandan OR Art. 226 (BK m. 222) delletiyle ZGB Art. 716
(MK m. 689)’dan, saticinin, alicimin temerriidii halinde akdi feshet-
mek zorunda kalacagl sonucu c¢ikarilamaz. Saficr semen alacagini
herhalde (ayrica icra yoluyla da) talep edebilir ve malin geri alin-
mas: suretiyle, miilkiyeti muhafaza hakkin ileri siirmeksizin belli bir
siire bu hakta 1srar edebilir. Semen tam olarak &denmedigi takdir-
de satici, MM hakkini her an kullanabilir (15).

(12)- Kars. Pra XXIV No. 19.
(13) FMK 73 III 167.
(14) Bk. Pra XXXII No. 33.

(15) FMK 73 IIT 167.
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B. MM KAYDIYLA DEVREDILEN MALLARIN HACZI
VE PARAYA CEVRILMESI

1. Satia elinde haciz

Miilkiyeti mahfuz tutulan malin miilkiyeti semenin tamamen
odenmesine kadar saticida kalacag: icin, bu malin saticimin bir bor-
cundan dolayl yine satici elinde haczi disiiniilebilir. Fakat bu tak-
dirde alicinin, mal {izerindeki beklemece hakkini ve saticr ile olan
mali iliskilerini istihkak prosediiriiyle talep etmesi miimkiin olacak-
tir. Eger ala istihkak prosediirii sonucunda hakl: cikacak clursa,
bu takdirde, miitemerrit olmayan alicinin haklar: miilkiyeti mah-
fuz tutulan mala iliskin paraya cevirme muamelelerine engel olace-
gindan, miilkiyeti mahfuz tutulan malin satic: elinde haczi kabil ol-
mayacaktir. Boylece, MM muamelesine konu olan saticiya ait ma-
meleki degerlerin, saticnin alacaklilar: yararina paraya cevrilmesi
icin miilkiyeti mahfuz tutulan maln haeczine gidilmesinin hicbir fay-
dast bulunmayacaktir. Bu sebepten dolayr burada bizzat miilkiyeti
mahfuz tutulan maln degil, SchKG Art. 91/99 (kismen HK m.
81/89)’a gore saticinin semen alacaginin haczedilmesi gayeye da-
ha uygun olur. MM, iltizami muameleye ve semen alacagina bagh
tali bir hak oldugundan alacagin haczi ipso jure bu MM'y: da
kapsar. Fakat bu takdirde haczedilmis olan bu alacak icin alacak-
Iimin yeter derecede himaye edilmig olmasma dikkat etmelidir (16).
Eger alicr haczin devamu sirasinda miitemerrit hale gelirse, o za-
man icra dairesi gerekirse SchKG Art. 100 (IIK m. 90)’e gore satig
akdini fesh ve satict makamina kaim olarak ZGB Art. 716 (MK m.
€89)’ a gore hareket edebilir. Bu gibi hallerde semen alacagi yeri-
ne bizzat malin haciz tutanagina gecirilmesi ve bildhare paraya cev-
rilmesinin hukuken hic¢bir giicliigii bulunmamak gerekir.

II. Alia elinde haciz

Miilkiyeti mahfuz tutulan mal alicimn zilyedliginde bulunur. Bu
mal haczi caiz mallardan ise, ahciya kars vyiiriitiilen haczin kapsa-
mina girer. Fakat eger boyle bir malin haczi caiz degilse, o zaman
bu mal semenin 6denmemig kismi icin yapilacak bir icra takibinde
dahi haczedilemiyecek ve biitiin alacakhlar i¢in haciz miinasebeti di-

(16) Bk. Leemann, Komm. Art. 715 N. 71; Oser, Art. 164 N. 4°e ve bunuila
ilgili 5/3 saymi notlardaki diiglinceler.



b e S WMMORMIRIN © LAl . SO A He i

542 Dr. ERGUN ONEN

sinda kalacaktir. Fakat bu hal, saticinin  haczi caiz olmayan mal
geri alamiyacagl anlamina gelmez. Malin haczinin caiz olmadig:
yolundaki bir def’i saticiya karsi ileri siiriilemez. Boyle bir durum
56z konusu olursa satici, aliciya kars: yiiriitillen bir icra takibinde,
herhangi bir uyugmazhga yol agmamak icin MM'y1 ve akdin feshini
ileri siirmelidir. Buna karsilikx miiliiyeti mahfuz tutulan maln hac-
7i caiz ise, bu haczin SchKG Art. 95 (iiK m. 85’1 kismen karslar)
hiikmiine gére yapilmas: icabeder. Sayet alic: veya iiclincii bir sahis
MM'nin mevcudiyetini ileri silirecek olursa, o zaman haciz me-
mury bu mali son olarak hattd iicretten bile sonra (17) haczeder.
Fakat icra memurunun yapacagl haciz maln ancak takibe konu ala-
caga yetecek kadar olan kismu iizerinde olmalidir.

Miilkiyeti mahfuz tutulan bir malin nasil haczedilip paraya cev-
rilebilecegi ve saticinin haklarinrn ne gekilde korunabilecegi mese-
leleri kendiliginden c6ziimlenemez., Burada iiciincii sahis alacaklilar
tarafindan koydurulan hacizle bizzat saticinin  koydurmus cldugu
haciz arasinda bir ayirim yapmalidir :

1. MM kaydiyla devredilen malin diciincti
sahi1s alacaklilar yararina haczi

ve paraya ¢evrilmesi

Ehemmiyetle belirtilmelidir ki, iiclincii sahis alacaklilar:n koy-
durmus olduklar1 hacizler hakkinda FM. 31.3.1911 tarih 29 no.lu
ve 11.5.1922 tarih 14 no.lu sirkiilerleriyle uygulanacak usulii tayin
c¢tmig ve bOylece biitiin hacze istirak eden sahrslar icin acik ve bir-
legtirici bir ¢dzlim sekli getirmistir. Buna kargihk saticinin yaptigl
haciz takiplerinde ise FM’'nin bahgettigi bu imkéndan istifade edile-
memektedir. FM alicinin haiz oldugu, semen bakiyesinin 6denmesi
suretiyle miilkiyeti mahfuz tutulan mal {izerindeki miilkiyet hak-
ki1 elde etme imké&nmi, iiciincii sahis alacaklilar yararina da sag-
lamigtir. Bilindigi iizere bu hak alict nezdinde, onun 6demis oldun-
gu taksitler sonucu dogar ve onun (alic1) icin biiylik bir ekonomik
degeri haizdir. Burada, iiciincii gahislar da bu imkéindan faydalan-
dirtlirlarken, miilkiyeti mahfuz tutulan mallarin muayyen bir &lcii-
ye gore paraya cevrilmelerine dikkat etmek gerekecektir. Bu oleii
de, ihalenin yalniz semen bakiyesini agan bir meblag iizerinden ya-
pimast ve bakiye semen miktarimin saticiya ©Odenmesi olacaktiv.

(17) SchKG Art. 95; Pra XVII No. 79.
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Alict zaten semen bakiyesinin tamamen ddenmesi suretiyle malin
maliki olmak imkanini haiz cldugundan, bu yola gidilmig olmasi,
saticinin haklarimin hukuka aykir1 surette haleldar edilmig bulun-
mas1 anlamim tasimiyacaktir,

Fakat bu durum alie: i¢in p2k de istifadeli olmayacaktir. Al-
c evveld kalan semen alacagim ddemek zorunda kalacak ve mal
tizerinde tasarruf etmek imkanin: ancak bundan sonra elde edebile-
czktir. Cebri icra usuliinde icra memuru ancak saticinin tamamen
tatmin edilmesi halinde ihalenin yapilacagin. ve ona kars semen
bakiyesinin pzginen 6denmesini tekeffiil etmis oldugundan, saticiun
dogrudan dogruya FM'ce éngdrillmiis olan usulii takip etmesi bek-
lenir,

Saticinin alicinin temerriidii halinde akdi feshederek miilkiyeti
dermeyan etmek hakki, FM'nin 14 no.lu sirkiilerinde de sarahaten
belirtildigi gibi, bu haciz ve paraya g¢evirme usuliiyle herhangi bir
gekilde haleldar edilmis olmayacaktir. Buradaki takip usulii eszs
itibariyle agagidaki gekilde olur :

31.3.1911 tarih ve 29 no.lu sirkiiler :

Bir hacizde herhangi bir kimse tarafindan mahcuz mal izerin-
de MM iddiasinda bulunulacak olursa (MM’n:n mevcudiyeti re’sen
aragtinllamaz; Pra XXVII No. 145), bu husus biitiin ilgililere bildi-
rilmek kaydiyla haciz tutanagina isaret edilmelidir. Satic1 19 no.lu
Ornek ile satis bedelinin ddenmeyen kismini beyan etmeye davet
edilir. Eger satic1 10 giin icinde cevap vermez ve diger tarafca da
(alic1) semenin 6denmemig olan kism: bildirilmezse, haczin sonraki
safhahari i¢in malin uyusmazliga yer verineyecek sekilde abemnin
miilkiyetinde bulundugu kabul edilir.

Buna kargilik semenin bir kisminin 6denmemis oldugu ileri sii-
riilecek olursa, bu takdirde 20 ve 25 no.lu 6rnekler kullanilmak su-
retiyle istihkak prosediiriine bagvurulur (burada sunu da belirtme-
lidir ki, miilkiyeti mahfuz tutulan minferit mallar haczedilmis oi-
sa bile, satici, bakiye semen alacagimin tamamini bildirebilir; ve se-
men bakiyesini miilkiyetleri mahfuz tutulan miinferit mallara egit
surette taksim etmekle sorumlu kilmamaz) (18). Istihkak prose-
diiriiniin nihayete ermesinden sonra, SchKG Art. 116 (IiK m. 106)’-

(18) Kars. BISchKG 13 s. 52.

'
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ya gore hald muteber bir paraya cevirme talebi mevcutsa, MM'nin
varligl ve semen bakiyesinin miktar: hakkinda hakimin tespit ettigi
sekle, yani satic tarafindan talep edilen alacaga itiraz edilmeme-
sinden yahut yinz satici tarafindan mahkemede dava acilmamasm-
dan dogan neticeye uygun olarak, SchKG Art. 122 vd. (IiIK m. 112
vd.) hiiklimlerine gdre malin paraya cevrilmesine gidilir. Fakat bu-
rada ihale, SchKG Art, 126 ve 127 (IIK m. 115 ve 116)'min kiya-
sen uygulanmasiyla, ancak agik artirmada ileri siiriilen bedel istih-
kak prosediirii neticesinde tespit edilen semen bakiyesi miktarmn
kargiliyacak nispette ise yapilabilecektir; bu da, saticiya artirma
bedelinden, baska hicbir igleme liizum kalmadan ve oncelikle bu se-
men bakiyesinin Odenecegi anlamina gelecektir.

Bir haciz alacaklisi, diger haciz alacakllart MM'y: ve bakiye
semeni kabul ettikleri halde MM’y1 reddederek istihkak prosediirii-
ne basvurursa, mal bu durumda hangi fiyata olursa olsun elden
cikarilir ve hakli cikan haciz alacaklisi alacagimi aym siradaki
biitiin alacakllar icin serbest olan paradan (miilkiyeti mahfuz tu-
tulan mala iliskin semex bakiyesini agsan bedel de dahil olmak {ize-
re) biitiin diger haciz alacakhlariyla birlikte esit olarak alir. Bu
alacakli ayrica kalan alacag: icin miilkiyeti mahfuz tutulan maln
satig bedelinden, diger haciz alacaklilarina karsi hili devam eden
semen bakiyesi alacagi nispetinde bir meblag da alir. Eger bu ala-
caklinin kalan alacaginin denmesi i¢in sesmen bakiyesinin tamamina
ihtiyac yoksa, artan miktar saticitya ait olur ve ona icra dairesi
eliyle Odenir.

11.5.1922 tarih ve 14 no.lu sirkiiler :

Haciz, ile, saticiya satig akdi ve MM ile taninmis olan haklar,
bilhassa ona OR Art. 226 (BK m. 222)’ya gdre verilmis olan, akei-
nin taksitlerden birisini 0demede temerriit etmesiyle saticinin sati-
lan malin mahfuz tutulan miilkiyetini talep edebilecegi sekiindeki
hak, hicbir suretle haleldar edilemez. Satici bu hakkini kullanirsa,

alacaklilarin OR Art. 227 I (BK m. 223 I) ve ZGB Art. 716 (MK
m. 689)’ya gore saticinin o ana kadarki hakkinmn yerine gecen re-
hin haklari, sadece alicinin miinasip bir iicret ve malin kullamimak-
la eskimesinden dolay: bir tazminat miktari cikarildiktan sonra,
O0demis ocldugu taksitlerin iade ediimesine dair olan talebini kap-
sar. Bunun uzerine haciz alacaklilarinin dzel bir talebine ihtiyacg
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olmaksizin alicl tarafindan bildirilen veya muhtemelen bizzat satici
tarafindan istenilen miktar lizerinden haciz yapilir.

Buradaki takip usuliiniin 6zellikleri FM’ce agagidaki gekilde
tanzim edilmigtir :

Sat:c1 icra dairesine bagvurarak miilkiyeti talep ettigini ve
aliciya 0denmis olan taksitlerden ne miktarim geri vermeyi diigiin-
diigiinii bildirir. Bunun {iizerine aliciya ve haciz alacaklilarma bu
teklife kars1 bir diyecekleri bulunup bulunmadigim kisa bir siire
icinde bildirmeleri, sayet siikit ederlerse bunun daha yiiksek bir
meblagin talep edilmesinden vazgegme anlamina gelecegi ihtar olu-
nur. Saticl, haciz alacaklilar: ve alici arasinda geri verilmesi gere-
ken miktar hususunda uyusma olmazsa, o zaman bizzat icra daire-
si biitiin ihtimalleri hesaba katarak uygun gordiigii bir meblag: tes-
pit etmeli ve bunu, saticidan, malin geri verilmesi karsiliginda ta-
lep etmelidir. Icra dairesi, ddemenin miiddeti icinde yapilmamasi
halinde miilkiyet hakkinda istihkak iddiasinda bulunmus olmasina
bakilmaksizin takibin devam edecegini ve bdylece malin iadesine
dair talebinin artik nazari itibara alinmayacagim da saticiya bildi-
rir.

fcra dairesinin, tesirleri oldukca genig olan bu kararim, aley-
hine sikdyet yoluna bagvurulabilir bir tasarruf olarak biitiin ilgili-
lere bildirmesi yerinde olur.

Al veya muhtemelen saticn tarafindan ileri siiriilen, istirdata
iligkin iddia ile talep olunan meblag, satic1 tarafindan kabul edilmis
olan miktardan fazla oldugu takdirde, bu meblagin ihtilafli bir ala-
cak olarak paraya cevrilmesi gerekir. Bu durumda, alictya mahke-
meade didva agmasi icin miinasip bir mehil verilir. Bu mehil verilir-
ken alictya ayrica, bu siirenin hicbirsey yapilmadan gegirilmesi ha-
linde, satici tarafindan gosterilmis olan teminatin -eger bu teminat
saticimin iadesini kabul ettigi miktarn geciyorsa- geri verilecegi de
ihtar olunur.

2. MM kaydiyla devredilen mallarin satici
yvararina haczi

Saticmin kendi semen alacagi (yahut bagka bir alacak; zira
buradaki hukuki durum icin esas olan, saticinin bakiye semeni ta.
kip etmesi degil, aksine kendi miilkiyetinde bulunan bir malin yine
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kendi alacagi icin haczedilmesi hususudur) icin, MM kaydiyla dev-
redilen malin haczini ve paraya cevrilmesini, cogu zaman, bdyle bir
durumda paraya g¢evirmenin yalmz kendisi icin yapilacag: inanciy-
la, talep etmesi haline sik sik raslanmir. Fakat boyle bir mal diger
mallarla birlikte saticinin igtiraki olmaksizin da haczedilebilir. Bu
ancak, icra memurunun, borclunun ihtilaifli olmayan mallarinin
hacziyle SchKG Art. 95 (IIK m. 85)'dki siraya uygun olarak kéa-
fi derecede karsilik elde edemedigi ve bu sebepten de son olarak ta-
lep edilen menkulii ve ¢ arada MM kaydiyla devredilmig olan mal:
haczetmek zorunda kaldigi zaman goriilir. Ote yandan, yaptig1 bu
haciz takibiyle saticinin, miilkiyeti mahfuz tutulan malin da dahil
bulundugu bir dereceye SchKG Art, 110 (IIK m. 100)’a uygun ola-
rak igtirak etmesi de miimkiindiir.

Acaba burada saticimin hukuki durumu ve MM kaydiyla devre-
dilen malin mukadderat1 ne olacaktir?

Bugiin artik semenin O0denmemis kisminin elde edilmesi igin
icra yoluna bagvurmanin, MM kaydinin hiikiimsiiz kalmas: sonucu-
nu doguran bir se¢cim hakkimin kullanilmasi anlamina gelmedigi
hususunda fikirler arasinda uygunluk vardir. MM ile daha ziyade
satieinin devamli olarak korunmasi saglanmig olacak ve bu koru-
ma, takip neticesinde onun tam olarak tatmin edilemeyip, aksine
son olarak bir bor¢ 6demeden aciz vesikasi almig oldugu siirece de-
vam edecektir (19). Eger satici, hassaten, MM kaydiyla yikiimli
olan mali kendisi i¢in haczettirir ve paraya c¢evirtirse, FM’'nin ayn:
mahiyatte olan bir sira kararlarinda da (20) belirttigi gibi, durum
basgka tiirlii olacaktir. Burada FM’nin diger bir kararinin (21) de-
yurucu gerekegesini zikretmek yerinde olur: «MM malike, diger ta-
rafin yiikiimlerini yerine getirmemesi halinde, sadece mal geri almak
hakkini verir ve bu da ancak miinasip bir iicret ve malin kullanil-
makla eskimesinden dolayr bir tazminat hari¢c olmak iizere saticimn
alacagimin hiiklimsiiz kalmasi ve muhtemelen 6denmis olan taksit-
lerin geri verilmesi sartiyla olur. Bu itibarla, MM kaydiyla devre-
dilen bir maln saticis1 bu mah ancak o takip icin (22) o mal iize-

(19) Eskiden mevcut olan fikirler icin bk. Usteri «Die Wirkungen des EV»,
SJZ 35 s. 129 vd. :

(20) FMK 73 IIT 42

(21) FMK 39 I 15.

(22) Bu, FMK 39 I 114’de «halihazirdaki icra yolundas sozleriyle daha genig
olarak ifade edilmigtir.
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rindeki miilkiyet hakkindan vazgegmek suretiyle haczettirebi-
lirs (23). ,

FM bir kararinda (24), bu mala iligkin olan paraya cevirme
talebinin, sonradan bunun paraya gevirmgeyle sonuglanip sonuglan-
madigini yahut icra takibinin bu arada alicmin iflds etmis olmasi
sebebiyls kalkms olup olmadigimi nazarn itibara almaksizin (25)
MM’dan maddi ve hukuki bakimdan kesin bir feragat anlamina ge-
lip gelmeyecegini incelemektedir. Fakat bu son durum miinasebe-
tiyle, simdiye kadar olan ictihatiarin degerlendirilmesinde, takip
muameleleri sebebiyle MM’dan maddi ve hukuki ydnden kesin bir
feragatin mahkemelerce artik kabul edilmiyecegi tespit edilmigtir.
Burada bahis konusu olan husus, miilkiyeti mahfuz tutulan malin,
bu haciz igin takip hukuku bakimindan alicinin miilkiyetinde bulu-
nan bir mal olarak miitalda edilmesidir; ancak bunun icin bu maln
satic1 tarafindan bizzat bir takip muamelesinde, sarahaten veya
zimnen, ahcmin miilkiyetinde bulunan malmig gibi bir igleme tabi
tutulmas: gerekir. Bahis konusu bu feragati alelide bir istihkak
divasindaki feragate nazaran daha genis tutmak icin hicbir sebep
yoktur. Usteri'nin de (26) isabetle belirttigi gibi, istihkak divasin-
da haciz konusu malin miilkiyetinin kime ait oldugu meselesine de-
gil, aksine bu malin bu haczin kapsamina girip girmiyecegi husu-
suna maddi bakimdan karar verilir.

Bu sebepten dolayr saticimin miilkiyeti mahfuz tutulan malin
haczini sarih ve gartsiz olarak talep etmekle yalmz bu haciz baki-
mindan MM’dan feragat etmis oldugu fikrinde sebat etmek gerekir.
Boyle bir durum kargsisinda haciz tutanagma tabiatiyla ne MM ne
de bakiye semen gegirilir ve eger boyle bir serh yapilmigsa tekrar
tutanaktan cikanhr (27).

(23) 39 I 15 deki FFMK’'nda sarahaten belirtildigine gore, saticinin mukav-le
ile kendisi i¢cin mahfuz tuttugu haklar, onun cebri icra takibindeki hu-
huki durumunun aydinlatiimas: icin ehemmiyetlidir, Zira saticiya, mu-
kavele ile temin edilmig olan haklardan daha fazlasi ve daha bagkaw
cebri icra takibinde de temin olunmamalidir, Bilhassa satici cebri icra
yolu ile malin geri alinmasini (kendi malimin yalmz kendisi icin paraya
cevrilmesini) satig akdinin muhafazas: suretiyle temin edememelidir.

(24) FMK 73 III 42.

(25) FMK 32 II 137 de boOyle karar verilmigtir.

(26) 1 C. s 131 !

(27) Bu da en emin sekilde haciz alacaklilarina teblig edilecek yazih bir ka-
rarla olur.
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Fakat saticinin miilkiyeti mahfuz tutulan malin haczini talep
etmekten veya bu malin haciz tutanagina gerh edilmesini istemek-
ten garta bagl olmayarak vazgecmesi, sik raslanan hallerden de-
gildir. Bununla, baraber dogurmus oldugu bu neticelerden dolayr bu
halin bir haciz derecesinin tegkili konusunda daha yakindan ince-
lenmesi gerekir, Isvigre Hukukuna gore haciz, Alman Hukukunun
ferdi haczi (bir tek alacaklimin haciz rehin hakki) ile iflasta borg-
lunun biittin mamelekinin paraya gevrilmesinin birlestirilmesinder
ibarettir. Hacze igtirakin kabul edilmesinin sonucu olarak her haciz
adetd bir nevi iflas halini alir. Haciz koyduran alacakli Isvigre Hu-
kukuna gore diger alacaklilari bertaraf eden bir miinhasir haciz
rehin hakkina sahip degildir. Bu alacakli basglangicta kendisi igin
haczedilmis olan mallari, 30 giin zarfinda hacze istirak eden (28)
diger biitiin alacakhlarla paylagsmak mecburiyetindedir. Biitin bu
alacaklilar haczi ilk koyduran alacakliyla birlikte kanundan o6tiiri
tek bir sira tegkil ederler va aralarinda miisterek olan hacze istirak
ederler. Eger satici, yapilan hacizde, mahfuz tutulan malin miilki-

et hakkindan bir kere feragat etmis ise, artik o takipten vazgeg-
mek suretiyle bile bu mal ait oldugu siradan c¢ikaramaz. Saticinin
yapmakta oldugu takipten bu sekilde vazgecmesinin sonucu, onun
bu haciz neticesinde yapilacak olan paylastirmaya istirak edememe-
sl olacaktir.

Usteri (29), saticiya, hacze istirak edilmig oldugunun bildiril-
mesinden itibaren 10 giin icinde takibini geri almak ve boylece
MM’y1 yeniden ileri siirmek imk&mm saglamak suretiyle, bu netice-
yi kabul etmek istememektedir. Bununla bu miiellif, saticiya, o ha-
ciz takibi icin, haczedilmis olan mallar iizerindeki istihkak iddiasin-
dan icra dairesi nezdinde vazgecmis bulunan istihkak miiddeisi
iiclincii sahsin tabi oldugu muameleden ayr1 bir islemin uygulan-
masin istemektedir. Boyle bir iddianin sahibi olan {iclincii sahsin
yeni bir miilkiyet iddiasinda bulunmasmma, onun, iddialarim ileti
slirebilecegi diger alacaklhlarin hacze igtiraklerini hesaba katmamis
oldugu gerekcesiyle, miisaade edilemez. Burada iddia SchKG Art.
106 ve 109 (IIK m. 968 ve 99)’un ifadelerinden de anlagilacag: iize-
re, dogrudan dogruya hacze igtirak etmis olan miinferit alacaklla-

(28) SchKG Art. 110. Tiirk Hukukuna gbre, ilk haciz iizerine satilan mahn
tutar: icra veznesine girinceye kadar istirak milmkiindiir. (IiK m. 100).
(29) 1 C. s. 132.
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ra degil, bildkis haczedilmig olan malin hacizden kurtariimasma
yoOneltilmigtir ve bu sebepten de tek bir haciz i¢in miisterek bir is-
tihkak iddias1 zaruridir. Bunun iizerine icra dairesinin gorevi bii-
tin istirak eden alacakhlan istihkak prosediirii mekanizmasimmin is-
letilmesi suretiyle harckete gegmeye davet etmek olacaktir. Bunun
sonucu da, bu haciz i¢in icra dairesinc karg: yapiim:s olan bir istihkak
iddiasindan feragata dair beyanin bu haczin devami siiresince ay-
n1 siradaki biitiin alacakliar icin kesin ve biliinmez bir tesiri haiz
bulunmas1 geklinde goriilecektir. Saticiya, takibini geri almasmdan
sonra, o takip dolayisiyla yapilan ve MM’dan sarih olarak feragati
gerektiren bir haciz igleminde MM gartinin ileri siiriilmesi imkani
tekrar verilmek istenirse, bu,-iyice incelenecek olursa-haciz takibi
sirasinda yapilms olmas: kaydiyla ilk feragatin, ayni siradaki di-
ger haciz alacaklilariniin bertaraf edilmeleri suretiyle haczin yalmz
saticl igin yapilmig olmasi, bagka bir deyimle, saticinin, 6teki alacak-
lilarin bu haeze istiraklerini kaideten Onleyen bir ferdl haciz hak-
kim haijz bulunmas: anlamina gelecektir. Fakat bu durumda, bir
kimsenin kendi mal {iizerine haciz koydurmasinin ancak maliklik
sifatindan vazgecme ile miimkiin olabilecegi ve saticimin kendi ma-
Ii iizerinde rehin hakkinin bulunmadig: hususunda doktrin ve igti-
hat tarafindan birlikte konulan prensibin hic bir manasi kalmiya.
caktir. Usteri saticimin miilkiyet iddiasinda bulunmaktan feragat
etmeyi kabul etmek suretiyle koydurmus oldugu hacze, aym sira-
daki alacaklilarin kanun geregince istirak edebileceklerini nazaii
itibara almamigtir, Yine Usteri tarafindan, saticiun takipten vaz-
gecmek suretiyle MM’dan feragat etmesinin hiikiimsiiz birakilmast
gayesiyle konulmug bulunan 10 giinliik siirenin de, hicbir hukuki
dayanagi bulunmamaktadir, Bu mehil, agikca istihkak iddiasinda
bulunan bir ii¢lincii sahsin, haberdar cldugu bir haciz takibinde,
kendisinin neticede sukut edebilecek olan haklarini beyan etmesi
icin vaktiyle FM’ce konulan ve sonradan tekrar kaldirilan siireye
dellet eder. Fakat bu middete riayet etmek veya etmemek su-
retiyle bir istihkak iddiasinda bulunabilmek icin, istihkak miiddei-
sinin yapilan hacze iliskin istihkak iddiasinden heniiz kesin olarak
feragat etmemis olmasi icap eder. Satici bakimindan sbz konusu
olan durum da zaten budur. Saticinin takibini geri almasiyla, onun,
MM hakkindan feragat etmek kaydiyla talep etmig oldugu haciz
de hiikiimsiiz kalmis olmayacaktir; Sdyle ki, hacze istirak etmis
olan aym siradaki alacaklhlar icin o andan itibaren ilk hacizden
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farkl yeni bir haciz konulmug olmayacak; daha dogru bir ifadeyle
aym siradaki alacakhlar kanundan Otiirii, saticinin keydurmus oldu-
gu ilk hacze esit haklarla istirak edeceklerdir. Su halde saticinin
takipten vazgecmesi sadece, onuun bu hacze dahil olmamasi: ge-
rektirecek, yoksa haczin hitkiimsiiz kilinmasina yol agmiyacaktir.
Bu sebepten, takibird geri alan saticiya, o haciz takibi icin bildir-
mis oldugu sartsiz feragatini yeniden ileri siirmek imkén: verilemez.

Diger bir ¢oziim yolunu da Staehlin (30) saticiy: haciz yoluy-
la yapilan bu 0zel takip seklinde rehin alacakhis1 olarak ka-
bul etmek suretiyle aramigtir. Fakat bu hal tarzi bagarili olmaktan
uzaktir. Zira bir defa MM bir rehin hakkey degildir ve boyle bir usu-
lin kabulii satictya haiz oldugu iki kanuni secim imk&ni yaninda
iclincii bir imkan daha verecektir. MM’nin akit geklinin stgimi ile
ayni zamanda taraf iradesi olarak da tescil edilmig olan bu ilk iki
kanuni imkina karsihik ficiinciisii, kanun koyucu tarafindan agikca
istenmemigtir; fakat buna gore malin paraya cevrilmesi rehinde ol-
dugu gibi akdi feshetmeksizin de kabil olacaktir. Meselenin bu yon-
de izahi hukuki gelisgmeden de gorillecegi iizerz bagka taraftar bu-
lamamigtir.

Biitiin bunlardan dolayar satici, sarts:z olarak yaptigi bir fe-
ragat ile, ayni siradaki alacaklilarin igtirakleri sebebiyle bir riziko-
va katlanmak zorunda kalacaktir. Bunun bdyle olacagi da tabiidir.
Ciinkii MM’y1 devam ettirmek ve miilkiyeti mahfuz tutulan mal
daha onceden sarih bir irade beyaniyla ve MM’y1 belirtmeksizin
haczettirmek onun elindedir. Bu bakimdan saticnin MM hususun-
da, kendi takip hakkindan vazge¢me veya vazgegmeme kaydiyla
vapilan sonraki bir beyani, kendisinin talebi {izerine yapilan bir
hacizde re’sen, gecikmis oldugu ve aymi siradaki alacaklhlarin hig-
birisi i¢in baglayict bulunmadigr gerekgesiyle, reddedilmek gere-
kir :

Meselenin tam olarak aydinlanmasi bakimindan FM’nin Hu
konudaki heniiz pek agik olmayan goriigiine de deginmek gerekir.
S6z konusu kararinda (31) Yiikssk Mahkeme, saticimin, miilkiye-
ti mahfuz tutulan mali ancak «o takip icin» milkiyet hakkindan
feragat etmig olmas1 sartiyla haczettirebilecegini ifade etmeckte
ve sOyl> devam etmektedir: «Bdyle bir durumda satica bu hakkint

(30) Probleme des EV, «Basler Dissy 1937, s. 137 vd.
(31) FMK 39 I 15. '
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ancak diger alacaklilarin yapt:klar: takiplerde ileri siirebilir». Ay-
n1 gekilde FM'nin diger bir kararinda (32) saticimin miilkiyeti mai-
fuz tutulan mal hakkindaki haciz talebinin, herseyden evvel onun
bu mal iizerindeki miilkiyet hakkindan feragat etmis oldugu anla-
mina gelecegi tekrarlandiktan sonra sOyle denilmektedir: «Eger
alicr ayrica iiciincii gahislarca da takip edilmekteyse», o zaman bu
ficlincii sahis alacaklilar miilkiyeti mahfuz tutulan mali 29 numa-
ral sirkiilere gore de paraya cevirebilirler. Bu sdylenilenlerden za-
ruri olarak su netice cikarilabilir: FM, sat:c1 tarafindan yapilan
bir feragat beyammn kapsamimin, onun kendi takibinin ve haczi-
nin  hudutlarini asamyacagim ve aym siradaki diger biitiin
alacaklilara kars: ileri siliriilecek miilkiyete iligkin istihkak iddia-
sim bu feragate ragmen kabul ediyor. Bizatihi bu fikir, sadece ay-
m sira igin carl hukuki esaslara degil, bilikis MM meselesi dolay:-
siyla FM’ce temsil olunan digér goriiglere de aykin diiger (33).
Onun icin bu sOylenenlerden mutlaka bahis konusu sonuclar ci-
karilamaz; kaldi ki M, zikredilen kararinda satici ile onun koy-
durdugu hacze istirak eden aym siradaki diger alacaklilar arasin-
daki’ hukuki iligkilere hi¢ deginmemistir.

Fakat ekseriya satici, miilkiyeti mahfuz tutulan maln haczi-
ni 6nceden ve sartsiz olarak istememekte, aksine yalmiz «kendisi
igin» yani «kendi takibi bakimindan» olmak {izere sarth haciz tale-
binde bulunmaktadir. Bununla o, diger biitiin {iiciincii sahislara,
6zellikle ayn1 siradaki muhtemel alacaklilara karsi, takip telebinde
bulunmus olmasma ragmen MM’dan feragat etmek istemedigini
belirtmig olur. Boyle bir talep kendi biinyesi icinde ihtilAfhdir
ve MM’'nin haciz yoluyla takipte de bir rehin hakk: gibi kabul edil-
mesi gerektigi geklindeki yanls kanaatten dogmaktadir. Burada
saticl, icra memuru tarafindan, MM’dan haciz icin sartsiz olarak
feragat etmek isteyip istemedigini kisa bir miiddet icinde agikla-
maya davet olunur. Saticinin siikit etmesi veya ilk talebinde israr
etmesi {izerine en son care olarak miilkiyeti mahfuz tutulan malin
SchKG Art. 95 III (IIK m. 85 II)’e gore ve MM'mun serh edilmesi
kaydiyla haciz edilecegi saticiya ihtar olunur. Bu sgekilde hareket
edilmesinin sebebi, bir taraftan saticinin ihtirazi kaydi havi olan’
talebiyle miilkiyetten sartsiz olarak feragat etmek istememesi, di-

(32) FMK 73 III 42,
(33) Karg. FMK 39 T 114.
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ger taraftan da talep etmis oldugu haciz takibindeki miilkiyete ilis-
kin istihkak iddiasindan feragat etmesinin imkansiz ve dolayisiyla
chemmiyetsiz oldugu seklindeki bazi diisiincelerden ileri gzlmek-
tedir. Eger satict haciz tutanagmin kendisine tebliginden itibaren
10 giin icinde bu haciz bakimindan miilkiyetten sarts.z olarak fe-
ragat ettigini acikea bildirmemigse, o zaman MM'nm gerh verilme-
si, miilkiyeti mahfuz tutulan malin satici icin hacze girmemesi so-
nucunu dogurur (34). Tabiatiyla haciz koyduran safic: aleyhine,
miilkiyeti mahfuz tutulmug mahcuz maldan 6tiirii normal bir is-
tihkak yoluna gidilemez; ciinkii bu halde hasim tarafin yinc biz-
zat saticinin kendisi olmas: icap ederdi (35). Fakat eger satiel, is-
tihkak iddiasina konu olan malin haczin disinda kalmasm iste.
mezse, haczin kendisine kars: da kesin hale gelecegi 10 giinliik bir
istihkak iddiasina itiraz siiresi - zarfinda, miilkiyetini talep ettig:
mali hacze dahil edip etmeyecegi hususunda karar vermelidir. Miil-
kiyeti mahfuz tutulmus olan mal bir kere hacze dahil edilemeyecek
olursa, bu mal saticinin o hususta sarih bir talebi bulunsa bile o ha-
ciz takibinde artik paraya cevrilemez, Boyle bir durumda miilkiyeti
mahfuz tutulmus olan mallar hakkindaki paraya cgevirme taleplcri-
nin icra dairesi karariyla reddedilmesi gerekir,

Ziirih Yiiksek Mahkemesinin bir karari (36) saticiya ¢ok siip-
heli olmakla beraber asagidaki imkam tamimaktadir. Bu karara go-
re, haczedilen bir malin sahibi olan ve o mal iizerinde istihkak iddi-
asinda bulunan iigiincli sgahsa istihkak prosediirii diginda, yani
SchKG Art. 106 vo 109 (IIK m. 98 ve 99)’a gire kendisine tekaddiim
eden avm siradeki bir baska alacaklh bulunmaksiz:n, bu siradaki
bir tek alacakl: lehine iddialarindan vazgegme hakki taninmistir.
Meseleyi haczi koydurmus olan satic: bakimindan ele alacak olur-
sak, saticinie hergeyden evvel miilkiyeti talep etme imkanina sahip
oldugunu ve bunun neticesi olarak miilkiyeti mahfuz tutulan malin
onun icin de hacze dahil olmiyacagim goriirdiik. Bununla beraber
-daha Onceden kararlagtirilmis olmak sartiyla- aym swradaki diger
herhangi bir alacakliya karsi MM’dan feragat etmek suretiyle, ma-
fin tekrardan hacze girmesi saglanabilir. FM’'nin baz kararlarina

(34) Karz, FMK 69 IIT 12.

(35) FMK 65 IIT 32.

(36) Bk. ZR 44 No. 76; Bu karar1 FM de biitlin ana meseleleri kapali gege-
rek eski somut hadiseye dayanmak suretiyle benimsemigtir.
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(37) dayanarak bu durumdan sadece ayni siradaki bu alacakli ile
bizzat satia1 faydalanabilirler. FM’nin zikredilen bu kararlarina gore,
s6z konusu hacizdeki bu siraya istirak eden istihkak miiddeisi iiciin-
cii sahis, aym siradaki bir alacaklinin da iizerinde hak iddia ettigi
ou mala iligkin istihkak divasmi kazanmasi halinde ve o nispette
bu sahisla birlikte malin satigi neticesinde elde edilen paraya istirak
edecektir. Su halde satici bu dolambach yol ile, mahn, kendisi ve
ayni swradaki bu alacakh icin, esasen feshi kabi olmayan MM'ya
itiraz etmemis olan o siranin diger alacakhlarinin i1skati suretiyle,
yani pratik olarak yalmz kendi lehine paraya cevrilmesini elde et-
mis olur. Bu suretle satici sadece, miilkiyeti mahfuz tutulan bir ma-
Iin kendisi tarafindan haczinin yine kendi miitkiyetinin bekasi ile
olan uyusmazligr hakkimdaki nazariyeye aykir1 hareket etmig ol-
makla kalmiyor, iistelik ZGB Art. 716 (MK m. 689)’nin koydugu
emredici hilkiimlere de aykir diigecek bir yola sapiyor. Boylelikle
saticinin haciz koydurmus olmasi hali icin heniiz kat’i birgey soy-
lenmig olunmuyor. Biitiin bu ihtimallerin degerlendirilmesi sonucu
olarak ¢Ozim seklini yine FM'nin bir karar1 (38) istikametinde
aramak gerekecektir. Bu FMK’'nda, istihkak miiddeisinin, ileri siir-
diigii istihkak iddias: bakimindan aym siradaki diger biitiin alacakl-
lara karsi yeknesak bir tutum takinmasi kabul edilmistir. Bunun
neticesi, aym sirada bulunan tek bir alacakli icin MM’dan feragat
etmenin icra dairesinece, ayni mealdeki bir karar ile tamamen te-
sirsiz olarak aciklanmasi ve reddedilmesi olacaktir. Zira bu fera-
gatten aym siradaki biitiin alacaklilarin faydalandirlmalar: yoniin-
deki diger alternatif, feragat edenin iradesine dogrudan dogruya
aykir1 olmasi dolayisiyla uygulanamiyacaktir. Bu hal tarz aym si-
radaki miinferit alacaklilari tercih etmek istemeleri halinde istih-
kak miiddeisi sahislarin, iiclincii bir gahis elinde yapilan hacizde
tercih edilenin menfaatine olarak miilkiyet haklarindan feragat
yoluyla sarfinazar etmelerine liizum olmamasi bakimindan da dog-
rudur, Mal iigiincii sahis elinde yapilan hacizden hari¢ kaldiktan
sonra istihkak iddiasinda bulunan gahislar bu tercihi takip prose-
diirii diginda, dogrudan dogruya maddi-hukuki bir esasa dayanmak
suretiyle yaparlar. Bu itibarla ihtiyari olarak yapilan bir feragatin,
hic olmazsa ileri siiriilen istihkak iddialarim kabule yanagmadigim
gostermek gayesiyle, aym siradaki bir alacakli tarafindan tahrik

(37) FMK 28 I 372 ve FMK 65 III 32.
(38) FMK 61 III 138.
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edilen istihkak prosediirii neticesinde yapilan bir feragate nazaran
daha baska sekilde kiymetlendirilmesi icap eder. Eger talebi ciddi
ise istihkak miiddeisinin, daha haciz alacaklisi bu iradeyi aciklama-
dan evvel istihkak iddiasindan feragat etmesi i¢in en kiiclik bir sc-
bep dahi mevcut olmayacaktir. Bu gibi liizumsuz feragatlere mi-
saade etme, sadece aym derecedeki iyi niyetli alacaklilar:n zarar:-
na olarak karigik birtakim iligkileri kolayhkla geligtirir ve iiclincii
bir gahsin arzu ve egilimine gore (belki de bizzat ona kars: bir ta-
kipte bulunmaktan tasarruf etmek icin veya benzeri bir amacia)
muayyen bir alacaklinin yararma olarak, {ciincii sahsa ait miil-
kiyetin haczedilmesi ve paraya cevrilmesi suretiyle haciz takiplerini
gliclegtirir. Bu bakimdan saticimin yalmz aym siradaki miinferit
alacaklilar yararina tesir icra edecek ve istihkak yoluna bagvurul-
mak suretiyle sebeplendirilmis ve gerekcelendirilmig olan feragat-
lerinin, sirf hiikiimsiiz olduklar1 kaydiyla re’sen reddedilememeleri
gerekir.

Simdi miinferit hadiselerin elde edilen bilgilere dayanmak su-
retiyle incelenmesi daha da kolay olacaktir. Sadeligi temin maksa-
diyla, saticinin burada semen alacagr hakkinda icra yoluna miira-
caat etmig oldugu esasindan hareket edilecektir. Saticinin diger
alacaklar: bakimindan dikkatle incelenmesi gereken husus ise, onur
haciz sirasinda bu alacaklar: icin daima aliccmin MM kaydiyla sat'-
lan mallar disindaki mevecudunun satig bedeline ve miilkiyeti mah-
fuz tutulan malin aym smradaki diger alacakhilar tarafindan 29 no.
lu sirkiilere uygun olarak haczedilmis olmasi halindz, ayrica, miil-
kiyeti mahfuz tutulan mahn paraya c¢evrilmesi ile elde edilen ve
bizzat kendi semen bakiyesinden daha fazla olan bir paraya da ig-
tirak etmesi olacaktir,

a) Saticinin miilkiyeti mahfuz tutulan malin haczini acikca
talep etmig olmasi hali :

Bununla o bu icra takibinde MM'min dermeyan edilmesinden
hem kendisi hem de aym siradaki diger alacaklilar icin feragat et-
mis olur. Eger alacakll haczin yalmz kendisi icin yapilmasim talep
etmigse, bu takdirde o, icra dairesince kisa bir siire tayin edilmek
suretiyle hacizden oOnce tedbir almasi i¢in haberdar edilir. Zira
burada MM kaydi serh edilmemisg veya edilmig bulunan; fakat her
iki halde de gartsiz olan bir haciz mevcuttur. $iiphe halinde MM’'nin
mutlaka serh edilmesi lazimdir; bunun iizerine miilkiyeti mahfuz

Gy M & L L . COp RN L R e 1R L IR T T L]

v

[




ICRA VE IFLAS YOLLARIYLA TAKIPTE MULKIYETI MUHAFAZA 555

tutulan mal haczin kesinlegmesiyle haczedilecek mallar arasindan
kat’i olarak cgikarilir.

b) Saticimin miilkiyeti mahfuz tutulan malin haczini isteme-
mig fakat malin haczedilmis olmas: hali :

Burada iki durumu birbirinden ayirmak icap eder: MM basg-
langicta hi¢ kimse tarafindan bildirilmemigse, miilkiyeti mahfuz
tutulan malin mukadderat: paraya gevirme talebine kadar askida
kalacaktir. Satiei mal paraya cevirtirse, MM son bulur. Veya sa-
tic1 bu yola gitmez ve haczolunmug bir mal {izerindeki istihkak
iddiasimin bildirilmesi gayesiyle evvelce cari olan 10 giinliik siire
Federal Mahkemenin kararlariyla (39) iptal edilmig bulundugundan,
MM’y1 ileri siirme gikkimi tercih edebilir., Yalniz bu beyan, icra ta-
kibinin hile sebebiyle siiriincemede birakilmig olmasi dolayisiyla
gecikerek yapilmigsa, nazari itibara alinamaz. Bu diruma, aksi
halde ayni siradaki diger alacakhlarin haklari haleldar edilmig
olacagindan (kifayetsiz karsiik), saticinin (derecelerin tegkili ta-
mamlanmig olmasina ragmen) MM'y1 ileri siirmekte tereddiit ediyor
olmasi halinde dahi raslanabilir,

Buna mukabil MM (herhangi bir kimse tarafindan) ileri sii-
rillmiigse bunun haciz tutanagina gerh edilmesi gerekir ve bunun
sonucu olarak da miilkiyeti mahfuz tutulan mal saticinin siikatu
halinde hacze dahil edilmez.

¢) Saticinin koydurdugu hacze diger alacakhlarin istirak et-
mesi hali :

Bunlarin hacze istiraki haczin o andaki durumuna gore olur.
Eger saticr sarih bir haciz talebinde bulunmak suretiyle mahfuz
tutulan mal {izerindeki miilkiyet hakkindan o haciz takibi icin fera-
gat etmigse, o Zaman bu maln satigindan elde edilen bedeli, ayn1
siradaki diger alacaklilarla paylagmak zorundadir. Halbuki satici
miilkiyeti mahfuz tutmus oldugunu bildirmisse, miilkiyeti mahfuz
tutulan bu mal hacze girmiyecektir. Bunun {izerine iiciincii sahis
alacaklilar miilkiyeti mahfuz tutulmug olan mal kendileri icin 29
no. lu sirkiilere gére haczettirebilirler, Bununla saticiya karsi bir
haksizlik yapiimis olunmaz; o ya takip masraflarmin  yamsira
bakiye semeni alir ve bdylece o haciz derecesinden ayrilmig olur

(39) FMK 67 III 20 ve FMK 60 IIT 51.
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(saticr gerekirse ahicl tarafindan SchKG Art. 85 «JIK m. 71ve gore
ayrilmaya zorlanabilir), yahut da mal kat’i olarak hacze dahil edil-
mez. Bizzat kendisince takip edilmekte olan semen alacag: igin sa-
tic1 bu son halde alicinin MM ile kayitlanmarmis olan mallarinin
satilmasiyla elde edilzcek bedele alacak hissesi nispetinde istirak
eder.

Fakat {iclincii gahis alacakli beyan edilen MM'y1 kabul etme-
yebilir. Sayet {iiciincii gahis alacakli saticiya kars: olan istihkak id-
aiasinda hakli g¢ikarsa, bu takdirde bu alacakl ve satic: paraya ce-
virme sonucunda elde edilen meblagin bildirilmig olan ve ayni sira-
daki diger alacakllar tarafindan itiraz edilmiyen satis bedeli baki-
yesi kadar olan béliimiine, ayn: siradaki bu alacakllarin iskat edil-
mesi suretiyle, alacak hisseleri nispetinde igtirak ederler (40). Ote
vandan, bu alacakl {icilincii gsahis ve satici, borglunun mallarinin
gatigl neticesi elde edilen paraya alacaklarimmm tamami nispetinde
ve miilkiyeti mahfuz tutulan maln bildirilen semex bakiyesini agan
satig bedeline de aym siradaki diger biitiin alacaklilarla birlikte yi-
ne alacak hisseleri derecesinde istirak ederler (41).

d} Saticimin miilkiyeti mahfuz tutulmus malin haczedilmis
ve mahfuziyet kaydinin gerh edilmig oldugu mevcut bir hacze isti-
rak etmesi hali : ‘

Satic1 hacze igtirak esnasinda MM’dan sarahaten feragat ede-
cek olursa, bu takdirde miilkiyeti mahfuz tutulmus olan mal aym
siradaki biitiin alacaklilar bakimindan, istihkak iddiasina itiraz
slireleri gec¢mis olsa bile, MM’dan arf imis gibi miitalaa edilir; zira
haczin mevcuduna bir istirak ile ortaya cikacak degisiklikler ayni
siradaki biitiin alacaklilarin zararlarmma oldugu kadar menfaatleri-
ne de uygun sekilde goriiniirler.

Saticc MM’dan feragat etmezse, bu husus haciztutanagina
gerh verilir ve mal satici bakimindan hacze dahil edilmez. Diger
alacakllar bakimindan ise takibe 29 numaral sirkiilere gore devam
olunur, Satici ya semen bakiyesi igin malin paraya cevrilmesi ile
tamamen tatmin edilir ve aleldde bir alacakh olarak takipten g¢eki-
lir, yahut miilkiyeti mahfuz tutulan malin artirilmasindan bir neti-

(49) FMK 65 III 32.
(41) Bk. SchKG Art. 250 (IIK m. 235)'nin kiyasen uygulanmasi igin Jaeger-
Daeniker’in Art, 146 ya dair olan 3 no. lu notu.
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ce elde edilmemigse, MM'min devam ettirilmesi kaydiyla ayni sira-
© daki diger alacaklilarla birlikte bu mal disinda kalan mallarin sa-
tig bedeline igtirak eder.

Satict MM’da karar kilmig olmasina ragmen daha sonra miil-
kiyeti mahfuz tutulan malin «yalmz kendisi igin» paraya cevrilme-
sini talep edecek olursa, bu talep, miilkiyeti mahfuz tutulan mai,
mahfuziyet kaydinin dermeyani neticesinde satici icin kesin olarak
hacze dahil edilemiyeceginden ve fiigiincii gahsin miitkiyete iligkin
istihkak iddiasinin kabulii halinde icra dairesi kanalyla paraya
cevrilemiyeceginden, yine bu dairenin karariyla reddedilecektir.

e) Saticinin miilkiyeti mahfuz tutulan malin heniiz haczedil-
memig oldugu mevcut bir takibe igtirak etmesi hali :

Satici hacze istirak edilmesi halinde SchKG Art. 95 III
(IIK m. 85 II)’den veya diger sebeplerden dolayr o zamana kadar
heniiz haczedilmemis olan miilkiyeti mahfuz tutulmus malin hacze-
dilmesini acikca isteyecek olursa ve gercekten o haciz derecesinin
tatmini icin ilAve suretiyle haciz yapilmasi liizumlu ise, miilkiyeti
mahfuz tutulan malin haczi ile o takip icin miilkiyet hakki son
bulur ve bununla mal, takip hukuku bakimindan alicinin serbest
tasarrufuna (MM’dan ari olan yeni bir aktif) tabi olacagindan ay-
n1 derecedeki biitiin alacaklilar icin MM’dan kurtulmug olur.

Eger miilkiyeti mahfuz tutulan mal saticinin igtirak etmesi
neticesinde ve fakat onun tesiri olmaksizin haczedilmisse, MM serh
edilir; bu suretle mal, -satict MM’dan acikca feragat etmemigse- sa-
tict bakimindan hacze dahil edilemez; halbuki bu mal aym siradaki
diger alacaklilar bakimindan, 29 no. lu sirkiiler geregince, kalan se-
msn alacagim agan satis bedeli ile birlikte hacze dahil olur.

C. IFLASTA MM

1. Saticin iflas:

Eger satict borcunu ddemigse (aksi halde alica saticimn iflas
masasina kars: sadece tazminat alacagim haiz olurdu), bu takdirde
saticiin ifldsiin {iciincii bir sahisla . MM kaydi altinda aktedilmis
olan bir ferag mukavelesine tesiri olmaz. Iflds eden satici yerine
ficiineil sahsa kars: iflas masasi gecer. Iflds eden kimse olarak sa-.
tic1 hicbir hakka sahip degildir ve bu sebepten o, miilkiyeti mahfuz
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tutulan mali da, hernekadar bu mal hald taliki garta bagl olarak
kendisinin miilkiyetinde bulunmaktaysa da, iflas masasina soka-
maz. IflAs masas1 herseyden evvel milikiyeti mahfuz tutulmus olan
mali mukavele hiikiimlerine uyvgun olarak aliciya, kullanmak {ize-
re terketmekle miikelleftir ve alicm malin kendisinden isten-
mesine karsi haiz oldugu bir takim haklara dayanarak kendini
mildafaa cdebilir. Iflds masasi, alicimin temerriidii halinde, miilki-
yeti sadece mukavele hudutlart dahilinde kalmak ve ZGB Art. 716
(MK m. 689) ve OR Art. 226, 227 (BK m. 222, 223) hiikiimlerine
riayet etmek sartiyla talep erebilir.

2. Alicinin iflast

Iflas: kimin istemis oldugu saticinin haklari bakimindan mii-
him degildir. Bu kimse bizzat kendi semen alacagini elde etmek
isteyen satici da olabilir.

Iflas idaresinin bildirilmis olan bir MM’ya karsi tak'nacagl
tutum asagidaki gekilde olur :

a) Evveld miilkiyeti mahfuz tutulan malin haczinin caiz olup
olmadigina karar vermek gerekir. Eger bunun haczi caiz olmayan
mal vasfini haiz cldugu kabul edilirse mal ifldis masasina dahil
edilmez ve saticinin bu mal lizerindeki haklarini iflas disinda talep
etmesi icap eder. Buna ragmen iflista satic:nin semen alacagin bil-
dirmesi suretiyle de bir neticeye varilabilir. Bu suretle satic: biz-
zat MM’dan feragat etmis olur; zira onun aliciya karsi hem haczi
caiz olmayan mal iizerinde hak sahibi olarak masaya girmemis olan
bu gibi mallar iizerinde MM’y1 devam ettirmesi, hem de iflas ala-
cagl olarak semen bakiyesini talep etmesi imkansizdir, Satici bun-
lardan kesin olarak hangisini se¢mek istedigi hususunda kararli
olmaldir. Eger o akitten vazgecerek miilkiyeti tercih edecek olur-
sa, o zaman sadece iicret ve kullanma sebebiyle eskimeden dolay:
tazminat arasindaki farki ve borclunun iflastaki bazi muhtemel
O0demelerini bildirebilir. Fakat ¢ger MM’dan feragat yoluna gidecek
olursa, bu takdirde iflasta biitiin semen alacagin bildirebilir; boyle-
ce milkiyeti mahfuz tutulan mal miiflisin MM’dan ari olan bir mah
durumunu kazanir (42).

(42) Pra XI No. 129.
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Eger miilkiyeti mahfuz tutulan mallarin hacizlerj kismen ca-
iz degilse, fakat iflas ydniinden bakildiginda k:smen de caiz goriilii-
yorsa, 0 zaman haczi caiz olmayan mallarin mukadderat: da bas-
lang:cta miilkiyetleri mahfuz tutulan ama sonradan MM’dan kur-
tulmus olan diger mallar gibi olacaktir. Bunun hakkinda da sunlar
soylenebilir :

b) Miilkiyeti mahfuz tutulan malin haczi caiz ise, iflas idare-
sinin MM'nin muteber olup olmadigin tespit etmesi gerckir. Bunun
icin MM’'nin tescil edilmis olup olmadigmin ve 6deme, ikametgin
nakli, birlesme yoluyla malin diger bir malin miitemmim ctiz’ii ha-
line gelmesi, istihlak edilmesi, tagyir edilmesi, diger bir malla karig-
masi gibi sukut sebeplerinin mevcut bulunup bulunmadigimn, MM
anlagmasinin muhtemelen teslimden sonra yapilmis (43) ve nihayet
kabili iptal olup olmadigmmin da kontrol edilmesi icap eder (44).
Eger iflds idaresi MM’ n'n muteber olmadigin tespit etmisse, bunun
eddi SchKG Art. 242 (IIK m. 228) ve KV Art. 45 vd. ndaki hiikiim-
lere uygun sekilde olur. Halbuki iflas idaresi MM’y1 kabul etmek is-
tiyorsa, bu takdirde takibin devamina agsagidaki prensipler hakim
olurlar :

c) 1Iflasin acilmas: ile sat:s bedeli SShKG Art. 208 (IIK m.
195)’e gore muacceliyet kazamr, Sayet satici daha ifldsin agllmasin-
dan evvel alictmin temerriidii dolayisiyla fesih hakkimi kullanmamig
bulunuyorsa, iflas idaresi alicinin semen bakiyesinin 6denmesi kat-
sihiginda malin iktisap edilmesine dair olan talebini tamamen bir
masa boreu olarak iizerine alir (SchKG Art. 211 II) (IIK m. 198 I
C.2 ve 3). Satial normal olarak ikinei alacaklilar toplanmasiyla hii-
kiim ifade edecek olan bu karari beklemek zorundadir. iflas alacak-
Dhlar1 akde girmeyi reddettikleri takdirde, saticinin, kendisinin iler-
deki tutumu hakkinda bizzat karar vermesi gerekir. Bu karara if-
las idaresi vasitasiyla 6nceden miidahele edilemez. Bu da hergeyden
evvel, saticinin takinacagi bu kesin durumun gerektirdigi talepler
kakkinda, iflis alacaklhlarin sira cetveline itiraz etmelerinden ev-
vel karar verilmemis olmasi ile sagalanir.

d) Saticinin hukuki durumuna iki esas hakimdir:

aa) Alicinin iflasinda satict hem semeni hem de milkiyeti ta-
lep edemez. Satici bu iki haktan sadece bir tanesine saihptir. Islasin

(43) Karg. Leemann, Komwn., ZGB Art. 715 hakkindaki 68 no. lu not.
(44) Pra V No. 95.
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ac:lmasiyvla o bir secimde bulunmaya zorlanwr. Saticr bu imkanlar-
dan birisini tercih etmekle secim hakkini kulianmig olur (45).

bb) MM semenin bakiyesini teminat altina alan teslimi mes-
rut rehin icin bir baz tegkil etmez; zira satici bakim:ndan teslimi
mesrut bir rehin veya teslimi mesrut rehin hakkina benzer bir hak
olarak miitalda edilemez. Bunun icin semen alacaginin teslimi meg-
rut rehinle temin edilmig alacaklarla ayni siraya konulmasina kati-
yen gidilmemek gerekir. Ayni gekilde FM'nin de defalarca ve son
olarak yine bir kararinda (46) acikladig: gibi, karsilama (ortme)
prensibi iflas yoluyla takipte cari olmadig: i¢in 29 No.lu sirkiilerc
benzer bir takip usulii de sbz konusu olamaz.

Saticilar iflasta ekseriya MM’y1 ve semen alacagim bildirirler.
Bu itibarla iflis idaresi MM'y1 prensip olarak kabul ettikten ve ak-
de girme hakkindan vazgectikten hemen sonra, saticilar MM’ dan
ve bakiye semen alacagimin sirasindan feragat veya bu bakiyenin
bildirilmesinden sarfinazar ederek MM’y1 talep etme arasindaki se-
cim haklarini kullanmaya daveat olunmalidirlar.

Bu hususta kesin bir karara varilamamig olmasi halinde, sati-
cinin kaideten MM'y1 tercih etmig oldugu kabul edilir. Bunun igin
de bildirilmis olan semen alacag: sira cetvelinde reddedilmelidir.
Bizzat miilkiyeti mahfuz tutulmusg olan mal ZGB Art. 716 (MK
m.689)'min emredici hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle, alici ta-
rafindan Gdenmis olan taksitlerin (47) geri verilmesi kargiiginda
satiaya teslim edilmelidir. Masa menfaatine mevcut bulunan semen
bakiyesi icin masanin miilkiyeti mahfuz tutulan mal {izerinde bir ha-
pis hakk: vardir. Saticimin kesin hesaba gbre semen taksitlerinden
elde ettigi miktardan daha fazlasint talep etmeye hakk: oldugu anla-
sirsa, o bu fazla alacigini 5.sirada (48) bildirir. Burada bahis konusu
olan bir semen bakiyesi degil, bildkis akdin hitkiimsiiz olmasi netice-
sinde dogan bir alacak (bagka bir hukuki sebep) oldugundan, sat:c
semen alacaginin reddedilmis olmasiyla, bu alacigim bildirmek hak-
kindan da mahrum birakilamaz. Eger iicret ve kullanmadan dolay:
eskimenin miktart lizerinde uyugmazhk mevcutsa, istirdat iddiasin-

(45) Pra XI No. 129.
(46) FMK 73 III 42,

(47) TUcret ve eskimeden dolay: tazminatin disiilmesi kaydiyla (hesaplagma
icin bk. Pra XXXII No. 33 ve XXIV No. 19).
{48) Tiirk Hukukunda 8. sirayr kargilar (Bk. TIK m. 206).
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da bulunan masa, her bakiye alacagin tahsilinde oldugu gibi, hatti
dava yoluna bile miiracaat etmek zorunda kalir. Burada SchKG Art.
242 II (IIK m. 228 II)’ ye gore bir siire tayini de bahis konusu de-
gildir (49).

Bu arada iki 6zel duruma da kisaca deginmek gerekir :

Alict salahiyeti olmaksizin, miilkiyeti muhafaza kaydiyla dev-
ralmig oldugu mali bir bagkasina satar ve iflasin acimasi aninda se-
meni heniiz almamig olursa, bu takdirde SchKG Art. 202 (IIK m.
189) uygulamr. Fakat eger satig bedeli iflisin agilmasindan evvel
miiflise 6denmis olursa, satici iflasta ancak bir tazminat talebinde
bulunabilir,

Sayet bizzat masa MM’dan haberdar olmayarak mah paraya ¢e-
virmig bulunmaktaysa, takibi, bu durumun Ggrenilmesinden sonra
bile SchKG Art. 242 (IIK m. 228) ye gbre devam ettirmelidir. Bu
durumda mal yerine onun satigindan elde edilecek bedelin tamami
‘masadan gikarihr, Eger saticiun miilkiyeti muhafaza hakkinin
kaideten kabulii gerekmekteyse, takip masraflan ile diger masraf-
larin onun aleyhine tenzili kabil degildir (50).

D. KONDORDATODA MM
1. Saticnm konkordato teklif etmesi

Eger satici bir kondordato teklifinde bulunursa, satim akdi
saticl tarafindan ifa edilmig oldugu takdirde, bu konkordatonun
MM’ya bir tesiri olmaz. Heniiz ifa edilmemis olan bir satim akdi-
nin konkordato miihletinin devami sirasinda ifa edilip edilmiyece-
&i ve ne nisbette ifa edilebilecegi, konkordato komiserinin muva-
fakat etmesinin yani sira miinferit hallerin sayisiz meselelerine de
baghdir; Gyle ki bu mevzuda kat'i birgey sOylenemez. Fakat ifa
yerine getirilmemigse, alict konkordatoda ademi ifadan dolayr her-
halde bir tazminat talebinde bulunabilecektir.

(49) Istirdat iddiasinin mevcudiyeti ve miktari hakkinda durum mahkemece
kat’i olarak belli oluncaya kadar iflads masas) miilkiyeti mahfuz tutulan
mal izerinde bir hapis hakkmi haizdir. Fakat bu hal taraflarin rolleri.
nin taksiminde birgey degigtirmez. Efer masa faraza istirdat iddiws
i¢in rehin yolu ile takip usuliinii uygulamak isterse, o zaman masan'n
saticimn itirazi ile dogrudan dofruya kendisine ydnelen davacy roliine
bliriinmesi icap edecektir.

(50 FMK 37 I 54.
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Al satier tarafindan teklif edilen konkordatoya istirak ede-
mez. Alieinin, akdin feshedilmesi halinde iicret ve kullanma sebe-
biyle eskimeden dolay: istenebilecek olan tazminat miktarim agan,
semen taksitlerinin iadesine dair —teoritik bakimdan diisiiniilebi-
len ve hukuki muamelenin 6ziinde bulunan— talebi konkordatoda
nazari itibara alinmamak icap eder; zira burada aliciya bu alacag:
karsihginda miilkiyeti mahfuz tutulan mal {izerinde onu SchKG
Art. 311 (IIK m. 303)’e gore diger konkordato alacakhlarindan
ayiran bir hapis hakki taninmig bulunmaktadir. Bunun haricinde
alicr akitten dogan odevlerini konkordato miihleti esnasinda, sanki
satict hi¢ konkordato teklifinde bulunmamig gibi yerine getirmeye
devam edecektir,

2. Abhecmin teklif ettigi Konkordato

Eger alict bir konkordato teklifinde bulunacak olursa, bu tek-
lifin hergeyden onee onun satiar ile arasinda mevcut olan akit mii-
nasebetine tesiri olmayacaktir. Alici heniiz miitemerrit degilse ya-
hut satict daha akdin feshini beyan etmemigse, aliei konkordato
komiserinin muvafakatiyla olmak sartiyla akdi ifa edebilir. Siiphe
siz ki, bu saticimin ayni teminat altina alinmis olan alacagl baki-
mindan caizdir ve —muhtemelen— konkordatoya tabi mallarin
menfaati icabindandir. Ote yandan bir semen bakiyesi mevcut ol-
dugu takdirde saticl, iicret ve kullanma sebebiyle eskimeden dola-
y1, o zamana kadar O0denmis olan taksitleri asan taleplerini kon-
kordato miihleti iginde, fesih hali icin bildirmek imkinindan mah-
rum edilmemelidir.

Bu, saticinin, konkordato miinasebetinden tamamen ayrilmak
zorunda kalmasi halinde taksitlerin muaccel hale gelmelerini na-
zarl itibara almaksizin, mukavelenin tamaminin ifasinin  SchKG
Art. 211 (IIK m. 198)’ ¢ kiyasen derhal teminat altina alinmasi ge-
rektigi sartina baghdir. Boyle bir sart mevcut degilse, saticinin,
alacaklinin temerriidiinde oldugu gibi hareket serbestisine sahip ol-
masi icap eder. Bunun dogru oldugu, alicimin, miihlet talebinde de
belirttigi gibi yiikiimlerini ve dolayisiyle kalan semen taksitlerinin
Odenmesi miikellefiyetini artik aralarindaki anlagmaya gore degil.
ancak konkordatodaki nisbete gore yerine getirmek istedigi sek-
lindeki diisiinceden de anlasiimaktadir. Boylece o asli miikellefi-
yetlerini yerine getirmekte mecburen miitemerrit hale gelmis olur.
Bu durum dolayisiyle konkordato miihleti hakkindaki talep, ifla-
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sin acilmasinda oldugu gibi, akit ile Ongoriilmils bulunan muaceceli-
yetin ve temerriidiin yerini alir ve bu suretle satiaa se¢im imkéanp-
larmm kullanmak hakkin: elde eder. Bundan baska, heniiz muaccel
olmayan talepler de, hukuken dogmusg olduklar: takdirde, konkor-
datoya dahil olurlar. Bu takdirde bunlara SchKG Art. 208, 210 ve
211 (IIK m. 195, 197 ve 198) in yani, ifis yoluyla takip hakkin-
daki ilgili hiikiimlerin imkan nisbetinde kiyasen uygulanmalari ge-
rekir (51).

O halde satici hemen tatmin edilmez veya bakiye alacag: icin
kafi miktarda teminat gosterilmezse, onun kanun ve tatbikat cer-
cevesi dahilinde, konkordatoya gore durumunun incelenmesi gere-
kir. Burada esas olan saticinin bir taraftan MM'yi ileri siiriip, Gte
taraftan da 4di alacakh olarak konkordatoya istirak edemiyecegi-
dir, FM'nin isabetle belirttigi (52) gibi, satici mahfuziyet kaydint
ileri siirecek olursa, rehin alacaklilarimi rehin ile temin edilmis olan
alacak miktarinda istisna eden SchKG Art. 311 (IIK m. 303) in
hitkiimlerine tabi olur. SchKG Art, 311 deki rehin kavramimmi FM
hukuki méinasiyla gayrimenkul veya menkul rehni (teslimi mesrut
rehin) olarak degil, iktisadi anlamiyla «ayni teminats olarak yo-
rumlamaktadir. Alcidan MM gibi bir teminat talep eden satic,
ona kendi mamelek hukuku bakimindan olan durumundan Otiirii
kredi vermez ve bu sebepten dolayr konkordatoya sadece SchKG
Art, 305 (IIK m. 297)’%e gore istirdk etmis olan alelade alacaklilar
gurubuna girmez,

Bu itibarla, alici hakkindaki konkordato, iflasin acilmasinda
oldugu gibi, saticty1 MM’dan feragat etmek suretiyle konkordatoya
igtirdak veya OR Art. 226 (BK m. 222) ve ZGB Art. 716 (MK m.
689) geregince akdi feshederek miilkiyeti mahfuz tutulan mal iize-
rindeki miilkiyet hakkini talep edip etmeme hususunda karar ver-
meye zorlar. Saticimin siik{it etmesi bu iki halden sonuncusu lehine
yorumlanir. Bunun {izerine o korkordatodan tamamen ayrilir, zira
ahcinin uhdesinde bulunan mallarmm iiciineii gahis maliki olarak sa-
ticmin, aliein teklif ettigi konkordatoda higbir sekilde istiraki
olmamahdir. Akdin daha sonraki bir feshinde saticinin ddenmis
olan semen taksitlerinin mahsup edilmesinden sonra halad iicret ve
eskime dolayisiyla tazminat bakiyesi olarak mevecut kalan alacagi-

(51) Karg. Jaeger, Komm. SchKG Art. 300’e iliskin 2 no. lu not.
(52) Bk. FMK 41 IIT 100.
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nin nasil izah edilecegi hususu giiphesiz ki enteresan bir meseledir.
Bu konuda mevcut olan pek az dokiiman (53), hernekadar alacak
sonradan dogmusgsa da, daha takibin baglamasindan evvel veya bag-
lamas1 aninda bir sebebe dayanmig oldugu gerekgesiyle bu alacagm
konkordatoya esas teskil ettigine delilet eder. Hig siiphesiz bu hal
tarzi, saticinin, fesih hakkini konkordato esnasinda istedigi gibi kul-
lanmak suretiyle kendisi igin tek tarafli bir iradi muameleyle al:z1-
nin diger &di alacaklhlarina nazaran daha iyi bir durum saglamak
imkanini bertaraf ettiginden dolayi gayeye daha uygundur.

Buna karsihk satici konkordatoda semen alacagini bildirecck
olursa, bununla o MM’dan kat’i clarak vazgecmis olur. Iflas idare-
sinin yaptig: gibi sarih olmayan beyanlar: saticiya yenidesn aciklat-
mak ve gliphe halinde saticinin  miilkiyet hakk: lehine karar ver-
mek konkordato komiserinin vazifesidir. Miilkiyet hakkindan fera-
gat kat'i ise, satici adi alacakll olarak konkordatoya, biitiin hakla-
11 haiz, fakat ayni zamanda konkordatonun biitiin tahditleriyle de
bagh bulunarak istirak eder; fakat bdylece onun haiz oldugu MM
da kat'i olarak son bulmus olur

ILAVE
a) Kirada hapis hakkmnin paraya cevrilmesi halinde MM

Kiraya veren MM'y1, bunun ancak kendisine sarahaten bildirii-
mig olmas: halinde nazan itibara almak mecburiyetindedir. Bu hu-
gusun malin kiraya verilmesinden once kiralayana bildirilmesi halin-
de, MM alacaklistmin hudutsuz olarak korunmasi da garanti edil-
mis olur. Jayet bu bildirme daha sonra yapilirsa, kiralayanin ha-
pis hakki, onun kira mukavelesini miimkiin olan en yakin bir za-
man icin feshi ihbar etmemesi halinde OR Art. 273 II (BK m. 268
IT) geregince son bulur. Buna karsihik isleyen kira devresi icin bir
hapis hakki mevcuttur.

Eger kiralayan hapis hakkinin paraya cevrilmesini talep eder-
se, lclincll sahislarin iddialar1 SchKG Art. 155’ (54) gore istin-
kak prosediirii dahilinde ileri siiriilmelidir. MM alacaklisi, kiralaya-

(53) Jaeger - Daeniker, I s. 546; Staehlin, Probleme, s. 147; Elisabeth Jaeger,
Der EV, s. 71 vd.

(54) Tirk Hukukunda bu hiikiim karsihigi olarak TIK m. 150 g’yi gbstere-
biliriz; fakat m. 150 g, 538 say:l: kanun ile kabul edilmis olup, Sch¥G
Art. 155 den bu maddede SchKG Art. 156 ile birlikte bahsedilmigtir
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mn MM’'dan haberdar oldugunu ispat etmek zorundadir. Aksi tak-
dirde, onun mitkiyst iddiasi hapis hakkimin paraya cevrilmesi si-
rasinda sukut eder. Bu suretle yapilan takibin bagar:sizhikla sonug-
lanmas1 halinde, mal tizerindeki MM devam ettigi halde, hapis hak-
ki son bulur (55).

b) Ihtiyati hacizde MM

1htiya£i haciz usulii bakimindan kaideten haciz igin yapilan
aciklamalar sz konusu olurlar. Yalniz su noktay: belirtmek gere-
kir ki, satict SchKG Art. 279 (K m. 285)’a (ihtiyati haciz kare-
rma itiraz davasi) istinat edemez ve miilkiyeti mahfuz tutulan mal
iizerindeki ihtiyati haczin kaldiriimasimi saglayamaz; o haklar:-
nm daha ziyade SchKG Art. 275 (IIK m. 261)’e uygun olarak istih-
kak prosediirii ile ve 29 ve 14 sayili sirkiilerlere gore korumak
mecburiyetindedir.

(55) FMK 54 II 52.



