TURK MEDENiI KANUNUNDA EVLENMEDE MUTLAK
BUTLAN.

\,

Prof Dr. Sakir BERKI

§. 1 — MUTLAK VE NiSBI MANILER ARASINDAKI
FARK : V

Medeni kanun, evlenme manilerini iice ayirmistir. Bun-
lardan biri evlenmenin mutlak butlanini mucip manilerdir.
Diger ikisi nisbi butlan ile butlami mucip olmayan maéniler-
den ibarettir. Evlenme, nisbi butlan sebeplerinden biri mev-
cut iken akdedilmis ise, evliligin butlanina karar almak, miin-
hasiran nisbi butlan sebebine maruz bulunamn talebiyle miim-
kiindiir. Kanuni miimessilin dahi bu hususta temsil sela-
hiyeti yoktur. Esasen bu halde evlenme, kisiyi resit kilaca-
gindan evlenme akdi ile birlikte kanuni temsil de kendiligin-
den kalkar. Mamafih evlendikten sonra hacir sebebiyle mah-
cura vasi tayin edilse ve kendisine vasi tiyin edilmis olan ta-
rafin, evlilifini hata veya sair nisbi butlan sebeplerinden bi-
ri ile ref edebilmek icin iktiza eden zaman asimi da heniiz
dolmamis bulunsa, vasi geri kalan miiddet icinde mahcu-
run rizast olmaksizin (1) nisbi butlan davas: acamaz. Hacir,
akil hastahgindan baska sebeplerle vaki olmus ise, vasi, mah-
curun istegi ile onun namina nisbi butlan davasim agabi-
lir. Halbuki mutlak butlan ile maltl olan evlenmelerde ta-
raflardan her ikisi de gayr1 miimeyyiz olsa, gerek savci gerek
sair alakahlar butlan davasini ikame edebilirler. Ciinki bu
dava savc: tarafindan ag¢ildign takdirde ammeyi temsilen ika-

(1) Vasi tayini akil hastaligl sebebiyle vaki oldugu takdirde nisbi
butlan davast hi¢c acilamaz Zira, bu mahcurda temyiz kudreti,
binnetice, vasiye riza beyan: mevzubahis olmaz.
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me edilir, sair aldkalilar tarafindan agildig1 zaman kendi men-
faatlerine taalliik eder.

Nisbi butlanla mutlak butlan davast arasindaki ikinci
fark, mutlak butlan sebepleri dolayisiyle her aldkalinin ve
amme namina savcinin  davd agma yetkisi vardir. Halbu-
ki, nisbi butlan sebepleri ile maliil evlenme, savci ve ala-
kalilar tarafindan hi¢ bir zaman nisbi butlan davasi ile vok
edilemez. Ancak aldkallar, yani nisbi butlan davasimi ikame
edecek olan tarafin mirascilari, (2) dava acildiktan sonra da-
vacinin ¢liimu halinde davayr devam ettirebilirler: Kayd ede-
limki, davanin devam ettirilmesi, aile hukuku bakimindan
mana ifade eder. Yoksa hayatda kalan esin, yani nisbi but-
lan sebebi ile mall olan evlenmede taraf olan sahsin hayatta
kalan es sifatiyle miras hakki ihlal edilemez. Ciinki gerek
mutlak, gerek nisbi butlan kararina kadar batil evlenme, sa-
hih, yani mutlak ve nisbi butlan sebepleri ile muallel olma-
yan evlenmenin biitiin hiikiim ve neticelerini dogurur. Su hal-
de, nisbi butlan davas: acildiktan sonra, fakat butlan karan
verilmeden evvel davaci olse, hayatta kalan es, onun sahih

esi imis gibi mirasci olur. Binnetice, - Devlet nisbi butlan da-
vasim devam ettirmekte menfaat sahibi addedilemez. Su hal-
de, Hazinenin bu davayr devam ettirmesine liizum yoktur;
hatta bu hususda selahiyeti’de olamaz.

120 inci maddedeki fesih davasi, 127 inci maddedeki hii-
kiimle alakali degildir. Bu sonuncu madde yalmz nisbi but-
lan sebebi ile feshe miinhasirdir. Esasen 120 nci maddenin

derpis ettigi fesih davasinda, ikame edilen davanin miras-
ciya intikali mantikla da kabili telif olamazdi. Zira 120 nci
madde mucibince vasinin de fesih davast agmaya hakki var-

dir. vasi, fesih davasini actikdan sonra o6lse, mirascilarimin bu
davay:r takip etmeleri diisiiniilemez. 120 inci maddededi fe-
sih hakkinin mutlak olmayisi, bu maddenin 2 inci fikrasin-
daki hiikmiin mabhiyeti ile de teyit olunur. Halbuki nisbi but-
lan davasi hakki 120 inci maddenin 2 inci fikrasindaki hal-

(2) Mirascilardan maksat kanuni ve mansup mirascilardir. Muay-
yen mal vasiyeti ile terekeden kiymet alacak olanlar davayl
devam ettiremezler. Zira bunlar mirase1 (varis) degildirler.
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lerde sakit olmaz. Hiilasa 127 inci maddenin mirascilara da-
vay: takip icin verdigi hak, ancak nisbi butlan davasi igin-
dir. Nisbi butlan davasim1 agmaya hakli olan, nisbi butlan
sebebine maruz olan taraf oldugundan, bunun dava ikame-
sinden sonra vefat: halinde, davanin mirascilan tarafindan ta-
kip edilmesi’de mantikidir. Ancak tekrar hatirlatahm ki, da-
vann takibi hayatta kalan esin miras hakkinm ref edemez. Zira
oliimle miras agilir ve heniiz nisbi butlan karari verilmemis
oldugundan hayatta kalan esin miras hakki, hakki miiktesep
olur.

3) Nisbi butlan ile mutlak butlan arasindaki farklardan
biri de, nisbi butlan davasinda zaman asimi kabul edildigi hal-
de (3) mutlak butlan davasinda zaman asimimin mevzuuba-
his olamiyacagidir. Filhakika, mutlak butlan sebepleri, ma-
hiyetleri itibariyle amme intizamina ve hatta umumi ahla-
ka, (4) daimi surette aykirn olduklarindan, mutlak butlan
davasinda miiruruzaman kabul etmek, admme intizamina
ve ahlaka aykirihig: tasvip eylemek olurdu. Meseld yekdigeri
ile evlenmis olan baba ile kizinin veya ana ile oglunun evlili-
lifine muayyen bir miiddet sonra taarruz edememek dogru
olamazdi. Ciinki bu evlenmeler ahlak ve adabi1 umumiyeye
mubhaliftir, devam ettikleri miiddetce amme vicdanini ve miis-
terek ahlaki rencide ve rahatsiz eder. Diger mutlak butlan se-
bepleri de ayni tesiri icra edeceginden, mutlak butlan davasin-
da miiruruzaman (zaman asimi) kabul edilemez. Poligami ve
Poliadride de hiikiim aynidir (5).

(3) MK. Md: 119 a gbore nisbi butlan davalarinda, biri hususi di-
geri umumi olmak fizere iki mururuzaman vardir. Hususi 6
ay umumi 5 senedir; Bu husus da fazla bilgi i¢in: S. Berki
Medeni Hukuk, Ankara, 1961, sa: (132 - 133). )

(4) Amme intizami ile umumi ahldk ayn seydir. Bir hareket amme

 intizamina aykinn oldugu halde, amme ahlikina aykin olmaz:
daimi akil hastalifinin evlenme manii olusu amme intizamina
aykindir; fakat ana, baba, Kaim vélide ile evlenmek umumi
ahldka aykindir.

(5) Poligami, esasen evli bir erkegin birinci evliligi devam ederken'
ikinei bir evlenme akd etmesidir. Poliandri ise, evli bir kadi-
nin ikinei evlenme akd etmesidir ki, bu Hukuk tarihinde hig
tecviz edilmemis, Poligami ise halen bu giin bazi memleket-
lerde mesru olarak devam eylemektedir. Hatta Roma huku-
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§. II — MUTLAK BUTLAN SEBEPLERI: (ML: 112):

112 inci madde mutlak butlan davasina mahal veren se-
bepleri kayd ediyor :

I — Evlilik, Md : 112/1.

Mezktr fikraya gore, kar: kocadan biri evlenme mera-
siminin icrasi sirasinda evli ise, ikinci evlilik mutlak butlan-
la batildir.

Bu hiikmiin izahi lazimdir : Ik evlilik mutlak butlanla
batil olsa bile, ikinci evlilik isterse mutlak veya nisbi butlan

sebeplerinden hig¢ biri ile maltl bulunmasin mutlak butlanla
batil olur. Bir salis kaim validesi ile her nasilsa evlendirme
memuru huzurunda ve kanuni merasimine gore evlenmistir.
kaim valide ile vaki evlenme mutlak butlanla malil oldugun-
dan (6), butlan kararina kadar sahih evlenme gibidir (7).
Simdi aym sahis, her nasilsa akil hastaligina muptela olma-
yan ve hisim da bulunmadig: bir kadinla evlense, bu ev-
lenme batil olur. Keenlemyekiin olmaz. 124 ncii maddenin
2 inci fikras: hiitkmii bu hususda sarihdir. Binnetice, bir er-

kek her nasilsa ikinci ve iiciincii kadinla evlense veya evli bir
kadin her nasilsa ikinci ve daha ziyade erkekle evlenme
akd etse, bunlar ayni evde fazla evlilik camiasi icinde oturabi-
lecekler, ve bu cok evlilige ve birlikde ikamete polis dahi mii-
dahale edemiyecektir. Ciinki Medeni kanunun 124 inct mad-
desi mutlak butlanla batil evlenmelere, butlan kararma ka-
dar aynen sahih evlenmenin biitiin hiikiim ve neticelerini ta-
niyabilmistir. Bizce Isvigre ve Tiirk kanun koyucularinin bu
hareket tarz1 ¢cok hatahdwr. Zira, her ikisi de hem poligami
ve poliandriyi titizlikle men ediyor, hem de, 124 iincii mad-
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kunda da muayyen bir devre kadar Concubinatus fiili poli-
gamik evlenme hsyatina vesile olmustur.

(6) Md. K. Md: 92/2;112/3. Evlilik zeval bulsa bile eski esler yek-
digerinin usul ve fliruu ile evlenemezler. lakin evliligin zeva-
linden sonra edindikleri fiirularla evlenme manii yoktur Faz-
la bilgi i¢in § 2, No. III, 4. e bakiniz.

(7) M.K.Md: 124/ : «evlenme mutlak butlan ile malul olsa bile
hakimin kararina kadar (butlan kararl) sahih bir evienme-
nin hitkimlerini haizdir».
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denin izah edilmis olan garip hitkkmiinii tasvip eyliyorlar ki,
bu, kanun yapma san’ati bakimindan tenkide sdyandir. Her
iki kanun vaziimin mutlak butlan sebepleri ile maltl olan ev-
lenmeleri keenlemyekiin addetmesi ve ancak bu evlenmeler-
den dogan cocuklarin nesebinin sahih sayilacagini. beyanla
yetinmesi iktiza ederdi. Cocugun nesebinin sahihligini te-
min icin ikinci ve lglincii evlenmeleri aynen sahih evlenme
gibi addederek poligami ve Poliandriye mahal veren hiikiim-
lerin kabulii caiz olamaz. Medeni Kanunumuzda degisiklik ya-
pilmak ihtiyaci hissedildigi zaman bu cihetin bilhassa nazar-
dan kacirilmamas: sdyam: temennidir.

Mutlak evlenme manii sebeplerinden Poligami ve poli-
andri bahsinde, 114 iincii maddenin 3 iincii bendi hiikmiinde
de durmak lazimdir: «Evli iken yine evlenen bir kimsenin
bu evlenmesine butlan hiikmii verilmeden evvel, vefat ve sa-
ir sebeplerle evvelki evlenme zail olmus olur ve yeni evlen-
mede de diger taraf hiisniiniyet sahibi bulunur ise, butlana
hitkmolunamaz».

Bu hiikmiin su suretle izaht gerekir :

Evli bir erkek veya esasen evli bir kadin bu evliligin far-
kinda olmayan diger bir kadin veya erkekle evlense, ve bi-
rinci evlenme 6liim, bosanma, nisbi veya mutlak butlan ya-
hut kanuni miimessillerin fesih davasi ile zail olsa, artik ikin-
ci evlilik mutlak butlanla ref edilemez. Medeni kanunun bu
hiitkmii, islam hukukunun (Fikih) Borglar hukuku hiikmiin-
de olan Mecelledeki «Mani zail oldukda, memnii avdet eder»
kaidesinin tatbikinden baska bir sey degildir. Kuvvetli bir
mantiga dayanan bu kaidenin, Medeni kanunda mutlak but-
lan bahsinde tatbik sahasi bulmus olmas: makuldiir. Zira
aksini kabul etmek, hi¢ sebep yok iken teessiis etmis olan bir
aileyi, bir ocagr beyhude yere séndiirmek olurdu ki, masla-
hat ve amme intizamn miildhazalar1 buna cevaz vermez. Son
olarak kayd edelimki, 112/1 deki poligami ve poliandri mem-
nuiyeti dolayisiyle, ikinci evliligin mutlak butlanla maldli-
yeti, esasen mevcut evlenmenin Medeni kanunun istedigi se-
kilde akd edilmis olan evlenmelerden olmasi halinde kabili
tatbiktir. Binnetice, bir sahis digeri ile resmi nikdh yapmak-
sizin, Kilisede veya islam hukukuna uyarak yalmz iki sahit
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huzurunda evlense ve kar1 koca gibi yasasalar, sonra aym sa-
his bir baskas: ile Medeni kanun mucibince evlense, bu ev-
lilik cok evlilik sebebiyle butlanla maltl olmaz. Zira, Kilise-
de Papaz huzurunda yapilan evlenme ve islam hukukunda
iki sahit huzurunda akd edilen nikdh, medeni kanuna gore ba-
til degil, keenlemyek(in gayr1 mevcuttur (8).

Su ciheti de kayd edelim ki, ilk evlilik Medeni Kanunun
emrettigi merasime uyularak yapilmamis ise, yine keenlem-
yekndur. Mesela iki sahis evlendirme memuru huzurunda,
fakat sahitsiz veya bir sdhidin huzuru ile evlenseler, bu ev-
lenme, evlendirme memuru huzurunda ve onun marifetiyle
akd edilmis olmasma ragmen mevcut bir evlenme degildir.
Zira, merasimde iki sahit bulunmasi, resmi bir akit olan ev-
lenme akdinin riikniinii teskil edecek kadar kat’i bir sarttir.
Netice itibariyle, yukarda zikredilen evlenme akdinden son-
ra, evlenenlerden biri usuliine uygun sekilde baska biri ile ev-
lense, bu evlenme poligami veya poliandri yasag dolayisiyle
mutlak butlanla malal sayilamaz.

II. Akil hastaligi ve daimi surette temyiz kudretinden
mahrumiyet Md: 112/2.

Akil hastaliginin veya daimi surette temyiz kudretinden

mahrumiyetin evlenme akdi sirasinda mevcut olmasi lazim-
dir.

Akil hastaligi ddima mutlak butlan sebebidir. Temyiz
kudretinden gegici surette mahrumiyet, nisbi butlan davasr-
na meydan verir (9); Mulak butlan davasina vesile olmaz.

(8) Surada isaret etmek lazimdir: Ikineci evlilik hakkinda butlan
karar alinamamasi icin, diger mutlak butlan sebepleri ile ma-
141 bulunmamasi ldzimdir : bir sahis evlidir, bu evlilik devam
ederken daimi akil hastalifina miipteld diger bir sahisla, ve-
ya, usul yahut furuu ile veya sibik esinin ana veya babasi (ka-
im valide, kaim peder) ile evlenme akdi yapmak imkani bulu-
yor. Kendisi ile ikinci evlenme akdedilen bu gahislar, hiisnii-
niyet sahibi olsalar ve c¢ok evlilik dolayisiyle butlana karar
alinmadan evvel ilk evlilik zeval bulsa bile ikinei evlilik hak-
kinda butlan karar yine alinir.

(9) M. K. Md: 1186.

206

it I L RN T FIRT T YT RS T T AT T T ey Y (s X1

[ERT® IR




Daimi akil hastaligimin .evlenme akdinden sonra zuhur
etmis olmasi, bosanma sebebi olup mutlak butlan davasiyle
alakal degildir (10).

‘Her akil hastali§1 evlenme manii sayllamaz. Evlenmeye
mani olabilen akil hastalig1 temyiz kudretini daimi surette
selb edici mahiyette olmak lazimdir. Devre devre tezahiir
eden akil hastaliklari ne mutlak, ne nisbi butlan sebebidir.
Normal devrede evlenme akd edilmis ise, akdin icrasi sirasin-
da gecici sekilde temyiz kudretinden mahrumiyet sebebiyle
nisbi- butlan davast da mevzubahis olmaz. Ancak diger taraf
bizce ii¢ sene devam etmis olmas: sartiyle bosanma davasi
acgabilir.

III — Hisimhk., Md : 112/3.

Medeni kanun, bazi hisimlik derece ve nevilerini evlen-
meye mutlak mani saymistir. Medeni kanunnun hismlig: ev-
lenme manii addetmesi, sihhi miildhazalardan ziyade ahlaki
diisiincelere miistenittir. Zira kaim valide ile damat veya ge-
lin ile kaimpeder arasinda usul fiiriiluk ve hi¢ bir kan hisim-
hig olmadigr halde, medeni kanun, bir az sonra goriilecegi
tizere, bunlar arasinda mutlak evlenme memnuiyeti kabul et-
mistir.

1. Evlenmeye mani usul fiiru hisimlig :

92 nci madde evlenmeye mani teskil eden kan hisimhi-
n1 beyan ediyor. Madde, mevzu ile ilgisi nisbetinde su su-
retle izah olunabilir :

Bir sahis nesebi sahih olsun, gayri sahih olsun, fiiruu ile
evlenemez. Binnetice, bir erkek, mesri veya nesebi gayri sa-

(10) M. K. Md : 183.. Mutlak butlan davasinda zamanasimi olmadi-
gindan evlenme, evlenme akdi sirasinda daimi surette akil has-
taligina maruz bulunanlar akdedilen evlenme hakkinda daima
butlan davasi acabilir. Lakin akil hastalifinin sifa buldugu ra-
porla tevsik olunursa, artik mutlak butlan ddvasi mesn( olma
mak lazimdir. Clinki bu halde akil hastalifinin daimi olmadif:
anlasilmis olur. Fakat evlenmeden evvel mevcut olan bu hastalik
akitden sonra siirekli olarak ii¢ serie devam etmis ise, kars: ta-
raf icin bosanma sebebi tegkil eder.
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hih kiz1 ile evienemiyecegi gibi, bir kadinla fiiruu arasindaki
evlenme de mutlak butlanla malal olur.

Bu hususta su cihete temas lazimdir :  Medeni Kanunu-
nun 92 inci maddesinin 1 No : Iu bendi lafzina bakilacak olur-
sa, bir sahsin nesebi teessiis etmemis fiiruu ile evlenebilecegi
zehab1 hasil olabilir. Bendin kanundaki gibi yazilmamasi,
daha basit ve daha samil sekilde kaleme alinmas: icab eder-
di. Gerek Isvigre, gerek Tiirk kanunlarinin bu hususda «Usul
{iird arasinda evlenme memntdur» demeleri kafi idi. Sahih
ve gayri sahih tefriki yapan bir hitkim koymalar1 miinasib
degildir. Zira bazan evlilik haricinde dogan cocuklarin ba-
balarina kars: gayrisahih nesepleri bile yoktur. Madde o se-
kilde yazilarsa evlilik haricinde dogan bu gibi ¢ocuklarin ba-
baiar1 ile evlenebilecekleri zehab1 belirir. Halbuki buna im-
kan yoktur. «Gayrisahih nesep» tabiri gayri mesrt nesebi
ifade eder. ise de, evlilik haricinde dogan her cocuga samil
olamayacagindan, boyle bir zehaba mahal vardir. Hiilasa
Medeni Kanunun 92/1 deki dar hitkmiinii yukarda izah edi-
len éebepden dolay:, genis tefsire tabi tutmak lazimdir. Bu
genis tefsir neticesinde asagidaki haller varit olur :

1) Bir baba evlilik haricinde dogup da kendisine karsi
gayr: sahih nesebi tanima veya babalhk davasi ile kurulmus
olan kiz1 ile evlenemeyecegi gibi, gayn sahih nesebinin tees-
siisiine imkéan olup da, heniiz bu nesebi kurulmamis olan ki-
71 ile de evlenemez. Keza fiili baba, evlilik haricinde edindigi
ve taminmasina imkan olmayan fiili (igtimai) nesebli kiz ile
de evlenemez.

2) Bir kadin mesrt yani evlilik icinde veya mesruiyet ka-
rineleriyle dogmus olan yahut nesebi sonradan evlenme, ya-
hut hakim hikmi ile tashih edilerek sahih hale gelmis olan

© bir oglu ile evlenemeyecegi gibi, evlilik haricinde dogan gay-
rimesr{l (11) oglu ile de evlenemez.

(11) Isvigre ve Tirk Medeni kanunlarinda evlilik haricinde dogan
cocuklarin analarina karsi nesebleri dogumla s&bit ve bu ¢o-
cuklar, babaya karsi mirasciliga muhalif olarak, analarina kar-
$1 aynen sahih nesepli cocuklar gibi mirasci olur iseler de
(M. K. Md : 443/1), bu cocuklar da anaya karst gayr sahih ne-
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Evlatlik, cocuk hiikmiinde ise de, fiirti olmadigindan, Ev-
ladedinme, mutlak ve hatta nisbi evlenme maénilerinden ad-
dedilmemistir. Kanun evlatltk miinasebetini «butlan1t mu-
cib olmayan haller» matlabi altinda saymistir. Mad : 121/1,2.
su halde, bir kadin veya erkek her nasilsa evlathig ile evlen-
mis olsa, 121 inci madde mucibince, evlenme muteber, evlat-
Iik miinasebeti zail olur. 121 inci madde hiikmii karsisinda,
evlatlik rabitasim1 hisimhik dolayisiyle evlenme ménii sayan
92 inci maddenin 3 iincii bendi hiikmiiniin manasi, miinha-
siran evlendirme memuruna evlatlik rabitas1 baki iken evlen-
me akdini icra etmemek yetkisini vermis olmasindan ibaret-
tir. Taraflar (evlathk ve evlat edinen) evlendirme memuru-
na 121 inci madde hiikmiinii beyan ile, 92 inci maddenin 3
iincii bendi hiikmiiniin liizumsuz olacagindan bahisle akdin
icrasim isteyemezler. Filhakika, evlad edinenle evlathk ara-
sindaki miinasebet, .ana baba ile ¢ocuk arasindaki miinase-
bete benzetildiginden, evlatlik rabitasi baki iken bunlarin
evlendirilmesi ahldk ve adaba aykiridir. Fakat kanun, emri
vaki haline gelmis olan aile birligini siyanet igin, hakh ola-
rak, 121 inci madde hiikmiinii kabul etmistir.

2. Civar hissmhgi, Md: 92/1.

A) Mezkar bendin ikinci fikrasi, her cesit kan kardes-
leri arasinda evlenme memniiyetini zikrediyor. Ana baba bir,
veya ana bir baba ayri” kardesler yekdigerleri ile evlenmis-
lerse, evlilikleri mutlak butlanla malaldiir. Siit kardesler ara-
sinda evlenme memnuiyeti, Medeni kanuna gore mevzuba-
his degil ise de, islam akide ve ahldkina sidik olanlar siit kar-
desleri ile evlenmemektedirler. Zira Kur'anda siit kardesle
evlenmek kat’i surette men edilmistir (12).

seplidirler. Bunun delilleri i¢in: Sakir Berki, «Medeni Hu-
kuku» (umumi esaslar, - sahis ve aile hukuku), Ankara 1961,
Sh: (252). Bu hususda daha etrafli bilgi ve muhtelif mucib
sebepler igin «Alman Isvigre ve Tirk medeni kanunlarinda
evlilik diginda dofan cocuklars adiyla 1962 yilinda miintesir
incelememize bakiniz.

(12) Bu husuda bakiniz: Sakir Berki — H. Hamide islam huku-
kunun ana prensgipleri «Kur'anda Hukuk» Ankara, 1962. Ikin-
ci tab’y, sshife: 17 Memnuiyete ragmen evlenme véaki olsa, is-
ldm hukuku bu evlenmeyi mutlak butlanla maldl addetmeyip
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B) Amca, dayi, hala ve teyze ile evlenme memnudur.

Medeni kanun, Alman sisteminden ayrilarak yukarda
sayilan hisimlarla evlenmeyi men etmistir. Bunlarla vaki ev
lenme de mutlak butlanla batil olup, keenlemyeki(n degildir.
Mezkar sahislarin gocuklari ile evlenmek muteberdir. Amca,

‘hala ilh... gocuklarn ile evlenilebilir.

2. Sihri hisimhk., Md: 92/2.

Sihri hisimlik, evlenme akdi dolayisiyle mevzubahis olup,
sirf ahlaki endiselerle ihdas olunmustur. Bu hisimhik, eslerin
yekdigerinin kan hisimlan il® olan hisimhigidir. Fakat her sih-
ri hissmlik  evlenme manii degildir. Evlilige méani sihrl hi-
simhk, ancak bir esin usul fiiruu ile digeri arasindaki hisim-
hktir. Binnetice, kar1 kocasimin usul ve fiiruu ile koca da
karisimin usul veya fiiruu ile evlenemez. Meseld koca, Kaim
validesi ile veya karisinin vaktiyle baska kocadan edindigi kiz1
ile (kocamin 6vey kizi1) evlenemez (13).

Kari, kocanin, koca da karmmin kan hisimlar: olan civar
hisimlar: ile evlenebilir. Meseld kadin, kaim biraderi; Koca
baldiz1 ile evlenebilir (14).

Uzerinde durulacak bir nokta sudur: sihri hisimlik, ev-
lenme akdinden evvel mevcut veya evlilik esnasinda hésil ol-
mus olan eslerin kan hisimlar1 arasinda mevzuubahistir. Yok-
sa kar1 veya kocanin evlilifin zevalinden sonra dogmus olan
fiirtlan ile sabik kar koca arasinda evlenme memnuiyeti ola-
maz. Zira bu fiirQ, evlenme mevcut degil iken, diinyaya gel-
mistir. Bir misal ile keyfiyeti aydinlatmak zaruridir: A ile B
evlenirken birer fiiruuu vardi. A. ve B bu fiiru ile evlilik ze-
val bulsa bile evlenemez. Ciinki bunlar A ve B evlenirken

gayrimevcut addetmistir. Mutlak butlan sebepleri, islam hu-
kukunda bitin evlenme sakitlerini keenlemyekfin, gayri mev-
cut kilar. Binnetice -Ana oglu ile, baba kiz ile, agbey kiz-
kardesi ile her nasilsa evlenme akdi yapmig olsa, Kurani Ke-
rim ve binnetice islam hukuku, bu evlenmeleri butlan kara-
rina kadar bile sahih bir evlenme olarak addetmez.

{13) Karn kocanin miigterek fiiruu ile evlenememek, usul fliriluktan
dogan bir mani olup, sihri hisimlikla ilgili degildir.

(14; Bittabi bu imk&an, evlilik zeval bulduktan sonra mevzuubsghis
olur. Aksi halde, ¢ok evllik dolayisiyle eslerin bunlarla ev-
lenmesi mutlak butlani mucip olurdu.
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mevcut idiler. A, B bosanmis her birinden baska eslerden
furdlar hasil olmus ise, sabik kar1 koca yekdigerinin bu ka-
bil fiiruu ile evlenebilir. Lakin bunlarla evlenmeden evvel, eski
kar1 koca yekdigeri ile tekrar evlenmis is®ler, bosanmadan
sonra edindikleri fiirtilarla da sithri hisim olacaklarindan, ikinci
defa akdettikleri evlenme zail olsa bile bu fiiru ile yine ev-
lenemezler, :
Sihri hisimlik aynen usul fiiru ve sair kan hisimhig (ci-
var hisimligi1) gibi hicbir zaman zeval bulmaz. Ciinki ka-
nun, evlenme zail olsa bile, sihri hisimhgin devam edecegini
beyan etmis (Md : 18/2) ve 92 inci maddenin 2 inci bendi de,
evlenme her ne sebeble zeval bulursa bulsun taraflardan her
birinin yekdigerinin usul fiiruu ile evlenemeyecegini ifade ede-
rek 18 inci maddenin evlenme ménileri bakimindan tatbika-

il yapmistir.

4. Sun’i hrsemik, Md: 92/3.

Evladhikla evlad edinen arasindaki hisimhiga sun’i
hisimlik denir. Akdi hisimlik demek dogru olmayacag gibi,
miiessesenin tesis eyledigi nesebe de akdi neseb denemez. Zi-
ra, evladedinme akitle degil, Mahkemeden de izin ahnmak su-
retiyle tekemmiil eden resmi bir muamele ile viicut bulur.

Medeni Kanun, evlad edinenle evlatlik arasinda evlenme
memnuiyeti kabul etmis ise de, bu memnuiyetin nisbi ve mut-
lak butlan davasina mahal veremeyecegini de tensib eylemis-
tir. Bu cihete daha evvel yeteri kadar temas edilmis oldugun-
dan tekrara liizum yoktur.

Evladlik rabitasi mevcut iken evlendirme memuru evlat-
fikla evlad edinenin evlenme akdini icra edemez.

Evlad edinme dolayisiyle memnuiyet, evlad edinenle
evlathgm fiiruu arasinda mevzuubahis olacak olan evlenmeye
samil degildir. Binnetice, evladilk rabitas1 devam ederken
evlad edinen evlathifin fiiruu ile evlenebilecegi gibi, evlatlik
da evlad edinenin fiiruu ile evlenebilir (15). Evlathgn fiiruu-

(15) Alman medeni kanunu ise zannimizca hakl olarak evlad edin-
me dolayisi ile evlenme memnuiyetini evlad edinen ile evlath-
gin firuuna da tesmil eylemistir. Bu hususta bakiniz: $akir
Berki, «Alman, Isvicre ve Tiirk medeni Xkanunlarinda evlat
edinme, Ankara, 19862, :
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nun evlad edinenin halefiyet tarikiyle mirascisi olmasimin
ehemmiyeti yoktur.

Gerek Isvigre, gerek Tiirk Medeni kanunlari, evlad edinme
dolayisiyle evlenme memnuiyetini evlathikla evlad edinenin
evlenmesine miinhasir kilmamig, bunlardan birinin esi ile di-
gerinin evlenmesine de tesmil ‘eylemistir. Burada isarete de-
ger ki, her iki kanunun bu hiikmii liizumsuz ve mesnetsizdir.
Liizumsuzdur, zira, evlathgin veya evlad edinenin evliligi ze-
val bulmakdik¢a bunlarla evlenme akdi esasen ¢ok evlilik (po-
ligami, poliandri) sebebiyle mutlak butlanla malal olur. Mes-
netsizdir, ¢iinki, taraflar arasinda evlenme, bosanma ve sair
sebeplerle zeval bulsa, karilik ve kocalik sifati1 kalkacagindan,
kanunun zikrettigi evlenme memnuiyeti de mana ifade ede-
mez. Verilen hiikmiin neticelerini séylece 6zetlemek miimkiin-
diir : Bir sahis bir kadinla evlidir; evlenme zeval bulup bir er-
kegi evlad edinmistir; bu erkegin (evlathik), evlad edinenin sa-
bik karisi ile evlenmesi i¢in hangi sebep manidir ?. Vaktiyle
bu kadinin evlad edinene karihk yapmis oldugu ileri siiriile-
cektir. Farz olunsun ki, aym1 kadin, sabik kocasi eviad edin-
meden evvel miiteaddit evlenmeler akd etse ve bunlar da ze-
val bulsa, evlatlik mezkar kadinla yine evlenemiyecek midir?
Siiphesiz evlenme yine caizdir. Gerek Isvigre, gerek Tiirk Me-
deni Kanunlarinin asil evlad edinme devam ederken evlathigin
fiiruu ile evlad edinen arasinda evlenme manii derpis etmesi,
bir mana ifade eder, ve Roma hukukundan beri varagelen
(Adoptio imitatur naturam) esasini tatmin edici bir hiikiim
teskil eylerdi.

§. IIT — MUTLAK BUTLAN DAVASI. Md :

Bu paragrafda bes mesele iizerinde durulacaktir :

I. Mutlak butlan davasinin vasiflar.
I1. Davay1 agabilecek olanlar.
III. Dava hakkinin tahdidi. Md: 114/1,2
IV. Davaya mahal olmadigr hal. Md : 114/3
V. Butlan karari, seldhiyetli mahkeme ve usul.
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I — Mutlak butlan davasmin vasiflar.

Kanun, nisbi butlan davasinda miiruruzaman kabul etmis
oldugu halde (Md: 119), mutlak butlan davasinda zamanasi-
mindan bahsetmemniis, bu hususta kat’i bir siikat ihtiyar eyle-
mistir. Su halde Mutlak butlan davasinda miiruruzaman yok-
tur. Nisbi butlanla mutlak butlan, mahiyet itibariyle ayr1 ol-
dugundan, kiyas da miimkiin olmaz. Mutlak butlan davasinda
miiruruzaman kabul edilmemesi, su miiladhaza ile de kolayca
teyid olunur : mutlak butlan sebepleri devam ettigi miiddetge,
dmme intizami ve umumi vicdan ihlal edilmekte berdevam
olur. Bu itibarla mutlak butlan d4vasinda zamanasiminin ka-
bul edilmemis olmasz, itiraz kabul etmez bir isabettir. Bor¢lar
Kanunundaki umumi miiruruzamanin bu hususta tatbik edile-
miyecegi izahtan vareste bir bedahattir (16).

Mutlak butlan, defi suretiyle dermeyan edilemez : mut-
laka dava agmak suretiyle evlilik ortadan kaldirilmis olmak
lazimdir. Bu esasin tatbiki onemi asikdrdir. Meseld, esasen
evli bir erkek bu evlilik devam ederken ikinci bir kadinla ev-
lenme akdetmek imkani bulmus olsa, bu kadina karsi aile
reisliginin icab ettigi biitiin vazifeleri yapmakla miikelleftir.
Aksi halde kadin, bu vazifelerin ifas1 icin dava agsa, koca,
bu davada evliligin esasen poligami memnuiyeti dolayisiyle

mutlak butlanla malal bulundugunu dermeyan suretiyle, ka-
dinin actifs davayr red ettiremez. Bu netice, mutlak butlan
sebebiyle maldl olsa bile, butlan karari alinmis olmadikga,
batil evlenmelerin sahih evlenme gibi netice tevlit edecegini
natik kanun hitkkmii icabidir. Hakim dahi, s6zii gecen misalde
mutlak butlan1 resen nazara alarak kadimn talebini redde-
demez.

{12) Her ne kadar Medeni kanunun 5 inci maddesi, Bor¢lar huku-
kunda akitlerin sukutuna dajr olan umumi hiikiimlerin Medeni
hukukda da cérl oldugunu beyan etmekde ise de, mutlak but-
lanin 6zel mahiyeti ve kanunun mutlak butlan davésinda mi-
ruruzamandan bahsetmemesi, buna mukabil nisbi buflan dava-
sinda miruruzamani ihmal etmemis olmasi 5 inci madde hiik-
miiniin mutlak butlan davasinda Borglar hakkinda kabul edil-
mis olan umumi miiruruzaman miiddeti olan 10 senenin tatbik
edilemiyecegi icin kafi birer sebepfir.

213



II — Butlan davasim agacak olanlar, Md : 113

Maddeye gore, butlan davasim agacak olanlar sunlardir:

1. Savci.
2. Taraflardan her biri.
3. Diger aldkalilar.

1. Savci

Mutlak butlan davasini halkdan her sahis agamaz. Amme-
yi halk namina savci temsil ettiginden, mutlak butlan davas:-
m savcl ikame eder. Fertler, savciyr tahrike hakhdir; yani mut-
lak butlanla maldl bir evliligin mevcudiyetinden haberdar et-
meye mezundur. Mesela bir sahis kiz kadesiyle evlenmis veya
bir kadin damad ile, evlilik zeval bulmus olsa bile, evlenme
akd etmis olsa, buna vakif olan herkes, savciy1 keyfiyetten ha-
berdar etmeye seldhiyetlidir. Amme velayetini temsil eden héa-
kimler, mutlak butlam resen nazara alamaz iseler de savciy:
tahrik edip, bu davamin ikamesini temine mezundurlar. Suna
da isaret edilmelidir: Hakimler, mutlak butlanla malal bir
evlilige miistenit hak iddialarin1 ve mesela kadinin kocadan
nafaka talebine dair olan davalari, mutlak butlan davasinin
neticesine talik edemezler; mahkemelerin yapacag: is mutlak
butlanla batil olsa bile evlenmeden dogan hak taleplerini in-
tactan ibarettir. Keza mahkemenin mutlak butlanla malal bir
evlenmede taraflardan birinin a¢tifi bosanma déavasini mut-
lak butlan davasina cevirmeye yetkisi yoktur. Yani hakim boy-
le bir bosanma davasini, batil evlenmelerde bosanma da-
vasi ikamesine mahal olmiyacagi mucip sebebiyle miidde-
abihten baskasina hiilkmedemez. Zira bosanma baska, mutlak
butlan davasi baskadir (17).

2. Taraflarin diva hakk: :

113 iincli madde bizzat taraflardan her birinin bu davay:
acabilecegini sarih surette kaydetmis olmamakla beraber,
«aldkadarlardan her biri dahi butlan davasini ikame edebilir»
seklinde samil bir ibare kulanmistir. Bu ibareden, butlan da-

(17) Mutlak butlanla maldl bir evlenme bosanma karar ile de ze-
val bulabilir, Sakir Berki, Medeni hukuk, sa. 171.
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vasinin batil evlenme ile miras hakk: ortadan kalkan, yahut
bu evlenme sebebiyle mirasdaki pay: azalacak olan mirasci-
lar tarafindan ikame edilebilecegi anlagildig1 gibi, batil evlen-
menin taraflarimi tesgkil eden kar1 kocanin dava ikame yet-
kisi de anlasilmaktadir. Keyfiyete bir ka¢ misal vermekte
fayda vardir: |

Esasen evli bir sahis, bu evlilik devam ederken baskasi ile
evlense, diger taraf suiniyetli olsa, yani kendisi ile evlenenin
evli oldugunu bilerek evlenmis bulunsa bile, butlan dévasim
ikame edebilecegi gibi, aym yetki evli iken tekrar evlenen ta-
raf i¢inde mevcuttur. Mahkeme suiniyeti nazara alarak agilan
mutlak butlan davasim red edemez. Aksi hal Amme intizami-
nin ihlalinin devamini tensip manasina gelirdi.

Bir sahis ana veya babasi ile her nasilsa evlense, bu ev-
lenmede her iki taraf hiisniiniyetli olsa, her birinin mutlak
butlan davasi ikamesine hakki oldugu gibi, suiniyetli olsalar
dahi ayn1 yetkiyi haiz olacaklar tabiidir.

Daimi akil hastaligina miipteld iki sahis evlense, mutlak
butlana vakif olan vasilerinin bu davayr agmaya hakki olur
mu ? : Bizce kanuni miimessiller butlan davasinda kanunun
kasd ettigi aldkalidardan olmadiklarindan, cevap menfi ol-
mak lazzimdir. Ancak kanuni miimessillerin savciligr tahrik et-
mek suretiyle hareket etmeleri cdizdir. 113 iincii maddedeki
«alakalilardan her biri» tabirine taraflarin kanuni miimessilleri
dahil edilemez. Ciinki «aldkalilar» dan maksat, butlan hiik-
miinden menfaat saghyacak olan kimselerdir. Bunlar evvela
bizzat taraflar, saniyen bunlarin mirasgilaridir. Binnetice Ha-
zine vekili dahi mirasc1 sifatiyle butlan davasini acabilir. An-
cak bunun i¢in baska miras¢i olmamak lazimdir.

Nisbi butlan davasi ile mutlak butlan davasi arasinda,
davay1 acacak olanlar bakimindan da fark vardir: mutlak
butlan davasi, kaydedildigi gibi, her iki tarafca acilabilecegi
halde, nisbi butlan davasim yalmz nisbi butlan sebebine ma-
ruz bulunan kar1 veya koca ikame edebilir. Mesela bir kadin
hata ile evlenme akdeylemis olsa, kocas1 bu hatay: bahane ede-
rek evliligi nisbi butlan dolayisiyle feshettiremez.
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Keza 127 nci madde, nisbi butlan d4vasinda mirsacilara an-
cak acilmis olan davay: takip yetkisi vermektedir. Halbuki
mutlak butlan davasinda -taraflarin mirascilari, acilan dava-
y1 takip yetkisine degil, bizzat dava acabilme hakkina sahip-
tir; dava agilmamis olsa bile miras sebebiyle alakali olanlar
re’sen dava agabilirler. Bu hususu diger aldkalilarin dava
hakki bahsinde simdi icab eden siimul ile incelemeye calisa-
cagiz.

3. Diger alakahlarin diava hakk :

Nisbi butlan davasinda diger aldkahlar acilan davay: de-
vama hakli olduklar1 halde, mutlak butlan déavasinda diger
alakallar tabiri ile ifade olunan sahislar, taraflar dava a¢gma-
salar bile, davay1 ikame etmek hakkina sahiptirler. Diger ala-
kalilardan maksad, hatil evlenme dolayisiyle mirasdaki men-
faatleri haleldar olan, mirasa gelemeyen veya mirasdaki pay-
lar1 azalan herkestir. Mansup mirascilarin dahi butlan davas:-
m a¢gmaya hakki vardir. Mesela, hi¢ kanuni mirascisi olma-
yan bir sahis, diger bir sahs1 miras mukavelesi ile biitiin tereke-
si i¢in mansup miras¢ tayin etse, bilahare veya miras¢: nasbimn-
dan evvel, mutlak butlanla malil bir evlenme akdeylemis bulun-
sa, mansup mirasginin bu evlenme hakkinda mutlak butlan da-
vas1 agmas1 menfaati icabindandir. Aksi halde kendisine nakle-
dilmis olan biitiin terekeye degil, batil evlenme ile hayatta kalan
esin hissesi ¢iktiktan sonra kalacak olan tereke miktarini
iktisab edebilirdi. Zira, mutlak butlanla malill bir evlenme,
butlan kararma kadar sahih evlenmenin biitiin hiikiimlerini
tevlit edeceginden, butlana karar verilmeden evvel vefat ha-
linde batil evlenmede taraf olan kar1 veya koca, hayatta kalan
es olarak mirasc1 olacaktir.

Hazine dahi aldkadar sifatiyle mutlak butlan davasini
acabilir. Mesel4 hisim olarak kanuni hig bir mirasgis1 olmayan
bir sahis mutlak butlanla maltl bir evlenme akdetse, savci
mutlak butlan davasi agmamis olsa bile Hazine vekilinin miras
hakk: bakimindan davay: ikameye hakk: olur.

Yalniz intifa hakki sahibi olan mirascilarin da ayni dava-
y1 agamamalan icin hic bir sebep yoktur. Biiyiik ana, biiyiik
babalarin ana ve babalar Isvicre ve Tiirk Medeni Kanunlarin-

da yaliniz intifa hakkima sahip mirascilardandir. (Tiirk Md.
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K. Md: 442/2,3) Yukardaki misaldeki davay: bunlar dahi
acabilirler; aksi halde, hayatta kalan esin esin mevcudiyeti
sebebiyle terekenin rakabesine Devlet ve binnetice bir kis-
min intifaina da mezkar usul sahip olamazlar.

Mutlak butlan sebebiyle miras hisseleri azalacak olanla-
rin da butlan déavasi ikame etmeye haklar1 vardir : Mesela, bir
sahsin iki ¢ocugu vardir; bu sahis kaim validesi ile evlenmis-
tir. Butlan karar1 alinmadan 6lse, kaim valide de hayatta ka-
lan es olarak hisseye sahip olacak ve gocuklarin ‘mirasdaki
hissesi azalacaktir.

Mamafih isaret edelim ki, miicerret mutlak butlan davas:
ikame edilmis olmakla, mezkar aldkalilarin menfaatleri te-
min edilmis olamaz. Butlan karari verilip, kesinlesmis olma-
Iidir. Aksi halde, batil evlenme dogrudur. Kar1 veya koca ka-
rardan evvel vefat etse, digeri, hayatta kalan es sifatiyle miras-
¢1 olur. '

III — Dava hakkim tahdidi. Md : 114/1,2,

114 iincii maddenin 1 ve 2 nci fikralari, mutlak butlan da-
vasinda savcimn seldhiyetini ref ediyor. Bu fikralardaki hal-
lerde mutlak butlan davasi resen ikame edilemez. 1inci fikra
ile ikinci fikra hiikiimleri ayrt ayn tetkik edilmek ldzimdir :

1 inci fikra dava agma yetkisini yalmz savcidan kaldir-
mistir, Aldkadarlardan her birinin ddva ikamesine miisaittir.
Binnetice, mutlak butlanla maldl bir evlenme 6liim veya bo-
sanma ile ziil olsa, asagidaki neticeler hasil olacaktir :

Mutlak butlanla malill evlenme o6liim ile zeval bulmus
ise, hayatta kalan es, aynen sahih evlenmedeki es gibi miras
hissesini alir. Zira butlan karar1 alinmadan her batil evlenme
sahih evlenme gibi netice tevlit eder. Bildhare verilecek olan
butlan karar1 hayatta kalan esin miras hukukunu ihlal ede-
mez. Ciinki, miras hakki, miras heniiz paylasilmamis olsa bile,
murisin Sliimii aninda hakki miikteseb olmustur. Binnetice,
tereke hakimi oliimden sonra agilacak olan butlan davasinin
neticesine intizara mecbur olmaksizin hayatta kalan egin pa-
yimt verecektir.
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Oliimle zeval bulmus olan mutlak butlanla maldl bir ev-
lenme hakkinda butlan davasi acarak butlan karari almanin
tatbiki onemi ikidir :

1) Hazine bakimindan, dul maasinin verilmemesini temin.

2) Evliligin zevaline ragmen kadinin evlenmekle iktisap et-
tigi ahvali sahsiye ile ilgili baz1 neticeleri izale. bir de aile sere-
fini vikaye. Mesela biri kiz kardesi ile evlenmis, evlilik oliimle
zeval bulmus; zevale ragmen hayatta kalan kadinmn erkek kar-
desinden dul kalan kadin hiiviyetinde bulunmas: ahlak ve ada-
bi yine rencide etmeye devam edeceginden butlan karari za-
ruri olur.

Hazine vekili butlan davasini bizzat acabilir. Ciinki bura-
daki butlan davasi, savcihigin agacag butlan davasi gibi amme
intizamini muhil bir hadisenin izalesine matuf olmayip, sirf
Hazinenin maddi kiilfetten siyaneti i¢in mevzuubahistir. Bu
itibarla Hazinenin, gayesi bundan ibaret olan butlan davasim
ikame i¢in savciligr tahriki caiz olmiyacagi gibi, esasen savci-
Iik da 114 {incii maddenin birinci fikrasi hiikmiine dayanarak
butlan davasini ikame edemez. Hazineyi mameleki bakimdan
temsil edecek olan Hazine vekilleri olup, saveilik degildir.

Evlilik zeval bulmadan evvel ikame edilecek olan butlan
davasinda miiruruzaman olmadig:r gibi, evliligin zevalinden
sonra ikame edilecek olan mutlak butlan davalarinda da miiru-
ruzaman yoktur.

Evliligi mutlak butlanla malul bulunmayan birinci kadi-

nin, miisterek kocalarimin 6liimii dolayisiyle dul kalmis olan

ikinci kadin hakkinda mutlak butlan davasi ikameye hakki
olmamak lazimdir. Zira, dul maaslar1 ayr1 ayr1 tahakkuk etti-
rilir; yani ikinci kadin, birinci kadina tahsis edilecek olan dul
maaginin yarisma hak kazanmaz (18). Yar: yariya istihkak an-
cak mirasda mevzuubahis olur. Oliim ile miras acilip, ikinci ka-
din hakkinda miras hakki, hakki miiktesep teskil edecegin-
eden, birinci kadinin bu bakimdan da butlan davasi ikame et-
mesi disiiniilemez. Ancak, ahvali sahsiye bakimindan ikinci

(18) Zira dul maasglarindan maksat dul kadinlarin nafakasini te-
mindir. Nafaka hiilkmiinde olan maasin ikiye bdliinerek veril-
mesi nafakanin mahiyeti ve gayesi ile kabili telif olmaz.
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kadimin miiteveffa kocanin soyadini tagimamas: igin déva-
nin birinci kadin tarafindan da acilabilecegi dusiiniilebilir.

114 tincii maddenin 2 nci bendi, mutlak butlan davas: ika-
mesi hakkini daha ziyade tahdit etmis ve dava yetkisini yal-
mz kar1 veya kocaya bahsetmek suretiyle, diger alakalilarin
dava hakkim kaldirmustir. Fikra aynen soyledir : «Miimeyyiz
olmamanin veya bir akil hastaliy1 ile maldliyetin zevali halin-
de, evlenmenin butlani ancak kar1 veya koca tarafindan dava
olunabilir.» (19). '

Bu hiikiimle 114/1 deki hiikiim arasindaki ilk fark, 114/1
deki davanin evliligin zevali halinde mevzuubahis olmasina
mukabil 2nci bendde, evlilik devam ederken dava hakkinin
mevzuubahis olusudur. Ikinci benddeki dava ile nisbi butlan
davasi arasindaki fark, nisbi butlan davasinin miiruruzamana
tabi olmasindan ibarettir.

114/2 deki dava evliligin zevali halinde de agilabilir: A,
akil hastas1 olan B ile evlense, hastalik zail olmadan veya ol-,
duktan sonra A 6lse, B nin mutlak butlana hiikiim almasi yine
miimkiindiir.

Evliligin bosanma ile zevali halinde durmak lazimdir : Bu
halde de umumiyetle §liimle zevale dair butlan davas: esaslar:

caridir. Mutlak butlan ile maltl bulunan bir evlilik, butlan
kararindan evvel bosanma ile de zeval bulabilir. Hattd mut-
lak butlan sebebi, bosanma hiikmiinden sonra 6grenilmis

olabilir. Mesela iki kardes, kardes olduklarini bilmeden ev-
lenseler, bosanma ile zeval bulmus olmasma ragmen, evlen-
menin butlanina karar alinarak bosanmanin neticeleri iza-
le edilebilir. Ciinki, bosanma ve neticeleri, mal{il olmakla be-
raber, mevcut (butlan kararina kadar sahih) bir evlenmeden
dogmustur. Bir misal fuzili olmaz :

(19) Bu hiikiim, nisbi butlan davas: ile degil, mutlak butlan dava-
s1 ile aldkalidir. Akdin icrasi sirasinda daimi suretde akil
hastalifina miipteld olan bir sahisla evlenilse, bu hastalik ev-
lilik akdinden sonra 10 sene devam etse, diger taraf hastali-
gin sifa bulmus olmasina ragmen mutlak butlan davés: ika-
me edebilir. Savc: veya sair aldkalilarin davd hakki yoktur.
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ki kardesin mutlak butlanla batil evlenmesi bosanma
ile zeval bulsa, Hakim bir tarafa nafaka hiikmetse (zaruret
nafakas: Md: 144), diger taraf bu nafaka miikellefiyetinden
kurtulabilmek icin bosanma hiikmiine ragmen evlenmenin
butlanina karar alabilir. Butlan kararindan sonra nafaka mii-
kelelfiyeti kalkar, Mesela nafaka miiddetinin bitimine ii¢ ay
kala butlana karar verilse, lehine nafaka hiikmedilen taraf
ii¢ aylik nafakayr isteyemez. Ciinki butlan karari, bosanma
hiitkmiinii iptal eder.

Sair mutlak butlan hallerinde de yukaridaki misale ki-
yasen hiikmetmek lazimdir.

IV — Davaya mahal olmadig: hal. Md : 114/3.

Mezk(rr fikra yalmz bir halde mutlak butlanla batil ev-
lenmenin savcilik, aldkadarlar ve taraflarca iptal ettirilemiye-
cegini derpis ediyor. Izahina gegmeden evvel hiikmii aynen ka-
" yit etmek zaruridir : «Evli iken yine evlenen bir kimsenin bu
evlenmesine butlan hiikmii verilmeden evvel, vefat vesair se-
beplerle evvelki evlenme zail olmus olur ve yeni evlenmede
de diger taraf hiisniiniyet sahibi bulunur ise, butlana hiikmo-
Junamaz».

Bu hitkiim iizerinde de yeteri kadar durmak zaruridir :
Esasen evli bir erkek, bu evlilik devam ederken, baska bir ka-
dinla her nasilsa evlendirme memuru huzurunda icap eden
merasim sartlar: dahilinde tekrar evlenmis olsa, veya, esasen
evli bir kadin aym sekilde ikinci bir erkekle evlenme akdetmis

bulunsa, birinci halde poligami, ikinci halde poliandri mem-
nuiyeti dolayisiyle mutlak butlanla batil olan ikinci evlenme-
ler prensip itibariyle mutlak butlan davasi ile ortadan kal-
dirilabilir. Fakat 114/3, bunun bir istisnasim iki sartla kabul
etmistir :

1) Birinci evlilik 6liim, bosanma yahut nisbi veya mut-
Jak butlan karar: ile veya 127 nci maddedeki fesih (20) sebep-

(20) M. K. Md. 120, kanuni miimessilin, ana baba veya vasinin fe-
sih hakkina dairdir.
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lerinden biri ile ortadan kalkmalidir, Bu halde poligami veya
poliandri fiilen devam etmiyecegi icin, 4mme ahlak ve vic-
danini muhil durum da ortadan kalkmis olacagindan, ikinci
evlilige birden ziyade evlenme memnuiyeti dolayisiyle taar-
ruza liizum yoktur. Medeni Kanun bu hususta «mani zail ol
dukta memnt avdet eder» seklinde ifade edilen prensibin tat-
bikini yapmistir. Kaydedelim ki, ikinci evlilik hakkinda mui-
lak butlan karari verilmemesi igin bu evliligin yalniz fazla ev-
lilik dolayisiyle batil olmasi icap eder; diger mutlak butlan
sebeplerinden biri ile de malil ise, artik 114/3 tatbik edilmez;
butlana yine hiikmedilir. Mesela evli bir erkek bu evlilik de-
vam ederken, kiz kardesi, veya kaim validesi ile evlenmis, bu
evliligin butlamina karar verilmeden evvel birinci evlilik zeval
bulmus olsa, ikinci evlilik hakkinda poligami memnuiyetin-
den dolay: butlan davasi acgilamaz ise de, evlenmeye méani hi-
simlik sebebi ile butlan davas: ikame edilebilecegi tabiidir.

2) Ikinci evliligin poligami veya poliandri sebebiyle izale
edilememesi igin 114/3, ikinci bir sart derpis ediyor ki, o da
esasen evli olan bir sahisla evlenenin, yani ikinci evlenmede
diger tarafi teskil eden kar1 veya kocanin hiisniiniyetli olmasi,
yani evlendigi kimsenin esasen evli oldugunu bilmemis bulun-
masidir. Aksi halde ilk evlilik zail olsa bile, ikinci evlilik hak-
kinda cok- evlilik sebebiyle yine mutlak butlan karar: alina-
bilir.

Hiisniiniyetin, akdin icrasi1 sirasinda bulunmasi lizumu
izahtan varestedir. Diger taraf evlendikten sonra, evlendigi sah-
s esasen evli bulundugunu 6grense, bu vukuf 114 iincii mad-
denin 3 tincii bendinin tatbikine méni olamaz; yani birinci ev-
lilik zeval bulsa ikinci evlilik, diger tarafin keyfiyeti sonradan
ogrenerek suiniyetli hale gelmis oldugu bahanesi ile iptal olu-
namaz. Ciinki hiisniiniyet hakkin dogumunda aramir, hak dog-
duktan sonra mevzubahis olmaz. (M.K. Md: 2) (21).

ikinci evlilikde diger taraf, yani esasen evli bulunan sa-
hisla evlenen kar1 veya koca, akil hastasi idi ise, boyle kimse-

(21) Diger taraf evlenme akdi sirasinda hilisniiniyetli oldugundan,
akd ettigi eviilik dolayisiyle 114/3 deki hiiklimden faydalanma
imkani onun lehine kanuni bir hak olarak dogmustur.
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lerde temyiz kudreti bulunmadigindan hiisniiniyet ve suiniyet
aranmaz. Su halde yalmz bu ihtimale miinhasir olmak iizere
ikinci sart aranmaksizin 114/3iin tatbikine mahal olur. An-
cak mezkir ihtimalde ikinci evlilik daimi surette akil hasta
l1g1 sebebiyle (22) iptal edilir; birinci evlilik zail olunca birden
ziyade evlilik sebebiyle hi¢ bir vechile iptal edilemez. Ciinki,
kaydedildigi iizere, akil hastalarinda hiisniiniyet ve suiniyet
mevzuubahis olmaz.

V — Butlan karan, seléhigetli mahkeme ve usul.

1. Butlan Karari, Md: 124.

Medeni Kanun bu maddede, mutlak ve nisbi butlana dair
miisterek neticeleri formiile etmistir. 124. maddenin birinci
fikrasi prensibi soyle vaz ediyor : «Evlenmenin butlani, ancak
hikimin karar: ile hiikiim ifade eders.

‘Butlan karari ile ilgili bu ilk esasin manasi sudur : Evlen-
me akd edildikten sonra, mutlak butlan sebebine evlendir-
me memuru vakif olsa, artik aile birligi emri vaki haline gel-
mistir; akdi iptal edemez. ve kayitlarda akdin iptal edildigi-
ne dair hi¢ bir degisiklik yapamaz; Niifus memurlugu da ge-
rek re'sen gerek hakimden baska bir memurun emri ile batil
evlenmeye miidahale ve sicilde en ufak degisiklik yapamaz.
Evlilik gibi toplumun temel tas1 olan aile birligine son vere-
bilmek icin, keyfiyetin mahkemece incelenmesi ve butlan ka-
rarimin mahkemeden sadir olmast lazimdir,

2. Butlan davasinda selidhiyet.

Mutlak butlan davasinda selahiyetli mahkeme 128 inci
madde delaletiyle bosanma davasindaki gibidir. Zira mez-
kar madde, batil olan evlenmeler matlab: altindaki dérdiin-
cii fasilda fesih, nisbi ve mutlak butlan davalarinda miiste-
rektir. Diger cihetten, mutlak butlan davasinda selahiyete
dair hususi bir hiikme tesadiif olunmamaktadir. Binnetice,
aynt madde mutlak butlan davasinda seldhiyet hakkinda da

{22) Akdin icrasi aninda gegici suretde temyiz kudretinden mahru-
miyet, nisbi butlan sebebidir. Zaman asimi miiddeti icinde
nisbi butlan davas1 agilmamais ise, 114/3 yine kabili tatbik olur.
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tatbik olunacaktir. Mamafih, mutlak butlan davasinda sela-

hiyetli mahkemeyi tayin ederken asagidaki tefrik nazara alin-
mak lazimdir : :

1) Dava, savcr tarafindan agilacaksa, bosanma davasin-
da selahiyetli mahkemeyi tdyin eden 136 mci maddenin, 128
inci madde delaletiyle kiyasen tatbikine imkéan yoktur. Bu
madde, Usul kanununun 9 uncu maddesinde derpis olunan
selahiyet kaidesine bir istisna koymaktadir. Usul kanunu,
her davanin dava ikamesi sirasinda davalinin medeni kanun
geregince ikametgdhi mahkemesinde ikame edilecegini be-
yan ettigi halde, Medeni kanun 136 incit maddesi davicinin
ikametgah: mahkemesini yetkili kilmakla Usul kanununun 9
uncu maddesindeki esasa bir istisna vaz eylemektedir.

136 inc1 madde mucibince, savcinin agacagi butlan dava-
sinda savcinin ikametgdhi mahkemesi nazara alinamaz. Zira
savci, bu davayr kendi namina ikame etmemektedir. Su hal-
de mutlak butlan davasini savcinin agacagi hallerde Usul ka-
nunundaki esas tatbik ‘olunmak lazimdir. Yani savc: tarafin-
dan acilacak olan davanin kar1 kocanin dava sirasindaki ika-
metgahlan asliye mahkemesinde agilmasi icab eder. Kadin,
ayri ikametgah ittihaz etmis ise (23), savci muhtardir, diler-
se kocanin, isterse karmmin ikametgdhi asliye mahkemesinde
dava ikame olunabilir (24).

2) Mutlak butlan davasini kar1 kocadan birinin veya sair
alakalilarin acacagi hallerde, seldhiyetli mahkeme, 128 dela-
letiyle 136 inc1 maddedeki mahkemeden ibarettir.

(23) Ayriliga hikmedildigi; bosanma davasi ikame olundugu tarih-
den itibaren bosanma hiikmiine kadar; Miisterek hayatin ta-
tilini mucib hallerde kadimin mahkemeden izin alarak ayri
ikametgah ittihaz eyledigi ic halde, evli kadinin ikametgd
kocanin ikametgidhi sayllmaz. Bu haller haricinde, evlenme
mutlak butlanla malQl olsa bile, kadin kocanin ikametgihina

. tabidir. Bu hususda bakiniz : M. K. Md : 21/2; 137.

(24) Saveinin mutlak butlan davasini, meselenin amme intizami ile
ilgisi bulundugu mildhazas1 ile her asliye mahkemesinde ag-
mas1 dogru olamiyacagl gibi, icab da etmez. Zira, butlan dava-
lari miirurzamana tabi olmadifindan, davidnin mirurzaman
sebebiyle acilamiyacagl endigesi de gilip gelerek, isticale lizum
kalmaz. : ‘
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3. Butlan davasinda usul,

Mutlak butlan davasinda mahkeme, mutlak butlan se-
bebi sabit olunca, butlan karar1 vermiye mecburdur. Mutlak
butlan sebebinin siibutu igin hakim tahkikata mecburdur;
yemin teklifi caiz olamaz. Bu bakimdan bosanma davasin-
daki muhakeme usuliine ait olan esas caridir. Lakin bosanma
davasinin diger hususiyetleri, mutlak butlan davasinda hig
nazara alinamaz. Meselda mutlak butlan sebebi sabit olmus
iken, mahkeme mutlak butlanla maldl evlili§in senelerce de-
vam etmis oldugunu ve g¢ocuklar dogdugunu, taraflarin nor-
mal ve pek mes’ut aile hayatina sahip bulunduklar gibi hu-
suslar1 nazara alarak, butlan sebebine ragmen butlan dava-
sim red edemeyecegi gibi, poligami veya poliandri memnu-
iyetinden dolay1 batil olan ikinci evlilik hakkinda ayni miila-
hazalarla bifinci evliligin zevaline intizaren ayrihiga veya miis-
terek hayatin tatiline miincer olan karar veremez. Ciinki biitiin
bu hallerde hakim 4mme intizamina aykir: bir evliligin devami-
ni tasvip eylemis olurki, buna yetkisi yoktur; bildkis mah-
kemeler, amme intizamim siyanetle miikelleftir.

Hakim, mutlak butlan davasinda ikrar1 da nazara ala-
maz; esler yekdigerinin evlenemez derecede hisumi olduklari-
m ikrar etseler, hakim, bu ikrara itibar ederek mutlak but-
lan sebebinin siibutuna ve mutlak butlana karar veremez.

Mutlak butlan davasinda yalmiz mahkemenin yemin ve -

ikrar1 nazara alamayaca@i, bu davaya bosanmaya dair usulii
muhakemenin tatbik edileceginden degil, mutlak butlan se-
beplerinin hepsinin yeminden ve ikrardan baska delillerle is-
pat1 icap ettigindendir. Bu deliller, mutlak butlan sebepleri-
nin mahiyetine gore resmi sicil, sahit veya Tibbi Adli raporu-
dur. Daimi akil hastalifa sebebiyle butlan davasinda rapor la-
zimdir. Su halde kanunda mutlak butlan davasinda bosan-
maya dair usuliin tatbik edilecegi yazili olmasa idi bile but-
lan sebeplerinin mahiyeti icabindan olarak ikrar ve yemin
bizzarur nazara alinamazdi.

§. IV — BUTLANIN HUKMU : MD : 124/2; 125, 126.

I — Genel prensipler.

Evelneme mutlak butlanla malil olsa bile, butlan kara-
rina kadar sahih bir evlenmenin biitiin hukuki neticelerini
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tevlit eder. Kanunun, bu mealdeki hitkmii kisaltilarak soyle
de ifade edilebilir: «batil evlenme butlan hiikmiine kadar
sahihtir». Binaenaleyh, kar1 kocanmn yekdigerine kars: va-
zifeleri, evlenmenin umumi hiikiimleri ve hatta mal rejimle-
rine dair esaslar, mutlak butlanla malil evlenmelerde de ay-
nen cari oldugu gibi, g¢ocuklarin nesebi sahihdir (25), ve go-
- cuklarla ana baba arasindaki miinasebet, yani velayet, tedip
hakki, tahsil, terbiye, iase masraflar1 cocugun temsili ilh...
hep sahih evlenmedeki gibidir.

124 iincii maddenin 2 inci fikrasindaki hiikmiin tatbiki
iki neticesi daha vardir :

1) Mutlak butlanla malil evlenme butlan kararina kadar
sahih evlenmeden farksiz addedildiginden, taraflar sahih ev-
lenmeye son veren bosanma miiessesesinden faydalamirlar.
Bu cihete etiidiin baslangicinda yeteri kadar temas edilmisti.

2) Mutlak butlanla malill evlenme sahih evlenmeden fark-
siz oldugundan, butlan kararindan evvel taraflardan biri 6l
se, diger taraf, hayatta kalan esin mirastaki hukukuna sahip-
tir. Mutlak butlan davas: acildiktan, fakat butlan karari ve-
rilmeden oliim vaki olsa, hiikiim aymidir. Sonradan verile-
cek olan butlan karari, hayatta kalan esin mirastaki miikte-
sep hakkim izale edemez. Bu ciheti de daha evvel bilvesile
izah etmistik. Taraflardan biri temyiz safhasinda 6lse, ha-
yatta kalan es yine mirasci olur. Zira, butlan kararindan mak-
sat kesinlesmis olan hiikiimdiir.

Tashihi karar miiddeti de usul kanununa gére muhkem
kaziyenin tesekkiilii icin gegmesi ldzim bir miiddet oldugun-
dan tashihi karar miiddetinin bitiminden evvel 6liim vaki
olsa, hayatta kalan es, yine mirasci olur.

(25) M. K. Md: 125; 241; bu sonuncu madde, evlilik mevcut iken
dogan cocufun babasmin koca oldufunu, beyan ile keyfiyeti
teyid ediyor. Mutlak butlanla malQil bir evlenme, mevcut ve
butlana kadar sahih evlenme oldugundan boyle bir evlenme
mahsulil olan g¢ocuk da mesru nesep karineleri icinde dogduk-
ca, sahih neseplidir.
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II — Butlan kararmm c¢ocuklarla ilgili neticeleri Md:
124 ve 125/1.

124 iincii maddenin ikinci fikrasina gore mutlak butlan
ile maldil olan evlenme, butlan hiikmiine kadar sahih ve ev-
lilik iginde dogan g¢ocuklarin nesebi de mesrii addedildigin-
den, mutlak butlanla batil evlenmeden dogan g¢ocuklar ana
ve babalarina karsi mesriidur. Nesebin reddine dair olan esas-
lar bakidir. Yani cocuk mutlak butlanla batil olan evlilik de-
vam ederken dogmus olmakla beraber, kocanin baba olma-
digim ispata hakk: vardir. Bu hususta 242 ve miiteakip mad-
deler tatbik edilir. Cocugun evlilik iginde ana 1ahmine diis-
miis olmasina liizum yoktur. Evlenmeden evvel cinsi miina-
sebet vaki olsa ve ana baba sonradan mutlak butlanla ma-
lal olsa bile evlenme akdetmis iseler, bu evlilik icinde do-
gan cocugun nesebi yine sahihdir. Hatti ¢ocuk evlenme ak-
dinden evvel dogsa, bu sefer, nesebi, ana babanin sonradan
evlenmesi ile nesep tashihi dolayis: ile sahih olur. Zira mut-
lak butlan kararina kadar sahih addedildiginden, mutlak but-
lanla batil evlenme akdi de nesep tashihine vesile olur ve bu
tashih, hakk: miiktesep teskil eder, yani butlan karan ile sakit
olmaz.

Cocuk mutlak butlanla batil olan evlenmeden evvel ana
rahmine diisse ve ana babasi evlenmis olsa, fakat cocuk heniiz
dogmadan evvel butlan karar: verilse, gayri1 mesru olur. Boy-

le bir ¢ocugun ana ve babasinin sonradan yek digeri ile ev-
lenmis olduklar: géz 6niinde tutularak nesep tashihinden fay-
dalandirilmak suretiyle sahih nesebli addedilemiyecegi tabii
dir. Zira nesep tashihi, ¢ocuk, evlenme vaki olmadan dog-
duktan sonra ana babasimin yekdigeri ile evlenmesi halinde
mevzubabhistir.

125 inci maddenin 2 inci fikrasi, mutlak butlanla malal
evlilik icinde dogan veya boyle bir evlilikte ana rahmine dii-
siipte, butlan kararindan sonra diinyaya gelen mesrii ¢ocuk-
larin ana ve babalan ile olan miinasebetlerinin bosanma ha-
linde cocuklarin durumuna ait esaslarla tanzim edilecegini
beyan ediyor. Yani mahkeme gocugu ister anaya, ister ba-
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baya tevdi eder, velayet de ona gore taayyiin eder (26). Isti-
rak nafakasi ilh.. gibi hususlardan da ¢ocuk, aynen bosan-
madaki gibi faydalanir.

III — Butlan kararinm kari ve koca hakkmdaki hiikiimleri
Md : 126. ‘ o

Evlilik mutlak butlanla maldl olsa bile, butlan kararina
kadar sahih evlenme addedileceginden, 126 inc1 maddede
tasrih edilmemis olmakla beraber, kari1 ve koca «evlenme
kisiyi resit kilar» kaidesinden istifade ederler (27). Ancak
butlan kararindan sonra taraflar heniiz riiste vasil olmamig-
larsa evlenmekle riist bunlar hakkinda miiktesep hak teskil
edemez.

Bu hususu bazi misaller ve izahatla agiklamak zaruri-
dir : Esasen evli bir erkek, heniiz 15 sayindaki miimeyyiz bir
kizla evlenmis olsa, poligami yasagi dolayisiyle mutlak but-
lanla maltil olan bu ikinci evlilik, butlan kararina kadar sahih
evlenme gibi addedildiginden, bu kadin da riist iktisap etmis
olur. Fakat kadin heniiz 18 yasini ikmal etmeden butlan ka-
ran verilse, evlenmekle edindigi riist devam etmez. Ancak
evlilik miiddetinde yapmis oldugu iltizami muameleler keen-
lemyek(in olamaz. Bu misalde zikri gegen kadin, butlan kara-
rindan sonra ve fakat 18 yasim ikmal ‘etmeden tekrar evlen-
mek istese kanuni miimessilinin rizasi lazim gelir’. Keza sair
iltizami muamelelerde de izin veya icazet aranir.

Mutlak butlanla batil olan evlenmede ikinci kadin evlen-
me akdi sirasinda ddimi surette temyiz kudretinden mahrum
olsa, evlenme ile riisdden hig istifade edemez. Zira, «evlenme
kisiyi resit kilar» kaidesi, miimeyyiz olanlar icin caridir. Me-
sela iki deli her nasilsa evlenmis olsalar, evlenmekle hi¢ bir
zaman resit addedilemezler ve evliligin devami esnasinda yap-
tiklar1 hukuki muameleler de muteber olmaz. Fakat resit ol-
mayip da miimeyyiz olanlar, hatt4 evlenme ehliyeti yasim ik-
mal etmeden evlenmis olsalar, miicerret evlenme akdinin ini-

(26) 125/2 nisbi ve mutlak butlan hallerinde miisterektir,

(27) Sakir Berki, Medeni hukuk (Baslangig, sahis ve aile hukuku),
Ankara, 1961, sa: 54. ’
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kadi anindan itibaren baska higbir muameleye liizum kal-
maksizin resit olurlar (28).

126 1nc1 maddenin 1 inci fikras: hiikmii nisbi butlana, ve
120 inci maddedeki hiikiim feshe dair oldugundan, mutlak
butlana kiyas yolu ile tatbik edilmemek lazzmdir. Binnetice,
evliligi mutlak butlan karar ile zail olan bir kadin, evlenme
ile iktisap ettigi vaziyeti muhafaza edemez. Mesela bir kiz,
babasi veya bir erkek anasi ile evlenmis, yahut evlenme iki
kardes arasinda akdedilmis olsa, mutlak butlana karar ve-
rildigi andan itibaren kadin evlenmekle iktisap ettigi biitiin
hukuku zayi eder (29). Zira, mutlak butlanla malul evlenme,
ancak butlan kararma kadar sahih evliligin hiikiimlerini tev-
lit eder.

§. V— MUTLAK BUTLAN DAVASININ MiRASCIYA
INTIKALI.

127 inci madde, fesih davasina ait olmak iizere hiikiim
sevk etmistir: «evlenmedeki fesih davasi mirascilara intikal

etmez. Ancak ikame edilmis davdya mirascilar devam ede-
bilir».

Bu hikiim evlenme akdinin nisbi butlan sebeplerinden
biri ile taraflarca feshi haline aittir. Ana ve baba veya vasi-
nin fesih hakkindan bahseden 120 inci maddede derpis edil-
mis olan fesihle de aldkali degildir. Ana babanin evlenmeyi
fesh hakki, sahislarina miinhasir bir haktir. Esasen vasinin
agti1 fesih davasmnm, vasinin 6liimii ile mirascisina intika-
lini diisinmek de mimkiin olmaz.

Su halde yalniz nisbi butlan sebepleriyle feshe miinhasir
olan 127 inci madde hitkmiinii, mutlak butlana, kiyasen ta -
bik miimkiin olmaz. Ancak esasen mutlak butlan davasini
alakadarlar ve bu arada mirasci da bizzat acabilecegine go-

(28) Bu neticeler, «evlenmenin Kkisiyi resit kilacagi» kaidesinin
normal, yani mutlak, nisbi butlan ve fesih sebepleriyle ma-
Itl olmayan evlenmelere miinhasir kilinmamis olmasindan dog_
maktadir. Ciinkii mutlak butlan ile batil evlenmelerde, isvigre
ve Tilrk Medeni kanunlarnin sarih hikimlerine gére butlan
kararina kadar normal, sahih evlenmelerden farksizdir.
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re, taraflardan birinin ikame etmis oldugu mutlak butlan da
vasinin, davacimin veya davalimin Sliimii halinde mirascilar
tarafindan devam ettirilebilecegi tabiidir. Zira, Mutlak but-
lan davasmmi, kari veya koca agmasa bile, alakali sifatiyla
mirascilarin da agmaya seldhiyeti vardir. Fakat sunu kayd
etmek icap eder ki, savcinin agmis oldugu mutlak butlan da-
vast sirasmda kar1 veya koca vefat etse, davayr mirascilar
takip edemez. Ciinki bu halde mutlak butlan davasi sakit
olur. Bu, zeval bulmus olan evlenme hakkinda re’sen butlan
davasi ac¢ilamiyacagim derpis eyleyen 114 iincii maddenin 1
inci fikrasmn ilk hiikmii neticesidir. Iste bu sebeple miras-
cilarin davayr devAm ettirmeleri imkéansiz hale gelir. Lakin
ayni fikranin ikinci hiikmiine istinatla aldkadar mirasci, ya-
ni oliimle lehine miras acilmis olan mirasgi, isterse miistakil-
len dava ikame edebilir. Olen tarafin mirascisimin evlilik ze-
val bulduktan sonra dava ikamesinin mirasla aldkali neticesi
olamaz. Mesela koca 6lse, bunun c¢ocugu butlan davasi aca-
rak hayatda kalan esin miiktesep hale gelmis olan miras pa
yim izale edemez. Bu hususlar daha evvel izah edilmisti Hat-
ta bir erkek kiz kardesi ile evlense, ve 6lse kiz kardesi hayat-
ta kalan es olarak mirascist olacaktir. Zira oliim, butlan ka-
rarindan evvel vaki olmus ve binnetice kiz kardes, Isvigre
ve Tiirk Medeni kanunlarina gére butlan hiikkmiine kadar ay-
n1 zamanda erkek kardesinin sahih karisi hiikmiinde adde-
dilmistir. Bu kiz kardes erkek kardesinin hem karisi, hem kar-
desi sifatiyle mirasg1 olacaktir, Biitiin bu neticeler Isvigre ve
Tiirk medeni kanunlarimin mutlak butlanla malal olan her
evliligi butlan kararma kadar sahih evlenmeye benzetmis olan
hiikmiinden dogmaktadir (30).

{29) Binnetice, kocanin vatandaslik hakki da tékip olunamaz.

(30) Bu kanunlarin umumi sistemini bozan bdyle neticelere sebep
olmamasl i¢cin mutlak butlan ile malfil olan evlenmeleri keen-
lemyekiin addetmesi icabederdi. Mutlak butlan sebebi ile ma-
11 evlenmelerden dogan c¢ocuklarin sahih nesepli cocuk sta-
tisiinden faydalanmalarini temin igin ¢ok sumullii bir kaide
koyarak Poligami ve Poliandriyi bile mesrQ evlenme mertebe-

sine ylkseltmeye hi¢ liizim yoktu. rouklarm nesebinin sahih
olacagini tasrih kifayet ederdi.

229



Butlan kararindan evvel vaki oliim ile evliligin zevali ha-
linde miras acilir ve miiktesep hak tegkil eder. O halde, 6liim-
le zail olan mutlak butlanla maldl bir evlenme hakkinda mut-
lak butlan davast agmak, ancak su neticeleri temin edebilir :

1) Kadin, kocasinin soyadinmi tastyamaz.
2) Kadin, kocanm vatandash@ini takip edemez.

3) Kadinin dul maasi alamamasa.

ilk iki netice 125 inci maddenin 2 inci fikrasi hiikmii ile
de teyit olunur. Filhakika, bu fikra, ancak cocuklar ile ana
baba arasindaki hak ve borglarin bosanma hiikiimlerine tabi
olacagmi kaydetmektedir. Binnetice bosanan karinin ahvali
sahsiyesi ile aldkali bulunan 141 ve 142 inci maddelerdeki hii-
kiimler mutlak butlan kararinda bosanma hiikmiiniin netice-
lerine kiyasen tatbik olunamaz.

Oliimle zeval bulan mutlak butlanla maldl bir evlenme hak-
kinda acilacak olan butlan davasiin yukarida kaydedilen ne-
ticelerden baska netice tevlit edecegi akla gelmiyor. Mama-
fih, bu hususda Medeni Kanunun bosanmanin mali hiikiim-
lerinden bahseden 146 inc1 maddenin 2 inci fikrasindaki hiik-
miinii de nazara almak lazzimdir: Bu hiikiim, gerek kanuni
miras bakimindan, gerek 6liime bagh tasarrfular cihetinden
mutlak butlanla maldl olup, 6liim ile zeval bulan evlilik hak-
kinda bildhara mutlak butlan karari ahnmasi halinde tat-
bik edilemez. Ciinki mezkar fikra ancak evlilik bosanma ile ze-
val bulduktan sonra mirasin acilmas: halinde kabili tatbiktir.
Evliligin butlanina karar alinmadan evvel taraflardan birinin
6liimii ile yalniz kanuni miras degil, 6liime bagh biitiin tasarruf-
larm sebeb oldugu tevariise ait menfaatler de hakk: miiktesep
haline geleceginden, oliim ile zeval bulduktan sonra hak-
kinda mutlak butlan karart alinan evlenmede hayatda kalan
es, vefat eden esin kanuni mirascist olacag gibi, muayyen mal
vasiyetinden istifade etmek imkanim da bulur. Zira mezkr fik-
ra, oliim, butlan kararindan sonra vaki olmus olsa idi, tatbik
olunabilirdi. Mamafih, kaydedilmelidir ki, butlan kara‘indan
evvel, evlenmenin oliimle zevali halinde, miiteveffa vasiyet-
namesinde vasiyet mevzuunun evlilik hakkinda mutlak but-
lan kararina kadar hayatta kalan ese aidiyetini tasrih etmis
ise, bu sarahate itibar etmek, oliime bagh tasrruflarda tasar-
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ruf sahibinin son arzu ve iradesine gdsterilmesi icab eden say-
gl ve itina icabindandir. Bu halde, evlenme butlan kararin-
dan evvel son bulmus olsa bile, mutlak butlan kararindan
sonra vasiyet mevzuu hayatda kalan es tarafindan ya terekeye
iade edilir veya miiteveffa namzet gostermis ise, fevkal'ade
ikame esaslarina gore hareket olunur. Bu halde namzet, but-
lan kararinin kesinlesmesinden evvel vasiyet mevzuuunu ta-
leb edemez. Boyle bir talep, 471 inci maddenin sarahatine de
aykir1 diiser. Bu madde mucibince, nakil anina kadar nam-
zedin vasiyet mevzuunda hi¢ bir hakki yoktur. Maddenin 2
inci fikrasi, namzedin mirasa nakil ile malik olacagim agikca
kayd etmektedir.
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