DEVLETLER HUSUSI HUKUKUNDA TABiiYET, YABANCILARIN
HUKUKU KANUNLAR IHTILAFI VE YAGILAMA USULUNUN
TATBiKi PRENSIPLERI

Asistan Dr. Sakir Berki
Tabiiyetin tatbiki prensipleri

I — Hakiki gahislarin tabiiyeti

1. Asli tabiiyet

Her gahsm dogdugu andan itibaren bir tabiiyeti olmas1 garttir ve
elzemdir. Sahsin dogdugu anda almig oldugu tabiiyete asli tabiiyet denir
ki, iki usul ile izafe edilir: Jus sanguinis, jus soli.

A — Kan esas1 (Jus saguinis) : bu sistemce cocuk ana babasina, veya
bunlardan birine kars: nesebi kurulmus ise, yalniz ona izafeten onun tag-
digr tabiiyeti alir.

a) Megru cocuk, babasina izafeten tabiiyet alr, zira ekser mevzuat
da kadin hile koca tabiiyetine tabidir,

Tiirk hukukunda yabane ile evienen kadin Tiirk kalacagima goére (K.
M). evlenmeden dogan mesru cocugun tabiiyeti umumi hiitkiimler mucibin-
ce babasmnki olmahdir. Ancak su cok miihim nokta unutulmamalidir:
Tirk ana Tirkiye'de dogdugundan, ki ekseriya boyledir, Cocuk vatan-
daghk Kanununun 4 {incii maddesi geregince Tirk sayiimak icap eder.

b) Eviatligin tabiiyeti. ‘

Itibari mesru nesep yaratan evlit edinme miiessesesi tibiiyete tesir
etmemelidir.

Tiirk mevzuatinda eviathgin analik veya babaligin tabiiyetini alacagi-
na dair zimni bir hiikiim dahi yoktur. Binaenaleyh, bir Tiirk tarafindan
eviat edinilen yabanci ¢ocuk yabanci kalacagi gibi, bir yabaneci tarafindan
evlat edinilen bir Tiirk cocugu da Tiirk kalr.

Tatbikatta suna itibar etmek lAzimdir: Eger cocugun kanunu evlat
edinmenin tabiiyete tesirini kabul etmis ise mahkemelerimiz ¢ocugu Tiirk
- addedeceklerdir; fakat fikrimizce su sartia ki, cocuk adi telsik gartlarmi
haiz bulunsun. Aksi halde Icra Vekilleri Heyetinin Tiirk addedilen bu co-
cugu Tirk tabiiyetinden iskata olan yetkisi barizdir.

¢) Gayri mesru cocuk.

Gayri mesru ¢ocuk yahniz anasina veya babasina kars: nesebe sahip
ise onun, her ikisine karsi ayri zamanlarda nesep kurulmus ise hangisine
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kargi daha evvel kurulmussa onumn, her ikisine karsi ayni zamanda nesep
kurulmus ise babanin tabiiyetini almahdir.

Fransiz doktrininde makbul olan (1) bu son hal caresi, bize Tiirk hu-
kuku icin muteber goriinmemektedir. Zira, Tiirk hukukunda g. megru co-
cuk anasina karsi daima mesru, binaenaleyh sarsilmaz bir nesebe sahiptir.
Tiirk anadan dogan bir ¢ocuk yabanci baba tarafindan tanmrsa, bu ta-
nima fesh olunabilir ve ¢ocuk bu halde ana tabiiyetine donmeye mecbur
_ kalir ki bu netice makul degildir.

Tiirk hukukunda g. mesru cocuk dogumu ile anasimin tabiiyetini alir.
Zira Med. K. (290) mec1 maddesi onu anasina karsi mesru nesebe nail kil-
maktadir. Fakat milli kanunu g. mesru cocugu anasina g. mesru neseple
ve binnetice tamima veya hiikiimle baglayan bir kadindan dogan cocuk
ayni zamanda Tiirk babasi tarafindan taninmigsa, Fransiz sistemine iti-
bar ederek cocuga Tiirk uyruklugunu vermek mantik icabidir. Bean sart
ki, ananin tabi oldugu devietler hususi hukuku mevzuatinda aksine hiikiim
olmasim. (2) Mamafi eger Tiirk kanununda da bu aksi hiikiim varsa Tiirk
kanununa itibar dogrudur.

B — Jus soli (dogum yeri esas1).

a - Umumiyet

Ekser devletler, Jus sanguinis sistemince tabiiyet tayini imkansiz ol-
dugu zaman, Jus soliyi tatbik ederek cocuga dogdugu yerin tabiiyetini iza-
fe ederler.

b - Tiirk sistemi

Tiirk sistemi de boyledir: Tiirk V. Kanunu 1 inci maddesi ile 2 inci
maddesinin (3) iincii bendi Jus Sanguinis’i tatbik eder. 2 inci maddenin
1 ve 2 inci bendinde Jus Soli'yi kabul eder. Bu bentlere gore: Tiirkiye’'de
dogan, anasi babasi belli olmiyan veya tébiiyetsiz olan cocuklarin Tiirk
olacagim kaydeder.

Cok miihim noktalar gunlaridir: 1) Jus Soli geregince cocugun Tiir-
kiye’de dogmus olmasi lazimdir. Cocuk Tirkiye’de bulunsa ve hattd yetis-
tirilse bile dogdugu yer yabanci bir memleket oldukca cocuk bu memleket

- tab’asindan sayilacaktir. (3).

(1) Fransiz Hukukunda ise Gayri mesru cocuk anasina karsi gayri mesru nese-
be sahiptir, binnetice ana tarafindan yapilan tanima da feshe maruz kalabilir, Tefer-
ruat icin: Sakir Berki, Tiirk Hukukunda asli ve miiktesep tabiiyetin esaslari: (A. Hu-
kuk. F. Dergisi 1949; cild VI, sayfa: 199).

(2) Doktrin mevzuatindan, Kanundan sonra gelen bir hukuk kaynagl oldugu
cihetle, bu halde ona miiracaata itibar gilictiir.

(3) Bu hususta teferruat icin: Sakir Berki, adi gecen makale (A. H. F. T. D. *
1949, s. 204).
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2) Tiirk vatandashk kanunu 2 inci maddesinin 1 inci kendi anasi ba-
bas1 veya bunlardan biri vatansiz olan ¢ocuklarin da Tiirk addedilecegini
amirdir. Halbuki cocuga Tiirk tabiiyeti verebilmek igin ana ve babanm iki-
sinin birden tibiiyetsiz olmasi 14zimdir. Aksi hal devletler hukukunda bii-
yiik mahzurlar tevlit eder ve cocuga cifte tabiiyetli hale diigiirebilir.

C — Dogum yeri esasi ile kan esasini meczeden jus soli sistemi.

Dogum yeri esasinl kabul eden devletlerin ekserisi tam ménasi ile do-
gum yeri sistemi yaninda, bu sistemle kan esasimi meczeden diger bir tip
dogum yeri esas1 kabul etmis bulunmaktadirlar.

Tiirk devletler hususi hukukunda da bu sistem mevcuitur. Vatan-
dashik kanunumuzun 4 ncii maddesi bu sistemden bahseder. Bu sistemce
tabiiyet izafesinin tatbikatciy: ilgilendiren mithim sartiari suunlardir :

1) Cocugun Tirkiyede dogmus olmasi lazimdir. (1)
2) Cocugun ana veya babasmnin veya bunlardan kirinin Tiirkiyede
dogmug olmasi lazimdir. (2)

Bu sartlarla Tiirkiyede dogmug olan cocuk dogdugu andan itibaren
tiirk vatandas: muamelesi gérecektir.

4 ncii maddeye gore bu madde mucibince Tiirk vatandasi sayilamna-
yacak olan cocuklar diplomatik muafiyetten istifade edenlerin cocuklaridir

Miiktesep tabiiyet bahsine gecmeden evvel tabiiyetie ilgisi mithim
olan iki mesele iizerinde durmak icap eder:

D— Tabiiyet tayininde Riist yasinin tiyini ve Resit sahislarin tabi-
iyeti.

a) Riist yasim tayin eden kanun.

Baz hallerde gayrimesru kimse daima cocuk, kiiciik degildir ve riiste
eristigi halde taninmig olabilir. Bu takdirde cocugun tabiiyeti mevzuu ba-
‘his oldugundan riist yasimin hangi kanunla tiyin edilmesi lazimgeldigi
meselesi ehemmiyet alr.

Tanimanin veya nesebin tahakkukunun neticeleri her seyden evvel
hususi hukukla ilgili bulundugundan ve tabiiyet meselesi devletlerin amme

(1) Tirkiye'de dogmug olmak demek, Tirkiye’'nin kara iilkesi sinirlarinda, Tiir-
kiye'nin karasularinda tabiiyeti belli olmayan veya ihtilaflh bulunan gemilerde ve
nihayet agik denizlerde Tiirk tabiiyetindeki bir gemide, dogmug olmak de-
mektir. Bu hususta teferruat icin: Sakir Berki, Gemilerde dogan cocuklarin tabiiyeti
(1951 yilinda A. H. F. Dergisinde yaywmlanacaktir.).
®* (2) Ancak Turk hukukunda dogum 1 Ocak 1929 dan itibaren vaki olmalidir:
Vatandaghk kanununun 4 iincil maddesine bakiniz.
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intizamim aldkadar eylediginden, zannimizca, riist yasinin tanmanm ti-
bi oldugu devlet kanunu ile tayin edilmesi zaruridir. (1).

b) Resit kimsenin tabiiyeti.

Taniman veya nesebi hiikiimle taayyiin eden sahis resit ise nesebinin
teessiisii ile ana veya babasinin tabiiyetini alabilir mi?

Umumi doktrin ve tatbikatla da miieyyitdir ki regit kimsenin tabiiyeti
Jus sanguinis tesirinde degildir. Binaenaleyh, neccbin tessiisii gerek ta-
nima ve gerekse babaliga hiikiimle vileut bulsun gayri megru regit sahis
eski tabiiyetini muhafaza eder. (2).

Bununla beraber tatbikatcimin iizerinde duracagi cxhet sudur: BEger
tamnan sahsin, ana veya babasina karsi nesebi teessiis eyleyen kimsenin
kanununda riiste ragmen tabiiyetin degisecegi yolunda bir sarahat mev-
cut ise Tiirk baba veya anasi tarafindan tanimnmis olan resit ve evlilik ha-
ricinde dogmus yabanci bir sahsin Tiirk addedilmesi icap eder ve bu hal
hi¢ bir kanun ihtilafina yol acmaz. (3).

2. Miiktesep tabiiyet.

Sahsin Jus Sanguiniz ve Jus Soli sistemince dog§dugu andan itibaren
aldigr tabiiyetin ic hukuk veya devietler hususi hukuku miiesseseleriyle
gaip veya terk ederek yerine edindigi tabiiyete miiktesep tabiiyet denir.

Evlenme, telsik, terk ve ilhak, ehali mitbadelesi ve muhaceret, miikte-
sep tébiiyet kaynaklaridir.

A) Evlenme ' —

Modern devletlerde evlenen kadm kocasmmin tibiiyetini alr. Bu, aile
igindeki birligi siyanet icindir.

Tiirk vatandaghik kanunu bu prensibi ancak Tiirklerle evlenen yaban-
c1 kadmlar icin kabul etmis yabanecilarla evlenen Turk kadinlar hakkinda
uygulamamigtir, Filhakika 13 iincii madde “yabancilarla evienen Tiirk ka-
dinlari, Tiirk kalir” demektedir. Yabanci babalar: evlenme aninda sag olmi-
yan cocuklar Tiirkle evlenen analar1 gibi Tiirk oluriar: Babalar: sag ise
yabanci kalrlar.

(1) Aksi fikir: Sakir Berki, Adi1 gecen tez, sahife: miiellif bu hususta aksi fi-
kirde bir miitalady: mantika uygun diisen bir miitalda ile desteklemis bulunmakta
ise de yukaridaki miitaldadan 6tlirii bu fikirden riicu etmektedir.

(2) Tiirk doktrininde de ayni fikir muteberdir: Muammer Rasit Sevig, D. H. H.
c. 1. sa: 42; Mustafa Regit Belgesay, T. Vat. Kanunu gerhi, sa: 13; Osman Fazil Ber-
ki, D. H. Hukuku, 1949, pa: 51.

(4) Aksi fikir: Sakir Berki, Adi gecen tez, sahife: miiellif bu hususta aksi fi-

(3) Ancak, fikrimizce, boyle bir sahsa Tiirk vatandas: muamelesi yapabilmek
icin adi telsikdeki seraitin tahakkuku da lazimdir. Aksi halde Tiirk Kanunununda
serabat olmamasina ragmen bir yabanciyr Tiirk tabiiyetine kabul etmis bulunmak
gibi bir netice dogar ki, bu yetki ancak Tiiktimete aittir,
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Tiirkle evienen yabanc: kadimin gayri megru cocugunun yabanci baba-
sina karsi nesebi milesses degilse anacinin evlienmesi ile o da Tirk vatan-
dagh@ma gecer. Gayri megru babast tarafindan tanmmis ise, 13 incii mad-
de hiikmil dahilinde ya eski tibiiyetinde kalir, veya anasi ile birlikte Tirk
vatandaghgim iktisap eder.

Su ehemmiyetli mesele lizerinde durmak lazimdir: Tirkle suiniyetle
evlenen yabanci kadin evlenmenin zevalinde Tiirk tabiiyetini muhafaza e-
debilir mi? Baz1 miielliflerce edemez. Bazilarinca eder. Etmesi laA-
zimdir, zira, her ne kadar Medeni Kanunun (126) inc1 maddesi suiniyetli
kadimi evlenmeden dogan biitiin haklardan mahrum kilmakta ise de Va-
tandashk kanununun 13 iincii maddesi sabik yabanc kadinlari Tiirk ko-
calarindan her hangi bir sebeple evlilik halinin zevaliyle ayrildikiar: ta-
rihten itibaren eski tabiiyetlerine donilp donmemekte muhtar birakmak-
tadir. Kanun “ her hangi bir sebeple” t&birini kullanmakla meseleyi va-
zihan halletmis bulunmaktadir. Demekki suiniyetli kadin da, evlienme but-
lan ile dahi zeval bulsa Tiirk tabiiyetini muhafaza eder ve eski tibiiyetine
doniip donmemekte muhtardir,

b) Telsik.

Kanuni sartlar: haiz olan bir yabanciy1 talebi iizerine baska bir tabi-
ivete almaktir, ’

Telsik bir lhtuftur, zira sartiar haiz olunsa bile bir devleti yabana
bir sahsa kendi tabiiyetini vermege zorlamak hikimiyet mefhumunu ren-
cide eder. (1).

Tiirk hukukunda telsik umumi gartlara ve doktrine muvazi olarak ka-
bul edilmigtir.

1) Telsik cesitleri. Tiirk hukuku iic cesit telsik tanir: Adi telsik. Fev-
kalade telsik. Dogum yeri esas: ile imtizag eden telsik.

Adi telsik : Tiirkiye’de daimi 5 sene oturan ve memleketi kanuna go-
re regit bulunan ecnebi Tiirk vatandaghgini isteyebilir. Tiirk icra vekille-
ri hey’eti isterse bu gartlar: haiz ecnebiye Tiirk Vatandaghgim 1atf edebi-
lir. (2).

Fevkalade telsik :
Adi telsikdeki Tiirkiye’de beg sene ikamet gartina tdbi tutulmaks:-
zin viki olan telsiktir. Adi telsikin diger biitiin sartlar: bunda da caridir.

(1) Fakat Amerika Devletleri telsiki, sartlari mevcut oldukc¢a ferdin hakki ola-

rak miitalaa ederler.
(2) Vat. Kanun Madde (5).
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Talebi yapan yabanci, Tiirk hiikiimetince istisnai muameleye layik gorii-
liilnce Tiirk Vatandaghgma ahnir. (1).

Dogum yeri esas: ile imtizac ettirilmis telsik: Yabancidan Tiirkiye’de
dogan ve Tiirkiye'de ikamet eden resit ecnebiler talepleri iizerine Tiirk
tabiiyetine nail kilmabilirler. Miihim olan cihet talebin Tiirk kanununa gé-
re riigte erigtikten azami 3 sene icinde yapilmasi §artt1r (2).

2) Telsikin tabiiyete tesiri:

Tiirk hukukunda telsik kadinin tabiiyetine tesir etmez.Ciinki 6 nci
madde bu hususta mutlak bir sukiit ihtiyar etmistir. Fakat telsik suretiy-
le Tiirk vatandashgina girmis olan evli bir sabik yabanci erkegin yaban-
c1 karisi, isterse miinferiden kocas: ile birlikte veya sonra adi, fevkalade
veya toprak esasi ile miimtezig telsik yolu ile Tiirk tabiiyetine gecebilir.
~ Su kadar ki, vatandaghktan iskat edilmis veya hudut harici edilmig sabik
bir Tiirk kadini olmamahdir. (3).

Tiirk tabiiyetini almig olan sabik yabancinin yabanci ¢ocugu babasi-
na veya dul anasmna tabi olarak Tiirk olur. Binaenaleyh, yalniz anasi tel-
sikle Tiirk olmus ise, cocuk, yabanct babasi sag ise, yabanci kalir. Gayri-
mesru cocugun babasina karsl nesebi miiesses degilse, babasimin hayatta
bulunmasmin ehemmiyeti yoktur. Zira nesep kurulu olmadigindan babasi
filen malum olsa ve hayatta bulunsa bile ona izafeten tibiiyet tagimasina
imkan yoktur.

3) Telsikin hitkkmii :

Telsik mutlaktir ve makabline sdmil degildir. Mutlaktir su manada
ki, telsikle Tiirk olan sahis, iskat hiikiimleri miistesna, an’asil Tiirk ola-
rak dogmus vatandaslarin hukukuna sahiptir.

Telsik makabline sidmil degildir, yani telsikle Tiirk tabiiyeti almg
olmak evvelki hukuki durum iizerine tesir etmez. Bu prensibin ehemmi-
yetli tatbiki neticeleri barizdir.

¢) Terk ve ilhak.

flhak muahedelerinde ilhak veya terk edilen yerde ikamet edenlerin
tabiiyeti degisir. Fakat muahedelerde hiyar hakk: verilir. Bu hak muay-

(1) Vat. Kanun Madde (6).

(2) Kimlerin fevkalade telsikten faydalanabilecekleri vatandaghk kanununun
tatbik seklini gosteren talimatnamenin 6 nc1 maddesinde yazihdir.

Telsik muamelesi icin : Osman Fazil Berki, Devletler H. Hukuku, Ankara 1949.
S: 75 - 76.

(3) Yabancllarm Tiirkiye’de ikamet ve seyahatlar: hakkindaki kanunun § inci
maddesi bu fikri sarahatle teyit eder. Ancak fikrimizce bu madde fevkal’ade telkise
mahal veren ahvalde cari olamaz.
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yen miiddet zarfinda kullamlmazsa lehine terk veya ilhak vaki devlet ta-
biiyeti kabul edilmis sayilr.

Ehemmiyetli cihet, tabilyetin muahedenin mer’iyete girdigi tarihten
itibaren degismis addolunacagidir, Binnetice, bu tarihten itibaren hi-
yar hakkim kullanmamig olanin terk veya ilhak edilen yerde dogacak olan
mesru veya gayrimesru cocugu, aleyhine terk veya ilhak vaki olan dev-
let teb‘asindan sayilir. Zira bu halde cocugun tabilyetine ana veya babasi
ve kendisi muayyen bir memlekette dogmadan 6tiirii isleyecek olan ve
ifadesini, Tiirk vatandaghk kanununun 4 {incii maddesinde bulan sistem
uygulanir.

d) Ehali miibadelesi :

Ehali miibadelesinde yalniz tibiiyet, terk ve ilhakda hem tibiiyet hem
toprak degisir. Ehali miibadelesinde tibiiyet degismesi iki tarafhdir.
IThak ve terk de bir tarafhdir : Topragi terk veya ilhak edilen devletin
teb’as1 tabilyet degistirir.

Ehali miibadelesinin tdbiiyete tesirinde bu hususta miinakit mukave-
le hiikiimlerine bakmak icap eder. (1).

e) Muhaceret :

Yabanci devlete, veya memlekete yabanci vatandaglarin gelmesi ve-
ya gelmeye mecbur kalmalaridir.

Ehali miibadelesi mecburi oldugu halde, muhaceretde riza vardir.

Ehali miibadelesinin tibilyete tesiri muahedelerle muhaceretin tabi-
fyete tesiri ic kanunlarla hitkme baglanir.

Tiirk devletler hukukunda harice giden Tiirk muhacirlerinin tébii-
yeti hakkinda hitkiim yoktur. Binaenaleyh, muhacir deviet mevzuatinda-
ki hiikiimlere itibar edilir. Bu da sikit ise Tiirk muhacirlerine muhace-
rete ragmen Tiirk vatandasi muamelesi yapmak zaruridir. Zira, esasen
Tiirk kanunlarinda harice giden Tiirk muhacirlerinin Tirk tabiiyetinden
otomatik olarak ciktigina, veya, muhacir gidilen memleket vatandas1 mu-
amelesi goreceklerine dair zimni bir hiikiim dahi yoktur. (2).

Dahile muhacir gelen yabancilarin tabilyeti, hukukumuzda 14 Ha-
ziran 1934 tarihli iskan kanununun 6 nci maddesi ile tanzim edilecektir.
Miihim olan cihet sudur : Hiikimet muhacire tabiiyetini verip vermemek-

(1) Gerek Osmanh Imparatorlugu, gerek Cumhuriyet HiikGmeti bu hususta mu-
kaveleler yapmigtir. 30 Ocak 1923 de yapilan Lozanla birlikte ylriirlige giren
mukavelenin 1 inci maddesi miibadelenin tabiiyete tesirini goésterir hitkiimler koy-
mustur. Bu hususta: Osman F. Berki D. H. H. 1949, s: 89 - 90. Sakir Berki, Tiirk Hu-
kukunda asli ve miktesep tabiiyet (H.F.D. 1949).

(2) Fazla bilgi icin: $akir Berki, Tiirk Hukukunda asli ve miiktesep tabiiyetin
umumi esaslar1 (A. U. H. F. Dergisi, 1949) cilt IV. S: 217 - 218,
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te serbesttir. Zira muhacirlere de Tiirk tabiiyeti telsik sartlarina gore

- bahsolunur. Tiirk tabiiyeti izafe edilen muhacirlerin gayri resit cocukla-
n1 da Tiirk vatandaglhifina alinabilirler. Fakat bunlarin ana ve babalarina
Tiirk tibiiyeti verilmig olmasi, onlarin da otomatik olarak Tiirk olmalan
neticesi dogurmaz. Iskdn kanununun 6 nci maddesinin son bendinden bu
husus kolayca anlagilir.

Miilteci ile muhacir soyle tefrik edilir: Miilteci Tiirkiye'ye yerlesmek
maksadi ile gelmez; siginmasini Amir hidise ve geraitin devam: miidde-
tince gecici bir zaman kalmak icin gelir. Muhacir ise daimi olarak yer-
lesmek icin gelir.

3 — Hiikmi sahislarin ve gemilerin tabiiyeti.

A — Hiikkmi gahislarin tabiiyeti :

a — Cemiyetlerin tibiiyeti :

Cemiyet nerede tesekkiil etmis ise oranin tabifyetini alir.

Tiirk hukukunda Tiirk kanunlarina gore tesekkiil eden ve muamele
merkezleri Tiirkiye'de olan cemiyetler Tiirk tabifyetindedirler.

b — Sirketlerin tabiiyeti :

Sirketlerin tabifyetini tayinde, tesekkiil yeri 51stem1 isin cevrildigi
yer sistemi, idare merkezinin bulundugu yer sistemi, sermayenin bulun-
dugu yer sistemi ve bir de konfrol sisteminden bahsolunur.

Tiirk hukukunda Tiirk kanunlarina gore tegekkiil eden ve muamele
merkezleri Tiirkiye'de olan sirketler Tiirk uyrukluguna tabidir.

¢) Tesisler :

Umumi doktrinde de heniiz kat’i olarak halledilmemis olan bu mese-
leye dair, Tiirk mevzuatinda ve doktrininde de sarih bir hal caresi yok-
tur. Bizce vakif yapanin tibifyetinde saymak miinasiptir.

B — Gemilerin tabiiyeti : ,

Gemilerin tabilyeti zahiren bayrakla tiyin olunur. Binaenaleyh ge-
milerin tasidiklar bayragi tasimaya hakli olduklarint resmi bir vesika
ile ispat etmeleri lazimdir.

Baz1 memleketlerde bayrak tasima, yani bu geminin bir devletin ta-
bilyetini almasi geminin bir kisminin vatandaslara ait olmasi, bazilarin-
da gemi sahibinin veya girketlerin hepsinin muayyen bir devletin vatanda-
g1 olmas, lazimdir; difer bazi1 memleketlerde de bayrak tasima hakk: hig¢
bir garta tabi degildir. :

a) Tiirk hukvkunda deniz gemilerinin tabuyetl D. Ticareti kanunu-
nun 1459 uncu maddesi ile tayin olunmustur: ancak Tiirk vatandaglarmnin
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mali olan gemiler sicille kaydedilebilir. (1).
’ Gemi hakiki sahislara, girketlere ait olsun tabiiyet tiyininde aym
hiikiim tathik olunur.

b) Hava gemilerinin tabiiyeti :

1946 sivil havacihk anlagmasimin 17 nci maddesince hava gemileri
siciline kayith olduklar: devlet tabiiyetindedirler.

Tirk seyriiseferleri haval talimatnamesine gére (2) hava gemileri-
nin Tiirk tabiiyetinde olabilmeleri icin sahiplerinin Tiirk olmasi lazim-
dir. (3).

II — Tabiiyeti idare eden prensipler ve bunlarin tatbikatciya olar
faydalan :

Bu miithim prensiplerin ehemmiyetini siras: ile tetkik edecegiz.

1. Her sahsin mutlak bir tabiiyeti olmalidir.

Binaenaleyh, saldhiyetli Tiirk makamlart Tiirkiye’de bulunan ve ika-
met eden ve tabiiyetde iddia ve ispat edemeyen bir gahsa Tirk tabifyetini
izafe etmekte tereddiit etmeyeceklerdir. Sahis riigde varmadan evvel do-
gum yeri belli olursa, o yerin tabiiyetini vermemekte de 1srar edilemez.

2. Her sahsin ancak tek bir tébiiyeti olabilir. Cifte tabiiyetin ferde
ve devlete biiyiilk mahzurlar: vardir,

Binaenaleyh, tibiiyetle ilgili makamlar cifte tibifyetli sahsin her
geyden evvel bir tek tibilyetli olmasin saglayan kanuni ve hukuki yol-
lardan hareketle bunu temine calisacaklardir.

Tiirk mevzuatinda cifte tabiiyetli sahsin durumu incelenmemistir.

1930 La Hay mukavelesinin 3 {incii maddesi cifte tibifyetli sahsin
her iki devlet teb’asy muamelesi gorecegini aciklar. Binaenaleyh boyle
bir gahis bagka bir devlete de mensup oldugunu ileri siirer ve hattd
bunu ispat dahi ederse, yetkili Tiirk memurlar: onu vergiden, askerlik
miikellefiyetinden ilh.. muaf tutmamahdirlar. Zira ayni zamanda Tiirk
vadandagidir da.

“Her sahsin tek bir tabilyeti olmaldir”’ kaidesinin su neticesi
ehemmiyetlidir :

Eger cifte tabilyetli sahsin mensup oldugu iki devlet de yabanci ise,

yetkili Tiirk makamlar: bu ferde cifte tabilyetli muamelesi yapmamals,

(1) Teferruat icin D. Tic. Kanunu 1459 uncu maddesinin son fikrasma ve 1460
inc1 maddeye bakiniz.

(2) Mad. 17 bak : Diist. T. 3. C. 26. S: 94.

(3) Veys tabi oldugu sirketin bu husustaki kanun ve nizamatinca Tiirk sayilmak
‘icap ederse, Tiirk sayilabilirler.
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en ¢ok bagh oldugu devleti bularak tek bir tibilyete sahip sahis mua-
melesine tabi tutmalidirlar. (1).

Goriiliiyor ki neticesini kaydettigimiz bu prensip, cifte tabifyetli
sahis ayn1 zamanda Tiirk tibilyetini haiz olan cifte tabilyetli bir gahis
oldugu zaman istisnaya ugramaktadur.

III — Tabilyetin ziya1 :

Ekser devletlerin mevzuatinda tabiiyetten istekle ve miisaade ile,
veya iskat edilmekle ¢ikmak kabul edilmistir.

Tiirk hukuku her iki tabiiyetin ziyar usuliinii de kabul etmigtir.

1. Tirk vatandashigindan ¢ikmak :

Vatandashk Kanununun 7 inci maddesi miisaade ile Tiirk tabiiyetin-
den cikmaktan bahistir. Tatbikatcimin dikkat edecegi miihim husus su-
dur : Bir sahis bir miisaadeyi hiikfimetten almig olsa bile eger Tiirki-
ye devletinde askerlik vazifesini ifa ettigini ispat edemezse. kendisine
Tiirk ilgili makamlar: Tiirk vatandagi muamelesi yapmaga Kanunen mec-
burdur. Zira 7 inci maddenin son bendi askerlik vazifesini ifa etmeyen-
lerin Tiirk addedilecegini amirdir. Esasen bu kayit varken icra vekilleri
heyeti dahi miisaade verirken ilk defa askerlik 6devinin tamamiyle ya-
pilip yapilmamis oldugu cihetini arastiracaktir.

iki cihet iizerinde durmayi faydali buluyoruz :

1°) Bir Tiirk mecburi muvazzaflik hizmetini tamamen ifa etmedik-
ce Icra Vekilleri Heyeti tabiiyetten cikmasina miisaade edemez. Zira
vazife kiildiir, tamam1 ifa olunmadikca, tamammin kiilfeti cekilmedikce,
yerine getirilmis sayilamaz.

2°) Muvazzafhk hizmetini bitirip de, ihtiyathk hizmetini yapmakta
olan bir Tiirk vatandasinin vatandashktan cikma dilekgesine de miispet
cevap vermemek icap eder. Her ne kadar kanun ikinci ihtimali derpis
bile etmemis bulunmakta ise de, beyan olunan surette hareket tarzi ka-
nunun askeri 6devden bahseden maddesi ruhuna uygundur. (2}.

(1) La hay mukavelesinin 5 inci maddesi:

En cok bagh olunan devleti bulmak icin sahsin daimi olarak nerede oturdugunu,
askerlik miikellefiyetini ve son amme miikellefiyetlerini hangi devlete kargi eda et-
mekte bulundugunu ith. arastirmak lazimdir. Her iki devlete kargi miikellefiyeti ay-
ni derecede ifa etmekte ise daimi olarak nerede oturdungunu ve mesltek veya san’ti-
nin bulundugu devlet vatandaghgini tercih etmek vakialara ve La Hay mukavelesinin
5 inci maddesi ruhuna da, bizce, uygundur.

(2) Mamafih ihtiyathik 6devini yapmakta olan bir sahsin tabifyetten ¢ikma is-
tegini muameleye koymakta kanuna aykiriik yoktur. Hizmet miiddeti icinde miisa-
adeye miincer olan dilekge {izerine hizmet miiddeti bitmemig olsa bile, geri kalan mu-
ameleye devam olunabilir. Zira kanun muvazzaf hizmetin ikmal edilmemig olmasin:
tabiiyetten ¢ikmaya méani sayar.
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Fakat kaydedelim ki, muvazzaflik hizmetini ifa etmig olan bir sah-
sin tibilyetten citkma dilekgesi yakin bir zamanda ihtiyatlik hizmetine
alinmas: ihtimalinden ve hatti bu husustaki bir karardan bahisle, reddo-
lunmamak icap eder. Zira kanun askeri hizmeti muvazzafadan bahset-
mektedir.

2. Tirk vatandashgindan iskat :

Kanunun 9 uncu maddesi iskattan ve sebeplerinden bahistir. 11 ineci
madde sabik yabancilarin iskatina dairdir. Miihim olan nokta sudur ki:
9 uncu madde sabik ecnebilerin iskatina da siridir. Bunlar hakkinda
tahsisen 11 inci maddenin de sevk edilmis olmasi bunlarin ancak bu
maddedeki sebeplerle iskat edilebileceklerini tasrih icin degildir. Fa-
kat an asil Tiirk olan vatandaglarin 11 inci maddedeki hallerden dolay:
1skat edilmelerinin kanunen imkéansiz oldugunu tasrih etmek icin vaz
edilmistir. (1).

Sunun kaydini zaruri buluyoruz ki, bu maddedeki fiilleri igleyen sa-
bik ecnebi, bu fiillerden &tiirii T. C. kanunundaki cezayi cektikten son-
ra vatandagliktan iskat olunmalidir. Zira, bu fiillerden &tiirii vatandas-
hktan iskat bu fiillerin ceza kanununa tekabiil eden ecirini bertaraf ede-
mez.

Nihayet, bir sabik ecnebinin 11 inci maddedeki fiillerden 6tiirii
iskatina karar verebilmek veya onu iskattan beri kilabilmek icin icra
" vekilleri heyeti her seyden evvel bu hususta gahis aleyhinde tahrik edil-
mis bir ceza davasi varsa neticesini beklemeli, dava tahrik edilmemisse
davay: tahrik eylemeli ve neticeve gore karar almalidir. Aksi halde, ve-
rilecek iskat veya iskatta mahal olmadigina dair olan icra vekilleri he-
“yeti karar1 yerinde olmayabilir. (2).

Tiirk tibilyetinden iskat gahsa minhasirdir; iskat edilenin mesru,
gayri mesru cocuklarina ve karisina veya kocasina tesiri yoktur.

itiraf edelim ki, ihtiyat hizmetini ifa edenlerin bu hizmetin bitiminden evvel t&-
biiyetten cikma talebinde bulunamiyacaklar: cihetini kanunun 7 inci maddesine bir
fikra ilavesiyle yapmak, Tiirk vatandaglifi miiktesep olan, yani sabik ecnebilerin bel-
ki fevkal’dde zamanlarda Tiirkiye lehine yapmakta olduklar ihtiyat askerlik hizme-
tinden kurtulmak isteyen muhtemel arzularina peginen méani olmak olur.

(1) An’asil Tiirk olan vatandaglara 11 inci maddedeki fiillerinden otiirii umumsi
hiikiimler, yani Tiirk Ceza Kanununun Devlet ve Hilkimet aleyhine islenen ciirlimler
fasli maddeleri uygulanir.

) (3) Biitiin bu miitaldadan stiiriidiir ki, iskat kararlari aleyhine Damsgtay yolu
acik olmak icap eder. Esbabi mucibe bagka tiirlii olmakla beraber Danigtay Dava
“Dairelerinin 8. 4. 1934 tarihli karari bu neticeyi teyit etmektedir. Tirk doktrini de
“mucip sebep zikretmeksizin bile olsa aym fikirdedir : Osman Berki, D. h. h. hukuku,
1949, s: 122; Aksi fikirde : Mustafa Regit Belgesay, Tlirk V. K. Serhi, s. 8.
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Kaydi bir mecburlyet hissediyoruz ki, Tirk kanun vazi Vatanda§-
Ligin tekrar iktisabi matlab altinda “... igbu kanun mucibince 1skat

edilmis olanlarin evlatlar: ikamet sartina tabi olmaksizin Tiirk vatandas-
Iigini.... iktisap edebilirler” diye bir hiikiim koymakla tatbikatciyr sagirt-
masi ¢ok muhtemel olan bir hareket tarzi ihtiyar etmis bulunmaktadir.:
Bu hiikmii “Vatandaghgmn tekrar iktisab1” ndan bahseden 14 iincii mad-
denin bir fikrasi olarak degil, ayr1 bir madde olarak tesis etmek bizce:
zaruridir,

Iskat cezai mahiyettedir; binaenaleyh 14 iincii maddenin iskat edi-
lenin ¢ocuklarindan bahseden hiikmii iskattan sonra dogmus olan cocuk-
lara uygulanmak icap eder.

Tirk vatandagligindan c¢ikmanin ve bu vatandaghiktan iskatin neti-
celeri iizerinde uzun boylu durmaya degmez. 8 inci ve 14 iincii madde-
ler ilgili her makama rehberlik edecek sarahattedir.

IV .- Téabiiyet ihtilaflar1 ve halli :

1. Tabiiyet ihtilaflar: :

Devletlerin tabiiyet mevzuatinin bagka baska olusu, meselid birinde
telsikin tabilyete tesirinin kabulii, digerinde kabul edilmemesi, tabiiyet
ihtilaflarina yol acar. Iki devlet bir sahsi kendi tibiiyetinde addederse,
miispet; ikisi de kendi tabilyetinde saymazsa menfi tibifyet ihtilifi denir.
Birincisi fertleri cifte tabifyetli, ikincisi tabiiyetsiz duruma diigiiriir.

2. Tabiiyet ihtilaflarini halleden kaideler :

A — Cifte tabiiyetli sahsa uygulanacak olan kanun iizerinde ye-
teri kadar durmustuk.

B — Tabiiyetsiz sahislara uygulanacak kanhun :

Tabilyetsiz sahis hangi devlete téabi sayilacaktir? Kaide sudur :
Eger gahisin hakimin devletine tabi oldugu anlagilirsa mesele yoktur. Eger-
bu sabit degil, ve hangi tibiiyetten oldugunu da tesbite imkan yoksa
fikrimizce, bu sahis muayyen bir tabiiyeti oldugunu ispat edinceye ve-
ya muayyen bir tabilyet alincaya kadar bulundugu yerin, ikamet ettigi,
ve muamelelerinin merkezi olan yerin teb’asi muamelesi gérmelidir.

V — Tabiiyet ihtildflarinda yetkili makamlar : »

thtilafli olan bu mesele hakkinda biz su miitaldada bulunuyoruz :
Tabilyet muamelat: bu hususla ilgili miitehassis makamlara terk edil-
meli, tabilyetten dogan ihtilaflar ise adi mahkemelerde hallolunmal-
dir.

Zira, tabilyet ihtilaflari netice itibariyle hususi hukuk ihtilaflarin
da dogurur ve ciinkii bu ihtildflar1 idari mahkemelere tevdi etmekle da-
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ha isabetli kararlar qikaracag fikri bize miildyim gelmiyor, zira idari
mahkemeler dahi haddinden fazla mahmiildiir (1).

Tiirk hukuku birinci sikki miitaldamiza uygun bir sekilde kabul et-
migtir. Zira tabifyet iglerini tabilyet miidiirliigiine tevdi etmistir. 1ih-
tilaflarm halli mercii sarahatle gosterilmemistir. Tiirk doktrini Danis-
tayr merci olarak gosterir. Simdiye kadar teamiil bu merkezde oldugu-
na gore, meseleyi yukardaki goriig tarzimizla miinakasaya dékmeyi zait
buluruz.

3 — Tiirk Damigtaymnin tabilyet meselelerindeki yetkisi ve yetkisiz-
ligi.

A — Damsgtayin yetkili oldugu mevad :

Danigtaya asagidaki meselelerde bas vurulabiilr

a) Tabiiyet kanunu ile teb’a veya yabanciya veya cifte tabiiyetli
veya haymatlozlara, yani fertlere mutlak olarak verilen haklarin ihlal
edilmesi. Meselad Tiirkiye’de bir Fransiz kadinindan gayri mesri bir go-
cuk dogsa ve taninsa, tabiiyet miidiirligiiniin ¢ocuk Tiirkiye’de dogmug-
tur, diye gocuga Tiirk vatandasi muamelesi yapmasina karg: anas: tara-
findan (velisi) Tiirk Danigtayina diva acilabilir. Zira, vatandagshk ka-
nununun 2 nei maddesinin son bendinde gayri mesrii cocuklarin ana ve-
ya babalarnin tabiiyetini alacaklar1 yazilidir.

Danigtay davay: esas bakimindan iki cihetten red edebilir.

1) <Cocuk ana tarafindan taminmasi miimkiin olmayan bir ¢o-
cuksa. (2) .

2) Fransiz kadin da Tiirkiye'de dogmus ise bu takdirde Danistay
Vatandaghk Xanunumuzun 4 iincii maddesi geregince c¢ocugun Tiirk
addedilmesi icap edeceginden bahisle davay: reddedecektir.

b) icra Vekilleri Heyetinin miicerret takdirine birakilmamis olan
meselelerde.

Tabiiyetten iskatin kanuni sebepleri musarrahtir. Bunlar tahakkuk

(1) Aksi fikir : Muammer R, Sevig, Devletler Hukuku, C. 1, sf. 146; Osman
Fazil Berki, Devietler H. Hukuku, sf. 121.

Fikrimizce, esasen adalet tek mahkeme tarafindan tevzi olunmaldir : Zi-
ra biitiin geraiti aym olmayan hakimlerden bir mesele hakkinda sadir olacak kara-
rin ayn olamayacagi iddiasim kanaatbahis esbapla ciirlitebilmek pek miimkiin de-
gildir. Adaletin tam tahakkukuna idari tegkilatda dahi ihtiya¢ duyulmugtur. Iller
idaresi kanunun tek bir kanun halinde biitiin idare 4mirlerine rehber olarak sunulmusg
olmasit bunu kolayca teyid eder. Teferrilat: Sakir Berki “Nesillerin Hukuk Bilgi-
si: ADALET”. Bu kitapta tevhidi kaza bahsine bakimz (kitap 1951 de gikacaktir).

(2) Fransiz Kanunun da evlenmeleri memnu olanlarla esasen evli birinden
olan gayri megr@l ¢ocuk anas1 tarafindan da taninamaz: Deccopet, Enfant naturel et
son pére, 1919, Lausanne.
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etmis olmadikga, gerek aslen, gerek miiktesep vatandaglik suretiyle Tiirk
tabiiyetinde olan herkes iskat kararma kargt diva acabilir (1).

B — Danigtaay bag vurulamayacak haller :

a) Hiik(imeti, mutlaka fertlerin lehine karar vermege icbar eden
bir hiikiim yok iken Icra Vekilleri Heyetinin aleyhe vermig oldugu ka-
rarlari.

Mesela Icra Vekilleri Heyetinin adi veya fevkilide veya dogum yeri
esasi ile memzug telsik (madde 3) sartlarim1 havi bir ecnebiyi Tiirk ta-
biiyetine almamas: kararina karsi acilan bir ddvayr Danigtay esastan red
eder. Zira bu ii¢ halde de Icra Vekilleri Heyeti telsikin Tiirk Kanununda
mesrut ve matlup seraitini haiz olan yabanciya mutlaka Tiirk tabiiyeti-
ni vermeye mecbur degildir. Izahi gii¢ olsa bile, (2), kanun bdyle olunca,
Icra Vekilleri Heyeti takdir hakkina sahiptir.

b) Tiirk vatandaglifi mevzu bahis bulunmayan vatandashk 1ht11af-
lar1 Tiirk Danigtayinin yetkisi dahilinde degildir. Esasen bOyle bir ihti-
1a4f1 hallerden Tiirk Danigtay karar1 diger memleketlerde, ilgililerin mem-
leketinde icra kabiliyetini de haiz degildir (3).

¢) ' Hiikiimete hususi ahval ve fevkalade seraiti 6nlemek icin veri-
len 1skatla ilgili takdir hakkina karsi dava acilamaz. Bu cihet Damstay
Déava dairelerinin 8.9.1934 giinlii (4) karar ile de miieyyettir.

Yabancilarin Hukukuny ldare Eden Prensipler

I — Yabancinin tarifi :

Bir devlet icinde bulunan ve o devletin tabilyetine sahip olmayan
veya onu ispat edemeyen kimsedir. Ekalliyetlerin hukuku ile yaban-
cilarin hukuku arasinda fark vardir : Ekalliyet icinde bulundugu devle-
tin teb’asidir, an asil teb’adan irki, dini farklarla ayrilan ziimredir ki,
tabii haklarma méani olunamaz.

(1) Danigtay DAva dairelerinin 891934 de verdigi bir karar, dolay1s1yle olsa
dahi bunu teyid etmektedir.

(2) Filhakika kanundaki biitiin telsik sartlarim haiz olan bir yabanc1ya Tiirk
Vatandagligim1 vermemek, kanunlarm mevcudiyet sebebi ile telif kabul eder bir hal
degildir. Tam bir hukuk devletinde kanunlarin efrada hak veren hiikiimleri takdir
hakki ile degil acik kanuni istisnalarla tatbik kabiliyetini kaybetmelidir.

Fikrimizce tam bir kanun devletinin ilk gart: idarede, &mme hukukunda mev-
cut kanun hiikiimlerni bir gsahis veya heyete mevdu mutlak takdir haklari ile tat-
bik edilmemeye mahkiim kilmamaktir.

(3) Damgtay 5 inci Dairesinin 9.2.943 giinlii karari.

(4) Bu karar i¢in: Suphi Nuri Akay, Danigtay karar1 ve ictihatlan, s. 72;
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Yabancilar muahedelere ve mevcut umumi prensiplere gore hukuka
sahiptirler (1). Her devletin devletler hususi bukuku mevzuati ve niha-
yet hukukun umumi prensipleri de yabancilarin hukuku kaynagidir.

II — Yabancilarin hukukunun siimulii :

1. Umumiyet : ,

A — Siyasi haklar : Yabancilar siyasi haklardan prensip itibariyle
faydalanamazlar (2).

B — Amme haklar:1 insan olmak sifat: ile her gsahsin kullanmasi 14-
zimgelen ferdi hiirriyetlerdir ki, yabancilar da bazi ufak farklarla bun-
lardan aynen yerliler gibi faydalanirlar.

Bu tatbiki yazida fuzull yazmig olmamak icin yabanc: ile yerliyi
amme haklart bakimindan ayiran farklari belirtmeyi kafi bulduk :

a) Sahsi hiirriyet bahsinde: Yabanci tart ve teb’id edilebilir, yerli
edilemez. Yabaneilar da toptan tard ve teb’id edilemez (3). Rekébetin
men’i ve hakh talep ve davalari akim birakmak icin de tard ve teb’id
sildh olarak kullanilamaz.

b) Ancak adi suc¢ islemig olan yabancilar iade olunabilir. Teb’a
iade olunamaz, ve siyasi su¢ iglemis yabanci da iadeye tabi degildir. Ma-
half d&mme intizam ihld]l edilmemek sart:1 ile yabancilar da A&yin hiir-

riyetinden yerliler gibi faydalamirlar.
Siyasi olmamak sart1 ile cemiyet ve ictima hakki; gazete sahibi ol-

mak hakki miistesna, matbuat hiirriyeti; bazi askeri ve miilki mekteple-
re girebilme miistesna, okuma hakki; okutma hakki, lisan dersleri ve
teknike miinhasir olmak iizere okutma hiirriyeti; ilk tahsil mecburiyeti
ancak teb’aya miinhasir ise de miitekabiliyet gart: ile bunu yabancilara
da bahsetmek zaruridir.

Doktorluk, avukathik eczacihk, kiiciilk sanatlar miistesna, calgma
hiirriyeti; mutlak surette mesken masunyeti; iktidar miisait ise umumi
muavenetten faydalanma hakk: (4); usul kanunlarindaki teminati ver-
mek sartiyle dava hakki; .

Yabancilar dmme miikellefiyetine yerliler gibi tabidirler.

(1) Hukuku Diivel Enstitiisii 1874 de, ve Lozan Muahedesi bunu kabul eder.

(2) Sovyet Anayasasinin 20 nci maddesi, Amerika Devletlerinden bazilar1 ara-
sindaki mukaveleler istisnai hallerdir.

(3) Devletler Hukuku Enstitiisiit 1892 Cenevre igtima1 kararindan. Lozan’a
merbut ikamet ve adli salahiyet mukavelesinin 7 nci maddesi de bu prensibe sadiktir,

(4) Umumi muavenet hakki ¢ok ihtilafhidir. Bizce, devletlerin iktidari kafi ve
miitekabiliyet de varsa yabanciy:r da umumi muavenete nail etmek beynelmilel na-
safet icabindandir,
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C —- Hususi haklar :

N Yabancilar sahsin muhtag oldugu hususi haklardan aynen yerliler
gibi faydalanirlar: Aile hukuku, Borglar hukuku, Miras hukuku yaban-
cilara da agiktir (1). Vaktiyle Fransa’da da hal boyle idi (2).

Bugiin isldm hukuku cari olan memleketlerde o hukuka gore hiik-
metmek icap eder.

Asgari hadden fazla olan hususi hukuktan yabancilarin faydalanma-
sinda. en makul sistem : miitekabiliyet veya mukavele sistemidir (3).

2 — Tiirkiye’de yabancilar hukuku :

A — Siyasi haklar :
Yabancilar siyasi hi¢c bir hakka sahip olmadiklart gibi  siyasi mii-
kellefiyete de tabi degildirler, askerlik gibji (4).

. B — Amme haklan :
a) Tirkiye'ye giris hakk: : Pasaport Kanununun 3 iincii maddesin-
deki yabancilar ve 4 iincii madde hitkmii mahfuz olmak {izere, pasaport
ibraz etmek gartiyle her yabanci Tiirkiye’ye girme hakkma sahiptir.

b) Sahsi hiirriyet :

Anayasanin 72 nci maddesi “hi¢ kimse” tabirini kullanmig olmakla
sahsi hiirriyet bakimindan yerli ve yabanc arasmda hic bir fark olma-
digini belirtmigtir.

¢) Din ve &yin hiirriyeti
Anayasamizin 75 inci maddesi bu hususta da yabaneci ile yerli ara-
sinda fark olmadigini belirten hiikiim sevketmistir.

d) Matbuat hiirriyeti :

Matbuat Kanunu, gazete ve mecmua sahiplerinin mutlaka Tiirk ol-
masini, mes'ul miidiiriiniin de yabanci olamiyacagin; yabancilarin ¢i-
karaca$ gazete ve mecmua icin hiiklimetin miisaadesine ihtiyag oldugu-
nu belirtmek suretiyle yerli ile yabanei arasindaki farklari belirtmigtir.

(1) Miras hukuku eskiden yabanci tanimazdi islam hukukunda hal bd&y-
le idi : Teferruat icin bk.: Ali Himmet Berki : Eski Hadiselerde Tatbiki Lazimgelen
Irs ve Intikal, s. 18. -

(2) Osman Fazil Berki : Devietler Hususi Hukuku, 1949, sf. 143; not : 2.

(8) Temsil sistemi vardir ki yabanc: ile yerli arasinda hususi hukuk bakimin-
dan fark gbézetmez : J. P. Niboyet, Manuel, 2 ed. sf. 303 - 304.

(4) Yabancilarin hukuk ve vazifeleri hakkindaki muvakkat kanun mad. 1 :
‘“Tirkiye'de bulunan yabancilar kanun esasi ile ‘kavanini sairenin Tiirklere bahget-
tigi siyast ve beledi haklardan istifade edemezler”.
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e) Calisma hiirriyeti :

Avukathk (1), eczacihik (2), Kabotaj, 25 Haziran 1927 tarihli ka-
nunda yazili baz1 vazifeler, doktorluk, discilik, hastabakicilik meslekleri
ile fotografcilik, berberlik, miirettiplik, kasket ve kunduracilik, ingaat
ilh... sanatlari1 Tiirk vatandaglarina mahsustur. '

Yabancilar, tayyare makinistligi, pilotlugu ve buna benzer teknik
iglere miisaade ile girebilirler.

f) Déava hakk: :

ikametgahi Tiirkiye'de olan yabancinin hali, yabancilarin hukuk ve
vazifeleri hakkindaki muvakkat kanunun 3 iincli maddesindeki hale te-
vafuk ediyorss, yani Tiirkiye’de mikdar:1 kafi emliki yoksa, yine teminat
gostermeye mecburdur. Halbuki ikametgah1 Tiirkiye’de olan ve mamele-
ki bir hicten ibaret olan Tiirk teminat gostermek mecburiyetinde de-
gildir. -

ikametgahi yabancida olan bir yabanci ise, aynen haricte ikamet
eden Tiirkler gibi hukuk usulii muhakemeleri kanununun 97 nci maddesi
geregince teminat gostermege mechurdur (3).

Teminatin nev’i ve nasil verilecegi H. M. Usulii Kanununun 96 nci
ve 98 inci maddesinde yazilidir.

Teminat mecburiyeti yabanci hiilkmi gahislara da sdmildir.

Yabanci miidahil de miiddei durumunda oldugundan teminata mec-
burdur. .

Ehemmiyeti tamamiyle tatbiki olan cihet sudur : davali diva ika-
mesinden hiikme kadar Tiirk tabiiyetini muhafaza etmedikce teminat
lazimgelmez. Davali cok ise teminat igin birinin Tiirk olmas1 kéfidir.

Muamelei miitekabile veya Tiirkiye'de emldk sahibi olmak teminat
miikiiellefiyetini kaldirir.

h) Okuma ve okutma hiirriyeti :

Kanuni sartlar1 mahfuz, yabancilar okuma hakkina; tiirkce ile ko-
nugmak ve Tiirk tarih ve cografyasin1 da tedris programina almak sar-
t1 ile teamiil haline girmis olan okutma serbestisine sahiptihrler.

Vergi miikellefiyeti :

(1) 1940 tarihli Kanun, mad. 12.

(2) 1927 tarihli kanun. .

(3) Usuliin bu maddesi ile muvakkat kanunun 3 iincii maddesi, Tiirk doktri-
ninde girift ve uzun ihtilaflara sebep olmug ve yargitay umumi heyetini miitenakis
iki karara sevketmis ise de, zanmimzca, bu giriftiye lizum yoktu. Zira, usuliin
97 nci maddesi, yabanci memleketden muddei olacak olanlarin teminatini, muvak-
kat kanunun 3 incii maddesi de Tirkiye'deki yabancilarin teminat mecburiyetini
gosterir.
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Vergi ve riisum miikellefiyetinde yabanci ile yerli arasinda hic bir
fark yoktur. (1).

C — Hususi haklar :

a) Tiirklere ait hususi haklar :

Koylerde gayrimenkul edinebilmek, (2), Tirk vapurlarimn tasar-
rufu (3).

b) Yabancilara taninan hususi haklar :

Yukardaki haklar miistesna ve Mukabele bilmisil kanununun (5)
miitekabiliyet ile tahdit edilmis hiikiimleri haricinde, yabancilar diger hu-
susi haklardan Tiirkler gibi istifade ederler: Sahsi hiirriyet, Aile hukuku,
menkul miilkiyeti ve buna bagh ayni haklar, koylerde muayyen mikdar:
tecaviiz etmemek iizere (6) gayrimenkul miilkiyetinden miitekabiliyet
sart1 ile (7), Borglar hukukunda tahhiide girme, haksiz mal iktisabi ve
haksiz fiillerden; fikri haklarda, telif hakkindan, 10 Mart 1296 tarihli
ihtira berati Kanununun 33, 34, 35 inci maddeleri seraiti dairesinde, simnai
ve ticari haklardan; 28 Nisan 1904 tarihli nizamnamenin bilhassa 3 ve
4 iincii maddeleri cercevesinde aldmeti farika haklarindan, aynen Tiirk-
ler gibi istifade ederler.

Kanun thtilaflarin Idare Eden Prensipler

Bu kisimda kanun ihtildflar1 karsisinda tatbikatcinin bu ihtilaflar:
devletler hususi hukukunca muteber bir isabetle hallini saglayan hiikiim-
lere varabilmesi icin g6z oniinde bulunduracagr sirf devletler hususi
hukukunun yaratti$1 prensipleri ve bunlarin kanun ihtilaflarini hallet-
medeki rollerini kaydedecegiz.

I — Kanun ihtilaflar1 ve nevileri :

Devletlerin ic mevzuat1 ekseriya birbirine zit hiikiimler vazetmis-
tir. Catigma bundan dogar. Bu ihtilaflar &mme kanunlarindan veya hu-
susi kanunlardan veya devletler hususi hukuku mevzuat1 tezadindan do-
gabilir.

(1) Muvakkat Kanun Mad. : 5.

(2) 442 No. ve 1926 tarihli K8y Kanunu, Mad. 87.

(3) Deniz Ticaret Kanunu, mad. 1459.

(5) 1062 sayili ve 1927 tarihli kanunun 1. maddesi.

(6) 442 Sayih Koy Kanunu, mad. 87; Ali Hikmet Berki, Le Droit Successoral
des étrangers: Revue turque de droit int. Privé 1949, No. 1. P: 3.

(7) Gayri menkul miilkiyetinden yabancilar miitekabiliyet garti ile istifade
ederler. 2644 sayili Tapu Kanunu, mad. 5.
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Tatbikatciy1 ilgilendirecek ve diigiindiirecek olan en miihim devlet-
ler hususi hukuku ihtlaflar1 mekan itibariyle olan ihtildflardir. Mekan
ihtilafi demek iki ayr1 memleketde tatbik edilen kanunlar arasindaki ih-
tilaf demektir.

Tatbikatcinin onem verecegi ikinci nev’i ihtilaf da tesrii salahiyet
ihtilaf1 ile, kazal salihiyet ihtilaflaridir. Birinesi, hadiseye esas baki-
mindan hangi kanunun tatbik edilecegini; ikincisi, bir divanin hangi
devlet mahkemesinde goriilecegini gosteren ihtilaftir (1). Ehemmiyetli
olan sudur ki, yetkili mahkeme kanunu ihtilafin esasini halledecek olan
kanun degildir. Bu cihet tesrii saldhiyet ihtilafinin halli ile anlagilir.

IT — Kanun ihtilaflarinin hal careleri :

Kanun ihtilaflarinin hallinde her geyden evvel tatbikatci kendi dev-
letler hukuku mevzuatinin bu husustaki, yani ihtildflarin nasil halle-
dilecegini gosterir kaidelerini tatbik edecektir.

Tiirk hukukunda bu husustaki kaideler, Memaliki Osmaniyede bu-
iunan ecnebilerin hukuk ve vezaifi hakkindaki muvakkat kanunun 5 mad-
desi ile Niifus Kanununun 35 ve 96 ve Ticaret Kanununun 600 iincii mad-
desinde yazilidir.

Eger Devletlerin mevzuat: arasindaki bu kaidelerden de ihtilaf dog-
makta ise, miinakit muahede veya mukavele mevcutsa, kanun ihtilaflan
bunlardaki hiikiimler dairesinde halledilir (2).

IIT — Kanunlar ihtildflmin hallini saglayan sistemler :

Kanun ihtilaflarinin hallinde sistemler bagka baskadir. Tatbikatcgi-
larimizi dogrudan dogruya alakadar eden bu husustaki Tiirk sistemidir.

1 — Tiirk hukukunda tegrii saldhiyet ihtilaflarimin halli :
1320 tarihli yabancilarin hukuk ve vezaifi hakkindaki muvakkat
kanununun 4 {incii maddesi_ehliyet, Aile hukuku ve menkul mirasda il-

gililerin milli kanunlarmn tathik edilecegini kaydetmektedir.
Binaenaleyh, ehliyet (riist, temyiz kudreti) aldkadar sahsin tébi
oldugu kanunu hiikiimlerine tabidir, Aile ve menkul miras bahislerinde

hiikiim boyledir. Aldkadar miiteaddit ve ayri tabilyetlere sahip iseler, bu

‘kanunlarin her biri nazary itibara alinmak icap eder. Kanunlardan her

(1) Kazai saldhiyet ikidir : Umumi seldhiyet, hususi seldhiyet. Devletler 06zel
Hukukunu ilgilendiren birincisidir. Zira ikincisi her hangi bir ihtilafin bir devlet
mahkemelerinden hangisinin gorecegi meselesini inceler. Ilk defa umumi selahiyet
bilahare hususi salahiyet halledilmek icap eder.

(2) Haziran 1902 tarihli dort mukavele; 14 Kasim 1896 tarihinden miin’akit
hukuk usuliine ait mukavele; 17 Temmuz 1905 Kasirlarin vesayetine ait mukavele
ilh... bu nev’i mukavelelerdendir.
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birindeki sartlar ayr ayr tahakkuk etmis olmadikca muamele yapila-
maz, veya yapulan muteber sayilamaz.

Ehliyet, aile hukuku ve menkul mirasa mill' kanun uygnlamr preg-
sibinin en miihim istisnas1 Tiirk 4mme intizanmdir. Eger milli kanun hii-
kiimleri Tiirk &mme intizamma aykir diiserse Tiirk Kanumu uygulanir.

Bir misali zaruri buluyoruz : Milli kanunu poligamiyi kabul eden
ve esasen evli bulunan bir erkek Tiirkiye’de milli kanunu ym?imﬁga.—
miyi kabul eden bekir bir kadinla evlenemez. Zira Tirkiye’de iki ev-
lenme memnudur (1). Halbuki umumsi kaide tatblk edilse idi, yani ta-
raflarin milli kanunlari uygulansa idi boyle blI’ evlenme akdlne mﬁs;
ade edilmek icap ederdi.

Daha bir cok misiller tatbikatta zuhur eder

2 — Tirk hukukunda kazai saldhiyet ihtilaflarinin halli.

1330 tarihli kanunun 4 iincli maddesi bu ihtildflari halleden siste-
mi de kaydetmektedir. Bu maddenin agdah ifadesinden su netice cikar :
Yabancilarin ahkdm: sahsivesi ve menkul miras divalari mustesna (2),

—diger biitiin divalar: Tirk mahkemelerinde goriiliir.

Bu prensibin tatbiki neticeleri sudur : Bir yabanci Tiirkiye'de bir
haksiz fiil ile diger hir yabanciya zarar verse, veya diger bir yabancidan
Tiirkiye!de haksiz mal iktisabinda bulunsa, veya Tiirkiye’de mevcut ve
bir yabanciya ait gayrimenkulii fuzulen isgal eylese, veya ticari bir mu-
amelede bulunsa ilh... biitiin bu hususta daa divaci olan yabanci Tiirk
mahkemelerinde dava ikamesine hakh oldugu gibi, ceza kanunumuzda
suc sayilan bir fiilin diger bir yaban01 tarafindan iglenmis olmast halin-
de mutazarrir olan yabanci (ayni tabiiyetten olsun, ayri tabiiyetten ol-
sun) gahst ve kamu divalarini tahrik ederse Tiirk Ceza Mahkemeleri ve
Cumhuriyet Savcilar1 tahkikata mecburdurlar.

Yabancilarin ahkim sahsiyesi ve menkul miras davalar1 prensip
itibarile Tiirk Mahkemelerinin yetkisi haricindedir. Fakat Tiirk mah-
kemeleri taraflardan birinin Tiirk vatandagi olmast ve davanin Tiirki-
ye'de esasen goriilmekte olan bir dava ile ilgisi bulunmasi halinde ahki-
mu gahsiye ve menkul miras divalarin yetkisizlikten reddedemezler.

Halen mer'i olan 1330 tarihli muvakkat kanunun kazal salshiyet ih-
tilaflarmin halli hususunda koymus oldugu prensip ve kaideler bunlar-

(1) Bu hususun istisnalan igin bakimz : Sakir Berki, I'Ordre Public en me-
titre de Polygamie (Revue Turque de dr. int. privé, Ankara, 1949, No. 1, page :
15 - 16).

(2) Mamafih, taraflar rizalar: jle Tirk Mahkemelerine bag vurmus veya ala-
kararlardan biri Tirk Vatandast ise Tiirk mahkemeleri de davayr riiyete mecbur-
durlar.
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dan ibarettir (1).
IV — Kanunun ihtilaflarinin hallinde daima gézéniinde tutulacak
olan devletler hususi hukukuna has miiessese ve kaideler.

1 — Miiesseseler :

A. Amme intizam. (2)

Devletler hususi hukukundaki miithim rolii milli kanun hakimiyeti-
ni kaldirarak mahalli kanunu yetkili kilmak olan 4mme intizami mef-
humu bugiin dahi esash kaidelere baglanmis degildir.

Binaenaleyh burada ancak miicerret birer fikirden ibaret kalan na-
zariyelerin hic birine kisaca dahi olsa temas etmemeyi degru bulduk.

Tatbikatel icin Amme intizami sudur : mutlak surette dmir hiikiim-
lerin yarattig: nizam (3). Yabanci kanun bu nizami ihlal ettigi halde uy-
gulanamaz.

Tatbikatcl, her seyden evvel dahili (milli, ic, mahalli) 4mme inti-
zaminin siyanetini saglamalidir. Esasen dmme intizaminin i¢ ve dig diye
yapilan tasnifi ihtilaflidir da (4).

Doktrinde dmme intizaminin biri muspet biri menfi olmak {lizere
iki tesiri iizerinde durulmaktadir (5).

B — Atif

Atif halinde de milli kanun yetkisi kalkar, yerine atif yapilan dev-
let kanunu yetkili olur.

Atif miiessessinin muteber olup olmadig: doktrinde uzun miinkasa-
lara sebep olmus ise de milessesesyi red dogru degildir. Zira, bir takim
muahedelerde ve mevzuatta yer almis bulunmaktadir (6).

(1) Kanunun bu hususta noksan ve mahzurlari lizerinde durmak mevzuumuz
disindadir. Bu nususta bakimz : Nusret Metya, Kanun ihtidflari ve muhtelif sis-
temler, sf. 914; Osman F. Berki, Devletler Hususi Hukuku, 1949, sf. 195-196.

(2) Muammer Ragit Sevig, Emniyet ve Asayis kanunlari hangileridir (Ist.
Huk. Fak. Derg. 1939, sf. 107). Hifzi Timur, Devletler Hususi Hukukunda &mme in-
tizamm (Ist. H. F. M. 1941. sf. 866); Osman F. Berki, Devletler Hususi Hukukunda
Amme intizami, (Ist. Barosu, 1943, sf. 27-3. sf. 462-470).

(3) Mutlak surette &mir hitkiim, riayet olunmaksizin yapilan muameleleri hii-
kiimsiiz, yapilmamig addettiren Kanun kaidesidir.

(4) Bizce Amme intizaminin i¢ ve beynelmilel (dis) olmak iizere ikiye ayrilmasi
kanun ihtilaflarmin muhakkak bir hal caresine baglanabilmesini miimkiin kilma ba-
kimindan zaruridir : Sakir Berki, Un Nouvel essai sur la définition de Yordre pub.
lic en dr. int. privé (Revue Turque de droit int. privé 1951, No : 4).

(5) Niboyet, Manuel de droit int. privé, p. 568.

(6) Atif icin Suphi Nuri Ileri, Devletier Hususi Hukukunda atif nazariyesinin
veni bir tatbikati (Ist- Barosu Mec. 1939, s£.606); Yagar Karayalcin, Devletler Hu-
susi Hukukunda atif (Adalet D. 19458 : 1020).
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Tiirk mevzuati ve mahkeme ictihad1 da atifi kabul eder. Filhakika
Ticaret Kanununun 601 inci maddesi Police ile taahhiit altina girebilme
ehliyeti dolayisiyle atifi sarahatle kabul eder.

Tatbiki ehemmiyeti bilyiikk ve nazik olan cihet, ticaret kanununun
poligelerde ehliyete miinhasir olan bu atfin diger meseleler hakkinda
da kiyasen tatbik olunup olunamiyacagidir.

Doktrin bakimindan verilecek cevap miispet olmaldir; zira atif
miiessesesi mevzuatimizca resmen kabul edildigine gére bu miiessesenin
diger miiesseseselerde kabul edilmemesi miinasip diismez.

Fakat tatbikatci yabanci kanunlarmm ahvali gahsiye vesair husus-
larda yaptig1 atf1 da kabul ederek hareket etmemelidir, zira Ticaret Ka-
nununun 601 inci maddesi atfi ancak policelerle taahhiit icin ehliyete
inhisar ettirmistir. Bir devletin tesrii egemenligini bertaraf edecek olan
atif gibi bir meselede inhisari bir hiikiimden umumi bir kade ctkarmaya
yargicin hakk: yoktur. Zira hakim behemehal mevcut mevzuat ahkimi-
n1 uygulamakla miikelleftir (1).

. Mamafih hukuk muhakemeleri usulii Kanununun 76 nci madde-
si, bize, Tiirk hukukunda atfin zimnen simil bir sekilde kabul edilmis ol-
dugunu gosterir bir tefsire miisait goriinmektedir

Atif miiessesesi Tiirk Mahkeme ictihadinda da fikrimizce 76 nci
maddde hiikmiinden miilhem olunarak kabul olunmus bulunmaktadir.
Bu ciheti Yargitay 2 nci hukuk dairesinin 1.1.1944 giin ve 460 sayih kara-
r teyid temektedir.

“Déavaci vekili Ingiliz mevzuatina goére ahkim gahsiye hususun-
da ikametgdh Kanununun tatbiki ldz»mgelecegini iddia etmis olmakla
bu cihet tahkik ve tetkik edilerek ve ¥ukuk Usulii Mahkemeleri Kanu-
punun 76 nci maddesi sarahati de nazara alinarak hadisenin o dairede
aalli lazimgelirken......”.

Goriiliiyor ki Yargitay iIngiliz Kanununun ahvali sahsiyeye yaptigi
atfin da nazara alinmasin kabul ve bu hususu 76 nci madde ile takviye
eylemektedir.

C — Miiktesep haklar : ,

Bir memlekette veya devletler hususi hukuku miinasebetlerinde usul
line uygun olarak kazanilmig olag"‘hg}f}f‘l‘r_g_lr.’

(1) Mucip sebep zikretmemekle beraber aym maénada : M. R. Sevig; Tirk
Kanunlarinin niifuz sahasi, s. 6; Abdillhak Kemal Yéritk, Ameli ve Nazari Devletler
Hususi Hukuku. Kitap III,  sf. 180.
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Miiktesep haklarin devletler hususi hukukundaki rolii sudur : ha-

kim miiktesep hak kargisinda uygulanmasi gerekli hic bir kanun ara-
mayacak, ancak miktesep hakkin usuliine gire teessiis edip etmedigini
arayacaktir,

Tatbikatg: miiktesep hakkin gartlarim tamam goriirse ancak tek
bir halde kendi kanunununu tatbik edecek ve miiktesep hakka ehemmi-
yet vermiyecektir : Amme intizamina aykir1 diigen miiktesep haklar mu-
teber degildir.

Bir hakkin miiktesep hak olabilmesi icin su sartlarin ayni zamanda
tahakkuk etmis olmasi lazimdir :

1) Hak salahiyetli kanuna gore kazanilmis olmalidir.

2) Hak salihiyetle, yani kendine viicut vermis olan kanunca su-
kut etmis olmamalidar.

3) Hak, dermeyan edildigi memleketin dmme intizamma aykiry
olmamahdir (1). ‘

" 2 — Kanun, ihtilaflarimin hallinde gozdniinde tutulacak devletler hu-
susi hukukunun mithim kaideleri :

A. Locus regit Actum :

Bu kaide geregince hukuki muamelelerin sekilleri yapildiklar yer
kanununa tabidir.

Bu kaide liizumludur, zira bir memleket kanunun sekle ait sartlari-
m yabanct memleketlerde tahakkuk ettirmek imkansizdir. Bu ise fert-
lerin muamelelerinini ¢ok geciktirir veya tamamiyle akim birakir.

Locus regit actum kaidesi devletlerce miittefikan kabul edilmistir.

Bir muamele miiteaddit sekle tabi ve bu sekiller miiteaddit memle-
ket kanunlarina gore ise, yine muteberdir : policenin kesidesi bagka, ci-
rosu bagka memleketin gekle ait kaidelerine uyularak yapilmig ise, poli-
ce ve ciro muteberdir.

Taraflar ayni tabilyetde iseler locus regit actum kaidesine uymak
mecburi degildir. Ayr1 tabilyetten iseler, bu kaide mecburidir.

Locus rejit actum kaidesi, sefirlerin hukuki muamelelerinde, ve bir
da gayri menkuller hakkinda cari degildir (2).

B — Kanuna kars: hile :

Mesele gdyle vaz olunur : Fertler milli kanunlarimin bazi amir ve
mutlak hiikiimlerinden kurtulmak maksadi ile bu mutlak amir hiikiimle-

(1) Tiirk Mahkeme i¢tihadi da bu sartin lizumunu teyid eder : Yargitay 4 iincii
hukuk dairesi 31.3.1944 giin ve 1014 sayilh faizden bahis karari ile bu meseleyi
beyan edilen sarti teyit eder mahiyetde hilkme bagladi

(2) Gayrimenkullere dair hukuki muamelelerin gekli gayrimenkuliin bulundu-
gu yer kanununa tabidir,
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re yer vermemis olan devlet tibiiyetine gecip arzu ettikleri hukuki mua-
meleyi yapsalar, bu hukuki muamele muteber midir?

Bu husus devletler hususi hukukunda, doktrinde miinakasahdur.

Fikrimijzce hiisniiniyet bir umumi hukuk prensibi olduguna gére ka--
nuna kargr hile tatbikatta kabul edlimemelidir. Zira tatbikatc: suiniyet-
le yapilmis olan muamelit: ekseriya redddeder.

Bu itibarladir ki, devletler hususi hukukunda mahkeme ictihatlar
kanuna kars: hileyi kabul etmezler.

Tiirk devigtler hususi hukukunda da Kanuna kars: hileye cevap yok-
tur. Yabancilarin Tiirkiye’de ikamet ve seyahatleri haklkinda kanunun
25 inci maddesi bu yolda tefsir edilmeye miisaittir (1).

D — Vagif ihtilaflar . o

Kanun ihtilaflarmin hallinde hakimin ihtilaf mevzuu olan mese-
lenin mahiyetini tespit etmesi yani bir meselede su veya bu cihetin sekle
ait gart m yoksa esasa ait sart mi oldugunu tesbit hakimin izerinde du-
racag1 mithim meseledir. Hakim bu meseleyi kendi kanunu ile mi yoksa,
ilgili yabaneilarin malli kanunu ile mi halledilecektir? Iste vasif ihtilafi
bu meseleye cevap verir.

Umumi doktrin vasif ihtiliflarinin hakimin kanunu ile halledilmesi-
ni kabul eder. Tiirk doktrini de umumi doktrini kabul eder (2).

Mevzuat ve mahke meictihatlara da hakimin kanunun yetkisini ka-
bul etmislerdir (3). ' \

Tek istisna sudur : Hangi mallarin menkul hangisinin gayrimenkul
oldugunu mallarin bulundugu yer kanunu “lex rei sitae” tayin eder.

E — Yabanct hukukun tatbiki (4) :

Bu bahiste mahkemeleri ¢ok yakindan ilgilendiren iki mesele ince-
ienecektir.

(1) Maamafih hileyi kabul eden mevznat da mevcuttur : Isvicre Medeni Ka-
nununun son babimn 59 uncu maddesi 7 nci fikrasi: Japon Medeni Kanunu Madde.
10.

(2) Nusret Metya, Devletler Hususi Hukuku, sf. 58; Mustafa Regit Belgesay.
Devietler H. Hukukunda Adliye, sf. 67. Osman Fazil Berki, Devletler H- Hukuku.
1949, sf. 217-218. »

(3) Kanada Medeni Kanunu, mad. 8; Isvicre Federal Mahkemesi 1905-1935,
1936 da hakimin kanununa itibar ettifi gibi, Fransiz Temyiz Mahkemesi de bu yol-
da. karar vermistir. Bu hususta Osman Fazil Berki, Devietler H. Hukuku, 1949,
sf. 218.

(4) Colin : Du recours en cassation pour !a violation de la lo etrangere (Clu-
net, 1890, p. 40 etc.), Niboyet, qu'est la loi étrangdre aux yeux des juges d'un
pays dsteriminé (Revue de d. int. et de législations, 1928, p. 753 ets.). ) ‘
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a) Meseleye uygunanacak olan yabanci kanun hiikiimlerinin ne ge-
kilde tayin edilecegi.

b) Yetkili Kanunun tatbik edilmemis veya hatali tatbik edilmis
olmas! halinde nakiz miimkiindiir.

a : Bir sisteme gore yabanci kanunu hikime taraflar gostermekle
miikelleftir. .

Ikinci sisteme gbre hakim yabancci hukuku resen nazara alir.

Tiirk devletler hukuku birinci sistemi sarahatle kabul eder : usul
kanununun 76 nct maddesi “hakim resen Tiirk kanunlar: mucibince hiik-
meder, ancak bir ecnebi hukukun tatbiki lJdzim olan hallerde buna isti-
nat eden taraf o kanun hiikmiinii ispatla miikelleftir. Ispat olunamazsa
Tiirk kanunlart mucibince hiikmolunur”.

Hakime ispat edilen kanun taninmamis bir devlet kanunu olsa bile,
tatbik olunmak lazimdir. Zira, taninmamig bir devletin milli kanununu
tatbik etmemek o devlet vatandaglarinin hepsini tabilyetsiz addetmek
neticesine miincer olur ki, buna elbet de cevaz yoktur (1).

b : Yetkili kanunun tatbik edilmemis olmasi hiikmiin bozulmasim
muciptir. ‘

Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunumuzun 428 inei maddesi ‘ka-
nun veya iki taraf beynindeki mukavelenin yanhs tatbik edilmis olmasi
bozmay1 mucip olacagi”m tasrih etmekle bu kaideyi teyit etmektedir (2).

Tiirk hvkukunda yabanci kanunun hihali tatbik edilmis olmasi da
bozmay: muciptir. Zira, hukuk muhakemeleri usulii kanununun 428 inci
maddesinin 5 inci bendi meselei maddiyenin takdirinde vaki hatayr dahi
nak:z sebebi saymaktadir (3).

F — Tabiiyetsiz ve cifte tibilyetli salislara uygulanmasi gerekli
kanun :

a—— Tabilyetsiz sahislarin kanunu.

Tabilyetsiz sahislara uygulanmasi gerekli kanun hususunda uzun
boylu nazari miinakasalar vardir (4). Etiidiimiizde ancak tatbikatciya 1a-

(1) Devletlerin taninmig veya'tamnmam@ oluslar: Devletler Hususi Hukukunda
degil devletler umumi hukukunda ehemmiyetli neticeler dogurabilir.

(2) Zira bu maddede yalniz kanun denilmig “Tirk Kanunu” denilmemis ol-
makla, yetkili yabanci kanuna da samildir.

(3) Fransiz ve Alman Temyiz Mukarerati yanhs tatbiki nakiz sebebi sayma-
makta ise de, bu gorils tarzt zanmmzca ¢ok yanhgtir. Zira kanunun tatbikinden
murat ona hakim madde ve fikralarin kasdettigi neticeye irsal etmekten ibarettir.
Kanunun yanhs tatbiki halinde bu netice elde edilemiyeceginden, kanun tatbik edil-
mis savilamaz.

(4) Osman Faml Berki, Vatansizhk, (Ankara H. F. Dergisi 1848, C. 5. sf. 1.4,
sf. 167-192.
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zim olan kaideler ve bunlarin neticeleri iizerinde duracagiz.
Bir sisteme gdre tabiiyetsiz sahislara en son milli kanunlari uygu-
lanir (1).

Tkinei bir sistem, haymatlozlara ikametgdh kanununun uygulan-
masm amirdir (2).

Ugiineii sistem, Hakimin kanununu uygulayan sistemdir (3).

b — Cifte tabiiyetlilere uygulanacak olan kanun. ‘
1) Cifte tabiiyetli salns aym zamanda ihtilafi haleldecek olan ha-
kimin devleti teb’asindan ise, hakimin kanununu uygulamak mantikidir.
2) Sahsin haiz bulundugu devletlerden hic biri hikimin devleti de-
gilse, uygulanmas: gerekli kanunun bulunmas: su sistemlere yol acar :
asli tabilyet kanunun tatbiki, miiktesep tabiiyet kanununun tatbiki; sah-
sin en ziyade bagh oldugu devlet kanunu; ikametgdh kanunu.

Bizce en dogru sistem en ziyade bagh olunan devlet kanununu uygu-
layan sistemdir. Tkametgiah kanunu sistemine bu en ziyade bagl bulu-
1an devleti tdyin etmek cidden imkansiz oldugu zaman miiracaat etmek
Azymdir. Zira bir sahis cifte tabiiyetli olsa da tabiiyetli bir sahistir; bi-
12enaleyh ona tabilyetinde olmadig: ikametgih devieti kanunu tatbik
stmek kaideten imkansizdir.

Muhakeme Usuliingi Idare Eden Prensipler

Makalemizin bu son kisminda tatbiki ehemmiveti asikidr olan usul
wkukunu idare eden kaideler ve bunlarin tatbikattaki mithim neticeleri-
1 inceliyecegiz.

I — Seladhiyet :

1 — Kazai saldhiyet nevileri :

Salahiyet umumi ve hususidir. Mevzuumuz umumi saldhiyetle isti-
aldir. Mahkemeler her seyden evvel umumi saldhiyete sahip olup olma-
1iklar1 cihetini karara baglamak zorundadirlar. Bu yapilmadikca veri-
m hiikiim esas ve ic usul bakimindan verinde olsa bile, kaziyei mu-

(1) Esasen mevcut olmiyan bir kanunu uygulamak imkansiz oldugundan bu
stem yanhigtir.

{(2) Bu sisterp umumiyetle muabede ve mevzuatda da kabul edilmis olan sis-
mdir. :
(3) .Bu sistem uygulanacak olurse tabiiyetsiz gahis bazan bu, bazan gu ha-
min kanuna tabi olmak istikrarsizhifmmda bulunzcaktir.
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hakeme haline girmis olsa bile, devletler arasi miinasebetlerde, dev-
letler hususi hukukunda yani yabanci mahkeme ve yetkili makamlan
nazarinda hic bir kiymet ifade etmez.

Mahkemeler umumi saldhiyete sahip olup olmadiklarimi ancak ken-
di devletler hususi hukuku mevzuatinin bu husustaki hiikiimleri dairesin-
de arastiririar.

2 — Tiirk Mahkemelerinin saldhiyeti

1330 tarihli muvakkat kanunun 4 iincii maddesi Tiirk mahkemeleri-
nin umumi yetkisine dair hususat1 tahdit etmektedir. Bu maddeye gore:

A — Yabancilarin Tiirkiye'deki gayrimenkullerini ilgilendiren da-
valar,

B —- Yabancilarmm hukuk ve ticaret davalar,
C — Yabanetlarin her nevi ceza divalar: ile bunlara miiteferri iddi-
alar, maddi ve manevi tazminat istekleri.

Bunlarin harieindeki davalar, meseld menkule, aile hukukuna, eh
liyet ve sahsi ahvale taallik eden hususlar, prensip itibariyle Tiirk mah.
kemelerinin umumi saldhiyeti haricindedir. Prensip itibariyle dedik, zire
su hallerde bu davalara da Tiirk mahkemeleri bakabilirler :

1) Taraflarin her ikisi de riza gosterirlerse (1),

2) Dévada Tiirk teb’as: aldkadar ise, .

3) Déava Tiirkiye'de gériilmekte olan (2) bir divaya miiteferri ise.

4) Amme intizammdan olan hususatda yukaridaki ti¢ husus hari
cinde olarak, iki yabancmin davast Tiirk mahkemelerinde riiyet olunur
Bu dordiineil istisnal hal mevzuatta meveut degil ise de Tiirk mahkem:
ictihad: ile kabul edilmistir (3).

5) Baz miicbir sebepler iki yabancinin her nevi davasinin Tiirk mah
kemeleri tarafindan riiyetini icap edebilir.

(1) Raza sarih veya zimni olabilir : Taraflar esasa giriginden evvel salahiyef
sizlik iddiasinda bulunmadiklari zaman hal boyledir. Sarih veya zumni muvafake
kat’idir. Rucil edilemez. :

(2}  Dava milracaata kalmig ve yenilenmemis olsa bile yenileme middeti iginc
dava Tiirkiye’de goriillmekte sayilir. Yenileme milddeti gegen bir dava Tiirkiye'c

eorillmekte ssyilamaz,

(3} Yargitay 2 nci hukuk Dairesinin 1.11.1949 giin ve 3801 sayili kararina b
kiniz. Karvar Nafakadan bakistir.

'
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Bu cihet de mevzuatimizda musarrah degil ise de, mahkeme ictihadi-
mizla miieyyittir (1). ' '

Buraya kadar Tiirkiye'deki yabancilara ait davalar bakmmindan
Tiirk mahkemelerinin saldhiyetini idare eden kaideleri ve istisnalarm
tetkik ettik. o

3 — Yabancidaki Tiirklerin davalar: :

Her nekadar Usul Kanununun 18 inei maddesi yabancidaki Tiirk-
lerin ahkdm sahsiye davalarmin Tiirkiye'de riiyeti zaruretini goster-
mekte ise de yabanci memleket mevzuat: Tlirk mevzuat: gibi bilriza sa-
lahiyete cevaz vermekte ise; yabanci memleket mahkemesinin yabanci-
daki Tiirklerin ahvali sahsiyetine dair hiilkme bagladigi divalarin Tiirki-
ye'de itibar gérmesi icap eder. Usul Kanununun 18 inci maddesi taraf-
larin bilrmza yabanci mahkemeyi yetkili kilmadiklar halde uygulanma-
31 gerekh bir hitkiim koymus addedilmek icap eder'

¢ 4, Saldhiyet sarti

Taraflarin mukavele ile yabancit bir memleket mahkemesini saldhi-
vetli kilip kilamiyacaklar: meselesi tetkik edilecektir.

Bir devlet mahkemelerinin seldhiyetli olduklar1 kanunda musarrah .
lan hallerde taraflar yabanct memleket mahkemelerini muakevele ile
saldhiyetli kildiklar: takdirde, saldhiyetli kilinan mahkeme bu muka- -
releye uyup uymamakta serbesttir. Zira kendi mevzuatinda saldhiyet-
eri hudutlanmigtir. Binaenaleyh, meseld iki Fransiz, Fransiz mahke-
nelerinin seldhiyeti dahilinde olan bir meselede Tiirk mahkemelerini sa-
ahiyettar gosterseler, mahkemelerimiz bu ihtilafi seldhiyet bakimindan
'es’en reddetmekte hakhdirlar (2).

Fikrimizece umumi saldhiyetsizlik taraflarin mensup oldugu deviet
reya devletler mevzuatinda saldhiyet sarti muteber olmadigi hallerde
nutlaka re’sen nazara alinmaldir. Zira, aksi halde verilen ve kesinlegmis
le olan hiikmiin taraflarin devletleri nezdinde bir kiymeti haiz olmamas:
ehlikesi vardr. '

Saldhiyet sarti Tirk hukukunda (3) wuzun ve birbirine z1t fikirlere
e hatta. igtihada meydan vermigtir.

(1) Yargitay 2 nci hukuk dairesinin 6.4.1945 giin ve 1922 sayili karar.. Karar
;ni : Osman Fazil Berki, Devletler Hukuku, 1949, s. 398.

(2) Halbuki, hususi yani bir memleketin mahkemeleri arasinda mevzuuba.hls
lan saldhiyeti mahkeme resen nazara alamaz : H. M. U. Kanunu mad. (187) Bu
iheti taraflarin esasa girmeden evvel dermeyan etmesi lazimdir.

(3) Nusret Metye, Hukuku Hususiyei Diivel, s. 199; Mustafa Regit Belgesay,
seviefler H. Hukukunda Adliye, sf. 107-108; Tiirk Mahkemelerinin saldhiyetli oldu.
u hallerde yabanci mahkemelerinin saldhiyetli kilmamiyacaklar: fikrindedirler. Yar-
itay Ticaret Dairesi de aym i¢tihaddadir : 28.9.1940 giin ve 2151 no.lu karar.
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Biz baz1 miielliflerin fikir (1) ve Yargitay Genel Kurulunun kara-
rina uyarak (2), Tirk hukukunda prensip itibariyle seldhiyet sartinin
muteber bulundugu kanaatini izhar ediyoruz.

Hakikaten, Hukuk M. U. Kanununun 22 nci maddesi seldhiyetin mu-
kavele ile degistirilecegini kaydetmis, buna mukabil bu mukavele ser-
bestisinin ancak hususi, yani Tiirk mahkemeleri arasindaki saldhiyete
inhisar etitgini belirten zimni bir kayit dahi sevketmis degildir. B uneti-
ce, yabanci unsuru havi bir ihtildfta usul kanunumuzun Tiirk mchke-
melerinin mutlak seladhiyetine terkettigi, yani mukavele ile degistirile-
miyen mevad miistesna, yabanct mahkemeleri yetkisini kabul eden an-
lasma muteber olmak cap eder.

Tirk mahkemelerinin umumi seldhiyeti ancak, Tiirk teh’asimin ah-
kami sahsiyesi mevzuubahis olan; Tiirkiye'deki gayrimenkullerle ilgili
bulunan davalarla, &mme intizamindan olan sigorta mukavelelerinden do-
gan davalarda; mukavele ile bertaraf edilemez.

9. Devletlerin kazai muafiyetleri (3).

Bir devletin dlger “deviet mahkemelerine davali sifati ile yer alip
almamasi meselesini inceliyecegiz.

Cok miinakasa (4) ve cesitli ictihatlara yol acmis olan bu mesele-
nin beynelmilel doktrin ve tatbikattaki bugiinkil hal caresi sundan iba-
rettir,

Eger devlet hususi hukuk sahsiyeti gibi hareket etimis ise, muafiyet
mevzuubahis degildir. Temsiyet tasarruflarmdan dogan ihtiliflarda mu-
afiyet gerekir. Fransiz temyiz mahkemesi mukarrerati da bu yoldadiwr
(5). Hukuk Diivel Enstitiisiiniin 1891 Hambourg ictimainda da bu esas
prensip olarak alinmistir.

Tiirk hukukunda da bu suretle hareket etmek gerekir.

(1) Muammer Ra;lt Sevig, Devletler H Hukuku, C. I =f. 75; Osman Fazl
Berki, Devletler H. Hukuku, 1949, sf. 400-402.

(2)  Yargaitay Hukukuk Genel Kurlunun 1942 tarih ve 46 sayilh karari

{3) Weiss, Compétence ou incompétence des tribunaux a i'égard des Etats ét-
rangers (Rec, des c. de YAcademie de dr. intr. pp 515, Osman Fazil Berki, D.H.
Hukuku, 1919, sf. 402 ve miit. Mustafa Regit Belgesay; Devletler Hususi Hukukun-
da Adliye, s. 111,

(4) Bazi milellifier hi¢ bir tefrik yapmaksizin bir devletin diger devlet mah-
kemelerinde davall olamiyacag fikrindedirler : Chrétien, Principes de dr. Itr. Privé,
t. I no. 247; Valéry, Manuel, 1914, p. 683. Bazilar:, muafiyetin hakimiyet tasarruf-
larinda kabulii lizumu tezine taraftardir : Weiss, Traité théorique et pratigue, t.V,
no. 262; Fauchille, Traité de dr. Intr. pub. No. 270.

(5) Bu ictihadlar icin bk. : Osman F. Berki, Devietler Hususi Hukuku, 49, sh.
40 - 46
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' Mamafih agagidaki hallerde bir devletin yabanci devlet mahkeme-
let.'mde temsiyet tasarruflarinda dahi daval olarak bulunmasi, yani mu-
afiyetin kalymas: gerek umumi doktrin, . gerek tatbikatda ittifakla ka-
bul edilmistir : N

1~ Sarih veya zimni feragat: Sarihe mukavele, zimni feragate, dev-
letin fer'tler aleyhme yabanc devlet mahkemesinde dava a¢mas1 misal-
dir.

2 — Kargilikh olarak devletler muafiyetten feragata dair ‘mukave-
le yapmiglarsa.

IT — Yabancilarin tabi oldugu mahkeme usulii

1 — Usul muhakemeye nygulanacak olan usul ahkim.

Bir mahkemenin umumi seldhiyeti tahakkuk edince, usulii muhake-
me hususi saldhiyette tatbik edilen usul hukukundan ibaret olur, Yani,
yetkili mahkemenin tabj oldugu devletin usul kanuriu ahkam uygulanir.

Binaenaleyh davamin nasil ikame edilecegi, dilekgenin tanzim gekli,
giyap, davanin miiracaata kalmasi, kabul, feragat, yemin, karar ve hii-
kiim, hiikiimlerin temyizi, tashihi karar, iadei muhakeme, yazili emirle
bozma, kaziyei mahkeme ilh.. hep hikimin kanununa (lex fori) ye té-
. bidir, .

Deliler, hususiyle gsahadet ve yazili beyyinat ve ikrar ve yemm mese-
leleri de, hepsi usule ait milessesat oldugundan aym kanunla idare olu-
nurlar,

2 — Hiikiimlerin icrasi.

Bu paragrafta kazxyex muhakemenin devletler hususi hukukundaki
tesiri ile, hiikiimlerin yabanci memleketlerde icra edilip edilemiyecegi
meselelerini tetkik edecegiz.

A — Kazai muhakmenin-devietler-husust-hukukundaki ehemmiyeti.

Bir memleket mahkemesinden gerek umumi ve gerekse hususi sa-
ldhiyet kaidelerine uygun olarak verilmis ve o memleketin ya biitiin
kazal safhasindan gecerek veya bu safhaya intikal i¢in konulmug miid-
detler hulul ederek tekemmiil etmig olan bir hiikiim i¢ hukuk bakimindan
oldugu gibi devletler hususi hukukunda da kaziyei muhakeme adm
alir.

Bu gibi hiikiimlerin i¢ hukuktaki rolleri ne ise devletler hususi hu-
kukundaki rolii de boyledir. Binaenaleyh,

" 1) Umumi saldhiyet ve devletler hukukunun genel kaidelerine ria-
yet olunarak verilmig ve kat'ilesmig olan bir hitkmiin hal ettigi aym bir
mesele hakkinda' diger dévlet mahkemeleri nézdinde acilan bir dava red
. olunur.
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2) O suretle verilmis olan bir hiikmiin ilami, diger devlet mahkeme-
leri tarafindan en kat'i bir delil olarak kiymetlendirilir,

3) Oyle bir hiikiim diger devlet mahkemelerinde iadei muhakeme
icin muteber bir vesika tegkil eder.

B — Ilamlarin icras: (1).

a) Umumiyet.

flaimlarin yabanci memleketlerde icra edilip edilemiyecegi hususu,
uzun boylu tahlil ve tenkidlerine liizum olmayan doért sistemin car-
pigmasina sebep olmustur : Birinci sistemce ilam keenlemyekiindiir.
Ikinci sisteme gére ilamin godzden gegmlmesx muvafik  bulunmasa
divanin yeniden goriilmesi ldzimdir. Uciincii sistem ilami  teferriia-
t1 ile incelemege taraftardir. Dordiincii sistem yabanci mahkeme ilam-
larim1 muayyen bazi hususiarda, bilhassa amme intizam cihetinden in-
celeyen, amme intizamina aykirnn degilse icrasina miisaade eden sis-
temdir. '

b) Tiirk sistemi.

Tiirk hukuku, mahdut kontrol sistemi denilen dordiincii sistemi uy-
lamaktadu
"~ Eger Tiirkiye'nin kazai hakumyetml temsﬂ eden yetkili makam (2)
yabanc: ilamm infazina miisaade ederse (3) Tiirk icra teskilati yabanci
ilamlarin Tiirkiye’de infazini temine mecburdur.

Tenfiz kararn asagidaki sartlarla verilebilir:

1°) 1lam ceza dévasi ile ilgili olmamal, ve idari bir ihtilafa ait bu-
lunmamalidir. Ancak hukuk ve ticaret ilamlarinin infazina miisaade
olunabilir,

2°) 1lami veren mahkemenin mensup oldugu devlet ile Tirkiye ara-
sinda miitekabiliyet cezasma dair bir anlagma bulunmahdir (4).

{1) Adaletin tecellisi mahkemeden hiikiim almak ve bunun kesinlegsmesi de-
gildir. Bu hitkmiin icra teskilati ile yerine getirilmesi ile minnkiindiir. Bu itibar-
ladir ki hakiki mileyyideyi icra tegkilat: uygular. fcra teskilati bozuk. zor olan bir
devletde adaletin tecellisi de o nisbette zorlagir. Ve belki de imkansizlagir.

(2) Bu makam ihtilafin nev’i itibariyle taalldk ettigi Tiirk mahkemesidir :
H. M. U. Kanunu, mad.: 357, 540.

(3) Bu suretle verilen tenfiz kararma “exequatur’ denir.

(4) Tiirkiye'nin bu hususta anlagsma yaptig1 devlet mahkemelerinden verilmis
olan ilamlam, isterse yabanci devlet teb’alarim ilgilendirsin, Tiirkiye'de infaz edilir.

Hukukumuzda fili miitekabiliyet dahi ilamlarin icras) i¢cin makbuldiir. Mustafa
Regit ‘Belgesay, Devietler Hukukunda ‘Adliye, sf. 219; Muammer Ragit Sevig, Sen-
tez, s.: 85; Osman F¥F. Berkj, Devletler Hususi Hukuku sf., 416.

L I L LRI [T T o R R R T Ve v TN




’

‘Thbiiyet, yabancilarin hukuku, katiun ihtilaflar), yargilama usulii 249.

3°) Hiikiim, hilkmii veren hikimin mensubu devlet kanunlarinca -
kaziyei.muhkeme haline girmis olmahdir.

4°) Hadm umumi saldhiyete uygun olarak verilmis olmahdir. Ya-
banct mahkemenin umumi selahiyeti, bizce, tenfiz kararimi verecek olan
devlet mahkemelermm yetkili oldugu meseleler miistesna, jliminin ten-
fizine miisaade ‘mevzuubahis olan haklmm kanunu 1le tayin olunmak icap
‘eder. Binaenaleyh asagidaki neticeler dogacaktir:

1°) Yabanci mahkemeden verilen ildm Tiirk vatandaslarmmn ahka-
- mu sahsiyetlere veya aaile hukukuna dair degilse, ilimimn tenfizine karar
verilecek olan yabanci mabkemenin umumi seldhiyeti kendi kanununa
gore ‘thyin‘olan yabanc. mahkemenin-umuymi-helahiyeti- kemrkanununa :
gore .tayin edilmelidir.

2°)- Mitdafaa; tabiri “¢aiz ise, usul hukukunun &mme intizamindan-
dir. Giyab kararmmm c¢kmasina ragmen icabet edilmemis olmak miis-
tesna, yabanc: ilami veren hikimin kanununda miidafas kisilmis = veya
tamamiyle kaldirilmg oldugu veya-hakimin kanununda musarrah - mii-
dafaa usuliine riayet etmemis bulunmasi hilinde, tenfiz karar veril-
mez, '
© Buraya kadar tenfiz kararininin devletler hususi hukuku. bakimin-
dan sartlarm kaydettik.

Dlger sartlar her devletin i¢ kanunlarmda yazihidir.

“Trk hukukunda da boyledir (1).

Turklye’de tenfize karar verecek olan mahkeme mahkimun Tirki-
ye’dek1 ikametgihy- wiahkemesidir.

Tenfiz kararinda usul ve bunun difer davalardan hususiyeti usul
kanunumuzun 541, 542 ve 544 ncii maddelerinde yazihdir.

Son olarak kaydedelim ki ceza ilamlarinda hukuku sahsiyeye ait
hitkiimlerin 1cras1 dah1 1zah edilen sgerait vechiyle . bir karare - baglana-
bilir.”

Tiirkiye yetkili mahkemesinin vermig oldugu tenfiz kararl da kesin-
lesmis olmak lAzimdir. Bu da umumi hiikiimlere tabidir. ‘

(1) H. M. U. Kanunu, mad.: 37 - 545.



