MESLEK SIRRINI IFSA
. Asidian Dr, Sadik OKAY -

Ozeti : I — Giris ve Ceza kanununun 198, Maddesi; II — Sucun
Mahiyeti : A — Sucun Umumi Mahiyeti hakkinda bashea fikirler ve
bunlara yoneltilen tenkitler: 1 — Sir masuniyetinin esas1 bir mukavele-
dir; 2 — Sir masuniyetinin esas1 bir amme intizanu veya amme menfaati-
dir; 3 — Sir gahsi hususi bir menfaate dayamr, B — Kanunumuzun ka-
bul ettigi sistem; I -— Sucun Faili; IV — Magdurun Rizas1; V — Su-
cun Mevzuu; VI — Sucun Maddi Unsuru; VII — Sucun Manevi Unsuru;
VIIE — Siddet Sebepleri; IX — Sucun Cezast; X — Cezai Takibat.

I — Girig ve Ceza Kanununun 198. maddesi '; -

Sosyal hayatta bir insanin diger bir insana sirlarim ifga etmek ihti-
_yacint hissettigi muhakkaktir. Sirn ifsa etmek baz halde sadece bir sa-
mimiyet, sempati veya her hangi gecici bir zaruretten dogan bu son hu-
susa bir kimse kendisine ait olmayan bir meslek veya sanafi icra eden
kimseye nazaran bilgisiz oldugu cihetle bas vurur. Bu itibarla ceza ka-
nunlar tarafindan himaye edilmek icap eder. Eger sir masuniyeti hi-
maye edilmezse sosyal hayattan séz acilmaz, O halde burada her geyden
dnee “Sosyal bir menfaat” (1) Bahis mevzuudur,

Vatandaga bazi mesleklerin icrasinda yeter derecede emmiyet sagla-
mak icap eder. Meslek sahiplerinin hususi sirm muhafaza ve gizlemeleri
sosyal menfaat iktisasmdandir, Aym zamanda kendilerine itimat edilme-
sinj saglamalk, mesleklerinin geref ve haysiyeti bakimindan da ezlemdir.
Bir doktorun hastasmnin, bir avukatin miivekkilinin sirlarini ifga ede-
cegini bir an diisiinmesi dahi meslege olan itimad sarsar,

Demek ki, Kisaca, gaye, vatandaslarin muayyen meslek sahiplerine
~korkusuz ve serbestce bag vurarak faydalanmalarimi temine matufdur.
Bu itibarla ceza kanununun 198, Maddesinde “Bir kimsenin resmi mev-
ki veya sifati veya meslek veya sanat1 icab1 olarak ifsasinda melhuz olan
bir sirra vakif olup da megru bir sehebe miistenit olmaksizin o sirn-ifga
eden kimse” nin cezalandirilacagini derpis eder.

{1) .-Ezci.im]e bk. Alberici, Eeeezioni al dovere della testimonianza, 2. ‘Bas,
Torino, 1810, sh, 331; manzini, Trattato di diritto penale 1taliano, Torino, 1925; IV, n
1310, Alimena, Prineipii di diritto pena’e, Napoli, 1912, II, sh, 843 ve 4.
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Meslek sirrmm iki cepheden tetkik etmek gerekir: I — Resmi mevki
sifat1 veya meslek veya sanati icab olarak vakf oldugu sirrt megru bir se-
bebe miistenit olmaksizin ifga (Mad. 108) yani kisaca meslek sirrim if-
ga; II — Meslek sirr dolaysivle sahaddetten cekinme (C, M. U, K. mad.
48 ve 49). :

Biz bu etitiimiizde birinei cepheyi yani Ceza kanununun 198. maddesi
- muhteviyatma giren hususi meslek sirrim ifgay: tetkik edecegiz

II — Sugun Hukuki mahiyeti!:

A — Sucun Hukuki mahiyeti hakkinda basghea fikirler ve bunlara
yonetilen tenkitler, '

Doktrinde sirrin mahiyeti ihtildflidir, Bu hususta baglica nazariyele-
ri ii¢ grup altinda toplamak miimkiindiir (2).

1 — Sirrn esasl bir mukaveledir,

Bu tarz diisiincelere gore, meseld hasta bir doktora sihhatini, maz-
nun bir avukata geref ve hiiriyetini korumak gibi bir gayeye varmak icin
sirrim ifga eder. Boylece hastanin, maznunun sirlarim dinlemeye ve kabul
etmeye mecbur bulunmayan doktorlar, avukatlar bu sirlar tutmaga riza
gosteriyorlar. Bu balumdan arada bir mukavele - Birbirine uygun iki nza
mtibadelesi - vardir, Taraflardan herbiri bir borg iltizam etmektedir.

Sir masuniyetinin esasinl mukavelede arayan miiellifler akdin mahi.
yeti hakkinda anlagamazlar. Bu mukaveleye miielliflerin bir kismi “hiz-
met akdi” diger bir kism “Vekilet akdi” diger bir kismi “isimsiz muka-
veleler” veya “‘vedia akdi” adini veriyorlar,

Bu nazariyeyi miielliflerin biiyiik bir kism kabul etmezler. Pek hakl
olarak, ceza hukuku miieyyidelerini degistirecek bir mukaveleyi izah etme-
nin imkansiz oldugunu ileri siirerler (3).

2 — Sir masuniyetinin esas1 bir amme intizam veya amme menfaati-
dir (4). ‘

Bu hususu genis ve dar manada anlayan miiellifler vardir,
Genig manada anlayanlara gire, sir masuniyeti umumi vifakin, ailele.

{2} Bu nazariyelerin izah hakkinda bk. Florian, delifti contro. la liberta, in-
dividuale, Milano, 1936, sh. 455 ve 4. ; Peratoner, delitti contro la liberta, catania, 1891
sh 339 ve d. ; Crivellari, Codice penale interpretato, 1893, V, sh. 672, ve d, ;Sewig
Meslek sirrl, ad cer, 1938, Sh. 1894, ved; Erem, Hiirriyet ve Sug, Ankara, 1952, sh. 128

(3) Sevig, sh. 1903; Erem, Sh. 128 ve No 2 de zikredilem diger miillifler

(4} Bu fikir buiin Fransada Hiikiim silirmneitedir. Ezclimie (Gargon, Garrandl

_dan naklen Florian Sh. 456; Civoli (Trattato di. diritto penale IV, Sh, 749) ye gire
Sirn thtd) miistakilen amme idaresine kars iglenmis su¢ olmas: icap eder
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rin hugurunun kanun, kendilerine has hareketlerle techiz etmeyi biiviik
mesleklerin gereflerinin koruyucusudur.

Dar ménada diigiinenlere gire, cemiyetin bazi hastaliklara kar§1 ko-
runmasi ve mahkemede sehadette bulunmak vazifesinin muhafaza edilmesi
lazmdir, Meslek erbabina vaki olacak gir tevdllem ikinci derecede bir
imme nizamina dahildir,

Sir masuniyetine temel tegkil eden bu 1k1 nazariyenin telifi miimkiin-
diir. Sir tevdi eden kimse ile kendisine sir tevdi edilen kimsenin miinase-
betlerinde bir mukavele meveuttur. Fakat kanun bazi mesleklere kargi bes-
lenilmesi 1azim gelen itimadi ifga ile sarsilmamasi icin miidahale eder.

3 — Diger bir goriige gére (5) sirlarin masuniyeti ne mukaveleden
dogar ve nede amme intizami fikrine istinat eder. Sir ifgas: sahsi hususi
bir menfaate dayanir. Sir kendisine taalliilk eden kimsenin bunu saklamak-
ta menfaati vardir. Bu bakimdan sucun takibi sugdan zarar gorenin sika-
yetine baghdir. Kendilerinin miiracaat1 zaruri bulundugu kimselerin sirm
ifga edebilecekleri endigesi, korkusu ile fertlerin muayyen meslek sahiple-
rine korkusuz ve serbestce ve emniytle bag vurarak faydalanmalarm te-
min eder (6). '

Birkimseninbagkasin in husugi hayatma girmesi yasak oldugu gibi
bagkasinin sirrm ifsa etmesi de yagaktir.” Bu itibarla bir kimse diger
bir kimsenin gahsiyetine nufuz etmesi halinde o klmsenm gahsiyeti inkisaf
edemesz,

Sir masuniyeti menfaati; haberlegsmenin gizliligine ve saklilima vu-
kuf peyda eylemek ve bagkalarnin sirlarimin baz sahislar tarafmdan ifga,
edilmemek menfaatlerini ihtiva eder. '

Bize gore bu fikir daha dogru gelmektedir, Zira sir maSuniyetini hi-
mayeden maksat gahsi menfaati himayedir,

B — EKonununumuzun abul ettidi sistem ;

- Mad. 198 “bir kimse resmi mevki veya sifati veya meslek ve sanati-
icabi olarak ifgasinda zarar melhuz olan bir sirra vikif olup da mesgru bir
sebebe miistenit olmaksizin o sirn ifga ederse” cezalandirilacagim sdyle-
digine gére sir mahsuniyetinin mahiyeti gahsin hukukunun ve onun gah-
si menfaatinin kigaca hak ve hiirriyetininin himayesidir,
{5} MBindin’den naklen Florian sh. 458; Alimena (II, 8h., 844) Sosyal menfaat
esamni kabul eder.
(8) Florian, sh. 455
Bu dokirin Carrara tarafmdan ortaya atilmighr. Programa, II, par, 1841

Bilahare aym diiglinece Peratoner (sh. 339) ve Crivellari (V, sh. 6’12) ve Man.
zini (IV, n. 1810) tarafindan takip edilmlgtir
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Meslek sirrm ifga sugunu kanunumuz haberlesme hiirriyetine karsi
iglenen suclarla birlikte ayh fasilda toplamig bulunmaktadir, Bu husus
mahzurludur. Zira kanunun gayesi, haberlesme vasitalarini tecaviizden ma-
sun tutmaktir, Kanun muhtevayi baz1 hallerde yalniz giddet sebebi olarak
nazara almigtir. Bu sugun ikai i¢in bir sirrin meveudiyeti sart degildir.
Meseld her zaman hir mektup bir sirm jhtiva etmiyehilir.

Meslek sirrint ifgada hiirriyete kars: bir suedur. Zira meslek sirrim
ifsanm sug sayilmasindan maksat kendilerine miiracaatin zaruri bulundu-
gu kimselerin sirr1 ifga edebilecekleri itimadi sarsmak endigesi ile sahis-
larin bir kisim meslek erbabina serbestce, korkmadan miiracaatla fayda-
lanmalarinin temin etmek (7) olduguna gore ayni babta yani hiirriyete
kargi iglenen suclar babinda ve fakat ayn bir fasilda yer almak icabeder-
di. _—

Kanunumuza gire avukatlar ile hekim ve ebelerin adalete karg: meslek
sirrinl kismen veya nisbi olarak dermeyan edebilecekleri haller miistesna.
olmak gartiyle meslek sirm1 meslek erbai tarafindan adalete kars: derme-
yan edilemez. Ceza muhakemeleri usulii kanununun 49 ncu maddesine is-
tinaden sirrin kaldirlmasida miimkiindiir.

I — Sucun faili :

Resmi mevki veya sifatl veya meslek ve sanati icab olarak 4grenmis
oldugu sirrt megru bir sebebe miistenit olmaksizin ifsa eden her hangi bir
kimse sugun failidir.

Fertlerin gerek hususi hayatlarinda gerekse 4mme hizmetinde ve si-
yasi hayatta bir fiilin gizliligini temin etmek bir zarurettir. Ceza kanunun
133, 138, 198, 229, 264, 365 inci maddeleri bu gayeyi tahakkuk ettirmek
icin konulmuglardir.

1930 tarihli yeni italyan ceza kanunu 623. maddesinde ilmi veya sa-
nayi sirlarn ifsasim ayrica hiikme baglamistir,

Biz bu etiidiimiizde sadece 198, maddenin gumiiliine giren hususu ince-
leyecegiz,

198. maddede ferdin kendilerine sir tevdi eylemeye mechbur bulundukla-
r1 memurlardan ve meslek erbabindan bahsolunmaktadir. Kanunumuz hiy-
lece durumu dolayisiyle bagkalarinin sirrim vakif olabilecek kimseleri hu-
susi meslekleri saymaksizin umumi olarak gostermistir (8),

Hususi sirr) ifsa eden meslek sahiplerini genig manada anlamak icap

{(¥) Florian, sh, 455
. (8) CMUK, sugun faili olabilecekleri tadat etmek suretiyle sayma usullinii ka-
: bul eder. bk, Md. 58, Bizce ceza kKanununun sgistemi daha glimullii olmas:
pakimindan isabetlidir,

rrmikAg 0 e P40 a0 e e e ek o m kan Amas ‘|u-|-h|1lu:» . T T



— 239 —

eder. Ayni sekilde vazifesinin fahri veya ileretli olmasimin da ehemmiyeti
yolitur.

Meslek ve sanat tabirleri ayni manayi 1fade eder,

Resmi mevki veya s1fat: veya meslek ve sanati jeab: sir mphafazas ile
miikellef bulunan kimselerin bizleri ‘‘kendilerinin lazim olan yardimeila-
rindan ya vaz gecmek veya susulmasi 14zim gelen sirlarimizi kendilerine
ifga etmek mecburiyetinde birakan kimseler oldugunda gtiphe bulunmayan
kimselerdir (9),

Kanunun “bir kimsenin resmi mevki veya sifati.. icabi olarak ifgasin-
da zarar methuz olan bir sirra vakif olupta mesru bir sebeb miistenit ol-
maksizin o sirr1 ifga ederse”ibaresi ile sadece hususi sirlary himaye eder.
Yani biitlin memurlari memuriyetleri ve vazifeleri dolayisivle Sgrendikleri
hususi sirlari megru bir sebebe miistenit olmaksizin o sirm ifga etmekten
men eder. Bu itibarla amme sirlarim himaye bu madde disinda kalir, Bu
sirlarin himayesi 229, madde ile temin edilmistir. Keza ilmi veya smafi sir-
‘T1n ifgasl ile devletin sahsiyetine karsi sirrin ifgast da 198. madde glimulii
haricinde kalr.

Kanunun “meslek ve sanat, icabt” tabiri umumidir, Avukatlar, hikim-
ler, ebeler {(CMUK. md. 48}, diggiler, eczacilar, hastabakicilar meslek sirrt
ile bagh olmalar bakimindan 198. madde giimulii dahiline girerler.

Mainoya gore Katolik papazlari hakkinda aym hiikiim tatbik edilir
(10). Meslekleri icab! evlenme, hibe, vasiyet gibi miihim iglerde bir ¢ok sir-
lara vakif olan noterler de 198. maddeye tabidirler (11),

Emniyet kuvvetine mensup ajanlar vazifeleri icab1 gecici de olsa jiri
azalari, hakemler, bilirkigiler, miitercimler i¢in de ayni hiikiimler tatbik
edilir (12).

Vazife icabt vasi, kayyim, veli, aile meclisi azasi da sir saklamaga
mecburdur (13).

(9) Sevig, sh, 19086,

(19) Maino, commento al codice penale, 1924, II, n. 878; Atberici, glinah gikart.
ma haricinde dahi olsa papazlarn durumlar icalm sirr: saklamag mechur
olduklan fikrindedir, sh_ 76; Florian, sh. 4568 hastabakic: rahibelerde ayni
hiilime tabidirler. sh, 98; Manzini, diger dinlerin miimessillerini ingnanlara
nishetle itimada gayan sahslar olduklarm takdirde kabul eder. IV, ni. 1311,

{11) Noter kanunumuzun 62. maddesi “noterler kanununun emrettigi haller di
sinda birinin igini baskasma sbyliyemezler ve dalrelerinde yapilmig olan
iglerle, kaytlar haklkinda kimseye ifsaatta bulunamazlar.

(12) Alimena, II, sh, 848; Manzini, IV, n. 1310, ¥ransiz ceza kanunu 373. mad-
desine gére noterler miitercimler, gahitler, katipler ve hakimler meslek sir-
nm ifga edebilirler.

13) Alibericl, wh, 224, 226 Alimena, II, sh. 848; Manzim IV, n. 1311,
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Durumu bagkalarinn sirim dgrenmeye imkan veren kimseler (mesel3
hizmetciler gibi) veya aileyle birlikte yasayan diger meslek sahipleri mes-
lek sirr1 ile baghdirlar (14).

“Sifat” tabirinden meslek sirm ile bagh olanlarn yardimellar: veya
mesiek ve sanatta yetigmek icin bu kimselerin yaninda calisanlar anlagildi-
gindan (meseld eczaer kalfalan veya avukat stajiverleri) bu gibi kimseler-
de meslek sirrin ifga edebilirler, (15).

Siiphesiz bu yardimeilar zaruri olan yardimeilardir,

Memur veya onlara miisavi derecede olmayan ve fakat halk ile {emas-
ta bulunan biitiin vazifeliler (mesela bir esnaf birligi veya yardim ve hay-
r1 matuf hususi bir cemiyetin memurlar gibi) dahi sir saklamak mecburi-
yetindedirler,

Posta milvezzileri, hamallar, kapcilar, isciler, herberler ve giizellik
enstitiileri sahipleri ve igcileri de meslek sirrini ifga sugunu isliyebilirler
1e6).

(Gazetecilik meslegi dolayisiyle 8grenilmis olan bir sirm mesru bir se-
beple ifga etmek bir su¢ tegkil etmez (17). Gazeteciler sahadet etmek tize-
re gahit olarak cafirildiklar: adli makam oniinde meslek sirri ile gahadet-
ten cekinemeszler, Zira kanun sahadetten cekinmek hakkim gazetecilere ta-
mmaz CMUK. 48. maddesinin gazetecilere tesmiline hi¢ bir bakimdan im-
kéin yoktur. Sahadetten imtina eden gazetecinin usuliin 63. maddesine go-
re cezalandirilmas gerekir.

Kanun sirrin devdiindeki zarureti esas tutar. Ayni gekilde bu sirrin
“filen ve hakikaten ifga edilmis olmasi” da zaruridir, (18)

Meslek sirr1 sakh tutulmasi lizim olan fiildir, Meslek sirrmm ifsa ise
sura gerek resmi mevki veya sifati veya meslek ve sanati icabl bir sirra
viiaf bulunan kimsenin o sirribir bagkasina stylemesidir (19),

Kanunda sir saklamak borcunun kaynag yalmz herhangi bir surette

(14) Erem, sh, 129; ceza hukukunda meslek sirr), Ank, Hukuk Fak, Der, 1943,
sh. 48 ve 4. ; Alimena, II, sh, 847; Afberici, sh. 139,

(15) Ayni manads Alberici, sh. 69; Alimena, IT, sh 847, aksi fikir igin bk. Car.
rara (Programma, II, par. 1641) ya gire bu gibi kimseler dzel gartlam ve
binaenaleyh bir durumu haizdirler. Ayni mealde Manzini, IV, n. 1310; Pe-
ratoner, sh. 849,

(18) Digerlert igin bk. 'Alimena, II, sh, 8493

(17) Gazetecilerin meslek sirm ile Yagh olmadikalari hakkinda tafsilit ve ten.
kit i¢in hlt, Brem, sh, 129 . 130; Erem, ceza hukukunda meslek sirm igin
bk. Alimena, II, sh, 849,

(18) Maino, II, m, 877.

(13) Alimena, II, s 846.
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“valf olmak” fir. Binaenaleyh sirrim tevdl eden kimsenin karglsmdakme
sirrina sa.klamasml ten'blh étmedine ligum yoktir (20).

Sir sakli fiil oldug'una gore ifsa Bu'sakl ve bﬂmmiyen fiili agitklamak
olur, Bu itibarla zaten meslek ve sanat durumu jeab: bilinen sirlarii acik-
lanmast ve soylenmes1 (mneseld bir hekimin hastasmm herkesge melum
olan hastallglm sbylemesi gibi) meslek sirfnl ifga sugunu teskil etmiez
(21). Ayni gekilde ag bir zaman sonra agiklanacak bir fiilde yapr ve mahi-
yeti itibariyle sir olamlyacagmdan za.mamndan evvel ifgas1 halinde de siig
irtikap edilmez.

Diger taraftan okuma yazma bilmiyenin mektubunu yazan kimsenin
bu vesile ile 6grendigi sirm ifga etmesi halinde de meslek sirrim ifga iglen-
mig sayiimaz, Ciinkil bu gahsa sirrin tevdii hususunda bir zaruret mevcut
degildir” (22). :

IV — Magdurun rizass ;

Bir riza gosterdigi takdirde sirrin 1f§a51 sug tegkil etmez. Zira bu hu-
susta 198. maddede sarahat yoktur. Sir gahsi bir haktir, Bu jtibarla sirmn
ifgaasina miisaade hakk yalmz sir sahibine aittir. Mirasgilara ve tiglineii
gahislara intikal etmeg. (23) Sirrin ifgasin sir sahibinin rizas hududunu
agmamasi da nazari dikkate alinmasi l4zim gelen bir husustur.

Bir sahibinin rizas1 zimni de olabilir, Meseld bir avukata bir dostu ile
miiracaat ederek bu dostununda hazir oldugu bir yerde sirrini avukata tev-
di eden sir sahibi hic giiphesiz zzimni bir muvafakatte bulunmug sayilir,

Ayni gekilde bir sigorta meselesi mevzubahs oldugu takdirde dé zimni
bir muvafakkat vardri. Zira kendisini sigorta ettirecek kimsenin sihhi du-
rumuunun muayene ile dgrenilmesi lazimdir. Sigorta girketinin doktoru-
na kendini muayene ettirmis olan bir kimse sigortaciya girket doktorunun
sthhi durumu hakkinda bilgi vermesini kabul etmis demektir(24).

V —Sugun mevauw ;.

Resmi mevki meslek veya sanat veya sifatt dolayisiyle 6grenilmis bulu-

(20) Bl Sevig, 1907,

(21) Alimena, II, sh. 846, 855; bu halde dahi Fransada hekim susmak mecburi.
yetindedir, Ziimo, Se@'reto medico, n, 18 in 'dﬁg‘ Ttal* dan naklen,

(22) Erem, sh. 129

(23) ®ir sahibinin rizasng dair fazla bilgi ve mahkeme d(ararlan igin bk, Manzi-
ni, IV, n. 1313, Erem, ceza hukukunda meslek ®rn, sh. 41 ve d, Fransiz
temnyiz mahkemesi Blen kigliflin kanuni mﬁmesaﬂleri tarafindan b hak-

. kin ¥ullamlacaging karar vermigtir,

(24) Bu husugs dair ortaya atilmg bamglica fikirler ha«kkmda bic Erem, eozy hu.
kukunds mesiek sirm, sh, 53.
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nan bir sirrin ifgasinda bir zararn melhuz olmas” dir. ifganin sir masuni-
yetinin ihlal sugunu tegkil etmesi i¢in zararin maddi veya manevi bir zarar
jhtimali olmas kéfidir. Zira bu miiessese fertlerin hususi faaliyetlerinin
geref ve sthhatlerinin huzur i¢inde ge¢mesini temin zimnminda kahul edilmig-
tir, Ifga edilen fiili saklamakta sir sahibinin gdzettifi menfaate ifga ile jha-
nette bulunmak zarar vermektir, Siiphesizki, sir hakikatte meveut olmah
ve muhtemel zarar ciddi bir zarar olmahidir.

Snrrin mahiyetinin ehemmiyeti yoktur. Sir ticari olabilecegi gibi aile-
ye, mala ve cana karg olabilir (25). Ifga bir &mme zaran husule getirebi-
lecekse kafidir, Yani sug tekemmiil eder.

Zararin fiilen husule gelmis olmasi sugun bir giddet sebebidir (Md.
198, £. 2)

VI — Sugun maddi unsurw .

Sucun mbaddi unsuru meslek sirrminin “megru hir sebebe miistenit
olmaksizin ifgas1” dir, Mesru bir sebebe miistenit olan ifsa zarar verici ol-
sa dahi suc tegkil etmez (26).

Megru sebeb hakl: seheb demektir,

Ne zaman ifganmin megru bir sebebe istinat ettigini taym yargiciin
takdirine hiraliilmgtr,

Erem’e gdre (27) kendisiyle evlenmek isteyen gahsin fena bir hasta-
hga miipteld oldugundan siiphelenen kadimmm o sahs: tedavi eden tabibe
mfiiracaat ederek hakikati Ofrenmek istemesi ve tabibin o gahsin has-
talgim kadina sSylemesi halinde ifgamn sebebi hakl sayiimal

Kendileri de meslek sum ile bagh olanlara (meseld bir profestr tabit
bin asistanlarina izahat vermesi gibi) sir hakkinda malumat vérmek mes-
lek sirrim ifga sayibmamahdyr,

Bir kimsenin kendi mesleki gerefini miidafaa igin  yapacag ifgalar
megru bir sebebe istinat eder- Bu itibarla (meseld bir ebenin gayri megru
bir surette dogum yapan bir annenin adim bildirmesi halinde) meslek sir-
rm ifsadan hahsedilmez. Bilakis kanun bu gibi kimselere bdyle bir halde
haber vermek mechuriyetini tahmil etmektedir.

Ifga yalmz jcrai gekilde degil selbi gekilde de iglenebilir (28).

- 8ir sebebinin ifgaya riza gbstermesi halinde mesru sebep sayhr, Sir
gahibinin veya -alikahmn yani magdurun 6limii, saklamak mechuriyetini

“(25) ‘Fiorian, sh, 460,
(26) Florian, sh. 462,
(27) Erem, sh 132, "
(28) Manzini, IV, n. 1313
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ortadan kaldirmaz (29). O kimsenin yakmlan icin bir zararmm melhuz bu-
hmmast sugun irtikal icin kéifidir.

‘Amir hitkiimlerinin meveudiyeti halindede ifga megrudur- Amir hii-
kiim mahiyetinde olmayan fakat sum ifga edip etmedigi failin takdirine
birakildhg halde de ifga megru sayihr. Ezclimle Ceza mahkemeleri usulti
kanunun 48. maddesine gore hakim miidafi sifat: icab avukat: veya hekim

ile ebeyi sanaty icabr 8grendifi swlan stylemede zorlayamaz. Yalmz gaha-
' dette bulunmag uygun buldugu takdirde ifsada bulunabilir. Fakat bu if-
gadan dolayr mesul tutulamaz.

Zaruret haline dahil sayilabilen ifgalarda sebep hakhdu' (30).

Ifgasinda zarar melfhuz olan bir sirrin ifsaas) aninda suc¢ tekemmiil
eder (31).

Suca igtirak maddi olarak miimkiin degildir, manevi whrakm miim-
kiin olabilecegi haller vardir. Suca tegebbiis miinahir degildir zira ifga
husule gelmedigi miiddet¢e sucun garti olan zararmn melhuz bulunmas:
hali tahakkuk etmig sayilmaz (32).

Sir ifgaas: sugu diger suclarla (meseld hakaretle) birlikte iglenebilir.
Bu takdirde suglann ictimar mevzubahis olur, Zira ifga bir wasitg degil,
miistakil bir suctur.

Mesleki durumu icabt égrendigi sirr1 yaptigs mesleki hizmetin iicre-
tini tahsil icin ifga eden kimse dahi meslek sirmm ifga sucunu iglemis sa-
yilir (33), Zira bu husus iki taraf arasinda bir akit olmayip meslek veya
amme intizammna taalliik eder. Ve miieyyidesini 198, maddede bulur. Bu
bakmmdan sir tevdi edenin iicreti 6dememesi sirra vakif olamn gim ifga-
s icap ettirmez,

VI — Sugun manevi unswrw

Meslek sirmm ifga sugunun meanevi unsuru kasttir, Sirra kanunun
tayin etmediZi gartlar altinda wvakif olan kimsenin saklanmas: 12zam olan
o sum ifsa eder ve ifgas sir sahibinin herhangi bir menfaatine maddi ve
manevi bir zarar tevlit ederse su¢ kasten iglenmigtir. Failin sir sahibine
zarar vermek gayesiyle hareket etmig olmas: sart degildir.

~198. madde sucun tegekkiilii icin hususi bir unsur nazan itibare al-

(29) Alberici, sh, 67; Manzini, IV, n, 1313,

(30) Manzini, IV, n. 1311.

(31) Alimena, IT, sh. 856, ' a

(32) Manzini, IV, n, 1314; Erem, sh 132, aksx fikir x,gm Bk, A.hmena II s,h 856.
" (33) Ayni manada Manzini, IV, n, 1313; Erem; do, 132, R

(34) ©k. Erem, ceza hukuliunda meslek sirri. sh. 558, 59 ST
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mamigtir, Bu itibarla “Dolo generico” umumi kast sart kosulmusg ve "Do-~
lo speécifico” hususi kast nazan itibare alinmamgtir (34).

Sug thmal, tedbirsizlik veya dikkatsizlik neticesinde yani taksirli ge-
kilde iglenemez. (35) Mesela bir avukatin ihmal neticesi masas: iizerine
biraktigr miivekkiline dair sir ihtiva eden bir yazinin baska birisi tarafm-
dan okunulmas: halinde gvukat hakkinda 198, madde tathik edilemez,

Kanun zarar mekhuz olmayan ve sir sahibine menfaat:1 olan ifsaalan
cezalandiramaz. Yani sahibinin maddi veyas manevi hi¢ bir menfaati jize-
rine miiessir olmiyacak hususlan ifsa etmek cezayr mucip degildir. Mese-
13 bir hekimin hastasmun zaturreli oldugunu sdylemesi halinde, bu hasta-
bk bir sir olmryacagindan, hastaya maddi ve manevi bir zarar methuz ol-
maz, (36)

Zarar vermesi melhuz olmayan ifgalarda suc kasti yoktur, Kanun if-
sasindan zarar melhuz olan sirdan bahsederken sirrip zarar tevlit edebile-
cek mahiyette olmasim ister. Zarar vermek gayesini sart kogmaz, (37)

Ilmi bir sebep ile yapilan ifga ahlika mugayir ve zarar verici oldugun-
dan cezayl miistelzimdir. Zira bir hekimin miigahedesgini ilme hizmet kag-
dr ile negretmig olmasi halinde dahi gizli kalmas: icap eden bip miigahede-
vi ifga etmek niyeti meveuttur,

VIII — Siddet sebebi:

Meslek sirrim ifga sugunun, sirr ifga ile zararin fiilen husule gelmig
olmasy giddet sebebini tegkil eder.

IX — Sugun cezast

Bir kimse resmi mevki veya sifat1 veya meslek ve sanat: icabi olarak
ifasinda zarar melhuz olan bir sarra valof olupta megru bir sebebe miiste-
nit olmaksizan ¢ sirm ifsa ederse cezasi ii¢ aya kadar hapis ve iki yiiz elli
liraya kadar agwr para cezasidir- (38 (39)

Zarar fvaki olursa para cezasi elli liradan az olmaz( Yani asag had-
di iki yliz elii liradir. Zararm vaki olmasi halini kanun cezay artiran bir
sebep olarak kabul ediyor. (Md. 198)

(35} Ayni fikirde Florian, sh, 464; Manzini, IV, n. 1315; Erem; sh. 132; Erem
ceza hukukunda meslek sirm, sh, 57; Sevig, sh, 1908, aksi fikirde Maino,
II, n. 880; bu miiellife gore sirrin ifyas: sugunda izrar kard:r gart degildir.
Bu itibarla sirr yalmz sbylemekle cliritm tegekkiil eder. Aym madde Cri-
vellarl, V, al. 672,

(36) Buna dair Fransiz ve Belcika temyiz mahkemeleri fgtihatlan icin bk, Erem,
cezn hultukunda meslek sirr, sh 59,

(37) Ayni manada Florian, sh, 485.

(38) Kgz 1889 tarihli mehaz kanunun 163, maddesi,

{39) Para cezamnin heg mish artinlacafing dair bk. 10, 6. 949 tarih ve 5435 sa.
yali kanunun ikinci maddesi, ' :
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X — Cezai Takibat :

Meslek sirrmi ifga sucu hakkinda takibat yapimasi alakadar olanla-
rin yahi sugtan zarar gbren kimselerin gahsi davasina baghdir, (bk- Md.
199) Suctan zarar goren kimsenin Slimii halinde onun varisleride sahsi.
dava ikame edebilirler,

Sayet memurlar miistakilen veya hususi sahislarla bu sirn ifga eder-
lerse (Md. 200 gibi) takibat resen yapilir,

Sahsi dava icin alty aydir,

~ Sugtan zarargoren kimse alti ay zarfinda dave etmedlgl takdirde ta-
kibat yapilamaz. Miiruri zaman haddini gegmemek gart: ile bu miiddet da-
vaya hakk: olan kimsenin surn ifga edildigine haberdar bulundugu giin-
den bhaglar- (bk. Md. 108)

Eger su¢c mameleke kargi her hangi bir zarar tevlit etmigse sir sahi-
bi yani magdur, digar oldugu zararn tazminini istemek hakkini haizdir.
Diger hallerde sugun magduru su¢tan husule gelen maddi ve manevi taz-
minat ve mahkeme masraflarm istek hakkim da haizdir.



