MOGOL [EANUNLARI

Yazan: Dr. iur, ICurt ALINGE " [Ceviren: Prof. Dr. Coskun WWCOK
A. Bilim .
HUKUK KAYNAKLARI
1. Kesim

Cengiz Han ve ardgelenleri zamanmndaki kaynaklar

§ 1. Cengiz Hanin hiiyiik 'yasa’s::

(1) Cengiz Han tarafindan siyasi bir birlik haline getirilinciye ka-
dar her Mogol hovu yazilmamig 6rf ve 4det hukukuna giére yagamakta
idiler. Bu biiyiik fatih, kendisinin bir millet haline soktugu bu halka ilk
yazlt hukuku da verdi; bu, Biiyilk Yasa (1) idi, Bu yasamn orijinal met-
ni ele geememistir, ancak bunun baz1 pargalarl veya muhtevas hakkinda
baz bilgiler arap ve iranh tarih yazarlarimin veya seyyahlarmin eserle-
. rinde (asagrya bakimz) bulunmaktadir; ayrica Mogol kronigi Cindami-in-
Erike’de, sonra Yiian siilalesinin 1320 tarihli kanun mecemuasinda ve Al-
tinordu hanlarimin Yarlhiklarnda bung igaretler de vardir. S8ayilar olduk-
¢a ¢ok olan bu vesikalar karsisinda Yasa'nin miistekil yazili bir kanun
olarak meveut bulundugundan giiphe etmek her hilde yerinde degiidir
(2). Diger taraftan elimize gecmis bulunan parcalarin, yasanin tamami-
nt teskil etmis olmalan da akla pek yakin gelmemektedir; zira buniarm
bazilar1 dogrudan dogruya ozet olduklan gibi digerlerinin de hakikaten
Yasa'dan alinmug olduklan siipheyi uyandirmaktadir (3). '

1} Yasa (veya Yasak) kanun demektir.

2) Bu hususa P. Popoff (bk, Riaz, 8. 11, not 1.) itiraz etmekte ve efer Yasa yazih
kanun olsaydi Yiian - ch'as Tien - chang (1320 tarihli, Yilan siildlesi kanun
mecmuasi) a girmesi gerekirdi, hilbuki bunda yalmz ii¢ yerde Yasa hiikiimleri
alintmgtir ki bunlardan da yalmz birisi Makrizi'deki fragmentlerden birisine uy-
maktadir (bk. S. 30), demektedir. Bana kahrsa Popoff'un bu iddias: Yiian - ch-
a0 Tien - chang’t yanly clarak, Mogolistan igin g¢ikarilmig hususi kanunlar mec-
muas1 saymasindan ileri gelmektedir (bk. II. Boliim, I Kesim, 3.).

3) Riaza gore (S. 11) Makrizi Yasa’n tam metnini verdigini iddia ediyormug, Ch-

restomathie arabe adli kitabinin 2, cildinde Makrizimin metnini (S, 59 - 62) ve

Fransizea terciimesini (S, 160 - 163) veren de Sacy’de boyle bir iddiaya rastliya-

madim. Bunun i¢in ayrica HI. Biliim, 1. Kesim, 6nséze baloniz.
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Yasa'nin meydana geligi hakklnda, iranh tarih yazam Ragid alDin
(ve buna benzemek iizere Misirh tarihgi Makrizi) Cengiz Han'im Vang-
Han’a (4) karg1 kazandi bir zaferden ve Mogol boylar arasinda haki-
miyetini kurduktan (1206) sonra “biiyiik bir meclis topladigim ve (zafe-
rinin) iyi neticeler vermesi igin iyi ve kuvvetli kanunler yapilmasim em-
rettigini” soyler (5). Mogol kronigl Cindami-in-Erike've gére ise o, Cin
kanunlarimin érnek olmaya layik olduklarn kamsinda bulundufundan bir
Cinli bilgini ve onun 18 &frencisini Yasanmin yazilmas ile gérevlendir-
migti (6).

Bununla beraber bana kalirsa Yasamin hichir yerinde dogrudan dog-
ruya bir Cin niifuzunun mevcudiyeti. ispat edilemez; ayrica ad1 gegen Mo-
&ol kroniginin iddias1 da bagka hicbir yonden teyid edilmemigtir. Anca%
- hichir kaynakta bu zikredilmemis olmakla beraber - Cengiz’in kanunun
hazirlanmasini, ¢ok bilgili ve 4lim sayilan ve kendisi tarafindan genis
yvetkilerie bagyargicliga getirilmig bulunan iivey kardesi Sigi-Kutuku'ya
emretmis olmasl milmkim gibi gérilnmektedir (7).

Kanunun metni (Makrizi'ye gbre) hitkkimdarin emri tizerine gelik lev-
halara kazld: (8). Biitiin Yasamin - biitiin bugiine kadar ele geemis olup
hakikiliklerinden sliphe edilmiven pargalar da igine alan bir gekilde (Bk.
I Ek ve ITI. Bgliimiin 1, kesiminin baglangicina) - daha 1206'da veya he-
men biraz sonra hazirlanmis olmas: ve hele stylenilen gekilde tespit edil-
mig bulunmas imkéinsizdir. Zira o zamanlar, 1206 da, hentiz betki Mogol-
larca ancak adlar bilinen bazi kigi gruplarina 10 numarah fragmentte
taninmig olan vergi muafiyetinin ne ménasi kalird1? O zZaman hangi Mo~
gol, Ali bin Ebu Talib’i, Kuran okuyuculan veya miiezzinleri bilirdi? O
zamanlar ne, kanun koyuenyu hayvan kesiminin yerli sekli ile islami gek-

4) Temucin'in amealarindan biri ve Mogol boy beylerinden olan Togrul Han'a,
Tatarlara kargt yapmug oldugu bagarth yardimdan Stiii, Kuzey Cin’de hiikiim
siiren (Tunguz) Chin gillilesinin hitkiimdari tarafindan “Wang Han, geref un-
varn verilmigti. Baglangigta Temugin’in miitiefiki oldugu halde sonradan ona
diigman kesildi ve onun tarafmdan hakimiyeti elinden almd,

5} Riaz S. 10. !
6) Riaz sayfa 10.
7) Hara - Davan S. 5. - Yiian~ch'ap Mi « Shih (Yilan'mn gizli tarihli, ruscaya Pal-

ladiy tarafindan terelime edilmigtir. 8. 115) e gire Sigi - Kutuku'ya hatta ken-

di kararlari da. yazmmast emrvedilmigmisg. BelkxdeyaahYasahmbaglangmm
bukararlarmyanlmmte;kﬂehﬂgﬂr .



— 590 —

lini mukayeseye sevketmis olabilirdi (8. fragment)? Bunun igindir ki
Yasa'nin biitiiniinii, yiliarca siiren bir geligmenin sonucu: ve Cengiz'in em-
ri ile kendi tarafindan veya onun ading verilmis olan hiikiimlerin veya
ihtiyaclara gére gikariimig olan emirlerin tespiti olarak kabul ediyorum.
Boylece Yasa'nin her hiikmii ayr1 bir zamana aittir ve bu hiikiimler eski
orf ve adet hukukunun teyidi olmadiklar hailerde Yasa'ya hakim olan
ana fikire uygun olduklar nispette eskidirler (9).

Cengiz yalmz Mogolistan'da degil biitiin ele gecirdigi ftiikelerde Ya-
sa'stmn yiiriirliikte olmasini istemisti. Gene de, sirf Mogol ddet ve gdriis-
lerine sikr sikiya bhagl olan bazi hitkiimleri hdkimiyet altina ahinmg olan
miiletlere zorla kabul ettifme denemesine pratikde pek dyle ciddi ola-
rak yer verilmemigtir. Zaten bu, her ne kadar bu yolda bazi  miinferit
olaylar biliniyorsa da, pek gii¢ uvgulanabilirdi (10).

Yasa’min Mogbllarda da ne kadar zaman yiiriirliikte kalmig oldugu-
nu bilmiyoruz. Ancak meydana geligini en ge¢ XVIL. Yiizy1l'm birinci ya-
risimmda kabul edebilecegimiz (Bk. II. Boliim, 2, Kesim) “Eski Tsaayin-
Bicik” in Sniimiize, halkin hukuk hayatinin baz1 bakimlardan olduke¢a de-
gismis bir manzarasm - her nekadar tam degilse de - sermesi vakiasi
Yasa'mn bundan ¢ok dnce unutulmusg oldugunu ispat etmektedir,

Buna kargihk yiiriirfiikte bulundugu siralarda yasamn girmiis oldu-
gu sayg olaganiistii idi. Makrizi bu yolda style demektedir (de Sacy S.
163 v. 6t.): “Oliimit (Cengiz'in)nden sonra c¢ocuklan ve onlamn cocukla-
r1, ilk Miisliimanlar nasii Kuran'm hiikiimlerine uymaya calismiglarsa ay-

' 8) De Sacy 8,160, . Eger bu dogru ise 0 zaman Uygur yazis1 kullamlmig elmahdir.
Giinkii. Mogollar ilk defa olarak Kubildy zamaninda bir yanya sahip olabilmig-
lerdir. = Yasa sonradan bagka bir sekilde de bagh bagma yazlip tespit edilmise
benzemektedir; ¢iinkii Makrizi (de Saecy S. 161) hir (adi da bildirilen} memu-
run Yasa’nin bir niichasim1 (etraflica bildiren) bir medresenin kiitiiphanesinde
Bagdat’da gormily oldufunu kendisine anlatmug oldufunu bildirmektedir. - Ne
yaztk ki Makrizi kendisi Yasa’yr nereden aldiim bildirmemektedir. -

9) D'Ohsson’a gore (5. 415 2. Not) Ragid al - Din'deki bir verden Yasa’min Cengiz
Han Iran’dan dondiikten sonra yanl 1225 de yazlmis oldufu anlasilmakta imis.

10) Bunun i¢in bk, Carpini'nin Risch {erclimesine, S, 184, 3, Not. - Makrizi, savag
esirlerinin ardgelenleri olup Misir ve Suriye'de olduk¢a ¢ok sayida bulunan Mo-
gollar'm Isldmiyeti kabul ettikten sonra bile Yasammn kaidelerine uygun bir se-
kilde yasadiklarin iddia etmektedir. Hatta bunlar aralarindaki hukuki anlag-
mazhklar: halletmek icin Yasa’min hiikiimlerine uygun kararlar veren (*Con-
formément aux lois du yasa”, de Sacy 8. 165) ve “Hacib, denilen dzel yargigla-
ra bag vururlarmig. Eger bu dogru ise, gene de Yasa'nin biitliniine uyuldugu dii-
ginitlemez, zira Isldmiyeti kabul etmiy olan Mogollar'm gbzlerinden, Yasamin

hircok isteklerinin Kuran'dakilerle telif kabul etmiyecegi katmarnsz olmalidir,
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n1 dakiklikle Yasa'nin emirlerini yerine getirmislerdir. Bu onlar i¢in bir
nevi din mahiyetinde idi ve bunlardan birinin Yasa'ya aykir1 hareket et-
mig olduklan biiinmemektedir.”

Cengiz Hanin ve ardgelenlerinin devletleri bakimindan Yasa’nin dnemi
ne kadar yitksek tutulsa yeridir. Onun cGemir gibi hiikiimleri ile ulusun
birligi korunabiimig. sitkin ve intizam temin edilmis ve boylece essiz fe-
tihler icin gereken 3nsartlar ortaya konulmustur.

(II) Yasa hakikinda en tnemli kaynaklar gunlardir:

(1) Ald al-Din, XIIL. Yizyil franh tarih yazariarindan; “Tarib-i Ci-
hankiisa” (“Diinya fatihinin tarihi”) adli eserinde 1217-1257‘ye kadar
Mogollar'in tarihini anlatmakta ve birgok yerlerde Yasz'ya igarette bulun-
maktadir; bu esér Mengii Han (Munke Han) in Karakurum’daki sarayin-
da bizzat yasamis olup (1252) Hiiidglh zamanminda 20 y] Bagdat wvaliii-
ginde bulunmusg olan bir ¢agdagin eseri oldugundan ¢ok degerlidir;

(2} Ragid al-Din (Faz] al-Allah), XIIL /XTIV. Yiizyil Iranh tarih ya-
zarlarindan; “Cami al-Tevarih” adhl eserinin ilk cildinde (Hicri 702=M.
1303'de vaziimistrr) bugiin arttk kaybolmus bulunan Mogol kaynakle-
rina dayanarak ve Cin, Hind, Uygur bilginlerinden wve diger bilginlerden
faydalanarak ve Iran hijkiimdarlarindan Sultan Gazan Hanin emri iizeri-
ne yazmig eldugu Mogellarin ilk tarihi hakkmdaki bahisler bulunmakta-
dir (Bu Quatremeére tarafindan terciime edilmistir: Histoire des Mongols
de la Perse par Rashid-Eddin, Paris 1836) ;

(3) Ibn-Batuta, XIV. Yiizy1l Arab seyyah1 (“Voyages”, texte arabe
et traduction par Défrémery et Sanguinetti, 4 cild. Paris 1874 v. 5t.);

(4) Makrizi (Taki al-din Ahmed al-Makrizi), XV, Yiizy1l Msirh
tarih yazar; “Kitab al-muvaiz val-itibar” (Msir‘in tasviri) adli eseri-
nin “Hacib* biliimiinde Yasa fragmentlerinin biiriik bir kisma (Nu. 1-26)
bulunmaktadir; bk. de Saey, Chrestomathie arabe, arabea metin S. 59-62,
fransizea terciimesi 8. 160-163;

{6) Mirhond (Muhammed, Hanvend-Sah'm oglu), XV, Yiizyil iranu
Tarih yazari; “Ravzat al-safa” adll diinya tarihine ait eserinin  beginc!
cildinde Cengiz Han’in ve ardgelenlerin tarihini anlatmektadir (daha cok
“Cami al-tavarih” ve diger iran kaynaklarindan faydalanmigtir).

Ele gecmis olup hepsi hakiki olarak kabul edilmemis bulunan 36 Ya-
sa fragmentinin tiirkgeleri bu yazimn 1 numarall ekinde bulunmaktadir.
Bu fragmentler ancak kaynaklarda Yasa'dan almmig olduklarl acikea bil-
dirilmig olan fragmentlerdir, .

Buna kargihk Pétis de La Croix’nin, Histoire de Grand Genghizcan
Premier Empereur des Anciens Mongols (Paris 1710) adli eserinde “Yas-
sa Genghizcani” adi altinda bizim Yasa ile hicbir ilgisi bulunmyan ve
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miiellifin Plano Carpini» Rubruk, Marco Polo gibi kimselerin eserierinden
yapmu oldugu bir kompilasyondan bagka bir sey olmiyan bir Yasa bulun-
maktadir. Ayrieca Makrizi gibi 6nemli hir kaynakdan da miieliifin haberi
olmadig anlagilmaktadir. Bununla beraber Pétis de La Croix’min bu “Yas.
sa”’s1l hi¢ bir tenkide tibi tutulmaksizin Harold Lamb tarafindan, bircok
baskilar1 yapilmig olan (oldukca edebi) ‘“Gengis Khan, Emperor of all
Men" (New York) 1928) adll eserine alinmustir; bundan da ayni geyi
Khara-Davan (Bibliyografyaya bk.) almistir; gene aym kaynakdan Gib-
bon'un hile History of the decline and fall of the Roman Empire adi1 ese-
rinin 64. bliimiinde faydalandig1 anlagilmaktadir., Daha veni ve ciddi
miielliflerden Dr. L. Wieger 8. J, da “Sommaire du Yassa” (Histoire mo-
dern de ia Chine, 8. 1918 v. 6t.) sinda aym kaynaktan faydalanmigtir,

§ 2. Diger Kaynaklar i
P EL

Eski kaynaklardan Cengiz Han'mm ve ardgelenlerinin imparatorlugun-
daki hukuk hakkinda Sgrendiklerimiz bu kaynaklarin ozamanki savag o-
laylar, Mogollarin ddet ve yasama tarzlam vs, hakkinda verdikleri et-
rafl: bilginin yanmda pek az bir yer tutmaktadir.

En onemli kaynak olarak iki fransisken papazin agagidaki eserleri
amlmak gerekir :

(1} Johannes de Plano Carpini'nin ‘“‘Historia Mongolarum” adlt ese-
ri (latince metni Beazley yaymnlamighir, almancaya terciimesi Risch tara-
findan yaplmigtir, bibliyografyaya bk.) ; bu miiellif Papa IV. Innosens’in
eleisi olarak 1245 de Mogolistan’a gitmig, 1246 da Karakurum’a varmg,
Kuyuk'un seciminde ve tag¢ giymesinde bulunmus, Kasimda donils yoluna
cikmig ve bir yil sonra Lyon’da Papa’ya ulagmigtiur;

(2) Withelm von Rubruk’un “itinerarium ad partes orientales” adli
eseri (latince metni Beazley yaymmlamigtir, almancaya terciimesi Herbst
tarafindan yaplmgtir, biblivografyaya bk.); Rubruk Fransa laral
Saint-Louis’nin tavsiyenamesi ile 1232 Mayisinda Istanbul’dan yola akti
ve Arahk sonlarma dogru Mengii (Munke} Hanin karargihma vardi ve
onun peginden 1253 Paskalyasina dogru Karakurum’a gitti; seyahatinin
gayesi Mogollar arasinda misyonerlik yapmakty, bu gayesine erigemedi
ve 1254 yazinda Mengii'niin emri iizerine geriye donmeye mecbur kaldi
ve Agustos 1255 te kendi manastinl olan Saint Jean d’Acre manastirma
vards, :

Her iki eser, iki iyi ¢agdag miisahidin kendi gozleriyle gordiiklerini
objektif ve berrak olarak anlattiklarm eserler olmak balkimindan deger-
Iidirler.

Lm0
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 Bizim konumuz bakimindan ikinci derecede Onemli olan bir sey de
Cengiz hian'in Ragid al-Pin'in kaydetmis oldugu s&zleri (11} ile Kuyuk
Han’m ve Ratu'nun gene orada gondiighumiiz birer sézleridir. Cengiz Han'-
in sbzleri daha c¢ok hayat haklunda hakiméne ifadelerdir; bununla be-
raber bun’ar, Cengiz’in diigiiniig tarzi ve karakterini biraz aydinlatmakta-
dir, ama bunlarm konumuz bakmmmndan pek degeri yoktur. Kuyuk ve
Batu'nnn sozleri de her ne kadar oldukca genel mahiyette ise de, bunlar-
dan hirisi, Cengiz'in hemen ardindan iy bagmna gelenler zamaninda da
hiikiim siiren biikilimez disiplini, digeri de Yasa'ya uyulmanin ne kadar
ciddiye ahndigin gosterdiginden buraya yazlmistir:

(a) Kuyuk Han: “Mogollar'in vazifeleri gunlardir: Irademi yerine
getirmek; ben cagirmca gelmek, emrettigim yere gitmek, kimin admi
soylemigsem onu Sldiirmek.”

(b) Batu: “Yasa'ya aykir1 hareket eden herkes kafaSIm kaybeder”.

§ 3. 1320 ‘tarihli Yiian Kanununun Mogol hukuku bakmmndan jnemsi

Kendinden dnceki slildlelerin érneklerine uyarak ¥Yiian siilalesi de Cin
icin kanunlar ¢tkartrmagtir, Bunlardan iigii zamammmza kadar gelebilmig-
lerdir (12). Bunlardan da birisinin, Yiian-ch’ac Tien-chang (Yiian siilale
ginin kanun mecmuasi) m Mogolistan igin hazirlanmig 6zel bir kanun mee-
finast oldugu P. Popoff (bk. 2 numarah nota) tarafindan iddia edilmigtir.
Eger bu dogru ise, o zaman bu kanunun da, Mogol kanunu olmak dolay-
siyle, bu eserin cergevesi icinde incelenmesi gerekir, Bundan dtiirii ad: ge-
¢en kanun mecmuasimn konumuz bakumindan degerinin ne oldugunu aras-
tirmamiz gerekmektedir.

Popoff bir kere kanun mecmuasinin bir ¢ok ¢inceye uymavan ve mo-
golcaya kagan ciimle kuruluglariyle mogolcadan terciime edilmis oldugu
hissini uyandirdigim syliyor; Hyakinth’ (13) in sehadeti de yer baki-
mindan simirlandirntms bir kanunun bahis konusu oldugunu gostermekte-
dir ve nihayet bir kag yil 1gmsde (blk. 12. numargh not) biltiin iilkede vii-

11) Hepsi 29. bk. Riaz 8. 15 v. &t :

12} Bahse konu olan gu ii¢ kanun kitabidir:
1) Yiian - ch’ao Tien - chang (Yiian sililesinin 1320 de Qlkarttlgl kanun kl.tabl)
2) Yiian Tung - chih (biiyilik Yiian'larm 1323 tarihli genel kanun]an)

. 3) Chih ~ Yiian Hsin - K& (Chih - Yilan (1321 - 1322) hitkfimeti srasindakj ye-
ni karamameler)

13) Hyakinth, hat:r,alar 2. cild 5. 190 da Imparator Ying - tsung (Mogolcas1 Mba-
la, 1320 - 23) un hukumet.i ha}:l-r.mda gunlan yazmakmdar Bu su-ada ulkedelu
. kanun ve miiesseseler heniiz bir birlik gosternﬁyordu, Sodlbala bundan &tiirii
1323 de “Genel, adimu verdigi yeni bir kanun kitabi gikartti (Bk. 12. Not. Nu2.)
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riirliikte olacak ii¢ ayn kanunun ¢itkankmg olmasi da pek akla yalun sel-
mez, diyor.

Ancak bu kanun mecmuasmm kuruluguna bir gz atmak bile Popoff'-
un iddiasinin dogru olmadigina yetmekte ve hele kanunun igindekilerin in-
celenmesi ve daha sonraki saf Cin kanun mecmualariyle karsilagtiriimasi
bu iddiay1 biishiitiin ¢iirtitmektedir, Kanun 373 maddeden meydana gelen
on bab’a ayrilmcktadir. 1-6. kablar her bakanlhigin yetkilarine ayrimigtir.
Bu bakanliklar gsunlardir: (1) Riwtbeler bakanh#&, (2) Maliye bakanlig,
(3} Tesrifat bakanhgi, (4) Savag bakanhgi, (5) Ceza adaleti bakanhg,
(6) Baymmdirhk bakanlh@; geriyve kalan dért beb hir ek karakteri tasi-
maktadir. Bunlar gu bahislere ayrimigtir: (7) Yiian imparatorlarmmn
emirnameleri, (8) hakiméane hiikiimet tasarruflari, (9) genel mahiyette
hitktimet kararnameleri, (10} ceza uculiiniin (iddia ve temyiz) ve devlet
murakabesinin esaslan., Kanunun bu biinyesi bile oniimiizde airf Mogolis-
tan i¢in hazirlanmg bir kanun mecemuasi bulundugundan siiphe etmeye
yeter de artar bile; ciinkil bakanhklar tamamiyle eskiden kalma, Mogol
siildlesi tarafindan oldugu gibi alinmig, Cin'in sosyal durumuna gére
meydana getirilmig devlet miiesseseleri idiler. Ayrica iptidai goégebelerin
ihtiyaclarinl karsillamasi gereken kaidelerin yitksek bir gelisme seviyesi-
ne ulagmis bir kiiltiirtin miiessegelerine gore tasnif edilmis olmalar da
pek akla yakin gelmez. Bundan bagka kaidelerin bir kistm Moagol huku-
kunun hi¢ degigmemis olan anlayis tarzina taban tabana zit diigmekte,
buna kargihk Cin hukukunun esaslanna da tipa tip uymaktadir. BSylece
meseld kizhgin bulunmamasinin bogamaya hak vermesi, aym soy adm
tasiyan aileler arasinda evlenmenin (14) veya memurlarin kizlanni mai-
yetindeki kimselerle evlendirmelerinin yasak olmasi Mogol hukukiyle te-
lif kabul etmedigi. halde Cin hukukunun karakteristik vasiflarindandir.
Gene bunun gibi kardeg kans jile evlenme (15) veya memur dullarinin
yeniden evienmeleri yasag da Mo£ol hukuku anlaymsina yahanci, Cin hu-
kuk anlayigina jse uysundur. Ayrica 5. babda gérillen ve ¢in hukukunun
miimeyyiz vasiflarindan olup basit gécebe hayat: bakimindan anlagilma-
st miimkiin olm:yan hirs:zigin muhtelif cinsleri, dolandirieilik, irtikap,
sahtekarhk arasinda fark gdzetmek ve adi katil ile taammidiii katil ara-
sinda aynmlar yapmak acaba nigin bu kanuna girmistir? Hele 6. baba-
da goriilen dokumacilik hakkindaki kaideler ile gemicilik hakkindaki kai-
delerin ne kiiciik zanaat, ne de gemi liyen 1rmaklar bilmiyen bir millet

14) Ayn1 soy admi tagiyan biitiin kigilerin miigterek bir atadan geldikleri faraziye-
sine uygun olarak,

15) Bunun tamamen aksine Mogol hukuku Levirat evlenmesini mecburi kilmakta-
dir (bk. agagida aile hukuku ve miras habsine).
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igin konulmug oimasim anlamak daha da giictiir. Nihayet diigliniiliirse ki,
ta T'ang siililesinden (M. S. 654) beri her Cin siililesi kendi §z kanunu-
nu cikartmig ve bu kanun mecmualar: bévlece, her silléile kendinden 6n-
ceki siilalenin kanunlarnm da alip kabul ettifinden (16) sasilacak bir
devamhhk gostermigtir. Oyleki biz bugiin sonuncu siilile olan Ta-Ch'ing
siildlesinin kanunu olup 7 kisma ayrilan (bu kisimlardan birincisi bir me-
vi “Umumi hilkiimler” tegkil etmektedir) Ta-Ch'ing-Lii-Li'nin 2.—T. ki
simlarinda Yiian-ch’ao Tien-changn ilk alti (esas-) kwsmm tekrar gbriip
tamyabilmekteyiz. Boylece de konuyu tegkil eden kanunun Mogolistan
igin degil de Cin igin hazirlanmig bir kanun oldugundan artik siiphe edi-
lemesz.

Bu bahsi kapatirken ayrica sdyliyelim ki yukarda Yuan kanunun-
dan verilmig olan aile hukukuna ait miséllerin hepsi saf Cin kanunu olan
Ta-Ch'ing-Lii-Li'de de aynen bulunmaktadirlar. O hilde nasil olur da
Mogol Yiian siililesi kendi anavurdu igin yabanc: bir Hzel hukuku zoria
uygulamak istemig olur? Kaldi ki, sonradan hakimiyeti ele gegirmig clan
Mancu Ta-Ch'ing sulalesx bile orada eski’ Mogol hulukunu yiirirliikte
‘birakmigtar,

Bunlardan otiirit 1320 tarihii Yiian kanununun Qin icin ¢ikarilmis
olup Mogolisatn igin ayri bir hukuku #htiva etmedigi artik siiphe edilmi-
yecek bir sekilde anlagilmigtir. Bu bakimdan bu kanundan bu incelemede
ayrica bahsed11m1yecekt1r

————— e — et

16) Romali Praetor'un edictum’una dikkate deger bir benzeyig. Ancak Praetor, n-
gideni tarafindan konulmug olan actiones ve exceptiones’leri muhafaza edip et-,
memekte yaimz ve yalmz bunlarin gayeye uygun gelip gelmemelerine baktifr
hilde, eskiden kalan hukukun her siilile tarafmdsn kabul edilmesi sebebi Cin-
lilerin gelenege bafhiliklarmda aranmalsdir.



2. Kesim

ESKI TSAAYIN BiCIK

Yalnz Palias'm bahsettigi (L Boliim, S. 193 v. 6t.) Mogol kanunu
“Tsaayin Bigik” (1) in meydana geligi, muhtevasi ve yiiriirliikde bulun-
dugu bélge karanhklar igine gomiiliidiir. Orijinal metin ele gegmemistir;
yalmz adi gecen bilginin zikrettigi sekiz fragment bilinmektedir. Gene de
bu sekiz fragment Yasa'dan sonra Mogollarn hukuki hayatinda mey-
.dana gelmis olan degigiklikler hakkinda bizi aydinlatmalar: bakimmdan
dikkate degerler; ayrica bunlarin birincisi, bu kanun mecmuasimin mey-
dana gelis zamam bakimindan bir dayanak oimak istidadim da goster-
mektedir.

Pallas bu Tasaayin Bigik hakkmda “her nekadar artik uygulanmi-
yorsa da (Cengiz Han’dan beri) en eski kanundur ve her haide icinde ba-
z1 dikkate gayan hususlar bulunmaktadir” demektedir (8. 193). Kendisi
Bati-Mogollar1 ve Kalumklar arasinda inceiemelerde bulundugu siralar-
da (1770 civar:) viiriirlitkte olan kanun olarak da 1640 tarihli (bk, II.
Ek.) kanunu gosterdiginden Tsaayin Bigik'in meydana getiriligi bu yil-
dan 6nce olmalidir. Bu bakimdan bizi birinci fragment daha da aydnlat-
maktadir, Bunda “rahiplerin” metreslerivle cinsi miinasebette bulunma-
nin cezalandinlmamasy bildirilmeketdir, Lamaizmanm XVI, ylizyilin ikin-
ci yarisinda Mogolistan'a girmis oldugu, lamaizmamn rahiplerine ciddi
" bir gekilde imséki sart kosmus oldugu ve 1640 tarihli kanunun higbir ye-
rinde rahiplerin metreslerinden bahsedilmedigi gibi rahip smifinin gok
iyi bir muameleye tédbi tutuldugu ve avrica hukuki himaye ile ¢evrili ol-
dugu diigiiniiliirse, 1. fragmentin (ve b6ylece biitiin kanunun) Lamaiz-
mann iilkeye girmesinden onceki bir zamanda yani en ge¢ XVI. Yiizyilin
ikinci yansinda kaleme alinmig oldugu kendiliginden anlagilir.

Tsaayin-Bic¢ik‘in - Yasa ve 1640 tarihli kanun gibi . siyasti baklmdan
bir birlesmenin sonucu oldugu akla yakin gelmektedir. Bu sivasi hirles-
me Bati - Mogollarimin birifegsmeleri olaibilir. Boylece o zaman dért Ba-
t1 - Mogol boyunun birlik kurduklart XIV. yiizyilin sonu da bunun mey-
dana cikig tarihi olur (2).

Bu kanunun Bati-Mogollan arasmda viirlirlikte oldugu kesin ola-
rak bilinmektedir, zn‘a. Pallas bu husustaki b11g131n1 onlardan elde etmis-

1) Tsaaym Bigak “Yarglgla.r kitabln demektlr - Blma, mudevvmlen hrafmdan
gene,, Tsaayin + Bigik ad: verilmig olan-1640 tarihli Qyrat ~ Mogol kanunundan
ayirtedilebilimesi igin “Eski,, Tsaayin - Bigik adiu verdik.

2) Bunu Leontivich iddia etmekiedir, bk. Riaz 8. 36 v. it
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tir. Bunun Halha'da da yiiriirilife girmiis oldugunu kabul etmek. Bati -
ve Kuzey - Mogollan arasinda hiikiim siiren diigmanhk karsisinda hemen
hemen imkansizdir. '

Bu kanun en geg 1640 tarihli kanunun yiiriirliige girmesiyle degerini
kayip etmig olmahdir.

Ele gegen parcalarin metinierli (Pallas’dan alinmig, tarafimdan nu-
maralandinlmistir) II. Ekde bulunmaktadir.
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3. Kesim
1640 TARIHLI ICYRAT |— MOGOL KANUNU
(YENI TSAAYIN BICiK)

Bu kanunun meydana gelig tarihi yukarda (Cilt £X Say:i 3-4, 8. 244.}
anlatilmsti: Eski Tsaayin - Bicik gibi bu kanun da her hilde zamanin
ihtiyaclarindan meydana gelmigtir, 44 boyun bir birlix kurmak yolundu
yaptiklar anlagmayla dogrudan dogruya ilgili olarak bunlarmm bir arada
kalmalarinag hizmet edecek, icerdeki huzursuzlugu venecek ve disdak:
diigmanlar1 savmaya yardim edecekti.

Kannnun girig kisriindan da anlagilargr gibi (1) bu kanun Halha,
Cungaristan, Kuku-Nor, (Mogollar''n oturduklari) Tibet, Batt Sibirya.
Ural ve Volga bozkirlarinda yiiriirlitkte olacakti. Buna karsiik I¢-Mogo-
listan’da yliriirliikte olmiyacakti, Bu kanunun Halha Mogollar: iiikesinde
tam yiiriirliige girmis olup olmadif: glipheyi uyandirabilir: kanunun ter-
minologisi bati-mogoi - kalmukgadir; bundan bagka ozamanlar Halaha'-
hlarn kendi yazili kanunlar vardi (Yedi Hosun kanunu, bk. 4. Kesim, 1.
not); bundan 6tiirii her halde 1640 tarihli kanun bovlar arasindaki mii-
nasebetleri diizenledigl nispette bunlarda yliriirliik kazanmigtir. Boyle-
ce bu kanun daha ¢ok Bati-Mogol-Kalmuk kanunu olarak gézilkmektedir.

Bu kanunun ne kadar zaman yliriirliikte kalmig oldugunu bilmiyo-
ruz, Palias (I, Béliin, S. 194) onun XVIII. Yiizyilin sonunda bile Bat: -
Mogollar'mda hala yiiriirliikte oldugunu girmiistiir, Halha'da ise - eger
orada biitiinii yirlirliige girmis olsa bile - en ge¢ XVIII Yiizyilin baginda
Halha . Cirom (bk. 4. Kesim) tarafindan yeri alinmug olmahdir (2},

Her ne olursa olsuin 1640 tarihli bu kanun bizim &zel ilgimize hak
kazanmaktadir; ciinkil o gimdiye kadar tam olarak ele gecen ve terctime
edilmig olan biricik Mogol kanun mecmuasidir. Ayrica onun bilviik lus-
ma1 eski Mogo! 6rf ve adet hukukunu i¢gine aimakta ve biylece bu hukuku
dgrenebilmemiz icin gimdilik on énemli kaynag teskil etmektedir. O za-
manlar arttk tamamiyle unutulmug olan Yasa'min izlerini onun iginde
aramak beyhudedir. Ancak Eski Tsaayin-Bicik'in bazt hiikitmlerinin bu-
nun icgine girmis oimas1 kabul edilebilir; ciinkii Tsaayin-Bi¢ik bir Oyrat

1) Bizim konumuz bakuntndan Snemsiz olan girisi tercitme etmedim (bk, IIL ek).
Bu, budist azizlerin uzun uzun sayllmasindan sonra bu anlagmay) imza eden 44
boy beyinin adlarim ihiiva etmektedir,
2) Donduk - Dast Han (1758 civar) tarafindan g¢ikarilmig olan bir ¢k kanunla ol-
duk¢a genigletildikten sonra bu kanun Rus hakimiyeti altindaki Kalmuklarda
1822 ye kadar wiiriirlikte kalougtir. '
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kanunu idi ve Oyratlar {Batur Han) 1640 tarihli kanunun tespitinde iis-
tiin bir durumda idiler.

Bu Oyrat - Mogol kanununa Batur Han'in oglu meshur Galdan belki
de 1678 siralarinda (hiikiimetinin baginda) iki ek ekartmigtir,

Kanunun Mogolea (kalmukea) metni Golstunsky tarafindan “Mo-
gol-Ovrat kanunlar1” adi altinda ST. Petersburg’da 188¢ yikinda yaymn-.
lanmigtir (Rusc¢a). Kanun Pallas tarafindan (1. Bsliim. 8. 194 v, ét) ter-
ciime edilmigtir. aymeca Leontovie. Golstunsky ve bagkalan tarafindan da
ruscaya terciime edilmigtir (fazla bilgi icin bk, Riaz S. 42). Ben ITIL. Ekde
Pallas'dan aldigim metni yeni ifade tarzina uygun olarak ve materiel si-
rasina gire vermekteyim; ayriea Pallas’'da bulunmyan bazi hilkiimler de
Riaz-Golstunsky’den alinmistir (Riaz S. 46 v, 6t; bk. IIL. ekdeki nota),
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4. Kesim
HALHA — CIROM

Yalmiz Kuzey Mogolistan'da (Halha'da) yiiriirliige girmek tizere na- -
zirianmis olan kanunlardan bildigimiz bir tek kaynak (1) vardir ki o da
Halha-Cirom’dur (2). Fani gozlerden yizyillarca sakll (3) tutulan bu
kanunun belki de biricik yazma nushasi ilk olarak 1914 yilinda Prof.
Jamtsarano (4) tarafindan Urga Hutuhtu'sunun Sandzotba (5) smin bir
Yamen'inde Kiachta dolaylarinda 1lbingol irmag kiyisinda bulunmusg ve
bundan kopya edilen bir nusha Petersburg’daki ilimler Akademisi milizc-
sine gonderiimigtir. Bundan sonra kanun iki defa daha kopya edilmig ve
bundan sonra da Jamtsarano ve Turunoff bu kanun mecmuasint tasvir
etmiglerdir (6). Herhalde olduk¢a genig tutulmus olan bu eserin heniiz
bir terciimesi mevcut degildir. Ancak daha ¢ok bab basiklarinin veril-
mesiyle meydana ¢thkmis olan bir muhtevaya bakls meveuttur.

Eser sekiz béliime ve bir eke ayrilmaktadir. itk yedi béliim, Han'm
baskanhginda Tugetukan Aymak'inin Mogollar tarafindan, adi gecen bil-
ginin goriigline gére, 1709 yilinda tedvin edilmigtir. Bundan bagka bi-
rinei bbliimde Hovaraki (rahipler) hakkinda ve her halde 1746 yilinda
araya sikigtirilmig bir kisim meveuttu:, Sekizinci biliim 1718'de ek ise

1) Betki de daha énce bir “Yedi Hosunlar kanunu,, adi =ltinda bir kanun meemu-

agz1 vardl, Gerestsenze iilkeyi yedi oglu arasinda béliistiirerek yedi Hogun'’a a-

yirmigh {Bk. ayn1 dergi C. IX. Say1 3-4. 8. 243); Halha - Cirom'un bir yerinde

“Onceleri Yedi Hogun tarafindan emredilmis oldugu gibi, Hutuhtu'ya seyahal-

" leri sirasinda sinirsiz olarak nakil vasitast ve yiyecek tahsis edilmelidir, denil-

mektedir. Baska bir yerde de gene “eski kanun, goz oniinde tutulmustur. Bu-
nunla beraber adi gegen kanun ele heniiz gecmemigtir (Bk. Riaz S. 70).

2) Cirom “kaide,, “kararname, anlamina gelmektedir.

3) Mogollar’'da kanun, onu uygumlayacak olanlarin sirm sayilirdr. Meseld Maiski
S. 286) Ozerk Mogolistan hiikQimeti (Bogdo - Gegen bélgesi) tarafindan 1919 da
- 64 cild halinde - hazirlanmig olan (bununla beraber hi¢ bir zaman yiirirlige
giremiyen) kammun hile ¢ok gizli tutuldugunu bildirmektedir.

4) Profestr Jamtsarano tamnmig bir Mongololog (Buryat) olup yillardan beri U-
lan - Bator - Hoto {Urga) da Mogol Halk cumhuriyetinin ilim komitesinin sek-
reterligini yapmaktadir. e

5) Bk. Aym dergi IX. cild, Say1 3-4 S. 255.

6) Ts. Jamtsarano ve A. Turunoff, Halha - Cirom (irkutsk Devlet Universitesi Pro-
fesor ve bEretmenlerinin galigmalan meemuasinda, Cild, 8. Rusega). '
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Tsetsenhan Aymak Mogollarinin yardimlaryla 1736 veya 1796 (7) da
meydana getirilmistir. ' .
Halha - Cirom'un tedvini sebebleri hakkinda hicbir yakin  bilgimiz
yoktur. Ancak gerek Oyrat - Mogol kanununda gerek eski Tsaayin - Bi-
cik'de oldugu gibi bunda da her hAlde zamanm gésterdigi ihtiyag buna
sebeb olmustur, Ciinkii bilkassa asil béliimier Kuzey Mogolistanin ic ba-
kimdan en karma kangik oldugu bir devirde meydana getirilmigtir. Gal-
dan’im ordulan iilkeyi gijriihnemig bir gekilde tahrip etmiglerdi; halkm
‘bityitk bir kismi kuzey veya gilineye kacmugh, egkiya ceteleri her tiirli
ulagtirmay: tehdit edivorlardi; bu sirada mancuryali hami ise korkulan
Cungar’laria hala miithig bir miicadelenin i¢inde bulunuyordu. Boyle bir
.durumda kanunla intizam ve siikiinu temin edip iilkeyi veni bir yiikselise
dogru saevketmek yolunda gahgmaktan bagka ne akla gelebilir? Her ne
kadar tam muhtevalar bilinmivorsa da hiikiimlerden bir ¢ofunun bag-
liklam bile bu istikameti igaret etmektedir: iilkeye giris miisaadesinin
alinmasi ve 'hiiviyet varakas: cikartmak mechuriyeti, seyahat icin resmi
miisaade (bk, Ek, IV, F' 1-4), askeri kanunlar (Ek IV, G) var, gibi,
Kanynun girig kismindan da anlagildigr gibi Halha. Cirom biitiin Ku-
zey Mogolistan'da yiiriirliige girmek iizere hazirlanmistir. Girig'de arka-
dan gelen kaidelerden ‘“U¢ Hogun'un bilyitk kanunu” diye bahsedilmis, bu-
nun gibi hagka yerlerde de “digdaki iic Hogun" tibiri kullamilmistir,
Buna kargibk bu kanunun ne zamana kadar biitiin Haiha Mogolla:
rinda yiiriirliikte kaldify meselesi heniiz aydinlatimanmigtir. Yalmz Ur-
ga Hutuhtu'sunun Sabi’leri yani 100.000'den fazla insan  icin bu 1921
kadar asil uygulanan kanunu tegkil etmistir, :
IV, Ek'de . Riaz 8. 72 v. 6t. ye gore - bab baghklarinin bir dzeti ve.
rilmigtir,

7) Eanunun tedvininde rahip sinifimin niifuzunun biiyiik oldugu siiphesizdir, Ka-
nunun itk genis boliimii hemen hemen tamamiyle rahip simifinin ve manastir-
larmm islerine tahsis edilmistir, Ayrica eldeki hitkiimleri cogu da boyledir. {bk.
IV. ¢k E.)

8) Anlatlmsk istenen Tugetuhan, Tsetsenhan ve Dzasaktuban Aymaklandir (Bk.
aym dergi IX. cild, say1 3-4, 5. 243},
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5. Kesim

. CINLILERIN MOGOLISTAN ICIN CIKARMIS
OLDUKLARI KANUNLAR

{I) Daha ilk Mancu hiikiimdarlar bile yeni uyruklarnn Mogoliar icin
kanunlar gkarmslard:. Bunlar baslangicta yalmz lcmogolistan igin c1-
kanlmis olmakla beraber sonradan bunlarn yiiriirliik bolgeleri Dismo-
golistan’t da igine alacak gekilde genigletiimigti., Imparator K'ang-hsi
1696'da ongidenleri tarafindan qikarilmis olan biitiin  bu kanunlan bir
kitap hilinde topladl. Ch’ien-lung zamamnda ihtiyaclar1  hesaba katan
Mancu hiikiimeti 1789 yilinda Mogolistan i¢cin yeniden bir kanun kitahi
cikartti. K’ang-hsi kanununun Digmogolistan’da yeni bulunmus olan bir
nushasiyla kargilagtirmanin da gosterdigi gibi bu veni kanuna K'ang-hsi
kanununun hemen hemen biitiln hiikiimleri alinmistir. Boylece ortaya goz-
den gecirilmis ve genigletilmis bir K'ang-hsi kanunu cikmmgtir,

V. ek’de 1789 tarihli kanunun Arhimandrit (=basg papaz) Hyakinth
(1) tarafindan yapilmig rusca terciimesine dayanarak metnini veriyo-
ruz. Maddelere ayirma isi de Hyakinth tarafindan yapimigtir. Konu-
muz bakimidan 6nemli olmryan ve bilhassa vaimiz Igmogolistan’ ilgi-
lendiren bir sira hiikiim bu arada bizim verdigimiz metne sokulmamis
cldugu gibi gene incelememiz i¢in az degeri olan bazi hiikiunlerin de yal-
niz kisaca muhtevalarini vermekle yetindik,

(II}) Cok gecmeden 1789 tarihli kanunun ihtiyaclara yetmedigi gé-
rilldii. 1811'de Li-fan-ylian (simr bblgesi dairesi) hagkanm, imparator
Chia-ch’ing’e sundugu bir raporda gunlar tespit ediyordu: “. . . yiiriir
litkte bulunan kanuna ahnmamig olan bir sira su¢ hakkinda zamanla en
yiiksek makamin karar vermesi gerekmisgtir. Bu ise bakanhgm  birgok
raporlar hazirlamasi bu hususta da bir ¢ok (imparator tarafindan) emir.
lerin verilmesi mecburiyetini dogurmustur. Bu emirler ise genel kanuna
heniiz eklenmemigler ve biylece heniiz yayinlanamamglardir.”” Bundan
sonra bagkan, Ch'in-lung'un 34 yildir siiren hiikimeti sirasinda veril-
mig olan kararlan toplamak ve bunlarin iginden kanup kuvvetinde olan-
larimi kanuna eklemek miisaadesinin kendisine verilmesini rica etmekte.
dir. Bu igle ugrasmaya bir komisyon memur edildi. Komisyon ise mese-
lenin bu gekilde hillini imkinsiz buldu ve imparatorun miisaadesiyle ye-

ni bir kanunun tedvinine girigti.- Bunun sonunda 1815 tarihli kanun or-

1) Hyakinth, Hatiralar, 2. C,, 8. 204 v. &t.
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taya qikti. Bu Mancu hiikiimeti tarafindan Mogolistan igin aikarilmig
olan son kanundur.

Bu kanunun Manc¢u-dilinde yazilmig olan ori_]mah 67 kitap ihtiva et-
‘mektedir ama bunlar béliimiere ayrilmadign gibi bashk ve numaradan
da mahrumdurlar. Bunun 1828'de bir terciimesini yavinlamis olan Li-
powtzeff bu terciimede eseri agagidaki gibi béliimlere ayirmstir:

Girig: Li-fan-ylianin kurulusu - 6 bab, 56 madde;

1. Bilitm: Medeni hukuk - 21 bab, 494 madde;

2. " : Asgkeri kanuniar . 6 bab, 88 madde; )

3. : Ceza hukuku - 20 bab. 191 madde;

4. 7 : Lamalar hakkinda hiikiimier - 11 bah, 117 madde;

5 7 : Tibet hakkinda hitkiimler - 13 hab, 66 madde;

6 " : Rusya ile miinascbetler - 6 bah, 28 madde.

1815 tamhh kanunun metnini burada vermekten vazgectik; ciinkik
bizi ilgilendiren hususlarda bu kanunda 1789 tarihli kanuna nazaran bir
yenilik hemen yok gibidir. Ayrica biz Mogolistan igin  Ciniiler’in yasa-
ma, faaliyetini incelerken daha cok Ch'ien-lung ile yetinmekteyiz.

Her iki kanun da hem I¢-hem de Dismogolistan'da viiriirliige gll'm1$-
lerdir.



