YENI MISIR MEDENi KANUNU -
(Kaynaklari, vasiflar1 ve gelecek icin vadettigi imkanlar)
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Misir 15 Ekim 1949°dan beri yeniden gézden gecirilmis ve birlesti-
rilmig yeni bir medeni kanuna sahip bulunmaktadir. Bu kanun. Mon-
treux anlagmalari sonunda 15.Ekim 1949 dan itibaren kaldirilmus bu-
Iunan Misir karma mahkemelerinde uygulanmak uzere 1875'de cika-
riimis olan kanun ve milli mahkemelerde uygulanmak iizere ¢ikarimus
olan 1883 tarihli mili medeni kanun gibi iki kanunun yerine gecmistir.

Yeni kanunu takdim etmeden 6nce, eski kanunlarin hangi durum-
larm tesiriyle ¢ikanlmis olduklarini, kendi 6z fiziyonomilerini ve cika-
riimis olduklart tarihten beri fikir ve vakia bakimindan gec¢irmis ol-

duklar gelismeyi hatirlatmak, bize faydah goriindii, Kaldi ki bu gelis-
me bu kanunlarin bagtan basa gozden gecirilmelerini ve birlestirilme-

lerini mecbhuri kilnmstir.

1875’e kadar Islam hukuku iilkenin hukuku idi; fakat bu hukuk
biitiin Misir sakinlerine uygulanmamakta idi. Kapitiilasyon rejimi ne-
ticesi kapitiilasyon sahibi devletlerin uyruklar: bir ¢ok Onemli imti-
yazlardan faydalanmakta idiler. Bunlara iilkenin kanuniari uygulan-
madiZ1 gibi gerek sahsi statii gerek ayni statit bakimindan Misirhlar’-
la miinasebetlerinde bile kendi milli kanunlarina uyruktular, Bu rejim
vahim hosnutsuzluklara sebeb olmaktaydi. Misir difer devletlerle bu
duruma. kapitiillasyon sahibi devletlerin yargisina uyruk olan yabanci-
larin kendi aralarnnda veya Misirlilaria ayni statii alaninda c¢ikacak
anlasmazhkiarimi halletmekle gorevli karma mahkemelerin kurulma-
siyla, son vermek yolunda anlasti. Ayrica yeni mahkemelerin Fransi:
kanunlarindan ilham alacak olan knunlan uygulayacag: da kararlas-
tirild. Iste bundan 6tiiriidiir ki, Karma Medeni Kanun 1875’de yiirtir-
liife konuldu. Gene bu sebeble bu kanunun asagidaki en karakteristik
dort vasfi da kolayca anlasilabilir:

1) Sahsi statii balumndan kendi milli kanunlarima uyruk olmak
hakkim muhafaza etmekte bulunan muhtelif devlet uyruklarina uy-
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gulanacagmdan bu karma kanun yalmz ayni statiiyil icine almaktay-

dy; _ :

2) Fransiz medeni kanunu model olarak ahndigindan bu kanun
da onun gibi ferdiyetgi doktrinlere yer veriyor. ve cok kere Slibjektlf ‘
kistaslar kabul ediyordu;

3) Kapitiilasyon sahibi deviet uyruklarmn yasama bakimindan
bazl imtiyazlarinin yerine gececeginden bu kanun ozel bir sekilde bu
uyruklarin menfaatlerini korumaya mecbur olmugtu. Zira bu uyrukiar
genel olarak alacakli durumunda idiler, ¢iinkii Misira ya sermayeleri-

_ni yatirmaya yahut da faaliyetlerinin meyvalarim elde etmege gelmis
bulunuyorlardi. Bundan étiiriidiir ki Karma kanunda, alacakhnn
haklarina ayrimig olan himayeyi genel olarak kuvvetlendirme, buna
karsilik bor¢clunun durumuyla pek ilgilenmeme yolunda acik bir meyil
gize carpmaktadir;

4) Isldm hukukunun umumi hukuk olmaya devam ettigi bir iilke-
de uygunlanacagindan bu karma kanun tabiatiyle bu hukukun pek ya-
yilmig olan bir¢oK kaide ve miiesseselerinden de faydalanmisti : Mesela
son afir hastabk (Maraz - i mevl) sirasindaki satisin  muteberiyeti,
ilerde elde edilecek mallarim satigi miras) murisin mamelekinin aktifine
inhisar ettiren kaide, sufa hakki vsr. gibi.

Misir hitkGmeti 1883°de milli bir medeni kanun, yini Misirhiara
ve kapitilasyonlardan faydalanmiyan yabancilara uygulanacak bir
" kanun ¢ikarmaya karar verdigi zaman bu kanun, baz: nadir ve kiicilk
defisiklikler bir yana birakihirsa hemen hemen Karma kanuna daya-
nilarak hazirlandi. Bundan &tiirii de tabiatiyle Karma kanunun vasif-
lar1 bunda da meveuttu; yalmz alacaklimin haklarimin acik¢a Korun-
masl bunda gorillmiiyordu. Hatta bu kanun da modeli gibi yalmz ayni

statii ile smrlandinlmig, sahst statiis bunun diginda birakilmigh. Ancak
buradaki sebeb oldukea baskaydi. Zira Misur’da dini inanclarin sahsi

statiiye biiylik bir tesiri vardi ve Misirhlann dini mezhepleri oldukca
cesitli idi. Bu ise gahsi statiinfin bir kanunla tanzim edilmesine engel
olmaktaydi.

Bu iki kanun asa$i yukari 70 yil yiirilikte kaldilar. Bu zaman
icinde Masir, yasama, ilzerinde mecburi olarak biiyiik yankilarn goziiken
siyasi, ekonomik ve sosyal onemli degisikliklere ugradi.

1919 ihiilali milli hisleri zirveye ¢lkarmak igini tamamiams ve
yukarda isare etmis oldugumuz dnemli degiglkllklerm bir gogunun
harekef noktasi olmugtur,

Siyasi alanda bu hareket. Misir'm bagumslphgmm tanmmas), Kapi-
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tiilasyon rejiminin ve bu rejimin Misir kanun koyucusuna yabancilar
bakimindan koymus oldugu tahditlerin ve karma mahkemelerin kal-
dinlmas1 sonucunu dogurdu Bu degisﬂclikler birlestirilmeleri gz 6-
- niinde tutularak Miswr kanunlarnnin gézden gecirilmelerini gerektir-
mekteydi.

Ekonomi bakimmdan ise o zamana kadar tamamiyle bir tarim
iilkesi olarak kabul edilen Misir’da bir ¢cok sanayinin dogdugu ve gelis-
tigi goriildii. Bunun sonunda da makinelesme ve ulastirma araclari
arttz, menkul servet ve ticaretin énemi de hissediliv derecede biiyiidil.
Eski kanunlarin donuk metinleri, sanayi ve ticaretin bagarilan sonun--
da gelismis olan yeni miinasebetleri karsilamaya yetmiyordu ve bu ka-
‘nunlarm kabul etmis olduklan siibjektif kKistaslar bu miinasebetler icin
gereken emniyet ve istikran saglayacak durumda degildiler; kétii kul-
lanmalara yol verdigi ve adalet hissini yaralamasi bir yana birakilsa
bile alacaklinin haklarnin miibaladgah himayesi de ayrica ticaret ve
kredi iglerine uygun diismemekieydi.

Sosyal degisiklife geilnce: son elli yil icinde Misir'in niifusu iki
mislini de ge¢mis buna karsihk tarmma elverisli olan toprakiar hissedi-
lir derecede artmamsti. Ustelik bu topraklar da ¢ok fena taksim edil-
mis bulunuyordu; dyleki bunun en buyiik kismi niifusun ¢ok zayif bir
azmmhginm elinde bulunuyor, bu da vahim kotii kullamimlara yol aci-
yordu. Diger taraftan, sanayinin ve ticaretin gelismesi ve dgretimin
geniglemesi, igci simifimn  haklarm anlamalarina yardm etti. Igciler
miilk sahiplerinin ve kapitalistierin kotii kullanimlarini ortaya koydu-
lar ve o zamana kadar kabul edilmemis bulunan haklarn elde ettiler:
Adil bir yevimiye hakki, emeklilik maas veya fazminati hakki, zaman
zaman istirahat etme hakki, fibbi bakim hakki, is kazalarinda tazmi-
nat hakki, sendika kurma hakki, teker teker veya topluca is mukave-
lesi yapma hakk:, ¢calisma saatlerinin smrlandirilmas: hakk: vsr. gibi.
Bdylece eski Misir kanunlarinin temelini tegkil eden ferdiyetei doktrin-
lerle bagdasamiyan bir sosyalizm cereyam orfaya ¢ikmis oluyordu.

Bitiin bu degigiklikler eski kanunlarla vakialar arasinda bir uy-
gunsuzluga meydan verdiler. Doktrinin de yardimmi goéren mahkeme-
ler bu duruma deva bulmak i¢in kdh metinleri genis genis yorumhiya-
rak kdh da tabii hukuk prensiplerine veya hakkaniyet kaidelerine bas
vurarak ellerinden g'el_eni yaptilar. Béylece bilhassa hakkmn kotiiye kul--
lanilmasi1 nazariyeleri, ii¢iineii sahis lehine gart, sigortamn diizenlen-
mesi ve fikri haklar meseleleri halledildiler. Hatta vakialar mahkeme-
leri, objektif sorumluluk, umulmadik durum, insanmn istismar: veya
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somiiriilmesi gibi kanun metinlerinin asla cevaz vermedigi nagariyele-
ri kabule tegebbiise zorladi. Yasama ergammin ise karigmasiy, hatia es-
ki kanunlarnn bastna basa gozden geglnlmelen ‘artik kaglmlmaz ol«
mustu, S e
Bircok denemelerden sonra bu gézden gegirme isi en son, iinli hu-

kuk¢u, Kahire Hukuk Fakiiltesi eski dekani, yargig, kiralhk miisaviri
ve hélen Danistay baskam olan Sanhoury’ye verildi. Orfaya ¢ikacak o

lax1 yeni medeni kanun iilkede meydana gelmis olan defisikliklere va
“yeni fikir cereyanlarima yer verecekti. Ayrica o, hukuku vakialara uy-
duracak ve ilerde, miimkiin oldugu kadar uzun zaman, yeni bir gozden
gecirmeye veya miidaheleye meydan vermeden serbestce gelisebilmek’

icin kolayea kavranilabilen yumugak kistaslara yer verecekti.
Simdi kisaca yeni kanunun miielliflerinin faydalandiklar ba.SIIC‘l

kaynaklar1 ve bu kanunun en énemli karakteristik vasiflarin: gdstere-
ceZiz. Bundan sonra da bu kanunun Yakin-Dogu iilkelerinin kanunla-
rim birlestirme veya yaklastirma yolunda hemen oynamas: gereken
rolii ve hukuk muka.yesem incelemeleri bakimindan arzettigi ehemml-

yeti ortaya koyacagiz. '

I. — Yeni Musir Medeni Kanhununun baglica kaynaklar :

“Yeni kanunun miielliflerinin niyetine gére bu kanun eski kanun-
larin ve bunlarin meydana gikardiklan ictihatlarm bir devam olacak
ve maziyi bir ¢qirprda silkip atmiyacakt:. Ayrica bu kanun Islam huku-
kunun ve mukayeseli hukukun tilkenmez kaynaklarim da istifadeye
arzedecekti. Boylece yeni kanunun kaynaklarn arasinda, eski kanunla-
nn metinlerinden bagka, baslica iic kaynak oldufu séylenebilir ki on-
lar da sunlardir: Misir mahkeme ictihatlari, Isldim hukuku ve muka-
yeseli hukuk. '

Cok kere mahkeme ictihatlan veya Islam hukuku, esas kabul edi-
lecek kaideyi. mukayeseli hukuk . daha cok kanunlar mukayesesi . ise
bu kaideyi ifadeye en uygun formiilii bulmaya yariyordu. :

Msir mahkeme igtihatlar: yeni kanun koyucuya bazi miiessesele-
rin hemen hemen tamaminmin diizenlenmesinde temel tegkil etmistir.
Msl, istirdk halinde mu].klyet (indivision), yedi emin irtifak hakiari,
komguluktan dogan borglar gibi. Gene aym ig¢tihatlar metin yoklugu-
nu kaldirarak, umulmadik hal, insamin istismari veya bina ve difer
seylerden otiirit sorumiuluk gibi lizumlari mahkemelere arzedilmiy
olan vakialardan anlagilmakta olan hususlardaki naazriyeleri muey-
yideye baglamak yolunu da kanun koyucuya géstermistir. Kanun ko—
yucu bunlardan en iyi bir sekllde istifade ‘etmesini bilmistir.



— 746 —

Islam hukuku da ilk dnce kanun koyucunun, Cermen hukuk sis-
temleri tarafindan benimsenmis olan objektif bore anlayisim oldukea
genis bir dlgiide kabul etmesine ve biylece Latin sistemlerinin ve eski
Misir kanunlarimin temelini teskil eden siibjektif bor¢ anlayisimin do-
gurdufu uygunsuzluklara bir care bulmasina yardim etmistir. Ger-
cekten de Islam hukuku borcu iki kisi arasmdaki bir hak miinasebeti
olmaktan daha cok mamelekin bir unsuru saymaktadir. Bundan dola-
y1 Islam hukukunda haklarin kulamiimasi, devir ve temliki ve akitle-
rin inikach, yorumlanmasi, ifas1 ve sonuglanm ve hukuki sorumluuk vsr,
de objektiflife dogru bir meyil goriilmektedir. Yeni kanun aksi meylin
uygunsuziuklanm hafifletecek nispette bu meyle uymaya calismistir.
Diger taraftan yeni kanun yalmz eski kanunlarin Isidim hukukundan
almig ¢ldugu miiesseseleri muhafaza etmekle yetinmemis, haklarm ké-
tiye kulanilmast ve umulmadik hil nazagiyeleri gibi daha az dnemli
olmayip lUstelik uygulama alamnda ¢ok verimli olan kavramlar da
almsthir,

Mukayeseli hukukun 6nemi de yeni kanunun miielliflerinin gdziin-
den kacamazdi. Onlar yalmz aciz hali, aile mallar, kat miilkiyeti gibi
yveni miiesseseler bakimmndan mukayeseli hukukdan faydalanmamg-
lar, yukarda sayilan kaynaklara dayamlarak hazirlanan her metinin
ifadeginde de mukayeseli hukuka bag vurmuglardi, Onlar Létin, Cermen
veya ekletik sistemli yirmiden fazla kanunun metinlerini tahlil ve tet-
kik etmisler ve her metnin kaleme alimisinda kanunlar mukayesesi in-
celemelerinin kendilerine en uygun gosterdigi formiilii secmiglerdir.
Boylece yerli kaynaklurdan esas itibariyle alinmig bir formiili, dene-
meler gecirmis yabanci kanuniarin formiilleriyle bagdastirmak miim-
kiin olabilmistir.

Bu bagdasmanin sagladifi iyilikler karsisinda yeni metinlerin yo-
rumlanmasi gibi bliyitk bir mesele yer almaktadir. Yorumlayici acaba
metnin ifade ettigi manayr kanun koyucunun tedvin etmis oldugu es-
ki mahkeme i¢ctihatlarinda veya Islam hukukunda mi yoksa doktrin
ve tatbikatin kendi memleketlerinde her ifadeye vermis oldugu mana-
dan faydalanarak yabanc: kanunlardan ahnmis olan formiillerin ken-
disinde mi aryacaktir?

Hazirlayici calismalar sirasinda ve hususiyle her iki meelisin ver«
mis olduklar: raporlarda birgok kereler, kanun koyucunun metinleri
yazarken bagska yabanci kanunlarda kullanmilmis eclan formiilleri almis
olmasinin, bunlarin yorumlanmasmnda da yabanci memleketlerde aym
formiiller i¢in yapilmis olan yorumlara bas vurmay: icap ettirmedigi-
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nin belirtilmis oldugu da bir hakikattir. Yeni metinlerin bircogu yerli
kaynaklardan elde edilen sonugclari ifade etmmektedir. Bunlarn formit
leri yabanci kaynakl: bile olsa gene de tamamen Misir mesgelelerini ifa-
de etmektedirler ve bundan 6tiirli de boyle metinlerin bagka memleket-
lerdeki yorumlarindan ayr bir yoruma tébi olmalan gerekir.

Bu iddialara rafmen, yeni metinlerin yorumlanmasinda hizim
metinlere ilham vermis olan metinlerin yorumlarimi hesaba katmama-
nm pek de miimkiin olacafim sanmiyoruz. Bir metnin yorumlanmas:
gerektiginde, tabiidir ki ilk once eski mahkeme ictihatlarina ve Islam
hukukuna bas vurularak bunun ifade etmek istedifi méana aragtirila-
caktir. Bununla beraber kanunun gozden gecirildigi devirden uzakia-
sildikca ve eski i¢tihatlarin dogmasma sebeb olanlardan veya Isldm
hukukunda dnimiize ¢ikrms olanlardan bagka ve yeni meselelerle kar-
silasildikca metinleri,- bunlan yazamin yazdi§l siradaki hakikl niyeti-
ne gore degil de buna benzer yabanci metinlerin ugramis olduklan yo-
Tumlardan faydalaniarak asil muhtevalarina gore yorumlamak mec-
buriyeti ortaya gikacaktir.

Bundan 6&tiirii az ¢ok yakin bir gelecekte, yeni kanunun yorumlan-
mast hususunda bizim metinlere kanunlarindan formiiller alms oldu-
fumuz memleketlerin ictihat ve doktrinlerine bas vurmanmn faydasiz
olmiyacagini sanmaktayiz.

Yorumecunun bu wvazifesini kolaylagtmnak icin. bize kalirsa, bagka
gayelerle birlikte bu yabanecl memleketler ictihatlarimi ve doktrinlerini
incelemeyi de gaye edinecek olan bir mukayeseli hukuk enstitiisii kur-
mak ¢ok faydall olacaktir,

II. Yeni medeni kanunun baghca karakteristik vasiflar: : ‘

Yeni kanunun sekli lizerinde pek fazla durmamakla beraber sunu
sOylivelim ki, bu kanun hiikiimlerinin berrakhg ve incelifi gibi plani-
nin sadelifi ve manti ile temayiiz etmektedir. Planin en basinda bir
baslangic bulunmaktadir. Bunda kanunlarin cag ve yer yoniinden uy-
Fulanmas1 ve hakkin siijeleri ve objeleri gibi biitiin hukuki miinase-
betlerin unsurlarl hilkme baglanmustir. Bundan sonra kanun iki bag-
lica kisma ayriimaktadir. Bunlardan biri sahsi haklar digeri de ayni
haklan hiikme baglamaktadir. Ciinkil bilindigi gibi yeni kanun da es-
kileri gibi yalmz ayni statilyii icine almakta, gahsi statyil ise dini
mezheplerin kanunlanna birakmaktadir,

Esasa gelince, yeni kanunun karakieristik iki bagllca vasii sudu*'
sosyalist temayiillii ve eklektik vasifh olusu .



— 748 —

1) Sosyalist temayiil : _

Yeni kanun iradenin serbestlifi ve ozerkligi fikirleri yerine tesa-
niit ve emniyet fikirlerini gegirerek sosyalizasyon yolunda agik bir te-
mayiil gostermistir. O, cemiyetin menfaatini ferdinkinden iistiin tut-
mus hatta zayiflar1 kuvvetlilere karsi korumamn cemiyetin menfaati
icab1 oldugunu kabul etmistir,

Bundan dolayidir ki, bu kanun siibjektif haklari ve hususiyle miii-
kiyet hakkim artik, ozel kisilere kendi menfaatleri i¢in tamnms mut-
lak iktidarlar olarak degil sosyal gayelerle hatta sosyal vazife olarak
verilmis haklardan saymaktadir. Bu bakimdan ana hiikiim sayllacak
bir madde, bunun gahsi olsun ayni olsun biitiin haklara uygulanacagt-
n1 iyice gostermesi icin baslangic kismina konulmustur. Bu, hakkm
kétiiye kullamlmas: nazariyesine ayrilmis olan besinci maddedir. Bun-
da soyle denilmektedir: “Asagidaki hallerde hakkin kullanilmasi mes-
ru sayilamaz.” a) EZer hakkmn kullamlmasmin gayesi sirf bagkasina
zarar vermek ise; b) Efer bu hakkin kullanilmasi ile bagkasina gelecek
zarara nazaran cok az bir fayda temin ediliyorsa; c) Eger bu hakkin
kullaniimas: haksiz bir menfaatin teminine yariyorsa.

Bu hiikmiin hususi bir uygulanmas: da ayrica miilkiyet hukukun-
da gorillmektedir. 807. madde malikin hakkini miibalagall bir surette
komsusunun miilkiintin zararma kullanamiyacagini hiikme baglamis

bundah sonraki maddeler ise komsu maliklerin ve genel menfaatin le-
hine olmak iizere malikin hakkina bir¢gok smmirlandirmalar koymustur.

Gene miilkivet alamndan c¢ikmadan, bu sosyalist temayllin bir
gisterisi mahiyetinde olan miisterek miulkiin isletilmesinde miisterek
maliklerden cogunun arzusunu azinhginkinden iistiin tutan miisterek
miilk hakkindaki hiikiim (madde 828 v. 6t.), aile mallart miiessesesi-
nin (Madde 851 v. dt.) ve kat miilkiyeti sahipleri sendikasiun kabuli
(Madde 856 v. dt.), sufa hakkinin smirlandiriimas: (Madde 935 v. 6t.),
vsr, gibi seyler sajylabilir.

Sozlesmeler ve borclar alaninda sosyalizasyon temayiilii kendisini,
bir yandan irade serbestliginin simirlandirilmasi dier yandan da borg-
lunun kayirilmasi veya daha genel bir deyimle, zayiflanin kuvvetlilere
karst korunmasi demek olan amir hiikiimlerin arttirnimasinda goster-
mektedir. Misal olarak sunlar zikredilebilir :

a) Madde 147, bent 2. Bunda umulmadik hil nazariyesi ele alin-
mis ve yargica mitbalagah bir hal almis olan bor¢lar indirebilmek yet-
kisi verilmis ve buna aykin her tiirlii anlasma batil saylnustir;

b) Madde 148. Yargic, iltihaki bir stzlegmede taraflardan birine
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asirl menfaat safliyan sartlan deglstlreblhr veya ﬂtlhak eden tarafl
‘bundan muaf tutabilir. Buna aykr biitlin anlagmalar batildir;

c) Madde 230. Bunda da amir hiikiim mahiyetinde olmak’ zere,
eger kendisine ihéle clunan kimse ihale bedeli iizerinden faiz ddeme-
ge mecbur tutulmussa iflis masasina girmis olan alacakhlarm kendi-
lerine diisen meblaglar iizerinden lhaleden sonra, gecikme faizi 1steme
ge haklari olamiyacagl tespit edilmistir;

. d) Madde 232 miirekkep faizi agikca menetmis ve her ne olursa
olsun alacaklimin alacal faizlerin toplaminin ana paray:r gecemiyece-
gini emretmistir;

e) Hukuk yargilamalari usulii kanununa nakledilmis olan (Mad-
de 489) bir madde«de, ayni feminata sahip alacakhya, alacagin garan-
tisine tahsis edilmis olan mallarin  yetersizligine hilkmedilmedikee,
bor¢lunun serbest mallar izerinde haciz muamelesine bas vurmasi
menedilmistir;

f) Rehin hakkimnin tesisini ve fahdidini diizenliyen muhtelif mad-
delerde (Madde 1090 v. 6t.) borcluya, rehin hakkinin alacagm tama-
mim: veya arta kalamm karsilayacak bir sekilde mmrlandmlmasml is-
temek hakki tanmrmigtir;

g) 692, 695, ve 696, madeler isci veya memura iicretlerini temin
etmekte ve bunlan isverenin kotii kullanimlarindan korumaktadir.
Sosyalizasyon yolundaki bu temayiile uymakla kanun koyucunurn,
yukarda isaret etmis oldugumuz ekonomik ve sosyal degisikliklerin
emrettikleri hal carelerini miieyyideye baglamis olmaktan baska bir
sey yapmamis oldugunu da stylemek gerekir. Hatta kanun koyucu ol-
dukeca Olciilit hareket etmistir. Bunun ispat: da, yeni kanunun yirtir-
liife girmesinin {istiinden heniiz ii¢ y11 gecmis olmasma ragmen
olaylarin. tesiriyle toprak miilkiyeti hahsinde kanunun gim-
diden geride kalmis olmasinda kendisini gostermektedir, 25
Temmuz 1952 den sonra general = Muhammed Necib tarafin-
dan kurulmus olan yeni rejim, toprak miilkiyetinin kétii dagi-
timi sonunda meydana gelen sosyal adaletsizlikleri ve iktisadi mtiva-
zenesizlifi ¢abuk hesaba katmmgtir. Boylece, 6. Eyliil 1952’de 178/1952
numaral ve toprak reformu hakkindaki kararname ile yeni bir devir
agimigtir, Bu reformun gayesi her geyden &nee topraklarin dagihsim
yeniden ditzenlemek, suflar arasmdaki farklan kaldumak, toprak ki-
ra ve satis bedellerini azalimak ve biiyiik sermayedarlar yeni sanayi
tesisleri kurarak sermayelerini igletmeye sevketmektir. Bu gayeye var-
mak i¢in ach gecen kararname ile her kesin 200 feddan (1 feddan =
4200 m?) dan daha ¢ok topraga sahip olmasi menedilmistir; bundan
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fazla topraga sahip olanlarin bu topraklari, toprak vergisinin 70 misli
olarak tespit edilmis bir bedel karsihf kamulastinlacak ve bu bedel
de devletin cikaracagl senetlerle ddenebilecektir; kamulastirma bes yil
lizerinden ayarlanacaktir; toprak sahipleri topraklarini, toprak vergi-
sinin 7 mislini gecen bir bedel karsihiginda kiraya veremiyeceklerdir;
toprak sahipleri azami had olan 200 feddandan fazla topraklar kamu-
lastirilincaya kadar adi toprak vergisinin bes misline esit bir munzam
vergi Odiyeceklerdir; toprak sahipleri toprakiarini, eski cift¢iye kirala-
mak mecburiyetindedirler, meger ki o kendisi, bundan vazge¢cmis veya
vazifelerini yerine getirmemig olsun; bununla beraber toprak sahibi top-
raklarinl kendi hesabina veya yarwcihga vermek suretiyle isletmek hak -
kina sahiptir; bu sonuncu hélde safl hasilat miilk sahibi ile ciftgi ara-
sinda yar1 yariya paylagilacaktir; her ne hél olursa olsun topraf isli-
yen is¢inin giindeligi- yerine gore degisen belli bir mikdarin altinda
clamaz.

Bu reform, gorildiigii gibi, gerek diizenledifi hususlar bakimin-
dan gerek ekonomik ve sosyal alanlarda kendisinden beklenilen biiyiik
ve mesut sonuglar bakimindan bash bagina bir ehemmiyete sahiptir.
O, Msir mahkeme ictihatlarinda miitevazi bir sekilde belirmis olup
yeni kanunda akislerini bulan sosyalist temayiiliin tam ménasiyla bir
zaferi clmustur. Gene bu reform bu yeni kanunun miielliflerinin bii-
yiik hatalara sapmig olmaktan uzak olduklarini géstermistir.

2) Kanunun eklektik vasfi:

Ilga edilmis olan kanunlarin temelini teskil eden ve Fransiz ka-
nunu ile birlikte 1atin memleketler kanunlarmi da karakterize eden
siipjektiflifin dogurdugu hosnutsuzluklan iyice bilen yeni kanunun
miiellifleri, muayyen délgiler iginde kalmakla beraber, bilhassa Cermen
asil kahunlar gibi en ¢ok gelismis kanunlara bu bakimdan uygun dii-
sen Islam hukukunun objektif anlayismmdan faydalanarak bu hile bir
care bulmaya calismiglardir.

Yeni kanunun objektif temayiilii, sub]ektlf temayiiltin yerine ge-
cirdigi soylenemez. Bunun tam aksine bu kanunda her iki temayiilin
eklektik bir sistem icinde memleketin ihtiyaclarina uygun hir tarzds

birlegtirilmesi bilinmistir. Hatta l4tin memleketler kanunlarimn izin-
de kalimp yaimizca isidam ve Cermen sistemlerinin ilham ettigi baz de-

gisikliklerin kabul edilmis olduklarinm1 stylemek belki de daha dofru
olur. Zaten bu degisikliklere olan ihtiya¢ biz¢at Fransiz i¢tihatlarinda
da hissedilmis ve bunlar Polonya bor¢lar kanununda ve yeni Italyan
medeni kanununda kabul edilmistir.
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Diger bir deyimle, yeni Misir medeni kanununun latin memleket-
lerin gelismis kanunlarina baglanabilecefi sOylenebilir, ‘O, muamele-
lerin emniyet ve istikrar: icin gerektifi nisbette objektif goriigleri ka-
bul eimistir,

Boylece, kanun sozlesmeler alaminda, stzlesmenin meydana geli-
sinde her iki tarafin iradelerinin birbitine uygun dusmelerini gerekli
unsur saymakda devam etmektedir. Ancak iradenin beyamna da ay-
rica bir defer vermektedir, Irade beyan: i¢ iradenin ifadesinden bagka
bir sey degildir, fakat bir kere izhar edildikten sonra bundafi faydala-
nacak olana varmadan oOnce irade beyaninda bulunan kimse dlse ve-
ya hukuki ehliyetini kaybetse bile o neticelerini dogurmaya devam
eder (92. Madde).

I¢c irade stzlesmenin ana unsuru olmakta devam etmektedir. O,
fesada, uframamahdir, aksi hélde butlanla karsilasihir. Siipjektif sis-
temde bu kaide yiiziinden iyi niyetli dier akid nahos stirprizierie kar-
silagmaktadir. Yeni kanun buna care olarak sdzlesmenin hatil sayl-
mas1 igin diger skidin mzanin fesadim bilmis olmasimu veya bunu ko-
. layca anliyabilmesinin kiméin dahilinde bulunmasim emretmigtir; bu
sart meveut olmadifi hallerde kanun i¢ iradenin fesada uframasmm
gz tniinde tutmamakta ve irade beyanina bakmaktadir (Madde 120
v. 6t).

Sozlesmelerin yorumlanmasina gelince, 150, madde “Yorumlama
gerektigi zaman, kelimelerin edebi ménasina bakilmaksizin, isin ma-
hiyeti icab1 ve muamelelerde ddet oldugu iizere taraflar arasmda mev-
cut olmas) gereken dofruluk ve itimad hesaba katilarak taraflarin
miigterek niyetlerinin ne oldufuna bakihr” demektedir. Demek ki a-
ranmas1 gereken gey taraflann i¢ iradeleridir, ancak igin mahiyeti,
ve dogruluk ve itimad gibi Adetlere gére taraflar arasinda bulunmasi
gereken objektif kistaslar goz oniinde tutulacaktir.

Objektik kistaslarin kullaniimasi muamelelerin istikrarm temi-
ne yaramaktadir. Yeni kanun bunlarin yardimina cok kere bag vur-
mugtur. Béylece, iyi bir aile babama (211, 521.. 583, L 641, 685,

.v. diger maddeler) iki tarafin borglar; arasinda ack  bir
nispetsizlik (istismara. miiteallik 129. madde), istisnai haller, genel

mahiyette olan umulmadik haller (umulmadik hale miiteallix 147.
madde) vsr. gibi kistaslar kabul edilmigtir.

Kanunun objektii kistaslar kullannus olmasindan onun otoma-
tik olarak uygulanmasi gereken donuk Kaideler koymus oldugu sonu-
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el ¢itkanlmamahdir, Bunun tam aksine bu kistaslarda kaidelerin do-
nuklugundan ¢ok hukuki drneklerin yumusakhif vardir. Bunlar yar-
gicin takdir hakkma genis bir yer birakmakta ve hukukun kolayeca

geligmesine mitsaade etmektedir. Boylece 121., madde rizanin fesada ug-
ramig saytlabilmesi i¢in hatanin esasda olmasinl sart kostuktan sonra,

hatanin esasda sayilabilmesi icin de, islenmemis olsaydi aldanmmsg o-
lan tarafin sozlesmeyi akdetmiyecegi kadar hata vahim olmahdir de-
mektedir. Yrgi¢ her hilde, hatanin bu vehamet derecesine ulasip ulas-
madigim tespitte tam bir takdir hakkina sahip olacaktir.

Hukuki sorumiuluk alaminda sitbjektif anlay1$a uygun olarak ku-
sur unsuru esas ahnmg, fakat objektif sorumluluga da bir yer ayril-

migtir. 164, maddenin 2. bendi “temyiz kudretini haiz olmmyan bir
sahsi bir zarara sebeb olmussa ve bu sahistan sorumlu olan Kimse yok-

sa veya zarar goren bu kimseden, tazminat elde edemiyorsa yargic taraf-
larin durumunu giz oniinde tutarak zarara sebeb olam Aadil bir tazmi-

nata mahk(m eder” demektedir. Ayrica 178 maddede de “‘bagkasim
veya uclncii bir sahs1 tehdit eden daha bilyiik bir zarara engel olmak
icin bu baskasina bir zarar ika eden kimse ancak yargicin uygun gove-
cegi tazminat ddemekle miikelleftir” denmektedir, Bu her iki héalde
de bahse konu olan kusursuz sorumlulukfur.

Soézlesmelerde oldugu gibi burada da kanun koyucu hem objektif
hem de kolayca uygulanabilen kistaslar kabul etmigtir . Msl nezaret
altinda bulunmas) gereken gahis hakkinda kistas (73 madde, basgka-
s fiillinden Htiirit sorumluluk haliyle ilgilidir) ve 6zel bir bakima
ihtivac gosteren sey kistasi (178 madde. bina ve baska seylerden 6td-
rii sorumululukla ilgilidir} gibi. Bu kategori i¢inde dogrudan dogruya
verilen zararla dolayisiyla verilmis zarar arasindaki farki anlamak i-
¢in kullanilmig olan listas da sayilabilir. 221. madde zararin dogrudan
dogruya verilnig bir zarar saylabilmesi icin bunun, borcun ifa edil-

memesinin veya ge¢ ifasmin tabif bir sonuecu olmasini emretmisticr. Bu
maddenin birinci bendi, tabii sonucun, alacaklihin mukni sebeblerle
kacinmas! elinde olmiyan zarait icine aldifimi sdyler. Gene aym mad-
. denin ikinci bendi ise stzlesmeden dogan sorumlulugu “sézlesmenin
yapildi@l sirada normal olarak Onceden giriilebilen™ zarar ile simirlan-
dirmak icin gene aym kistasi kullanmaktadir,

Yeni Mistr kanununu karakterize eden bashcea iki vasif iste bun-
lardir. Bunlar sayesinde bu kanun bir yandan memlekette vukubulan
ideolojik, ekonomik ve sosyal defisikliklerin bir mahsulii sayilabilmis,
difer yandan da onda, gelecekteki degisikliklerin icaplarna uygun
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olarak hukukun gelismesini saghyacak kolayhk ve yumusakhfin bu-
lunmas1 da saglanmigtir,
II. Yeni Misir medeni kanunun gelecefi ve bu kanunun Ya-
kn-Dofw’daki rolii.

Bizim fikrimizee yeni kanun kendigine uzun bir hayat ve biiyiik
bir basan saglamaya uygun unsurlan icinde toprlaimg bulunmaktadir.
Kabul etmis oldugu kistas ve kaidelerin yumusakhf ve- her tiirli in-
celikte kararlar vermek yolunda yargica tammig bulundugu yetkiden
bagka yeni kanun resmen “Islém hukukunun prensiplerini” Tabii hu-
kuk prensipleri ve hakkaniyet kaldelerinden &nce, hemen kanun ve
6rf ve adetten sonra gelen tali bir kaynak olarak kabul etmis bulun-
makla kendisine titkenmez bir ihtiyat kaynak aywmistir, Gercekten
1. maddenin 2. bendi, metnin sustufu yerlerde yargicin, orf ve Adet
hukukunu, bunun yolkufunda Isldm hukuku prensiplerini, bunun da
yoklugunda tabif hukuk prensiplerifi ve hakkaniyet kaidelerini wuy-
gulamasini emretmektedir.

Boylece ¢ok zengin bir tali kaynak yargicin emrine verilmistir,
Kanun da buhmabilecek bogluklar doldurmak icin ona bag vurulabile-
cektir. Yargiemn bu vazifesini kolaylastirabilmek icin, bize kalirsa, Is-
i&m hukuku incelemeleri mukayeseli hukukun modern metotlarina
uygun bir gekilde yeni bir hamlede bulunmalhdir; ¢linkii 1sldm huku-
kunda birbirleriyle mukayeseleri ¢ok ilgi ¢ekici olan hircok mezhepler
“bulunmaktadir,

islam hukukunun tali bir kaynak olarak kabul edilmesi, Islam
medeniyetinde ve Dogu iilkelerindeki hukuki hal  c¢arelerinin medent
hukukumuzdaki hissesini arttirmak yoluyla kanunuwmuzun hususi de-
gerini yitkseltecek ve yiizyillarca Isldm hukukundan bagka hukuk bil-
miyen bu adi gegen memleketlerde bu kanunun 1s1k sa¢masina sebeb
olacaktir,

Hatta Misn’da yiiriirlife girmesinden 6nce kanunumuz beyyine
bab: hari¢c hemen hemen kelimesi kelimesine Suriye tarafindan aln-
mistir bile; bu beyyine bahsi de daha énce &zel bir kanun ile tanzim
edilmig eldugu icin allmmammgtir, 1949 yilinda ¢karlmmg olup aym yit
fginde yiirdrliife de girmis bulunan yeni SBuriye medeni kanunu bu
iki iilke arasmda herhalde iyi bir birlestivici vazifesi gireeektir.

Irak da gecen yil glkarmis oldufu medeni kanununu yeni Miswr
kanununu model alarak hazirlanugtir, Bununla beraber Irak kanu-
nunda daha ¢ok Islém hukuku kaynagmndan faydalanilarak daha sah-
st bir eser meydana konulmak istenmistir, Iki kanun arasindaki fark-
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lann hi¢ bir énemi yoktur; ¢iinkii bu farklar, ya Irak kanunu aras:-
ra Islam hukuku formiillerini Bat1 hukuku formiillerine tercih etmis
oldugundan sekil bakimindandir, yahut da bu farklar esasdadir ve
Misir kanununda géz oniine alinmamms olan bazi teferiiatin Irak ka-
nunu tarafindan diizenlenmis olmasinda kendisini gostermektedir.
Cok kere Irak kanunu bunlan Islim hukukundan ilham alarak dii-
zenlemistir ve Misir kanununu uyguluyacak olan yargic da bu gibi
teferriiat hakkinda metnin sustugu yerlerde Islam hukukundan fay-
dalanarak Irak kanunu tarafindan resmen kabul ediimis olan hal ca-
relerini bizzat bulabilecektir.

Biylece, Islam hukuku preusipleri tarafindan eksikleri tamam-
lanmis olon veni Misir kanununun Yakm-Dogu itkelerinin yaklasma-
lart ve hukuklarmin birlestirilmeleri yolunda nas:l bir rol oyniyabile-
cefi gorulmektedir.

Teklifler

Misir kanun koyucusuna, belli bir olcit icinde, hukuk kaidesinin
formiiliinit veya teknik ifadesini ilham etmis bulunan Bati iilkeleri-
nin hukuk tathikat ve doktrinini incelemegi kolaylastiracak olan bir
hukuk mukayesesi enstititsiiniin veya merkezinin kurtirnasima favsiye
etmic buluraruz. Bize kalirsa bu enstifiiniin bashcea vazifesi, rauka-
ye*’-ﬂi culeal ayastirmalanmi ve bu araghivmmalar haklimdaki esorlonin
uluslar aracirda kaloyca de@isimini tegvik etmek olmzlidir.

Simdl bu enstitiinln e kesime aynlmasim teklif edecek durum-
da buluuuyu;’uZ' Birinci kesimn yukarda sOylenilen vazifevi yitklenme-
LeTs; Gler Ui Lesim kendisini Islaém hukukunun cogiiii | reeshellering
RONS ;-La:.,;-hu,,mehdn, cigneil bir kesimin goyersi ise yuokardaki
ikl Mosuznin call9ma1a1"r11, Ya’—;m-Do'g‘,‘u tilkelerivan roanteli hukukla-
riog locelhex ve bundart bir yandan Bati dlkeleri nuku%a iie GiJer
yandun da i04m hukuku ile mukaycse ederek yaklaghwinak ve istifa-
CICJL :m...m;{ cimahidir,

ook vorafl duramundan ve kendi bakuka Qe daii ve dddam bu-
Kl ooz ;-.:';.‘-.'::':,.1'{1 miinasehelfen gerek Yakin-Dofu s ke‘“"i’-a‘-- 4 Dir-
legliven st boglarden otdri d4sie bize biyle bir Brsioad lom svasninn
yer givl gorinmekbedir. Ikl modern tiniversiteye ve msshur “J Avhae?
Universitesine szhip bulunan Kahive zehiri ize, gene hize, bu teklif cui-
len enstitiiniin kurulmsas: gereken gehir olarak girdamekiedir,
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