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Bu calisma, sdyi hisseden icare akdi yoluyla faydalanilmasinin hilkkmiinii konu edinmektedir ve
dort bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde, sayi miilkiyeti tanimladim, bir hissedarin sayi
mal iizerindeki haklarimin genel 6zelligini anlattim ve sdyi ortakligin kaynaklarini agikladim.
Ikinci boliimde, icArenin tamimini yaptim ve mesruiyetini acikladim. Ugiincii béliim,
hissedarlardan birinin, kendi payin1 geride kalan hissedarlarin muvafakati olmaksizin yabanci
(hissedar olmayan) bir kisiye kiralamasiyla ilgili fakihlerin goriislerini igermektedir. Bu nedenle
tiglincii boliimde onlarin goriislerine, delillerine ve birbirleriyle olan tartismalarina yer verdim
ve bu tartigmalar neticesinde tercih edilen goriisii beyan ettim. Dordiincii boliimde, bir
hissedarin sayi malin tamamini geride kalan hissedarlarin muvafakati olmaksizin kiraya
vermesini ve onun sonuglarini inceledim. Son olarak da dnemli goérdigiim neticeleri igeren
sonug kismiyla bu ¢aligmay1 bitirdim.

Anahtar Kelimeler: Fikih, icare Akdi, Sayi Mal, Siiyd’.

COMMON WEALTH LEASE IN ISLAMIC FIQH
Abstract

This research discusses the judgment of benefiting by the common part of a lease. It is divided
into four chapters. In the first chapter | defined the common ownership and showed the right of
the partner in the common wealth and the source of its circulation. In the second chapter |
defined the lease and showed its legality. While the third chapter includes the scholars' creeds
concerning letting a partner's share to a foreigner without partners' agreement, and showed the
scholars ways and their evidences and what controversies it takes and showed the best of them.
In the fourth chapter | discussed the partner's renting the whole common wealth without
partner's agreement and its consequences. Then, | concluded with important findings.

Keywords: Figh, Rental Contract, Common Wealth, Partnership.
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Giris

Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd, alemlere rahmet olarak gonderilen Hz.
Muhammed’e, ailesine, biitiin ashabina ve din giiniine kadar ona samimiyetle tabi olanlara
salat ve selam olsun diyerek sdze basliyorum:

Islam seriati, hem hali hazirda hem de ileriki zamanda kullarin maslahatim1 gdzetme
esasina dayanan hiikiimler getirmistir. Serlatin biitiin hiikiimleri, menfaati celb etmek ve
mefsedeti def etmek iizere beyan edilmistir. Islam seriatinin hiikiimleri incelendiginde dikkat
cekici olan husus budur.

Islam seriat;; Miisliimanlarin kendi aralarindaki muamelelerini diizenleyen, bu
muamelelerin seriatin genel Ol¢cli ve prensipleri c¢ergevesinde gercekleserek haklarin
sahiplerine verilmesini saglayan ve kdotiiye kullanilmasini engelleyici teamiillerin olusmasina
zemin hazirlayan hiikiimler koymay1 gaye edinmistir. [Hakkin kotliye kullanilmasi], bunu
yapanin menfaatini celb etse de seriatin koydugu 6l¢ii ve prensiplere aykirt olmasindan dolay:
Miisliimanlar arasindaki muamelelerin sahih ve saglam bir sekilde insa edilmesinde caiz
goriilemez. Fertler arasinda kurulan ortak iliskilerin diizenlenmesi gayesiyle Islam seriatinin
misterek miilkiyet konusunda verdigi emirler de bu kabildendir. Ortaklardan herhangi birinin
miisterek sey iizerinde tek basima bir islem yapamayacag1 goz oniinde tutulursa, onun Islam
seriatinin miisterek miilkiyet konusunda verdigi hiikkiimlerin disina ¢ikmasi caiz degildir. Bu
durumun aksine ayni kisinin tam miilkiyetle bir seye malik olmas1 halinde, bu kisi o sey
Uzerinde seriatin izin verdigi olglide tek basina tasarruf hakkina sahip olacaktir ve bagka bir
kisi de onun miilkiyetine ortak olamayacaktir.

Yukarida sayilan sebeplerle seriat, herhangi bir hissedarin hem kendisine hem de
bagkasina ait olan ve sdyi miilkiyet olarak adlandirilan [miisterek miilkiyetin] s6z konusu oldugu
esya lizerindeki tasarrufunu sinirlandirmistir. Bununla birlikte bazen bir hissedar; sayi hissesini
diger hissedarma kiralamak suretiyle herhangi bir tasarrufta bulunabilir ya da sdyi mal {izerinde
diger hissedarlara ait haklarin devam etmesine ragmen kendi hissesini yabanci bir Kkisiye
kiralayabilir. Hatta bir hissedar, sayi malin tamamini kiraya verebilir ve bu tasarrufta geride kalan
ortaklarmn izni olmayabilir. Iste bu meselenin ehemmiyetinden dolayr bu alanda arastirma
yapmaya baslayarak, imkéan ve sartlar dlciisiinde konuyu kapsamli bir sekilde ele almaya ¢alistim.

Bu arastirma, asagida verildigi {izere bir giris ve dort boliimden olusmaktadir:

Giris,

Birinci Bolum: SiiyG’un Tarifi ve Sayi Mal Uzerinde Her Bir Hissedara Ait Hakkin
Niteligi. Bu boliimde iki kisim bulunmaktadir:

Birinci Kistm: Siiy(’un Tarifi,
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Ikinci Kisum: Sayi Mal Uzerinde Her Bir Hissedara Ait Hakkin Niteligi ve SiiyQ’
Kaynaklari,

Ikinci Boliim: icare Akdinin Tarifi ve Mesruiyeti,

Uclincti Bolum: Ortaklardan Birinin Sayi Maldaki Kendi Hissesini, Geride Kalan
Ortaklarin Muvafakati Olmaksizin Kiraya Vermesi,

DoOrdunctd BoOlim: Ortaklardan Birinin Sayi Malin Biitiiniinii, Geride Kalan
Ortaklarin Muvafakati Olmaksizin Kiraya Vermesi,

Sonug.

Eger dogruya ulasilirsa bu bagar1 Allah Azze ve Celle’dendir. Ancak dogruya ulasma
umuduyla hataya diistiliirse, bu hata benden ve seytandandir. Rabbimiz, unuttugumuz ve

hataya diistiiglimiiz seylerden bizi sorumlu tutmasin.

Birinci Bolum

Siiy@i’un Tarifi ve Sayi Mal Uzerinde Her Bir Hissedara Ait Hakkin Genel Ozelligi

1.1. Siiy’un Tarifi

Sty kelimesi, sozliikte birbirinden ayirt edilemeyen ya da biri digerinden ayrilmayan
ve diger ciizleriyle karisik halde olan sey(ler) icin kullanilir. Mesela, “Filanin su seydeki
hissesi, sayi’ ve miisd dir.” Yani, smirlar1 belirsizdir ve diger hisselerden ayrilmig degildir.
Ebu Said, iki kisinin ortak olmasi halinde bu durumu, “O ikisi, bir evde ya da bir arazide
birbirlerinin sdyi’ (ortaklary)dir”* seklinde ifade etmistir. Aym sekilde sayi pay tabiri de
kullanilir ve [muayyen bir sekilde] ayirt edilemedigi igin sanki karigmis gibidir.2

SiiyG’ kelimesinin 1stilahtaki karsiligina gelindiginde, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin
138. Maddesi, [ayn1 kokten gelen] miisa’ (¢lis) tabirini soyle tarif etmistir: “Menkul veya gayri
menkullerin her bir ciiziine dagilmis haldeki 1/2, 1/4, 1/6 ve buna benzer sdyi’ hisseleri ihtiva

eden kismidir.”

Bu tarife gore, ortak bir malda daginik halde bulunan paya, sayi hisse denilmistir.

Clinkii bu hisse, sayi malin herhangi bir kisminda muayyen bir sekilde bulunmamaktadir.
Mecelle’nin 139. Maddesi, sayi hisseyi soyle tarif etmistir: “Miisterek bir malin her

bir ciiziine dagilmis haldeki hissedir. Daginik haldeki bu hisse, sayi ya da miisa’ hissenin

kendisidir. Miisterek hisselerin toplami, miisa’ sayilmaz. Bu sebeple miisterek bir mezra, tek

! Bu ifadede suyn’, Jw«#l ve Jelis baplarina ait ismi faillerin tesniye sigalaryla kullamlmistir. Buna gore asil metindeki
ciimle soyledir: “oal sl Jla  plelisia 5 ladliia Laa”,

2 Feyy(mi, el-Misbahu I-Minir, es-Sin mea’l-Ayn, s. 450.

® Aym madde, Mecelle’nin Osmanlica serhinde soyledir: “Miisd’; mimin dammi ve fethi ile olup misf, rubu’, siiliis ve siidiis
gibi hisas-1 sdayiayr yani her ciiziine sari olan hisseleri hdvi olan menkul veya akardan bir seyin ciiz-ii sayiidir.” Bkz.
Eminefendizade Kugik Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serh-i Mecelleti’I-Ahkdm, Matbaa-i Tevsi-i Tibaat, 3. Baski,
Istanbul, 1330, I, 232.
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tek her bir hissesi bakimindan miisd dwr; ancak hisselerin toplami bakimindan miisa’ degil,
bilakis ortaklar arasinda miisterektir. (bir mal)dir.”*

Cagdas yazarlardan bazilari, sdyi miilkiyeti su sekilde tanimlama yoluna gitmislerdir:
“Belirlenmis (muayyen) ve smirlandirilmis (muhadded) olmayan orantisal (nisbi) paylara
dayali miilkiyettir. Sayi malin her zerresi, biitlin ortaklar arasinda miisterektir. Bundan dolay1
mesela bir evin bes kisi arasinda miisterek [bir mal] olmasi1 halinde, evin muayyen bir boliimii

ayrilmaksizin her zerresinde ortaklardan her birinin beste bir oraninda hakki vardir.”

1.2. Sayi’ Mal Uzerinde Her Bir Hissedara Ait Hakkin Niteligi

Sayl’ malin herhangi bir par¢asinin maliki sifatina sahip bir hissedarin, o pargaya tam
miilkiyetle malik oldugu kabul edilmektedir. Ciinkii onun sahip oldugu sayi hisse, sayi malin
biitiin clizlerinde yayilmis ve boliinmiis bir haldedir. Ancak s6z konusu miilkiyet tam olsa da
aynt zamanda onun sinirlt oldugu kabul edilmektedir. Bu nedenle hissedarin, sdyi malin
tamamindan ya da bir parcasindan faydalanma hakki yoktur. Bunun sebebi, hissedarin bu
sekilde hem sahip oldugu kendi hissesinden hem de [hakki olmadigi halde] digerlerinin
hisselerinden faydalanmasidir. Aynmi sekilde hissedarlardan kime hangi parganin diisecegi
konusunda taksim yapilmadan Once, herhangi bir hissedarin sdyi malda tasarruf etmesi
halinde; onun bu tasarrufu, hem kendisinin hem de diger ortaklarin malik oldugu hisseler
tizerinde gerceklesmis olur. Dolayisiyla sdyi malin, biitiin olarak bir hissedarin tam
miilkiyetinde oldugu sdylenemez, sadece o hissedarin kendi sdyi hissesi oraninda [sinirli]
miilkiyete sahip oldugu soylenebilir. Bu miisterek malda geride kalan hissedarlarin da hak
sahibi olmasindan dolay1, s6z konusu hissedarin, sayi miilkiyetin konusu olan bu malin biitiin
ayricalik ve avantajlarin1 kendi elinde toplamaya hakk: yoktur. Ciinkii geride kalan hissedarlar
da o hissedarin faydalandig1 ayricaliklarin aynisina sahiptir ve aralarinda miisterek olan sayi

maldaki kendi hisse(ler)i, onlara bu hakk1 vermektedir.®

1.3. Siiyl’un (Sayi Ortakhgin) Kaynaklar:

Kaynag: itibariyle siiyi’, [iki] cesittir: Birincisi, ortaklar arasindaki karsilikli
rizaya bagl olarak kurulan siyi ortakliktir. Ikincisi, ortaklarin iradesi olmadan ya da
iradelerine bakilmaksizin cebren olusan sdyi ortakliktir. Ortaklarin karsilikli rizasina baglh
olarak kurulan sdyi ortakligin kaynaklarindan en 6nde gelenler; alis veris, vakif, vasiyet

ve sirkettir. Ortaklarin herhangi bir miidahalesinin olmadigi ve kimsenin iradesinin

* Ayn1 maddenin Osmanlicasi soyledir: “Hisse-i sdyia; mal-i miisterekin her ciiziine sdri olan ve dmm ve gamil olan
sehimdir.” Bkz. Eminefendizade Kiigiik Ali Haydar Efendi, Diirerii I-Hiikkdm Serh-i Mecelleti’l-Ahkam, |1, 233.

5 Muhammed Selam Mezkur, el-Medhal i ’I-Fikhi’I-Islami, Tabat-ii Dari’n-Nehda, s. 402.

® Ali Hafif, el-Milkiyye fi ’s-Seriati’I-Islamiyye maa Mukaranetiha bi’l-Kavanini’l-Vaziyye, Il, 10.
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dikkate alinmadigi, cebril olan sayi ortaklifin kaynagi ise; zorunlu karigmadir. Zorunlu
karigma ile ortaklarin iradesinin disinda, miilk konusu esyada [birden fazla cins ya da
nitelikteki mallarin bir araya gelmesiyle] meydana gelen karisma kastedilmektedir.
Zorunlu karigsma iki sekilde gerceklesebilir:

Birincisi: Bugdayin bugdayla karigmasinda oldugu gibi ayni cinsten [farkli tiirdeki] iki
[tasinir] malin birbiriyle karismasidir. Bu karigmada dikkat etmemiz gereken husus, birini
digerinden aymrmanin ya da aralarindaki farki belirlemenin miimkiin olmadigi ayni cins
mallarin birbiriyle karigmis olmasidir.

ITkincisi: Bugdayla arpanin birbiriyle karismasinda oldugu gibi, ancak mesakkat ve
cefayla birini digerinden ayirmanmn miimkiin oldugu, farkli cinsten iki [taginir] malin
birbiriyle karismasidir.

Yukarida verilen karigsma hallerinden hangisi meydana gelirse gelsin, karisim
halindeki mal, karisma Oncesindeki miktarlar oraninda ortaklarin miisterek miilkiyetindedir.
Karigmadan sonra, karigan iki maldan bir tanesi telef olur ve telef olan malin kime ait oldugu
bilinirse, malin sahibi bu zarara katlanmak durumundadir. Telef olan malin kime ait oldugu
bilinmezse, ortaya ¢ikan zarar, ortaklara hisseleri nispetinde [boliistiiriliir].”

Cebri olan sayi ortakligin 6nde gelen sebeplerinden bir digeri mirastir. Zira miras

konusu olan mal yani terike, biitiin mirascilar arasinda sayi hisselidir.?

Ikinci Béliim

Icarenin Tarifi ve Mesruiyeti

2.1. icérenin Sozliik Anlanm

(Arapga bir kelime olan) icare, ecere (Ua)) fiilinin mastaridir. Aymi sekilde (bu
kelimenin riibai mezid kaliplarindan) acere (Ua)- mastar1 icar (Uls2l) ile mufiele kalibindan
muécere (s_>13<) kelimeleri de kullanilmaktadir. Zemahseri, “Bir isi s6zlesmeyle bagladim”

ya da “Bir seyle ilgili muamele yaptim” climlelerinde oldugu gibi “Bir seyi kiraya verdim”

" Heyet, Fetavay-i Hindiyye, 11, 301; Ayni, el-Bindye fi Serhi’I-Hidaye, VI, 74; Nevevi, el-Mecmii’, X, 407-408; Ali Haydar,
Diirerti’I-Hiikkdam fi Serh-i Mecelleti’l-Ahkam, Arapca Trc. Fehmi el-HiseynT, Madde: 1061, 111, 10-13.

® Birden gok kimsenin, maddi olarak bdliinmiis olmayan bir seyin tamamma belli paylarla malik olmasi durumuna payl:
milkiyet denilmektedir. Paydaslardan her biri kendi payr bakimindan malik bir kisinin hak ve yiikiimliiliiklerine sahiptir.
Topluluk dolayisiyla mallara birlikte malik olanlarin miilkiyetine ise elbirligi miilkiyeti denilmektedir. Elbirligi miilkiyetinde
ortaklarin belirlenmis paylar1 olmayip her birinin hakki ortak mallarin tamamina yaygindir. Topluluk devam ettigi siirece
gerek yonetim, gerek tasarruf iglemleri i¢in ortaklarin oybirligiyle karar vermeleri gerekir. Bkz. 21 Kasim 2001 tarih ve 4721
sayili Turk Medeni Kanunu, m. 688, 701, 702. Payl (miisterek) miilkiyette malikler arasindaki ortaklik miilkiyetten
kaynaklanmaktayken, elbirligi (istirak halinde) miilkiyette ortaklik miilkiyetten 6nce mevcuttur. Bkz. Hasan Hacak, “Miisa”,
DIA, c. XXXII, Istanbul, 2006, 151. Islam hukuku agisindan sdyi miilkiyet, hem miisterek miilkiyeti hem de istirak halinde
miilkiyete samil olan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Makalenin geneline bakildiginda ise daha ¢ok sayi miilkiyetin
goriiniim sekillerinden olan miisterek (payli) miilkiyet iizerinde tartisildigi goriilmektedir. Bu sebeple ¢eviride ortak igin
cogunlukla hissedar tabiri tercih edilmistir.
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seklinde [4cere fiilinin miiteaddi olarak] kullanildigini soylemistir.’ Kamus sahibi
(Firuzabadi), kiraya vermek fiili icin acere (Ua'), kira sdzlesmesi i¢in icar (Uls3l) ve muacere
(534, kira bedeli icin licret (sa1), kiralamak fiili icin acere (Ua') ya da iste’cere (s_abinl) ve

kiralanan kisi i¢in ecir () kelimelerinin kullanildigin belirmistir.'°

2.2. icarenin Istilahtaki Anlamm

Konuya fakihlerin icareyle ilgili yaptiklari tarifleri zikretmekle baslayacagiz. Buna gore;

Hanefi mezhebi, “malum bir menfaati, malum bir iicret karsiliginda satmak™ olarak
tarif etmistir.11

Maliki mezhebi, “mubah bir seyin menfaatini, malum bir miiddet i¢in bir bedel
karsiliginda temlik etmek” seklinde tarif etmistir. ™

Safil mezhebi, “malum bir bedel karsiliginda, kullanima elverisli, mubah, malum ve
istenen bir menfaati elde etmek {izere yapilan akit tiirii” olarak tarif etmistir.*?

Hanbeli mezhebi, “malum bir miiddet i¢in, malum bir bedel karsiliginda muayyen bir
ayndan veya zimmette bulunan bir vasiftan ya da malum bir isten malum ve mubah sekilde
menfaat elde etmek iizere yapilan akit tiirii”” olarak tarif etmistir.™*

Yapilan tanimlar iizerinde diisiindiigiimiizde, fakihlerden bir kisminin icareyi, satim
akdinde oldugu gibi ayn miilkiyetinin kazanilmasin1 saglayan bir temlik akdi olarak
tammladiklarmi® ve Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebinin genelini olusturan diger bir
kisim fakihlerin de icdreyi, menfaat elde etmek iizere yapilan bir akit olarak tarif ettiklerini®
goriiriiz. Icareyi bir tiir temlik akdi olarak tamimlayanlar, [aslinda] akdin hiikiim ve sonuglarini
dikkate almaktadirlar. Ciinkii akdin esas gayesi ve ayn1 zamanda taraflarin akitle ulasmak
istedikleri sey, anlagsma siliresi boyunca menfaat miilkiyetinin [kiraya verenden] kiraciya
nakledilmesidir. Icarenin menfaat elde etmek iizere yapilan bir akit oldugunu sdyleyenler ise
[esasen] onu, hiikiim dogurabilmesi igin gereken sebeple tarif etmislerdir. Bu sebep akdin

kendisidir ve menfaat milkiyeti, bu akdin neticesinde kiraciya geger.

® FeyyOmi, el-Misbahu’I-Mnir, 6.

1 Firuzabadi, el-Kdmidsu 'I-Muhit, 1, 376.

11 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, IV, 173; Serahsi, Mebs(t, XV, 74.

12 Desuki, Hdsiyetii'd-DesOki, 11, 4; Hattab, Mevdhibu I-Celil, V11, 493; Abderi, et-Tdc ve I-Ikiil, V11, 493; Sirbini, Mugni ’I-
Muhtac, 11, 333; Ensari, Esna ’I-Metaalib, 11, 403.

1 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1l, 232; Ensari, Esna’l-Metalib, 11, 403; Sirvani ve 1badi, Hevdsi s-Sirvdni, V11, 497; Bacdri,
Hagiyetii’I-Bac0ri, 11, 49; Buceyrimi, Biiceyrimi ale’I-Hatib, 111, 560.

14 BuhQti, Serh-u Muntehd I-Iradat, 11, 350.

15 Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 11, 322.

8 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, \V, 173; Des(ki, Hasiyetii’d-Des(ki, 11, 4; ibn Miiflih, el-Mubdi’, V, 62.
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2.3. Icarenin Mesruiyeti

[lim ehlinin tamamimna gore icare akdi caizdir. Onlar, bu hiikkme Kitab, siinnet, icma ve akilla
istidlal yaparak varmuslardir. [Bu delilleri daha ayrintili bir sekilde zikretmek faydali olacaktir.]

a. Kitab: Ulema, kira s6zlesmesinin mesruiyeti konusunda “Sayet bosadiginiz kadmnlar

»1Tayetini, delil olarak

sizin i¢in (¢ocugunuzu) emzirirlerse, onlara iicretlerini odeyin.
gostermistir. Zira s6z konusu ayet, sarih bir sekilde emzirmeye karsilik bir ticretin verilmesini
emretmektedir. Bu ayetten murat, “Sayet bosadiginiz kadinlar sizin i¢in ¢ocugunuzu bir akitle
emzirirlerse, onlara bu akdin karsiliginda bir ticret 6deyin.” seklindedir. Bu sekilde anlasilmasinin
delil(ler)i, ayette “sizin i¢in (»S))” ifadesinin gecmesi ve Ucretin ancak bir akdin sonucunda gerekli
olmasidir. Ayet, icare akdinin mesruiyetine [isaret yoluyla] delalet etmektedir.

b. Stinnet: [Buhéri, Sahih’inde icare adi altinda bir boliim agmis ve bu boliimde ayni
zamanda icarenin mesru bir akit oldugunu gdsteren rivayetlere yer vermistir.] Bunlardan
bazilar1 sOyledir:

1- Ebu Hiireyre’nin Hz. Peygamber’den naklettigine gore, Allah-u Teala soyle
buyurmustur: “U¢ kisi var ki, kiyamet giiniinde onlarin hasmi bizzat benim: Benim adimi
anarak s0z verip sonra soziinden donen, hiir bir insani kéle olarak satip sonra parasini yiyen
ve bir is¢i tutup isini yaptiran ancak (is bitince) iicretini vermeyen.”*® Bu hadis, bir is¢i tutan
(kiralayan) ancak ona hakkin1 vermeyen kisinin [ahirette] cezalandirilacagr vaadini
icermektedir. Dolayisiyla bu hadisten, agik bir sekilde icarenin caiz oldugu ve menfaat elde
edildikten sonra s6z verilen iicretin [is¢iye] derhal verilmesinin ise vacip oldugu
anlasilmaktadir. Eger icire mesru olmasaydi, is¢inin f{cretini vermeyen kisi [hadiste
zikredilen] siddetli cezalandirilma vaadini hak etmeyecekti.

2- [Konunun siinnet delilini teskil eden diger bir hadis] hicretle ilgili su rivayettir: “Hz.
Peygamber (s.a.v) ve Ebu Bekir (r.a), (kendilerini Medine’ye gotiirmesi icin) Beni Deyl
kabilesinden isinin ehli olan bir kisiyi rehber olarak kiraladilar. Rehber olan bu kisi, Kureys
kafirlerinin dini Gzereydi. Her ikisi de ona glveniyordu. Bineklerini ona teslim ederek ¢ gece
sonra Sevr Magarasi’'nda bulusmak iizere sozlestiler. Uciincii gecenin sabahinda rehber,
binekleri getirdi. (Bineklerin gelmesiyle) ikisi (Rasulullah ve Ebu Bekir) oradan ayrlldl.”lg Bu
hadis, Rasulullah’in gayri miislim bir kisiyi kendilerine yol gostermesi i¢in tuttugunu ifade
etmesi bakimindan icare akdinin caiz olduguna delalet etmektedir. Rasulullah’in bu fiilli,
kiralanan kisinin gayri miislim olmasina ragmen yapilan icare akdinin mesru oldugunu

gostermektir. Eger mesru olmasaydi, Rasulullah bdyle davranmazdi.

" Talak, 65/6.
18 Buhari, “icare”, 10.
1 Buhari, “icare”, 3.
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3- Ebu Hiireyre kanaliyla Hz. Peygamber, “Allah hicbir peygamber gondermedi ki,
koyun ¢obanlhigr yapmamuis olsun.” diye soyledi. Sahabe, Rasulullah’a “Sen de mi?” diye
sordu. Rasulullah, “Evet ben de bir miktar kirat (tahil) karsiliginda Mekke ehli i¢in ¢obanlik
yaptim.” dedi.”® Bu hadis, koyun ¢obanligi yapmak iizere bir icare akdinin yapilabilecegini
gostermektedir. Hz. Peygamberin bu fiili, icirenin mesru bir akit oldugunun ve yapilan icare
akdi neticesinde bir ticretin gerekli olacaginin acik delildir.

¢. iema: Ummet, icare akdinin cevazi ve mesruiyeti hususunda icma etmistir. Icarenin
caiz olmadig1 yoniindeki bazi1 alimlerden aktarilan ifadeler, s6z konusu icmanin siibutuna
engel olusturmamaktadir. Cilinkii icma, [icarenin gegersizligini savunan goriislerden] once
gerceklesmistir. Bu sebeple s6z konusu icmaya muhalif olarak gelen her turlu rivayet,
itibardan sakittir.?!

Icarenin caiz olmadigini sdyleyenler, goriislerini su sekilde gerekcelendirmislerdir:
fcare akdi menfaatleri konu alan bir akittir. Menfaatler ise akdin yapildig1 anda mevcut
degildir (madumdur). Mevcut olmayan bir sey hakkinda yapilan akit, batildir. Cilinkii akdin
konusunun mevcut olmamasi, akitte garar (belirsizlik) olusturur ve garar nehyedilmistir.
Oyleyse nehyedilen [vasiflara sahip bdyle bir akit] mesru degildir.22

Icarenin caiz olmadigini savunan yukaridaki goriise soyle cevap verilebilir:
Menfaatler, akit aninda mevcut olmasalar bile, ser’an akde konu olabilecek sekilde varligi
takdir edilebilen seylerdendir. Ciinkii menfaatler, genelde temin edilebilmektedir.”® Bu
durumda icare akdini sahih gérmek ve onun mesruiyetine hilkkmetmek, Islam Seriati’nin
miikelleflerin (yiikiinii) hafifletmek ve onlardan zorlugu gidermek i¢in uygun gordiigii ¢esitli
ruhsatlardan bir tanesidir. Dolayisiyla icare akdinin mesru ve caiz olusuna dair cumhurun
goriisii tercih edilir.?*

d. AKIi Delil: Ihtiyaglar, icareyi gerekli kilmaktadir. Ciinkii insanlarm ayni mallara
ithtiyac1 oldugu kadar menfaatlere de ihtiyaci vardir. $ari, ayni mallar iizerinde yapilan (satim)
akdine izin verdigine gore, Sarinin icare seklindeki menfaatler {izerinde yapilan akde de izin

vermis olmasi gerekir.25

2 Buhari, “icare”, 2; Kirat, bir agirlik 6lciisii birimidir. Bkz. Cengiz Kallek, “Kirat”, Di4, XXV, Istanbul, 2002, s. 438.
2L Kasani, Beddiu’s-Sandi’, IV, 174; Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 2, 332; ibn Kudame, el-Mugni, 5, 432.

22 {bn Riigd, Bidayetii’I-Miictehid, 11, 193; Kasani, Bedaius-Sandi’, IV, 174.

2 bn Riigd, Bidayetii'I-Miictehid, 11, 193,

4 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, IV, 174; ibn Kudame, el-Mugni, 5, 43.

% 7zeylal, Tebyinu’l-Hakayik, V, 127; Molla Huisrev, Diirerii’I-Hiikkam, 11, 230.
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Uclincti Bolim

Ortaklardan Birinin Sayi Maldaki Kendi Hissesini, Geride Kalan Ortaklarin
Muvafakati Olmaksizin Kiraya Vermesi

Fukaha arasinda, bir kisinin sdyi hissesini ortagma kiraya verebilecegi konusunda
ihtilaf yoktur. Ciinkii bu durumda kiralanan sayi hisseden menfaatin elde edilmesi, miimkiin
olan ve takdir edilebilen bir istir. Zira malin bir kismi kiraya veren ortaga, geride kalan kismi1
ise kiraci olan ortaga aittir. Kirac1 [konumundaki ortak], kendi miilkiyetinde olmas1 sebebiyle
kendi hissesinden yaptig1 icare akdi sebebiyle de ortaginin hissesinden faydalanmakta ve
béylece kiralik ayni maldan tam anlamiyla menfaat saglanmis olmaktadir.?

Sayi hissenin yabanci bir kimseye kiraya verilmesi durumunda, fakihler arasinda

ihtilaf vuku bulmustur. ihtilaf noktalariyla ilgili asagida agiklama yapilacaktir.

3.1. Hanefi Mezhebi:

1-imam Ebu Hanife, 1/2, 1/3, 1/4 gibi malum oranda olsa bile, sdyi hissenin ortaktan
baskasina kiralanmasinin caiz olmadig1 goriisiindedir. Bu hissenin ortaga kiralanmasina
gelince, bu caiz bir islemdir. Ebu Hanife’nin deliline gelince; elde edilmek iizere hakkinda
akit yapilan menfaatin, akdin taraflar1 arasindaki anlagsmazlik ve husumetin ortaya ¢ikmasina
engel olacak derecede mutlaka malum olmasi gerekir. Ayrica hakiki ve ser’l manada
menfaatin elde edilebilmesi i¢in menfaat miiddetinin de belirlenmis olmas1 gerekir. Sayi
hissenin ortak disinda bir kisiye kiraya verilmesi halinde, [sayi hisseli] aynin tamami teslim
edilmedigi miiddetce kiraya verilen sdyi hissenin teslim edilmesi miimkiin degildir. Diger
taraftan kiraci, sayi ortaklik devam ederken yalnizca kiralamis oldugu bu sayi hisseden
faydalanamaz. Ciinkii o, biitiin ciizleriyle miisterek bir maldir. Bu sebeple ondan menfaat elde
etmek, ancak diger ortaklarin hisselerinden faydalanmak suretiyle gergeklesebilir. Bunun
nedeni, kiralanan hissenin diger ortaklarin hisseleriyle [birebir] iligkili olmasidir.”’

Ebu Hanife, goriisiinii bir 6rnek vererek desteklemektedir. Mesela, bir kisi sahip
oldugu evin yarisin1 bagka bir kisiye sdyi’ olacak sekilde kiralamas1 durumunda bu akit fasit
olur. Ciinkii icare akdinden maksat, kiracinin kiraladig1 ayni maldan faydalanmasina imkan
saglamaktir. Bu olayda ise kiracinin istenen menfaati elde etmesi, sayi malin tamamini
kullanmasimi gerektirmektedir. Boyle bir kullanim, sdyi malin tamami kiraciya teslim
edilmeksizin tasavvur edilemez ve dolayisiyla onun gerceklesmesi miimkiin degildir. [Asil
konumuzda da] diger hissedarlarin s6z konusu miisterek malin geride kalan kisminda haklari

vardir ve sayi mal iizerinde kiraciya ait olan menfaat hakki, bu malin kiralanmayan hisseleri

% 7eylal, Tebyinu’l-Hakayik, V, 127; Molla Hiisrev, Diirerii’I-Hiikkam, 11, 230.
21 Zeylal, Tebyinu l-Hakdyik, V, 125-126; Kasant, Beddiu’s-Sandi’, V, 2561; Ayni, Fethii’l-Kadir, Tekmile, X, 98-100.
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tizerindeki diger hissedarlarin miilkiyet hakkiyla cakigsmaktadir. [Tabii olarak] haklarin bu
sekilde cakigmasi, kiracinin kiralamis oldugu ayni maldan faydalanmasina engel olmaktadir.
[Ozetle] imam Ebu Hanife nin goriisii bu sekildedir ve Ziifer de ayni goriisii benimsemistir.”®

2-imam Ebu Yusuf ve imam Muhammed, siyi malin ister bdliinmeye miisait olsun
isterse olmasin, herhangi bir hissedarin sdyi maldaki kendi hissesini, hem diger hissedara hem
de yabanci bir kisiye kiraya vermeye hakkinin oldugunu sdylemislerdir. Fakat bu hak, sayi
maldaki kiralanan hisse miktarmin [net olarak] beyan edilmesine baghdir. Eger beyan
edilemiyorsa, bu durumda [sayi hisseyle ilgili yapilacak] icare akdi caiz olmaz. Onlarin 6ne
stirdiikleri deliller soyledir:

Birincisi; icare akdi, menfaatin satilmasi anlamina gelir. Kiralama, [satim akdindeki]
aynlarin yerine menfaatleri koymak i¢in bir yoldur. Dolayisiyla kiraya verme, bir nevi
aynlarin satilmasina benzer ve sdyi maldaki aynlarin satilabilmesi gibi sdyi maldan elde
edilecek menfaatler de satilabilir.

Tkincisi; akitleri batil ya da sahih kilan Sari, akitler konusunda [kars: tarafin] ortak
olup olmas1 arasinda bir fark gézetmemistir. Ortaklardan birinin [digerine] sdyi hissesini
kiraya vermesi caiz olduguna goére, bu durumda suyl’a dayal ortakligin icare akdini batil
etmedigi sabittir. Bu sebeple sayi hissenin ortaga kiralanmasinin sahih olusu gibi, yabanci bir
kisiye kiralanmasinin da sahih olduguna hiikkmetmek gerekir. Sayi hissenin kiralanmasi
konusunda ortak ile ortak olmayan arasinda bir fark yoktur. Oyleyse sdyi hissenin ortaga
kiralanmasinin caiz oldugu ve yabanciya kiralanmasinin ise caiz olmadigma nasil
hiikmedilebilir? Aralarinda bir fark olmadigina gore hiikiim tektir ve o da cevazdir.

Imam Ebu Yusuf ve Imam Muhammed, [sdyi bir malin] yabanci (ortak olmayan) bir
kisiye kiralanmasin1 ortaga kiralanmasina kiyas etmek suretiyle Ebu Hanife’ye itiraz etmislerdir.?®
Biitiin bu tartigmalar, suy(’a dayali ortakligin aslen (ilk kuruldugu andaki haliyle) devam etmesi
durumu [g6z Oniine alinarak] yapilmistir. Suy(’ halinin sonradan beklenmedik bir degisiklige

ugramast halinde® ise, icarenin tekrar yenilebilen sozlesmelerden olmasina binaen ortaklardan

2 7zeylal, Tebyinu'I-Hakdyik, V, 125.
2 7zeylal, Tebyinu'l-Hakdyik, V, 126.
%0 Sonradan degisiklige ugrayan suy’ hali (es-Suyd’ut-Tari’), akdin yapilmasindan sonra orta ¢ikan 6zel haller demektir.
Bu 6zel haller ¢esitli sekillerde olabilir:

a) Istihkak Hali: Kisi evini kiraya verir ancak akit sonrasinda evin yarisinda bagkasimin hakki oldugu ortaya ¢ikarsa, bu
durumda icare akdi sayi malin geride kalan yaris1 hakkinda gecerli olmaya devam eder.

b) ikale Hali: Bir evin ortaklari, aralarinda anlasarak evi kiraya verirler ve sonrasinda taraflar evin yarisi hakkinda
s6zlesmeyi bozarlarsa, bu durumda icare akdi sayi hisseye boliinen evin geride kalan yaris1 hakkinda gegerli olmaya devam
eder.

c) Vefat Hali: Bir evde miisterek halde ortak olan iki kisi, bir bagka kisiye evi kiralarlar ve sonrasinda ortaklardan bir
tanesi vefat ederse, bu durumda icare akdi olen ortak hakkinda feshedilir ve hayatta kalan ortak hakkinda gecerli olmaya
devam eder.



islam Hukukunda $ayi Malin Kiralanmasi 329

birinin, kendi hissesini yabanci bir kisiye kiralama hakkina sahip olacag: tartismasizdir. Mesela,
iki sahis ayni bir mali kiralar ve sonra ortaklardan bir tanesi Oliirse, icare akdi 6len ortak igin
feshedilmis olur. Ancak s6z konusu akit, suyii’a dayal ortaklikta meydana gelen bu degisiklige
ragmen hayatta kalan ortak icin gecerli olmaya devam eder. Aym hiikiim, ortaklardan bir
tanesinin evin tamamini yabanct bir kisiye kiralamasi ve sonrasinda evin yarisi hakkinda mevcut
akdi feshetmesi halinde de gecerlidir.®" [ihtilaflar boyle olmakla birlikte] Hanefi mezhebinde

Imam Ebu Hanife nin goriisiine gore fetva verilmektedir.*?

3.2. Maliki Mezhebi:

Maliki mezhebine gore herhangi bir ortak, kendi sdyi’ hissesini diger hissedara ya da
yabanc1 bir kisiye kiralayabilir. Icare akdinin sihhati, geride kalan hissedarlarin rizasma bagh
degildir. Malikiler, bir ortagin kendi sayi hissesini satabilmesine kiyasla bu hilkkme varmislardir.
Clinkii icre, hakikatte konusunu menfaatlerin olusturdugu bir satim sozlesmesidir. Oyleyse, bir
ortagin kendi hissesini diger ortagina ya da bir bagkasina satma hakki oldugu gibi aynmi sekilde
sayi hissesini ortagina ya da bir baskasina kiraya verme hakki da vardir. Bu durumda Maliki
mezhebine gore, icare akdi bir defaya mahsus yapilan (edimin tek seferde belirlendigi) bir
sozlesme olarak goriilmekte, Hanefi mezhebindeki gibi yeniden yapilabilen (edimin degisiklige
ugrayabildigi) sozlesmeler icerisinde kabul edilmemektedir. Buna bagl olarak kiraya verenin ya
da kiracinin O6lmesi halinde icare akdi feshedilmis olmaz. Ciinkii icare akdi, sadece feshi
gerektiren istisnai bir &ziir halinin olmasi durumunda feshedilebilir. Icare akdi bir defaya mahsus

yapilan bir sdzlesme olsa da siirekli s6zlesmelerden sayllmak‘[adur.33

3.3. Safii Mezhebi:

Safii mezhebine gore, sayi hisseli bir ortagin kendi paymi geride kalan hissedarlarin
muvafakati olmaksizin yabanci bir kisiye kiralamasi halinde, bu tasarruf kiralayan ortagin
pay1 hakkinda sahih olurken, malin geride kalani hakkinda batil olur. Bu goriis, Safiiler
nezdinde [Imam Safii’den] nakledilen en saglam rivayete dayanmaktadir. Ondan nakledilen
baska bir rivayette ise “Bir hissedarin geride kalan hissedarlarin rizasi olmadan yabanci bir
kisi lehine sdyi malda tasarrufta bulunmasi, hem kendi payr a¢isindan hem de geride kalan
hissedarlarin paylari agisindan batil bir iglemdir.” seklinde hiikiim verilmektedir. Bu rivayeti

esas alanlar, butlan hilkmiinii séyle gerekcelendirmislerdir: Eger herhangi bir hissedar

Zahirii’r-Rivaye’ye gore sonradan degisiklie ugrayan suyl’ hali, icare akdi ister ortaklardan biriyle yapilsin isterse
yabanci bir kisiyle yapilsin ya da akdin konusu olan esya ister boliinebilsin ister boliinemesin akdi bozmamaktadir. Bkz.
Zeylai, Tebyinu’l-Hakdyik, VV, 125-126, ibn Abidin, Hagsivet-ii Reddii’I-Muhtér, V, 29-30.

81 Kasani, Beddiu’s-Sandi’, V, 2561-ve sonrast; Zeylai, Tebyinu’I-Hakdyik, V, 126-127; ibn Abidin, Hasiyet-ii Ibn Abidin,
V, 29-30.

82 Zeylai, Tebyinu’I-Hakdyik, V, 125, Ton Abidin, Hasiyet-ii Ibn Abidin, V, 39 ve sonrast.

3 Des(ki, Hagiyetii'd-Des0Ki, IV, 42; Harasi, el-Harasi ala Muhtasar-1 Halil, V11, 43.
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tarafindan [sdyi malda] bir tasarruf yapilmis olsaydi, bu tasarruf hem o kiginin hem de geride
kalan hissedarlarin miilkiyetini bir araya getiren [birlestirme islemlerinden] olurdu. [Halbuki]
baskasinin miilkiyetindeki bir seyde tasarrufta bulunmak haramdir. Burada iki miilkiyet
arasinda bir bag vardir. Safiilere gore icare akdi, sayi hissenin kiralanmasi konusunda satim
akdi gibidir. Devaminda Safiiler, icare akdinin 1vazli akitlerden olmasini géz Oniinde
bulundurarak sayi hissenin satilabilecegi gibi kiralanabilecegini de sdylemislerdir.
Kiralayanin ortak ya da yabanci olmasi fark etmez.

Aslinda Safiiler nezdinde icare akdi, bir defaya mahsus yapilan s6zlesme konumunda
olup, yenilenebilen sézlesmelerden degildir. Onlar, Malikiler ile bu konuda ittifak etmislerdir.
[Safiilerin akit nazariyesine bakildiginda] onlar icare akdiyle ilgili 6zellikle bu hikumde
Hanefilerle ihtilafa diismiislerdir. [Tekrar belirtelim ki] bu hiikiim, icarenin yenilenebilen bir
s6zlesme degil de bir defaya mahsus yapilan bir sézlesme olmasidir. Daha 6nce gegtigi lizere
[strekli akitlerden olan] icare akdi, kiraya verenin ya da kiracinin 6lmesi halinde bile nafiz
(gecerli) bir s6zlesme olarak kalmaya devam eder. Boylece her iki tarafin (kiraya verenin ve
kiracinin) varisleri, icare akdi i¢in geride kalan anlagsma siiresince [akitten dogan karsilikli]
menfaatleri elde etme [hakkini] istlenirler. Safii mezhebi, konuyla ilgili genel bir kural
koymustur. Buna gore kiralanan ayni bir mal, kendisinden elde edilecek menfaatin miimkiin

olup olmamasina bakilmaksizin telef olmadan baki kalir.**

3.4. Hanbeli Mezhebi:

Hanbeli mezhebinde sdyi hisseye sahip ortagin kendi hissesini yabanciya
kiralamasinin hiikmiiyle ilgili [Ahmed b. Hanbel’den nakledilen] iki rivayet vardir:

Birincisi; “Sayi hisseye sahip ortagin, kendi hissesini yabanci bir kisiye kiralamasi caiz
degildir.” Hanbeliler bu rivayeti ortaya ¢ikan [imkansizlik] haliyle gerek¢elendirmislerdir. Buna
gore, sayi hissesini kiralamak isteyen ortak, yabanci (hissedar olmayan) bir kiraciya kira konusu
ayni1 teslim edecek konumda degildir. Sayi miilkiyetin ortaklara ait biitiin hisseler arasinda bir bag
olusturdugu esast gbz Oniine alinirsa, aynin teslimi kiraya veren ortagin biitlin ortaklarin
hisselerini kiraciya teslim etmesi yoluyla ancak gerceklesebilir. Bir hissenin digerinden ayrilmasi
miimkiin olmadig1 gibi bu hissesinin geride kalan ortaklarin hisseleriyle olan bagma aykir1 bir
tasarrufta bulunmak da miimkiin degildir. Dolayisiyla bdyle bir tasarruf caiz olmadig: gibi sayi
hissenin yabanci bir kisiye kiralanmasi da sahih degildir.

Tkincisi; “Bir ortagin, kendi sdyi’ hissesini yabanci bir kisiye kiralamasi caizdir.”

Hanbeliler, bu rivayeti sdyle gerekcelendirmislerdir: Sayi hisse, kiraya veren sahisla diger

% Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 11, 40-41; Ensari, Esna’l-Metalib, II, 409; Safii, el-Umm, III, 252 ve sonrasi; Sirdzi, el-
Muhezzeb, 1, 395; Remli, Nihdyetii 'I-Muhtéc, V, 76.
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ortaklarin miisterek miilkiyetinde olan sdyi malda malum bir cilizdiir ve [malum oldugu i¢in]
satilmasi caizdir. Satilmasinin cevazina ek olarak kiraya verilmesi de caiz olur. Ayrica kiraya
veren ortak, sdyi hissesi hakkinda icare akdi yaptiginda aslinda kendi miilkii iizerinde akit
yapmustir. Kisinin kendi ortagiyla boyle bir akit yapmasi caiz olduguna gore, yabanci bir
kisiyle de ayn1 akdi yapmasi caiz olur.

Iki hissedar, ortak olduklar1 seyi yabanci bir kisiye birlikte kiraya verdiklerinde
yapmis olduklar1 bu akit caizdir. Benzer sekilde hissedarlardan herhangi birinin kendi hissesi

tizerinde tek basina tasarrufta bulunmasi da caizdir.*®®

3.5. Zahiriyye Mezhebi:

Zahiriyye mezhebi, ortagin sayi hissesini kendi ortagina ya da yabanci bir kisiye
kiralayabilecegine hilkkmetmislerdir. S6z konusu sayi mal ister boliinebilsin ister boliinemesin
fark etmez.*

Ozetle, bir ortagm kendi sdyi hissesini yabanci bir kisiye kiralamasmin hiikmii
konusunda fakihlerin goriislerini arz ettikten sonra bizim i¢in [fakihlerin iki goriis etrafinda
toplandiklar1] sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Maliki, Safil, Hanefi mezhebinden Sahibeyn (Ebu
Yusuf ve Muhammed es-Seybani) ve Zahirl mezhebinden olusan cumhur fukaha ile meshur
bir rivayete gore Ahmed b. Hanbel; sdyi hissenin yabanci bir kisiye kiraya verilmesinin caiz
oldugu goriisiindedirler. Ancak Ebu Hanife, Ziifer ve bagka bir rivayete gére Ahmed b.
Hanbel, sayi hissenin yabanci bir kisiye kiraya verilmesinin caiz olmadigi goriisiine

sahiptirler. Caiz gorenler ile caiz gdrmeyenlerin delillerini, asagida arz edecegiz.

A. Cumhurun Delilleri:

Cumbhur fukaha, ortaklardan herhangi birinin sahip oldugu sayi hisseyi yabanci bir
sahsa kiralayabilecegine dair goriislerini siinnet, kiyas ve akilla gerek¢elendirmislerdir.

1. Stinnet: Rasulullah (s.a.s) nin miizaraay: yasakladigi, bununla birlikte “Onda bir beis
yoktur.” diyerek icareyi emrettigi rivayet edilmistir.>’ Hadis, sarih ifadesiyle icarenin caiz
olduguna delalet etmektedir. [Hadiste] icarenin [hiikmii] umumi olup, akdin konusunun sayi
hisseli olup olmamasiyla ayrica tahsis edilmemistir. Bu sebeple icarenin cevazina dair hiikiim,
[sdyi malin] ortaklardan birine ya da yabanci bir kisiye kiraya verilebilmesine samil oldugu gibi
her iki tiir (sayi ve sayi olmayan) malin kiralanabilmesine de samildir. Bu umumi hiikkmii tahsis

eden bir sey gelmedigine gore, hiikim amm olarak kalir. Usulde malumdur ki ammin

% Buhdti, Kessefu’l-Kind’, 111, 564; ibn Kudame, el-Mugni, V1, 136-137.

% fbn Hazm, el-Muhalla, Mesele no: 1324, V111, 200.

% Nevevi, Sahih-i Miislim Nevevi Serhi, X, 207. MiizAre’a/miizAraa: Arazinin bir taraftan, emegin de diger taraftan
verildigi ziraat ortakligina denilir. Cikacak {irlin taraflarin aralarinda belirledigi oran 6lgiisiinde paylasilir. Bkz. Mehmet,
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii, . 441.
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[tahsisinde] mutlaka onu tahsis edici bir delilin gelmesi gerekir, aksi halde umtmu iizere kalir.
S6z konusu hadisin umimunu tahsis eden bir delil gelmemistir. Oyleyse hadis, ortaklardan
birinin kendi hissesini diger ortagina ya da yabanci bir kisiye kiralamasini da igine alacak
sekilde amm olarak kalir. Bunun yan1 sira, sdyi hissenin yabanciya kiralanmasi caiz olmasaydi
Hz. Peygamber bunu aciklardi. Agiklama yapilmadigina gore, bu durum cevaza delalet
etmektedir.®® Her kim caiz olmadigina hitkmederse, onun delil 6ne siirmesi gerekir.

2. Kiyas: Aralarinda miisterek illet birliginin olmasi sebebiyle sayi malin kiralanmasi,
satilmasina kiyas edilmistir. Buradaki miisterek illet, her ikisinin (satim ve icarenin) 1vazh
akitlerden olmasidir. Sari, sayi hisseli miisterek malin satilmasina cevaz verdigine gére onun
bu hiikmii icare ig¢in de gegerlidir. Bu sebeple hissedarlardan birinin kendi sdyi hissesini
kiraya vermesi caizdir. Zira icare de menfaatin bir nevi satilmasi1 demektir. [Satim akdindeki]
aynin yerini icdrede menfaat alir ve sanki aynin satis1 gibi olur. Aynin satist ise hem sayi
hisseli mallarda hem de diger mallarda caizdir. Menfaatin satis1 da boyledir.*

3. AKIT Delil: Sayi hissenin bir menfaati vardir ve kiraya veren kisinin sayi hisseyi
ortag1 olmayan bir kiraciya teslim etmesi miimkiindiir. Teslim, [miisterek malin] taksim
edilmesini istemek suretiyle veya kiracinin kira konusu sdyi hisseye ulasmasin
kolaylastirmak (tahliye etmek) suretiyle olabilir. Boylelikle menfaati elde etmek miimkiin
olur ve buna bagl olarak icare de sahih olur. Sayi’ hisseli bir ortak, kendi hissesini diger
ortagina kiraya verebilecegi gibi bagka bir kisiye de kiraya verebilir. Ciinkii bu hiikiimde

[kiracinin] ortak ya da yabanci olmasinda bir fark yoktur.40

B. Sayi Hissenin Ortaktan Baskasina Kiraya Verilmesinin Caiz Olmadigini
Savunanlarin Delilleri:

1- Icare akdinden maksat, kiracinin kiralanan ayndan faydalanmasidir. Sayi hisseli
miisterek malda ise s6z konusu maksadin hasil olmasi tasavvur edilemez. Bunun sebebi,
kiraya verenin kiralanan ayni, kendisinden faydalanilmasin1 miimkiin kilacak sekilde kiraciya
teslim etme kudretine sahip olmamasidir. Dolayisiyla ne [malin] teslimi gerceklesecek ne de
[menfaati] elde edilecektir. Ciinkii [kiralanan sdyi hissenin] teslim edilmesi, aynin geri kalani
teslim edilmedigi slirece diisiiniilemez. [Zira teslim edilecek sey], kiralanmak istenen sayi
hissenin yanm1 sira kiraya veren ile kiract arasinda yapilan icare akdine katilmayan
hissedarlarin hisselerini de igermektedir. Bu durum, sanki bir kisinin kendi evini bir bagkasina

kiralarken [s0zlesme konusu evin haricinde] baska bir evden faydalanmasini sart kogmasi

% ibn Hazm, Muhalla, IX, 35.
%" Ibn Hazm, Muhalla, IX, 35.
0 Zeylal, Tebyinu I-Hakdyik,V, 126 ve sonrast.
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gibidir. Boyle bir akdin fasit oldugu agiktir. Yine kabzedilmeden Once satim konusu seyin
kiralanmas1 da bdyledir. Oyleyse kabzedilmeden &nce bir aymin kiraya verilmesi sahih
olmadig1 gibi, sayi hisseli miisterek malin kiralanmas1 da sahih olamaz.**

2- Sayi mal, kendisinden faydalaniliyor olsa da ancak muhayee*? yoluyla teslim
edilebilir. Muhayee, hiikmiine yani miilkiyete binaen akitle hak dogurucu olmaktadir. Bu
sebeple akdin cevazi i¢in [muhayee]yi sart kosmak dogru degildir. Ciinkii akdin sart1, ya
akdin oncesindedir ya da ona birlesiktir. Malumdur ki, akdin hiikmii kendisinden 6nce degil,

aksine akabinde ortaya ¢ikar. S6z konusu hakikat degismeyecegine gore sdyi hissenin kiraya

verilmesi sahih degildir.

C. Elestiriler ve Tercihler

1. Caiz Gormeyenlerin Delillerine Yonelik Elestiriler:

Sayi hissenin kiraya verilmesini caiz gorenler, caiz gérmeyenleri su noktalarda
elestirmektedirler:

1. Icare akdinin esas maksadini olusturan menfaatin elde edilmesinin miimkiin
olmadigina dair s6ziiniiz dogru degildir. Ciinkii taksim etmek suretiyle malin teslim edilmesi
miimkiindiir. Eger menfaatin elde edilemeyecegi seklindeki goriisiiniizde size katilsaydik,
[ayn1 sekilde] bir hissedarin diger hissedara kendi hissesini kiralamasinin da caiz olmadigini
[kabul etmemiz] gerekirdi. Halbuki siz bunun caiz oldugunu sdyliiyorsunuz. Oyleyse bir
taraftan boyle hiikmederken, diger taraftan [sdyi malin] yabanci bir kisiye kiraya verilmesine
nasil karst ¢ikiyorsunuz? Eger deseydiniz ki: Bir hissedarin diger hissedarla yaptigi icare
akdini, kiract olan hissedar hakkinda, sayi ortakligin olumsuz bir netice dogurmamasi ve
boylece intifanin gerceklesmesi sebebiyle caiz gordiik. Ciinkii malin tamami, hissedarin
elindedir. [Malin] yaris1 kendi miilkiyeti sebebiyle, diger yaris1 ortagiyla yapmis oldugu icare
akdi sebebiyle [hakimiyeti altindadir].

Buna soyle cevap verilebilir: Kiracinin ortak olmasi hali i¢in verdiginiz hiikiimde
size katiliyoruz. Ayni sekilde [yabanci bir] kirac1 da menfaat elde etmek i¢in akdin konusu

olan [sdyi hissenin] zilyetligini devralabilecek durumdadir. Bu ya taksim etme (kismet)

4 7eylal, Tebyinu’I-Hakdyik,V, 126-127.
2 Fikih mezheplerine gére muhayeenin tarifi soyledir:

a. Hanefi Mezhebi: Menfaatlerin taksimi demektir. Bkz. Zeylal, Tebyinu’l-Hakdyik, \V/, 275.

b. Maliki Mezhebi: Ortaklardan her birinin miisterek bir seyi muayyen bir zaman i¢in hususi olarak kullanmasidir. Bkz.
Harasi, Serhu’l-Harasi, V1, 282; Hattab, Mevahibu 'I-Celil, V, 334.

c. Safii Mezhebi: Aynin 6nce bir miiddet bir ortagin elinde olmasi, sonra ayni miiddet diger ortagin elinde olmasidir.
Bkz. Firuzabadi, el-Miihezzeb, 11, 308.

d. Hanbeli Mezhebi: Ortaklardan birinin miisterek bir aynin bir ciiziinden faydalanirken digerinin bagka bir ciiziinden
faydalanmasi ya da her birinin [sirastyla] bir ay veya belirli bir siire faydalanmasi seklinde menfaatin taksim edilmesidir.
Bkz. Buhdti, Serh-ii Miinteha ’I-Irddat, 111, 19.
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yoluyla ya da sdyi maldan akdin konusu olan hissenin ayrilmasi (tahliye) yoluyla olabilir
yahut da hissedara ait payin 6diing alinmasi (ariye) veya kiralanmasi (icare) yoluyla olabilir.**

2. Sayi hissenin kiraya verilmesini, kabzedilmeden oOnce malin satilmasina
kiyaslamaniz dogru bir kiyas degildir. Boyle bir kiyas, kiyas maa’l-fariktir. Ciinki
kabzedilmeden Once satim konusu olan malda [tekrar] satig, kira ve hibe gibi tasarruflarda
bulunmak sahih degildir. Sayi hissenin kiraya verilmesine gelince, bu hisse [icare dncesinde]
sahibinin zilyetligi altindadir. Bu sebeple sdyi hissenin satilmasi caiz oldugu gibi ayni sekilde
kiraya verilmesi de sahih olur. Clnki s6z konusu sdyi hisse, sahibinin hem miilkii hem de
zilyetligi altindadir. Oyleyse neden onun satilmasma izin verip kiraya verilmesine karsi
¢ikiyorsunuz? Halbuki satilmasina hiikmedenin, bir engel yoksa yabanciya kiralanmasina de
hiikmetmesi gerekir. Zira bu, sizin sdyi hissenin hissedara kiralanmasinin cevazina dair
goriislinliziin devamu niteligindedir. Sizin bu goriisiiniiz; hissedarlardan birinin malik sifatiyla
kendi paymi ortagina ya da yabanci bir kisiye kiraya vermek gibi tasarruflarda bulunma

hakkina sahip oldugunu gostermektedir.**

2. Caiz Gorenlerin Delillerine Yonelik Elestiriler

Sayi hissenin yabanciya kiralanmasina kars1 ¢ikanlar, onu caiz gorenlerin delillerine su
sekilde elestiri yoneltmislerdir:

1. [Icare ile ilgili] verilen hadisin, malin sdyi olup olmamasi arasinda herhangi bir fark
ortaya koymayarak umum ifade ettigi ve bundan yola c¢ikarak sdyi hissenin yabanciya
kiralanmasinin sahih olacagi seklindeki istidlaliniz dogru degildir. Ciinkii siz, goriislinliziin
sthhatini ispat etme gayretiyle [hadisteki] emri umuma yorumladimiz. Hadisin umuma
yorumlanmasini tercih ettirecek bir karineye dayanmaksizin [6ne siirdiigiiniliz] iddia i¢in onu
hiiccet gostermekten cekinmediniz.*®

Buna soyle cevap verilebilir: Sizin s6z konusu hadisi hiccet godstermekten
cekinmedigimize dair soziiniiz dogru degildir. Ciinkii bu hadis Hz. Peygamber’den amm
olarak nakledilmistir. Ravinin “Rasulullah (s.a.s) kira [akdini] emretti” seklindeki rivayeti
buna delalet etmektedir. Siz ise hissedarin kendi hissesini yabanci bir kisiye kiraya vermesine
karst ¢iktiniz. Halbuki one siirdiigiiniiz bu iddiada dayandiginiz delili belirtmeniz gerekirdi.
Bir delil getirmediginize gore, [sayi hissenin] kiralanmasinda yabanciy1 dahil etmeyip, sadece
hissedarla onu sinirlandirmay1 nasil diisiiniirsiiniiz? Oyleyse kiralamanin caiz olduguna dair

hiikiim, hissedar ve yabancinin ikisine de samil olup umumi halde kalir.

4 Zeylai, Tebyinu’I-Hakdyik, V, 126 ve sonrast. .
4 Zeylal, Tebyinu I-Hakédyik, V, 126; ibn Abidin, Hasiyet-ii Ibn Abidin, 4, 104,
% Nevevi, Sahih-i Miislim Serhii 'n-Nevevi, IV, 1; Sananf, Siibiili’s-Selam, 111, 15.
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2. Sayi hissenin hissedar disindaki bir kisiye kiraya verilmesi, caiz olmayan bir
islemdir. Zira bu islem Rasulullah’in (s.a.s) agikca nehyettigi garar (bilinmezlik) sekilleri
altinda yer almaktadir. Hz. Peygamber’in garar satimini yasakladigi rivayet edilmistir.*® Bu
sebeple sayi hissenin yabanciya kiralanmasi caiz degildir.

Buna soyle cevap verilebilir: Sayi hissenin yabanciya kiralanmasi halinde, nehyedilen
gararin olusacagi konusunda size katilmiyoruz. Clinkii garar, akibetin bilenmemesidir. Halbuki
sdyi hissenin yabanciya kiralanmasinda akibetin bilinmemesi s6z konusu degildir. Zira kiraya
veren, kiraya verdigi ayndan kiracinin faydalanmasini (intifay1) miimkiin kilabilir. Daha 6nce
zikrettigimiz lizere faydalanma, kismet veya tahliye yoluyla gerceklesebilir. Bu durumda s6z
konusu icare seklini, nehyedilen garar sekilleri altinda nasil degerlendirebilirsiniz?

3. Sayi hissenin kiralanmasini, satimina kiyaslamaniz [usili bakimdan] kiyas maa’l-
fariktir. Aslinda icare akdinden maksat, kiracinin kiralik ayndan faydalanmasidir. Burada ise
faydalanma, sayi hisse sebebiyle [maddi olarak] gerceklesmesi tasavvur edilemeyen hissi bir
durumdur. Ayni sekilde kiraya verenin, kiractya faydalanmasi i¢in kiralik ayni teslim etmeye
glc yetirebilmesi de sdyi hisse sebebiyle tasavvur edilemez. Dolayisiyla bu gibi durumlarda
satim akdinin aksine, sayi hisseyi yabanciya kiralamak caiz degildir. Satim akdinden maksat,
miilkiyetin olusmasidir. Bu, sayi hisse i¢in ger¢eklesmesi miimkiin olan hitkm1 bir seydir. Bu
sebeple onun yabanciya satilmasi caizdir.*’

Buna soyle cevap verilebilir: Sayi hissenin kiralanmas: ile satilmasi arasinda bir fark
yoktur. Sdyi hissenin satilmasini caiz gordiigiiniize gére, bu durumda onu yabanciya ya da
ortaga kiralamanin cevazi i¢in engel kalmamaktadir. Her ikisi de ivazli akitler(den)dir. Ciinkii
bir seyin satilmasinda oldugu gibi kiralanmasinda da ivaz (karsilik) vardir. Dolayisiyla malin
sayi olusu, sayi hissenin satilmasina engel olmadig: gibi kiralanmasina da engel teskil etmez.
Malin sdyi olmasi sebebiyle icareye karsi c¢ikisiniz, satilmasi halinde de ayni hiikmii
vermenizi gerektirir ve boylece satim akdine de kars1 ¢ikarsiniz. Boyle hiikiim vermediginize
gore “malin sayi olusu, kiralanmasi igin bir engeldir” seklinde one siirdiigiiniiz iddia sahih
degildir. Bizim sayi malin kiralanmasini, satilmasina kiyas etmemiz ise sahihtir.

4. Eger sayi hissenin yabanciya kiralanmas1 miimkiin degilse, hakkinda akdin miimkiin
olmadig1 bir seyde taksime gidilmesini nasil caiz goriiyorsunuz? Ayni sekilde muhayee
yoluyla [bu vasiftaki] kiralik ayndan faydalanmanin da dogru olmamasi gerekir. Ciinkii
muhayee yoluyla elde edilen faydalanma sekli, icare akdinin maksadi olan faydalanma sekli

ile aynm degildir. Zira akit, kiracinin kiraya verenle anlastig1 siire boyunca kiralik ayndan

4 Nevevi, Sahih-i Miislim Serhii n-Nevevi, X, 157.
41 Zeylal, Tebyinu’I-Hakdyik, V, 126-127.
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faydalanmasin1 gerektirir. Muhayee, anlagsma siiresinin tamaminda degil bir kisminda aynin
biitiiniinden faydalanmaktir. Ozellikle muhiyeenin zaman [siralamasina] gore yapilmasi
halinde ger¢eklesen bu faydalanma sekli, taraflar arasinda yapilan icare akdinin geregine agik
bir tenakuz olusturur. Eger muhayee mekan [belirlemesine] gore yapilirsa, bu durumda hem
kiralik aynin bir parcasindan hem de icare akdinin konusunu olusturmayan diger pargalardan
faydalanma sz konusu olur.*®

Buna da soyle cevap verilebilir: Daha Once gegtigi lizere sdyi hissenin
kiralanamayacagma dair soziiniliziin aksini beyan etmistik. Kira islemi caiz oldugu siirece soz
konusu malda taksim yapmak miimkiin ve caizdir. Ondan faydalanmaya gelince, o da hasil olur.
Cunku kiraya verenin kiralik ayni kiraciya teslim etmeye giicli yetmekte ve malin sayi olmasi da
bunu engellememektedir. Boylelikle [kiralanan sayi hisseden] faydalanilabilmektedir.

Tercih edilen goriis: Her iki goriisiin one siirdiigii delilleri ve delillere yonelik
elestirileri zikrettikten sonra, kanaatimizce hissedarin sdyi hissesini yabanci bir kimseye
kiralamasinin caiz oldugunu belirten cumhura ait goriisiin su sebeplerle tercih edilmesi
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir:

1. Cumhurun One siirdiigii deliller, caiz gdrmeyenlerin elestiriden kurtulamayan
delilleri karsisinda daha kuvvetlidir. Hatta caiz gormeyenlerin cumhurun delillerine
yonelttikleri elestirilere, zayifliklar1 sebebiyle cevap verilebilmekte ve cumhura ait delillerin
kuvvetliligi karsisinda bu zayiflik ortaya ¢ikmaktadir.

2. Hissedarin, sayi hissesini yabanciya kiralayabilecegini ifade eden bu goriis, sahsin
kendi miilkiyeti iizerinde sahip oldugu tasarruf hiirriyetiyle uyusmaktadir. [Bu hiirriyet] sahsi
bu tasarrufu yapmaktan alikoyacak herhangi bir engel olmadigi siirece [gecerlidir].

3. Bu goriis, hissedarin sayi ortaklik lizerinden sahip oldugu miilkiyet hakkini sahih
bir sekilde kullanmasiyla uyusmaktadir.

4. Eger hissedar ortaginin kendi hissesinde baska isleme yasakli oldugu i¢in tasarruf
edemeyecegini bilir ve bu sebeple ortagi hissesini satmak istedigi zaman hisse degerini
kaybederse, bu durum s6z konusu hisse icin daha blyuk bir istismara yol acar. Clnki bdyle
bir durumda, ortaga ilisen apacik bir zuliim vardir ve onun sahip oldugu haklar ihlal
edilmektedir. Bu durum, Seriat’in yerlesik [prensiplerine] aykirilik teskil eder ve selim tabiat

boyle bir seyi kabul etmez.

8 Kasani, Bedaiu s-Sandi’, 1V, 180; Heyet, el-Fatavay-i Hindiyye, |V, 447.
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Dérdunct Bolum

Ortaklardan Birinin Sayi Mahn Biitiiniinii, Geride Kalan Ortaklarin Muvafakati
Olmaksizin Kiraya Vermesi

Fukaha, hissedarlardan birinin diger hissedarlarin iznini 6nceden almaksizin sayi
malin tamamini kiraya vermesinin hilkkmii konusunda ihtilaf etmiglerdir. Aslinda bu ihtilaf,
kisinin bagkasina ait bir mali onun izni olmadan satmasinin (fuzulinin) hiikkmiiyle ilgili ihtilafa

dayanmak‘[adlr.49 Fakihlerin bu konudaki goriisleriyle ilgili detaylar1 asagida verecegim.

4.1. Hanefi Mezhebi:

Hanefl mezhebi, hissedarin $ayi malin tamamini geride kalan hissedarlarin izni olmaksizin
kiraya vermesiyle ilgili iki durumu birbirinden ayirmustir. Birincisi, hissedarin bu tasarrufu geride
kalan hissedarlar1 dikkate almaksizin sadece kendi adina yapmasi ve kendi kendine kesinlestirdigi
bu akit sonucunda alacag karsiliktan diger hissedarlara bir seyin ulasmamast durumudur. ikincisi,
hissedarin sayi malin tamamini kiraya vermesi, ancak sahip oldugu payin iicretini kendi adina ve
ortaklarina ait paylarin iicretini ise onlarin adina almasi durumudur.

Birinci Durum: Hissedarin sdyi malin tamamini kendi adina kiraya vermesidir. Bu
durum hissedarin, malin tamamin1 kiraciya verip, iicretini kendisi i¢in almasiyla ortaya cikar.
Boyle bir durumda bu kisinin hiikmii, gasp edenin hiikmii gibidir. Gasp edenin hilkmii ise
kendisinin aleyhine ve malikin lehine bir licretin gerekmeyecegidir. Ciinkii gasp fiili,> gasp
edene tazminat sorumlulugu yiiklemez. Bu konuda gasp edenin maldan bizzat yararlanmasi
veya onu tamamen atil birakmasi ya da kazang yollarindan herhangi bir tanesiyle onu istismar
etmesi aynmidir. Hanefi mezhebine gore menfaatlerin akit yoluyla miitekavvim olamamasi
nedeniyle magstib bir malin bir kimseye kiralanmasi halinde, kiradan elde edilen gelir gasp
edenin olur. Bununla birlikte Hanefiler, ii¢ konuda tazminat:1 istihsdnen caiz gérmiislerdir.

Buna gore gasp edilen mal, vakfedilmis ise veya yetim bir kimseye ait ise ya da kiraya

49 Bagkasina ait bir miilkiin satilmasiyla ilgili fakihlerin iki goriisii vardur:

1. Bagkasina ait bir miilkiin satilmasinin batil oldugunu savunanlarin goriisiidiir. Bu goriisii savunanlar; bazi Malikiler,
Zahiriler, Ibnu’l-Miinzir, bir rivayete gore Ahmed b. Hanbel, Hanbelilerin cogunlugu ve kavl-i cedidine gére imam Safii’dir.
Onlarm bu konudaki delilleri, fuzulinin baskasinin islerine dahil olmasinin caiz olmayist ve onun yaptig1 akitlerin batil olup
mal sahibinin icazet vermesiyle sahih hale gelmemesidir. Eger bu akdin sahih hale gelmesi istenirse, akdin yeniden iade
edilmesi gerekir. Clinkii her kim malikinin haberi olmadan baskasinin miilkiinii satarsa haddi agmis olur ve yaptig1 akit batil
oldugu icin sonug¢ dogurmaz. Bkz. Nevevi, el-Mecmii’, IX, 259; ibn Hazm, el-Muhala, VIII, 438; ibn Kudame, el-Mugni, IV,
205-206; Safii, el-Umm, 111, 13-15.

2. Bagkasina ait bir miilkiin satilmasinin sahih oldugunu savunanlarin goriisiidiir. Onlar; Hanefiler, Malikilerin geneli, bir
rivayete gore Ahmed b. Hanbel, bazi Hanbeliler ve kavl-i kadimine gére Imam Safii’dir. Onlar, fuzulinin akdinin sahih
oldugu ancak mal sahibinin icazetine bagh olarak mevkuf kaldig1 gériisiindedirler. Bkz. Sarahsi, el-Mebs(t, XIII, 153; ibn
Riisd, Biddyetii ’I-Miigtehid, 11, 5; Safii, el-Umm, 111, 13-15; Nevewi, el-Mecmii’, 1X, 261.

%0 Gasp: Miitekavvim bir mal, sahibinin izni olmadan ondan elini gektirmek suretiyle almaktir. Bkz. Kasani, Beddiu’s-
Sandi’, VI, 142; DesOK], Hasiyetii'd-DesOKi, II1, 683; Serka&vi, Hasiyetii s-Serkavi, 111, 315; Zerkesi, Serhii z-Zerkesi, 11, 579;
Buhiti, er-Ravzu ’I-Miirbi’, s. 255-256.
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verilmek iizere hazirlanmis (muaddiin li’l-istiglﬁll)51 ise, bu hallerde gasp edenin, kiracidan
aldig1 ticreti hakkini gasp ettigi hissedara ya da hissedarlara teslim etmesi gerekir.>

Anlatilanlara binaen gasp edenden yani fuzili hissedardan [sayi mali] kiralayan kisi ile
geride kalan hissedarlar arasinda [hukuki] bir iligki kurulmamaktadir. Hatta [kira] bedeli, akdi
yapan kisiye (fuzili hissedara) aittir. Bu bedel, akit sirasinda belirlenen ecr-i miisemma olup ecr-i misil
degildir. Neticede [bedel iizerinde] geride kalan hissedarlara ait bir hakkin oldugu reddedilmektedir.

ITkinci Durum: Bir hissedarm sdyi malim tamamim kiraya vermesidir. Fakat o, sahip oldugu
pay1 kendi adina ve geride kalan hissedarlara ait paylar1 da onlar adina kiraya vermektedir. Bu
durumda eger geride kalan hissedarlar, kiraya veren hissedarin kira akdi yapmasina sayi malin
kiraciya tesliminden 6nce heniiz akdin baglangi¢ agsamasindayken izin verirlerse, paylarina diisen
ucret kendilerine ait olur. Ama teslimden sonra, Kira suresi igerisinde ve bu stre bitmeden énce
izin vaki olursa; Ebu Yusuf, geride kalan hissedarlarin hem gecen siireye hem de kalan siireye
tekabilil eden {icretten paylart nispetinde kendilerine diigeni isteme haklarinin oldugu
goriisiindedir. Imam Muhammed ise izin verilinceye kadar gegen siireye ait kira bedelinin kiraya
veren hissedarin hakki oldugu, izin sonrasinda geriye kalan siireye ait kira bedelinin de paylar
nispetinde biitiin hissedarlarin hakki oldugu gérﬁsﬁndedir.53

Dikkat edilmesi gereken husus, kiraci ile geride kalan hissedarlar arasinda dogrudan bir

iliskinin kurulmamasidir. Ciinkii digerlerinin izni olmaksizin sayi mali kiraya veren hissedar, izin
sonrasinda onlarmn vekili sayilir. Buna bagli olarak dnce kiraya veren hissedar ile geride kalan
hissedarlar arasinda bir iliski kurulmaktadir. Sonra, bu hissedar ile icare akdini yapan kiract
arasinda bir iligki kurulmakta ve boylece icare akdi vekalet hiikiimlerine gore yapilan bir islem

olmaktadir. Ciinkii sonradan verilen icazet, bastan verilmis vekalet gibidir.

4.2. Maliki Mezhebi:
Maliki mezhebi, bir hissedarin, geride kalan hissedarlarin izni olmaksizin $dyi malin

tamamimi kiraya vermesinin caiz olmadigina hiikmetmigstir. Eger hissedarin sayi malin tamamin

' Muaddiin Ii'l-istiglal ile kasit, oturmak ya da yerlesmek icin insa edilen yapilar degil, onun yerine hamamlar,

degirmenler, diikkkanlar ve giiniimiizdeki otellere benzeyen biiyiik yapilar icerisinde kisilerin bireysel kullanabilecegi mini
odalar gibi kiraya verilmek igin insa edilen yapilardir. Bkz. ibn Hiiseyin, el-Fetava 'I-Ankaraviyye, 11, 294.

52 Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hiikkam, II, 230, 267; Ibn Niiceym, el-Esbih ve 'n-Nezair, s. 182. [Hanefilere gore] gasp fiiliyle
elde edilen menfaatler sadece su {li¢ seyde tazmin edilir: Yetimin mali, vakif mali ve muaadiin li’l-istiglal. Muaddiin 1i’1-
istiglal yoluyla elde edilecek menfaatler, ortaklardan bir tanesinin kullandig1 ev gibi bir miilk veya akitten kaynaklanan bir
oturma (siiknd) fiili s6z konusu ise tazmin edilir. Vakif malina gelince, ortaklardan birinin ¢ogu kez digerinin izni olmadan 0
malda oturmasi halinde, s6z konusu mal ister oturmak igin hazirlanmig olsun isterse (kira gibi) kar elde etmek icin
hazirlanmis olsun fark etmeksizin [kullanim] {icretinin verilmesi gerekir. Bkz. ibn Hiiseyin, el-Fetava’I-Ankaraviyye, 1, 294,
% [bn Abidin, Hasiyet-ii Ibn Abidin, IV, 138 ve gerisi. Ibn Abidin’in eserinde gecen ifade sdyledir: “Iki kisinin ortak mali
olan bir arsay ortaklardan bir tanesi bagka bir kimseye belirli bir iicret karsiliginda kiraya verir ve {icretini kendisi alirsa,
onun bu fiili ortagmin payr hakkinda ihtilafsiz gasp hiikmiindedir. Gaspta ise hiikiim, malikin tayin edilen sirenin
bagindayken [kira akdine] izin vermesi halinde iicretin kiraya verene ait olacagi seklindedir. Malik siire bittikten sonra izin
verse bile [hiikiim degismez]. Ebu Yusuf, hem gegen siireye hem de kalan siireye tekabiil eden iicretin malike ait oldugunu
soylemistir. Imam Muhammed ise gegen siirenin gasp edene, kalan siirenin de malike ait oldugunu sylemistir.”
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kiraya vermesiyle izin ayn1 zamana denk gelirse, yapilan bu tasarrufun hiikmu ne olur?

Maliki mezhebi, kira akdini yapan hissedarm hissesi hakkinda bahsi gecen tasarrufun
sahih olarak gergeklestigi, ancak geride kalan hissedarlar hakkinda gecerli olmadig1 goriisiindedir.
Buna binaen kiracinin, akit biitiinliigiiniin bozulmasi1 (tefriku’s-safka) gerekcesiyle akdin
feshedilmesini isteme hakki vardir. Bu hak, kiralayan hissedarin hem kendi miilkiinii hem de
baskasiin miilkiinii kiraya verdigini kiracinin bilmemesi durumunda s6z konusudur.>

Maliki mezhebi, fuzulinin satisini caiz gérmiistiir ve bu hiikme bir hissedarin geride kalan
hissedarlara danismaksizin [sdyi mali] kiraya verme tasarrufunda bulunmasim kiyas etmistir.
Boylelikle bu kiralama, geride kalan hissedarlarin iznine bagl olarak sahih olmaktadir. Bu
hiikiim, kiralik aymin kiraciya teslim edilmemesi durumunda s6z konusudur. izin verilip kiralik
ayn kiraciya teslim edildiginde, geride kalan hissedarlardan her birinin, paylari nispetinde iicretten
kendilerine diiseni almak iizere kiralayan hissedara riicu etme haklar1 vardir.”

Her iki durumda yani gerek kiraya veren hissedarin yaptigi isleme geride kalan
hissedarlarin izin vermeleri, gerekse onlarin ticret i¢in bu hissedara riicu etmeleri halinde; kiraci
ile geride kalan hissedarlar arasmnda dogrudan bir iligki kurulmamaktadir. Sadece kiraya veren
hissedar ile kiraci arasinda miinhasir olan bir iliski meydana gelmektedir. Bu baglamda,

“sonradan verilen icazet, bastan verilmis vekalet gibidir” kaidesi geregi vekalet hiikiimleri tatbik

edilir.>®

4.3. Safii Mezhebi:

Safii mezhebinde ezhar (meshur) olan goriise gore, hissedarlardan herhangi birinin
sahip oldugu hisse acisindan sdyi malin biitiiniinli kiraya vermesi sahih goriiliir. Geride kalan
hissedarlarin sahip oldugu hisseler agisindan ise o hissedarin izinsiz bir sekilde sayi malda
tasarrufta bulunma hakk: yoktur. Bu hiikiim, Safii mezhebinde sayi ortaklikta bir hissedarin,
geride kalan hissedarlarin hisseleri konusunda yabanci kabul edilmesinden dolayr verilmistir.
Ayni sekilde Safiiler, ortaklarinin izni olmaksizin bir hissedarin [ortak maldaki] tasarrufunu,
baskasinin (yabancinin) miilkiinde yapilan bir tasarruf olarak gormiislerdir. S6z konusu
tasarrufun hiikmii konusunda onlarin iki goriisii vardir. Birincisi, [boyle bir tasarrufun mutlak
olarak] mevkuf (askida) kalacagidir. Bu gériis, kavl-i cedidde ge¢mektedir. [Ikincisi] yani

kavl-i kadimde gecen goriis ise [bdyle bir tasarrufun] malikin ya da icazet hakkina sahip

54 Harasi, el-Harast, V1, 38,39.

% ibn Riisd, el-Biddyetii’I-Miictehid, 11, 141; Des(iki, Hdsiyetii’d-Deski, 111, 418. Hdgsive’de konuyla ilgili metin soyle
gelmektedir: “Iki kisi arasinda ortak olan bir evi ortaklardan bir tanesinin bir miiddet alikoymas halinde, eger bu tasarruf kira
karsiliginda yapilmigsa diger ortak, kendi pay1 nispetinde elde edilen gelir i¢in evi kiraya veren ortaga riicu eder. Eger ortak
evi sadece oturmak i¢in alikoyar ve kendi pay1 nispetinde evde oturursa diger ortaga herhangi bir sey gerekmez. Ancak ortak
evde kendi hakkindan daha fazla oturursa, diger ortak ona riicu eder.”

% gahn(n, el-Midevvene, X1V, 82.
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kisinin iznine bagl olarak mevkuf kalacagi seklindedir. [Verilen her iki hiikiim], bir
hissedarin geride kalan hissedarlarin adina islem yapmasi halindedir. Eger hissedar sadece
kendi adina islem yaparsa, gasp eden kisi konumunda olur ve hakkinda gasp hiikiimleri
uygulanir. Bu durumda onun, geride kalan hissedarlara hisseleri oraninda en yiiksek ecr-i
misili demesi gerekir.

[Hissedarin ortak maldaki tasarrufunu] mevkuf kabul eden goriise gore, kiraya veren
hissedara fuziliyle ilgili hiikiimler uygulanir. O, sanki icazetten sonra [tayin edilen] vekil gibi
olur. Kiraya veren ile kiraci arasindaki iliski, dogrudan kurulan bir iliskidir. Kiraci ile diger
hissedarlar arasindaki iliski ise Safiilerin kabul ettigi bir rivayete gore dolayl sekilde kurulan
bir iligkidir.

4.4, Hanbeli Mezhebi:

Hanbeli mezhebine gore, bir hissedarin geride kalan hissedarlarin izni olmaksizin sayi
malin tamamini kiraya vermesi caiz degildir. Hanbeliler, bu hiikkmiin illeti olarak kiraya veren
hissedarin kiraciya kiralik ayni teslim etmesinin miimkiin olmayisin1 gostermislerdir. Onun
teslime gii¢ yetirdigini kabul etsek ve o da kiralik ayni kiraciya teslim etseydi, [0 zaman da]
onun bu tasarrufu gasp edenin tasarrufu gibi sayilirdi. Mezhebin aktardigi bir rivayette gasp
edenin magsib seyde yaptigi tasarruf, gasp edenin magsib seyi satmasina kiyasla batil kabul
edilmektedir. Bundan hareketle geride kalan hissedarlarin, [sayi malin] ecr-i mislini tazmin
i¢in kiraya veren hissedara ya da kiraciya dava agma haklar1 vardir. Mezhebin aktardig: diger
bir rivayete gore gasp eden kisinin tasarruflari, [asil] malikin lehine bir menfaatin olmasi
sartiyla onun icazetine kadar mevkuf kalarak sahih kabul edilir.

[Sayt malin kiralanmasinin caiz olmadig1 seklindeki hiikiim], kiralayan hissedarin
kiralik ayni kiractya teslim edememesi durumunda verilmistir. [Aynin] teslim edilmesi
halinde ise yapilan bu akdin geride kalan hissedarlar hakkinda gecerli (nafiz) sayilmasi,
Hanbelilere gore en sahih olan goristiir. Clinkii [yapilmis olan] icare akdini gegersiz (gayr-i
nafiz) sayarak akdin butlanina hilkmetmek, geride kalan hissedarlara agik¢a zarar vermek
anlamma gelir. Boyle olmasinin sebebi, [akdin butlant durumunda] kira bedeli Gzerinde
onlara ait bir hakkin asla olamayacagi goriisiidiir. Bu goriise, temelde [yetkisiz kisinin]
baskasina ait bir miilkii [kiraya vermesinin batil olmasina] kiyasen varilmistir.

Ozetle bir hissedarin, sdyi malin biitiiniinii kiraya vererek bu tasarrufunda izin
vermeleri igin geride kalan hissedarlara miracaat etmemesinin hikmduyle ilgili fakihlerin
goriislerini aktarmaya calistik. Anladigimiz kadariyla Maliki, Safil ve Hanbeli fakihler,

geride kalan hissedarlarin izinleri olmadig1 i¢in bu tasarrufun sahih olamayacagi konusunda
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ittifak etmislerdir. Hanefiler ise bir hissedarin sdyi malin tamamini kendi adina kiraya vermesi
halinde bu tasarrufu, bagkalarinin -meselemizde geride kalan hissedarlarin- haklarin1 gasp
eden bir sahistan sadir olan bir tasarruf olarak gormiislerdir. Safii ve Hanbell mezhepleri de
bu hiikkiimde Hanefilere katilmiglardir. Dikkat ¢ektigimiz iizere Hanefi, Maliki, Safii ve
Hanbeli fakihler; bir hissedarin geride kalan hissedarlarin muvafakati ve izni olmadan sayi
mal1 kiraya vermesini, bagkasinin miilkiinii izin almadan satan bir kisinin [tasarrufuna] kiyas
etmisglerdir. Kiraci ile geride kalan hissedarlar arasindaki iligskinin niteligine gelince; Hanef],
Maliki ve Safii mezhepleri ikisi arasinda dogrudan bir iliskinin kurulmadigini ve sadece kiraci
ile kiralayan hissedar arasinda boyle bir iliskinin kurulacagini éngérmiislerdir.

Ucreti isteme hakki konusunda, Hanefilerin kendi aralarinda ihtilaf ettiklerini goriiyoruz.
Ebu Yusuf, icare akdine katilmayan hissedarlarin, anlagma siiresinden hem gegen sire hem de
kalan siire icin gereken iicret iizerinde [sdyi maldaki] hisseleri oraninda haklarinin oldugunu
sOylemistir. Bu hak, anlagma siiresi igerisinde ve siire bitmeden once hissedarlarin akde icazet
vermeleri halinde séz konusudur. Imam Muhammed, kiraya veren hissedarn hem diger
hissedarlarin icazetinden 6nce gegen anlagma siiresince alinan {icreti hem de akit son buluncaya
kadar kalan siirede alinacak {icreti hak edecegini sdylemistir. Akde katilmayan hissedarlarin ise
sadece icareye icazet verdikleri andan itibaren kalan siiredeki alinacak {icrette haklar1 vardir.
Kanaatimce [Imam Muhammed’in] bu goriisii, akde katilmayan hissedarlar igin zarar &n
gormektedir. Ciinkii burada, hissedarlarin icare akdine verdikleri icazetten 6nce alinmig olan
ticretin tamamini, kiraya veren hissedarin tek basina hak etmesi i¢in herhangi bir sebep yoktur.
Bu ficret sadece onun hakki degildir. Aksine geride kalan hissedarlar da onunla beraber bu
hakka ortaktir. Zira ticret, miisterek maliklerden her biri i¢in kesinlesmis [icare] akdinin bir
semeresi sayilmaktadir. Onlar miilkte ortak olduklari siirece, iicretin tamamina ortak olurlar. Bu
ister icare akdine icazet verilmeden onceki sure[ye tekabil eden Ucret] olsun isterse icazet
sonrasinda kalan siire[ye tekabiil eden iicret] olsun fark etmez.

Malikiler, hissedarlardan her birinin [sdyi mali] kiraya veren hissedara kendi hisseleri
oraninda kira iicretinden pay almak icin dava agabileceklerini sOylemislerdir. Safiiler de
hissedarlarin iicretten kendi paylarini tazmin etmek igin kiraya veren hissedara dava agma
haklarinin oldugu goriistindedirler. [Ancak Safiilerin burada 6n gordiigii] licret, hissedarin
sayi mali kendi adina kiraya vermesi halinde miimkiin olan en yiliksek miktara ulagsan ecr-i

misildir. Hanbeli fakihler de [Safiilerle] ayni goriisii benimsemistir.
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Sonug

Allah’in beni muvaffak kilmasiyla bu arastirmayr bitirdikten sonra, [ulastigim]
sonuglar1 sdyle 6zetleyebilirim:

1. Sayi hisseli miilkiyette sdyi malin ister kiigiik ister biiyiik olsun her bir ciizii,
hissedarlar arasinda miisterek sekilde ortaktir.

2. Hissedarlardan herhangi birinin -geride kalan hissedarlar ona izin vermedikce- sayi
malin herhangi bir ciliziinde tek basina tasarrufta bulunma hakki yoktur. Bunun nedeni, sayi
malda hissedarlardan her birinin hak sahibi olmasidir. Oncesinde geride kalan hissedarlarin
izni olmaksizin s6z konusu hissedardan sadir olan herhangi bir tasarruf, [sonradan olsa bile]
geride kalan hissedarlarin ona icazet vermesi durumunda ancak [gegerli] sayilabilir.

3. Hissedarin kendi sayi hissesi iizerindeki miilkiyet hakki, tam miilkiyet hakki olarak
kabul edilmektedir. Fakat hissedarin bu miilkiyet hakki, miilkiinde diledigi tasarrufu yapma
hiirriyetinin olmamasiyla sinirlandirilmis (mukayyet) bir haktir. Ciinkii sdyi ortaklik hala
devam etmektedir ve bir hissedarin kendi sayi hissesi tizerindeki miilkiyet hakki, sayi mala
ortak olan diger hissedarlarin miilkiyet hakkiyla iligkili haldedir.

4. Islam fikhinda sdyi miilkiyetin kaynagini, bazen alis veris gibi iradeye dayanan
(ihtiyar?) fiiller olustururken, bazen de miras gibi irade dis1 (1zdirar?) olaylar olugturmaktadir.

5. Fakihler, bir hissedarin kendi sayi hissesini diger hissedara kiraya verebilecegi
konusunda ittifak etmislerdir. Bu ittifakin sebebi, kiraci olan hissedarin kiralik ayndan
faydalanma (intifa) imk&nina sahip olmasidir.

6. Cumhur fukahanin goriisiine gore hissedarlardan birinin, kendi sdyi hissesini
yabanc1 (ortak olmayan) bir kisiye kiralamasi caizdir. Ozellikle geride kalan hissedarlara bir
zarar teskil etmedigi siirece cumhurun bu goriisii, malikin miilkiinde sahip oldugu tasarruf
hiirriyetiyle ortiigmektedir.

7. Hissedarlardan birinin geride kalan hissedarlarin izni olmaksizin sayi malin
tamamuni kiraya vermesi halinde; eger geride kalan hissedarlar yapilan icare akdine sonradan
icazet verirlerse, bu akit caiz olur. Bu hiikme varilmasinin sebebi, s6z konusu akdin sihhat
bakimindan akde katilmayan hissedarlarin icazetine kadar askida (mevkuf) kalmasidir.

8. Akde katilmayan hissedarlarin, yapilan icare akdine izin vermeleri durumunda kira
bedelinden (Ucretten) kendi paylarina diiseni almak igin akdi yapan hissedara riicu etme
haklar1 vardir.

9. Kiraci ile icare akdine katilmayan hissedarlar arasinda dogrudan bir [hukuki] iligki
dogmamakta, sadece kiraci ile kiraya veren hissedar [yani akdin taraflar1] arasinda dogrudan

iliski kurulmaktadir.



islam Hukukunda $ayi Malin Kiralanmasi 343

Kaynakca

Abder?, Muhammed b. Yusuf el-Mevvak. et-Tac ve’l-iklil bi Hamis-i Mevahibu’l-Celil. Daru’l-Kitabi’l-Arabi.

Askalani, Ahmed b. Ali b. Hacer. Fethu’l-Bari bi Serh-i Sahih-i Buhari. Beyrut: Daru’l-Marife.

Ayni, Ebu Muhammed Bedreddin Mahmad. el-Binaye fi Serhi’l-Hidaye. Beyrut: Daru’l-Fikir.

Baciri, Ibrahim b. Muhammed (1415/1994). Hasiyetii’l-Baciri ala Serhi’l-Alldme Ibn Kasim ala Metni’s-Seyh
Ebi Suca’. Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye.

Buhiti (1983). Kesfu’l-Kina’ ala Metni’l-Tkna’. Alemii’l-K{itiib.

Buh(ti, Mansur b. Yunus. er-Ravdu’l-Miirbi’ bi Serh-i Zadi’l-Miistenki’. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye.

Buhiti. Serh-ii Miinteha’l-iradat. Matbaat-u Ensari’s-Siinneti’l-Muhammediyye.

Biiceyrimi, Siileyman b. Omer (1417/1996). Hasiyetii’1-Biiceyrimi ale’l-Hatib. Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye.

Desitiki, Ebu Abdullah Muhammed b. Arafe. Hasiyetii’d-Destiki ala Serhi’l-Kebir. Dar-u Thyai’l-Kiitiibi’l-
Arabiyye.

Ensari, Ebu Yahya Zeyniiddin Zekeriyya. Esna’l-Metalib Serh-ii Ravdi’t-Talib. el-Mektebetii’l-Islamiyye.

Feyylmi, Ahmed b. Muhammed. el-Misbahu’l-Miinir. Daru’l-Meérif.

Firuzabadi, Ebu Ishak Ibrahim b. Ali. el-Miihezzeb fi Fikhi’l-imam es-Safii. Matbaat-u Isa el-Babi’l-Halebl &
Siirekah.

Hafif, Al. el-Milkiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye mea Mukérenetiha bi’l-Kavanini’l-Vaz’iyye. Matbaatu’l-Cebelavi.

Harasi, Ebu Abdullah Muhammed. el-Harasi ala Muhtasar-1 Halil. Beyrut: Dar-u Sadir.

Hattab, Abdullah Muhammed b. Abdirrahman. Mevahibu’l-Celil bi Serh-i Muhtasar-i Halil. Trablus:
Mektebeti’n-Necéh.

Heyet. el-Fetava’l-Hindiyye ve bi Hamisiha el-Fetava’l-Haniyye. Bulak: el-Matbaatu’l-Emiriyye.

Ibn Abidin, Muhammed Emin. Hasiyet-ii Reddi’l-Muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar Tenviru’l-Ebsar. Bulak:
Matbaatu’l-Emiriyye.

Ibn Abidin. el-Ukidu’d-Diirriyye fi Tenkihi’l-Fetava’l-Hamidiyye. Bulak: el-Matbaatu’l-Emiriyye.

[bn Hazm, Muhammed b. Ali b. Ahmed. el-Muhalla. Daru’l-Afak.

Ibn Hiiseyin, Muhammed. el-Fetava’l-Ankaraviyye. Bulak.

Ibn Kudame, Ebu’l-Ferec Semsiiddin. el-Mugni ale’s-Serhi’l-Kebir. Matbaatu’l-Menar.

Ibn Muflih, Ebu Ishak Burhanuddin Ibrahim. el-Mubdi’ fi Serhi’1-Mukni’. el-Mektebetii’l-Islami.

Ibn Miinzir, Ebu’l-Fazl Cemaluddin el-Misri. Lisanu’l-Arab. Dari’l-Meérif.

Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim el-Misri. el-Esbah ve n-Nezair. Misir: el-Matbaatii’l-Hlseyniyye.

Ibn Riisd, Muhammed b. Ahmed. Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid. el-Mektebetii’t-Ticariyyeti’l-
Kubré.

Kasani, Alatiddin Ebibekir b. Mesud (1402). Bedaiii’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai’. Daru’l-Kitabi’l-Arabi.

Mezkdr, Muhammed Selam. el-Medhal 1i’l-Fikhi’I-Islami. Daru’l-Nehda.

Molla Hiisrev, Mehmet Efendi. Diirerii’l-Hiikkam fi Serh-i Gurerii’l-Hiikkam. Kahire.

Nevevi, Ebu Zekeriyye Muhyiddin Yahya. Sahih-i Mislim bi Serhi’n-Nevevi. Beyrut: Daru’s-Sekafeti’l-
Arabiyye..

Nevevi, Muhyiddin b. Seref. el-Mecmi” Serhu’l-Muhezzeb. Daru’l-Fikir.

Remli, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed. Nihayetii’l-Muhtéc ila Serhi’l-Minhac, Halep.

Sahn(n, Abdusselam b. Said. el-Miidevvenetu’l-Kibra. Beyrut: Dar-u Sadir.

Sanani, Muhammed b. Ismail. Siibiilii’s-Selam Serh-ii Bulugi’l-Merdm min Cem-i Edilleti’l-Ahkam. Dar-u
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabf.

Serahsi, Semsiiddin. el-Mebs(t. Beyrut: Daru’l-Mearif.

Safii, Muhammed b. Idris. el-Umm. Tabatii’s-Sa’b.

Serkavi, Abdullah Hicazi b. Ibrahim (1418/1997). Hasiyetii’s-Serkavi Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-Ilmiyye.

Sirazi, Muhammed b. Yakub. el-Kamusu’l-Mubhit. Daru’l-Me’mun.

Sirbini, Muhammed Hatib. Mugni’l-Muhtic. Beyrut: Daru’l-Fikr.

Sirvani ve Ibadi, Tbn Kasim (1416/1996). Hevasi ala Tuhfetu’l-Muhtac bi Serhi’l-Minhac. Daru’l-Kiitiibi’l-
Ilmiyye.

Zerkesi, Ebu Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Abdillah. Serhii’z-Zerkesi ala Muhtasari’l-Hiraki. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye.

Zeydan, Abdulkerim (1417/1996). el-Veciz fi Usulu’l-Fikh. Miiessesetii’r-Risale.

Zeylai, Fahrettin Osman b. Ali. Tebyinu’l-Hakayik Serh-ii Kenzi’d-Dekaik. Bulak.



